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Osmanl’nin  resmi

egitim kurumlarindan olan medreseler ile bu kurumlarin egitim miif-
redatlart ve bunlara arka plan saglayan ilimler tasnifi i¢in anlamu, yeri,
o6nemi ve iglevi bakimindan bu ilmin, kendinden 6nceki déneme na-

zaran Osmanl doneminde ¢ok daha canli ve giiglii bir gelenek haline
dontismiis olmasidir.

Abdiinnafi Iffet Efendi’nin Terciime-i Addb-1 Gelenbevi adh serh ve
terciimesini ele alip degerlendirmek isteyisimiz ise, bu eserin kendi-
sinden 6nce bu alanda kaleme alinmis olan metinleri, tertip tarzi ve
muhteva itibariyle kapsayici ve temsil edici bir 6zellige sahip olmasiy-
la ilgilidir. Bu miilahazalarla; yani Adabuw’l-bahs ve’l-miinazara ilminin
Osmanli dénemi medrese sistemi ig¢indeki yerini, 6nemini, islevini ve
medreselerde bu alanda okutulan ders kitaplarini tespit edebilmek ve
gosterebilmek, yine Terciime-i Adib-1 Gelenbevi adh eserin cesitli yon-
lerden kapsayiciligini ve temsil giiciinii ortaya koyabilmek i¢in ¢alis-
mamizin baghgmi “Osmanli-Tiirk Diisiincesinde Miindzara IImi ve
Abdiinnifi Iffetin Terciime-i Adéb-1 Gelenbevi Adl Eseri” seklinde
koymay1 uygun gordiik.

Makalemiz, bir giris, {i¢ boliim ve bir sonug¢tan olusmaktadir. Birin-
ci boliim, miindzara ilminin tedvin ve tarihi siireci tizerine yapilan ba-
71 tespitlerle, makalenin diger bolimleri i¢in teorik bir arka plan ol-
masi ve miinizara ilmini IslAm felsefesi i¢inde kabul etmemizi zorun-
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lu kilmasi cihetiyle, bu ilmin konusuna, gayesine, ilkelerine, problem-
lerine ve miinizara, cedel ve hilaf ilimleri arasindaki iliskilere ayrilmis-
tir. Ikinci boliimde, miinizara ilminin ilimler tasnifindeki, medrese sis-
temindeki ve miifredat programlarindaki yeri, 6nemi ve islevi belirlen-
meye, bu alanla ilgili medreselerde okutulan ders kitaplari ve bunlarin
seviyeleri tespit edilerek, genel bir literatiir verilmeye c¢alistimugtir.
Ugiincii boliimde ise, Abdiinnafi Iffet Efendi’nin hayati ve eserleri
hakkinda muhtasar bir bilgi verildikten sonra, Terciime-i Addb-1 Gelen-
bevi adli eser, temel Ozellikleriyle tamitilarak, bu gelenege ait diger ba-
z1 Orneklerle tertip tarzlar1 ve muhtevalari konu ve gaye bakimindan
tanim ve terimlerin gelisim siiregleri, 6n plana ¢ikarilan problemler ve
metinlerde verilen 6rnekler bakimindan karsilastirllmaya ¢alisilmustir.

Bu makaleyi esas itibariyle, iki temel soru(n) tizerine ingd ctmeye
ozen gosterdik. Bu soru(n)lar kisaca soyledir: a) Osmanh medrese sis-
temi ezbercilik ve tekrarcilik ilkelerine gore mi diizenlenmistir ve 6zel-
likle bu problemin miinizara ilmiyle iliskisi nedir? b) “XII. asirdan
sonra IslAimi ilimler duraklamis ve gerilemistir” seklindeki kemiklegmis
ve neredeyse bir miitearife (aksiyom) haline doniistiiriilmiis olan reto-
rik, miinazara ilminin 6zellikle Osmanl dénemindeki durumu igin de
gegerli midir?

AdAbu’l-Bahs ve’l-MiinAzara Ilmi

I. Adibu’l-bahs ve’l-miinizara Ilminin

Tarihsel Siireci Uzerine Baz1 Tespitler

Islam ilim ve kiiltiir tarihinde cedele (diyalektige) duyulan ilgi ve ih-
tiyacin dis ve i¢ olmak tizere iki dmilinden bahsedilebilir. Hiristiyan te-
ologlar ile miisliiman kelamcilar arasindaki ¢atisma, muslimanlar agisin-
dan bu ilgi ve ihtiyacin disa doniik yoniini olusturmaktadir. Filozoflar,
keldmcilar, fikihgilar arasinda ve bunlarin kendi aralarinda ortaya ¢ikan
problemler ise bu ilgi ve ihtiyacin ige doniik yoniinii teskil etmektedir.!

Dikkat edilecek olursa, Hiristiyanliga kars: ilk reddiye yazan kimse-
lerin ¢ogunlukla daha sonradan miisliiman olan sahislar olduklar1 g6-
riilebilir.? Bu durumun, bu kimselerin mantiga ve teorik anlamda di-

1 George Makdisi, Ortacay’da Yiiksek Ogretim (Islam Diinyast ve Hiristiyan
Bat1), gev. Ali Hakan Cavusoglu-Hasan Tuncay Basoglu, Istanbul 2004, s.
170-171.

2 Mehmet Aydin, “Miisliimanlarin Hristiyanlyga Karge Yozdyye Reddiyeler ve
Tartigma Konulary”, AU ahiyat Fak., Yayinlanmamus Dogentlik Tezi, An-
kara 1979, s. 38.
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yalektige miislimanlardan daha fazla agina olmalar1 gibi bir sebepten
kaynaklanmus olabilecegini séylemek miimkiindiir.

Aristoteles’in mantik kitaplarina ve dolayisiyla tartigma yontemine
yonelik ilginin ortaya ¢ikis1 ve gelisimi ti¢ asamali olarak gerceklesmis-
tir: Filozof-hekimlerin yiiriittiigii terciime hareketi, filozoflarla ke-
ldmcilarin baglattigr hareket ve dort fikih mezhebinin gelisimiyle ve
kahaligiyla sonuglanan hareket. Cedel, hilaf ve miinizara ilimlerinin
gelisimi tizerindeki 6nemli unsurlardan birisi olan Aristoteles’in man-
tik eserlerinin tamamu II1. / IX. asrin ikinci yarisinda Arapga’ya tercii-
me edilmis, tizerinde ¢alisilmig ve 6ziimsenmisti.

Cedel ilmi, 6nce filozoflar tarafindan ele alindi. Farabi (6. 950),
ozellikle tartigma sanatinin gelisimi agisindan 6nemli olan, bir tartis-
mada nasil soru sorulacagi ve sorulara nasil cevap verilecegi konusu-
nun ele alindigr Topika’nin ikinci ve Gigtinci kitaplari serhetti, seki-
zinci kitabi hakkinda da bir eser yazdi.? Daha sonra kelimcilar, filo-
zoflarin yolunu takip ederek cedel ilmini kendi problemleri i¢in bir
tartisma yontemi haline getirdiler. IV./ X. asrin ilk yarisina dogru fa-
kihler, diyalektik ¢aligmalarina ilgi duymaya basladilar ve diyalektigi
kendi amaglarina hizmet i¢in; yani hilaf konularinda fikhi miinizara
sanatim1 gerc¢eklestirmek icin kullandilar.®

3 George Makdisi, ag.e.,s. 172-173.

4 “Burada belirtmek gerekir ki keldm ilminin konu, gaye ve yontemi gz onii-
ne alindiginda, Islimi ilimler arasinda cedel yoénteminin ilk olarak bu ilme
uyarlandigini séylemek gii¢ olmayacaktir. Mesela, III./ IX. asirdan bagla-
mak iizere iinlii kelimcilardan Ibnii’r-Réavendi diye bilinen Ebu’l-Hiiseyin
Ahmed b. Yahya (6. 859 yahut 910) Kitabu edebi’l-cedel ve Ebu’l-Hasan el-
Es‘ari (6. 935-936) de Edebii’l-cedel ve en-Naksz ale’l-Belbi adli eserleri ka-
leme almglardir. Ibn Farek’in Miicerredu makilit’l-Esari adli eserinde,
Es‘ari’nin cedel hakkindaki goriislerinin derlendigi boéliimde verilen 6rnek-
lerin itikadi konulardan segilmesi ve yine ayni kaynakta, [bnii’r-Rivendi’nin
Edebii’l-cedel adli eserinden yapilan alintilar, bu eserlerin kelimi cedele ilis-
kin olduklarini agik bigimde gostermektedir.” Bkz. Siikrii Ozen, “Illm-i Hi-
14f Yahut Fukaha Metoduna Goére Cedel Hakkinda Klasik Bir Metin: Men-
seii’n-nazar’, Makilit, Kasim 1999, sy. 2,s. 172.

5 Mutezili iken Es‘arilige gecen Ebu Bekir el-Kaffal es-Sési (6. 947 yahut 976

m.), diyalektik konusunda bir eser yazdi ve bu eser, fakihler tarafindan 121
“mesr” (el-cedelii’l-hasen) kabul edildi. Sirdzi, bunu sdyle ifade etmekte- DIVAN
dir: “O, mesrti cedel (el-cedelii’l-hasen) konusunda kitap yazan ilk fakih- 2006/1

tir”. Bu ifade de, bu konuda kitap yazan daha baska kimseler bulundugu-
nu, fakat onlarn felsefeye ve kelama hizmet edenler safinda degerlendirildi-
gini ima etmektedir, bkz. George Makdisi, ag.c., s. 174; Siikrii Ozen,
a.g.m.,s. 172.
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Cedelin fikih ustliine uyarlanmasindan sonra, X. yiizyildan itibaren,
cedel, hilaf ve miinizara kavramlar birlikte veya esanlamli olarak bir-
birlerinin yerine kullanilmaya bagland1.® Ortaya ¢ikan bu yeni durum,
aslinda dini ilimler i¢in gegerli olacak bir tartisma yonteminin arayisi
anlamma da gelmektedir. Ciinkii, bu dénemde yazilan eserlerde, fikih
ustli ve cedel ilmi; kelaimi ve fikhi olmak tizere seri delilleri inceleye-
cek tarzda kaleme alinmaya baglamustr.” Adabu’l-bahs ve’l-miinizara
ilmine dair ilk eserlerin kaleme alinmaya basladigi donemin hemen
oncesine ait ilimler tasnifi eserlerinde “cedel”, hilafi (miinizaray1) da
iceren ve dini ilimlere uygulanan bir yontem ve ilim olarak ayri bir
baslik altinda ele alinirken, Adabu’l-bahs ve’l miinizara ilmi anlamna
gelecek sekilde “miinazara” adi altinda miistakil bir baglik tahsis olun-
mamigtir.3

Daha sonra, XIV. yiizyihn baslarindan itibaren Adabu’l-bahs ve’l-
miinizara adi altinda eserler kaleme alinmaya baslamistir. Bu eserlere
kadarki donemde “miinazara” kavramu, bizatihi tartismanin kendisiyle
ilgili kurallar, ilkeler ve istidlal yollar: seklinde kiilli bir yontem ve miis-
takil bir ilim olarak ele alinmamustir. Bu bosluk, Semsuddin es-Semer-
kandi (6. 1303), Adudiiddin el-Ici (6. 1355) gibi Alimlere ait eserler-
le ve daha sonraki ¢alismalarla doldurulmaya ¢alisitlmistir. Cedel ve hi-
1af ilimleri diginda, Adabu’l-bahs ve’l-miinizara ilmi anlaminda “mii-
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6 Bu baglamda, nahiv de hiléfiyat tiirii eserler iginde degerlendirilebilir. Muh-
temelen fikih hildfiyatinin etkisiyle VI./XII. asirdan sonra nahiv ekolleri ve
meshur dilciler arasindaki goriis farkliliklarini konu alan eserlerin kaleme
alindig1 goriiliir. Bunlar arasinda, Ebu’l-Berekit Kemaleddin el-Enbéri’nin
el-Insafve Ebw’l-Beka el-Ukberi’nin ez-Tebyin adli eserleri sayilabilir. Ayrin-
til bilgi igin bkz. Siikrii Ozen, “Hilaf*, DIA, c¢. XVII, Istanbul 1998, s.
528-529.

7 Imami’l-Harameyn el-Ciiveyni (6. 1085, el-Kdfiye fi’l-cedel), Gazzali (6.
1111, el-Miinteha fi’l-cedel), Ebu’l-Vefa Ibn Akil (6. 1119, Kitabu’l-cedel),
Fahreddin er-Razi (6. 1210, el-Kdgif an usili’d-deldil ve fusili’l-ilel) ve 1b-
ni’l-Hacib (6. 1249, Miintehe’s-sil ve’l-emel fi ilmeyi’l-usil ve’l-cedel) gibi
cedel ve fikih ustli kitaplarinda hilaf ve cedel birlikte ele alinip iglenmistir,
bkz. Siikrii Ozen, “Ilm-i Hilaf yahut Fukaha Metoduna Gore Cedel Hak-
kinda Klasik Bir Metin: Mengeii’n-nazar”,s. 173.

8 1bni’l-Ekfani, Kitabu irsadu’l-kdsid ild esna’l-makdsid, Leiden 1989, “Ce-
del bahsi”, s. 44. Ayrica, hilaf ilmi yahut fikhi metoda uyarlanmis cedel ko-
nusunda kabul goérmiis iki metod bulunmaktadir; yani Berevi (6. 1172) ve
Riikneddin Amidi metodu. Ibn Haldun’da Pezdevi ve Amidi metodu sek-
linde yer alan ve daha sonra hep bu sekilde bilinmesine ragmen, Stkrii
Ozen, bu sahsin Pezdevi degil de el-Mukterah fi’l-mustalah adh cedel kita-
binin sahibi Ebu Mansur Muhammed b. Muhammed el-Berevi olmast ge-
rektigini ifade etmektedir, bkz. Siikrii Ozen, “Hildf?, s. 531.
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nizara”ya miistakil olarak ilk yer ayiran énemli ilim tasniflerinden bi-
risi Molla Liitfi’ye aittir.?

Osmanl: ilim diinyasinda, ozellikle belirli donemlerde bu alana ait
triinlerde nispeten daha fazla bir canlhilik ve artis oldugunu goézlemle-
mek miimkiindiir.!? Bu dénemler, bilhassa XV. asrin sonlariyla XVI.
asr1, XVII. asrin sonlartyla XVIII. ve XIX. asilar1 igine almaktadir. Zik-
rolunan dénemlerde, bu alana ait eserlerde goriilen artig ve canlilik
tizerinde, Fatih Sultan Mehmed doénemi tartismalarinin, Kadizadeli-
ler hareketiyle birlikte yiikselen Selefi tepkinin ve modernlesme ¢aba-
lariyla birlikte bu alandaki klasik mirasin ve birikimin Tiirkee’ye ¢evri-
lerek veya Tiirkge telifler kaleme alinarak yeni nesle aktarilmak isten-
mesi gibi faktorlerin rol oynadig dustiniilebilir.

Teorik Arka Plan

. Kavram olarak Bahs ve Miinizara

Bir kimse iddiasini ispat etmek igin ¢aba gosterdiginde, diger bir
kimsenin ona itiraz ederek veya hasmane tarzda mukabele etmesine
miibahase (tartigma) denilmektedir.!! Buna gore, miibihase ya “i1z-
har-1 savab”, bir bagka deyisle hakikati ortaya ¢ikarmak i¢in olur, ya-
hut sadece “iskit-1 hasm”, yani her ne halde olursa olsun hasmin tes-
limi i¢in olur. Hakkin ortaya ¢ikarilmasi i¢in cereyan eden miibihase-
ye “miinazara” ve bu yolla bahsedenlere “miinizir” denilir. Sadece
hasmi susturmak i¢in yapilan miibahaseye “cedel” ve bu amagla bah-
sedenlere de “micadil” ad1 verilir. Aslinda, ger¢ek anlamda tartisma,
minazara yoluyla ger¢eklesen tartismadir. Cedeli tartisma, digerine
nispetle bir deger ve anlam ifade etmektedir. Bu yoniiyle, bahs ve mii-

9 Molla Liitfi, Risdle fi’l-uliimi’s-seriyyeti ve’l-Arabiyye, Beyrut 1994, “Hilaf
boliimii”, s. 55; “Cedel ve Miinazara boliimleri”, s. 56.

10 Yazma kiitiiphanelerinde, miinizara ilmine ait yiizlerce metin mevcuttur.
Tirkiye Yazmalart Toplu Katalogu (Tiyatok) ve Kopriili gibi yazma ka-
taloglarinin incelenmesi durumunda, bu canliligin ve artisin seyrini takip
edebilmek miimkiindiir.

11 Hasmane olmayip da miicerred bir seyi 6grenmek i¢in soru sormak “su-
al-i istifsar”dir. Bunun cevabi da bir agiklamadan ibarettir. Bu sebeple, bu
yoldaki soru ve cevaplar miibdhase kabilinden degildir. Bir meseleden
bahseden bir kimse ya nakil veya miiddei konumundadir. Bir nékil tara-
findan nakledilen bir rivayet tizerinde miinizara yapilmasi ciz degildir ve
fakat nékil, eger naklettigi meselenin sthhatini iltizam ederse bu durum-
da o miiddei konumunda olur ve bu taktirde miinizara cdiz olur. Bkz.
Ahmed Cevdet Pasa, Adidb-1 Seddd, Istanbul h. 1294, s. 2-5.
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nizara kavramlarinin ‘elfiz-1 miiteradife’den olduklarini soylemek
miimkiindiir.!? Netice olarak bahs kavrami, genel olarak bizatihi tar-
tismanin kendisini ifade ederken 6zel olarak da, miinizara kavramiyla
birlikte “Adabu’l bahs ve’l-miinizara” ilminin adi olmaktadir.

Ilim dallarinin sinirlart birbirlerinden “cihet-i vahdet” itibariyle ayri-
lir. Her ilim dali bir digerinden, ya mevztunun (konusunun) veya
maksadinin (gayesinin ve faydasinin) farklilig cihetinden miistakil bir
ilim dali hiiviyeti kazanir. ‘Cihet-i vahdet-i zatiye’ bir ilmin mevziiunu,
‘cihet-i vahdet-i araziye’ ise o ilmin maksadini belirler. Tki ilmin mev-
ztilart veya maksadlart ayni olabilir ve fakat hem mevzilart hem de
maksadlar1 ayn1 olamaz. Mevzilarn aynt olursa maksadlar1 ayri, mak-
sadlar1 ayni ise mevzilari ayr1 olmak zorundadur; zira aksi taktirde on-
lar iki ayri ilim degil bir ilim kabul edilirler.!?

B. Mevztu (Konusu) Bakimindan Adibu’l-bahs ve’l-miinizara

Konusu itibariyle miinizara, “miivecceh olup olmamas: cihetiyle
kiilli bahislerin ahvéalinden bahseden bir ilimdir” seklinde tanimlanir.
Bu tanima gore bu ilmin konusu, vecihlerin makbul olup olmamasi
yoniiyle kiilli bahislere driz olan hallerdir.!4

Men, nakz, muaraza ve bunlarin teferruatlar kiilli bahisleri olustur-
maktadir. Bu bahislere 4riz olan haller ise mahmullerdir (hiikiimler-
dir). Killi bahisler seklinde kayitlanmasi, iki miinazir arasinda hususi
olarak cereyan eden ciizi bahisleri digsarida birakmaya yoneliktir. Buna
gore bu ilmin konusu, ciizi bahislerin hallerine (hiikiimlerine) ulasa-
bilmek i¢in kiilli bahislerin ahvélinden bahisle killi kanunlardir; zira
cliziyAtin bahislerini ihata etmek mimkiin degildir. Kiilli kanunlarla
kastedilen killi kaziyelerdir. Sekl-i evvelden olan bir kiyasin kiibrast;
bir bagka deyisle kiilll kaziyesi kiilli bir kanun olup, miinizaranin ko-
nusunu teskil eden killi bir bahis olmaktadir. Mesela, “bu ilimden
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12 Abdiinnafl Iffet Efendi, Terciime-i Adidb-1 Gelenbevi, Istanbul, h. 1302,
s. 5.

13 Molla Fenari, Serbu Isaguci, Istanbul h. 1287, s. 2; Gelenbevi Ismail Efen-
di, Serhu Isaguci, Istanbul ts., s. 31-33.

14 Kalli bahislerin mevcud olup olmamalar1 bakimindan, bu bahislerin halle-
rinden bahsetmek tizere miistakil olarak vaz olunan fenne “siniat-1 tevcih”
ad1 verilmistir ki bu fenne 4dabu’l-bahs ve’l-miinizara ilmi de denilmekte-
dir. Ayrica, miinizara ilmi, “nazar” ilmi adiyla da anilmaktadur; zira nazar,
hakkin ortaya ¢ikmasi ve muhatab: susturmak i¢in iki sey (iki iddia) arasin-
da bir nispet iliskisi kurmaktir. Bkz. Mehmed Emin Sirvani, Fevdidii’l-ha-
kaniye, Bayezit Devlet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi, nr. 1410, vr. 67a;
Ahmed Cevdet Pasa, ag.¢., s. 4.
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olan her men miiveccehtir” / “bu itiraz bu ilimden olan bir men’dir”
/ “o halde bu itiraz miiveccehtir” denildiginde, “bu ilimden olan her
men miiveccehtir” mukaddemesi kiilli bir kanun ve kiilli bir bahis
olup, miindzara ilminin bir konusunu teskil etmektedir. Bu bahisler
i¢in s6z konusu olan vecihlerin makbul olmasindan maksad, miin-
zaraciun keldmini hasminin kelimina mukabil ve onu défi (defedici)
kilmasidir. 15

. Maksad1 (Gayesi ve Faydasi) Bakimindan
Adabu’l-bahs ve’l-miinizara

Gayesi itibariyle miinizara, “hakkin ortaya ¢ikmasi igin s6zii mii-
dafaa etmek ve miindzirlart miinizara esnasinda hatadan korumak-
tir” seklinde tanimlanir. Bu tanima gore bu ilmin gayesi ve faydast,
tartismacilarin iddialarini ve delillerini hakkin ortaya ¢ikmast i¢in mii-
dafaa etmelerini saglamak ve ciizi bahislerde miinizaracilar1 hatadan

korumaktir.10

Miinézara 1stilahinda miidafaa, miinizirlardan her birinin kendi ke-
lamin: tashih ve hasminin keldmini iptal (def) eylemesinden ibarettir.
‘Hakkin ortaya ¢ikmasi’ kaydinin konulmast, cedelden kaginmak igin-
dir. Miinzara ilminin faydasi, ciizi bahislerde miinizaracilar1 hatadan
korumaktir; zira bu ilmin kanun ve kaideleri hakkinda malumat sahi-
bi olan bir kimse, ciizi bahislerden bir bahsin sihhat ve fesadini bu il-
min killi kaidelerinden birine ‘sugra-i sehleti’l-hustil’ii dayandirmak
(zammetmek) suretiyle bilir. Kiilli kaideyi kiibra edip ‘sugra-i sehle-
ti’l-hustl’ii ona dayandirarak sekl-i evvelden bir kiyas tanzim etmek
suretiyle bu ciizl bahsin sihhat ve fesadin tayin eder. ‘Sehletii’l-hu-
stil’den maksad, kiilli kanunun mevziunu ciizi bahsin mevziuna
mahmul (yiiklem) kilmaktir. Bu sekilde elde edilecek ciizi kaziyeye
‘sugra-i sehleti’l-hustl’ ad1 verilir. Ornegin, “miinizara ilminden olan
her bir muaraza miiveccehtir” / “bu itiraz bu ilimden olan bir mu-
arazadir” / “o halde bu itiraz miiveccehtir” birinci sekilden olan bu
kiyasta, “bu itiraz bu ilimden olan bir muarazadir” 6nermesi, kiyasin
sugrasint olusturan ctizi bir 6nerme olurken, ayni zamanda da ‘sug-

ra-i sehleti’l-hustl’ olmaktadir.l”

15 Abdiinnafi Iffet Efendi, 2.4.¢., s. 6-8; SagaklizAde, Tiakriru Kavinin, Istan-
bul h. 1289, 5. 2-3.

16 TaskopriiliizAde, Mevzudtu’l-uliim, c. 11, Istanbul, h. 1313, s. 250; Sagak-
lizdde, ag.e., s. 3; Abdiinnifi Iffet, ag.c., s. 5.

17 Abdiinnafi Iffet, ag.e., s. 5-8.
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D. Mebadii (lkeleri) Bakimindan Adibu’l-bahs ve’l-miinizara
1. Genel 1lkeler

Miinizara ilmine ait genel ilkelerden bazilar1 sunlardir: Miibahase-
lerde (tartigmalarda) ortak referans alant mantik ilmidir; mantik ilmi-
nin kurallarina uymayan deliller ve davalar (tezler) miinizaracilar ara-
sinda gegerli degildir. Bir baska referans alani da tartismacilarin bagh
bulunduklar inanglar ve distincelerdir. Mesela, bir kelimcinin evrenin
sonradan yaratildigina karg1 ¢itkmasi veya bir felsefecinin evrenin yara-

tilmamus oldugunu inkar etmesi tartismada kabul edilemez.!8

Her iddia sahibinin (miiddeinin) davasini (tezini) bir delille ispat et-
mesi zorunludur; delilsiz dava tahakkiimdiir. Tahakkiim, miinizara il-
minde dikkate alinabilecek bir 6neme sahip degildir. Ancak, iddia be-
dihi olursa bu durumda ona delil istenmez; zira bedihi énermeler de-
lille ispat edilmekten uzaktirlar. Su kadari var ki bedihi gizli (hafl) olur-
sa bu taktirde delil suretinde bir ‘fikra’ ile gizliligi izale olunur ve bu
fikra’ya da “tenbih” adi verilir. Nitekim “alemin degisken oldugunu”
ispat ve boylece gizliligini agik kilmak igin, “zira biz alemde hareketler
ve gesitli tesirler miisahede ediyoruz” seklinde “tenbih” yoluyla bir
fikra getirilerek “6yleyse alem degiskendir” denildigi gibi.l?

Miinézara ilminde “gasb” reddolunmustur; sailin (itiraz edenin) bir
mukaddemeyi men edecek (itiraz edecek-delil isteyecek) yerde bir de-
lille iptal etmesine “gasb” ad1 verilir. Gasibin delili, mezktr mukadde-
meyi defedici olmast itibariyle miivecceh olsa dahi, kendisi sail olmast
yoniyle muallilden (middeiden) delil isteme vazifesindeyken bunu
birakip da, s6z konusu mukaddemenin butlanini iddia ve ispat yoluna
giderek hasminin gorevi olan istidlali elinden almasi miinizara ehlince
kabul gérmemistir.20

2. AhlAki Tlkeler

Miinizara sirasinda s6z uzatilmamalidir, s6ziin méinay1 eksik biraka-
cak derecede kisa tutulmasi da yanhstir. Tartismada kapali ve yabanc
lafizlardan kag¢imilmalidir. Kargi tarafin s6ziinii anlamadan miidahale
edilmemelidir. Konu dig1 s6zlere yer verilmemelidir. Gilmek, sesi yiik-
seltmek gibi tagskinliklardan kaginmak esastir. Kars tarafi kiigtik diisii-
riicii s6z ve davraniglarda bulunulmamalidir. Kargi tarafin s6zii kesil-
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18 A. Hadi Adanali, “Osmanli Medreselerinde Tartigma Metodolojisi”, Os-
manly Diinyasinda Bilim ve Egitim Milletlerarass Kongresi, Istanbul 12-
15 Nisan 1999, der. Hidayet Yavuz Nuhoglu, IRCICA 2001, s. 41; A.
Cevdet Pasa, ag.¢.,s. 8-11.

19 A. Cevdet Pasa, ag.¢., s. 5-6.
20 A. Cevdet Pasa, ag.¢., s. 14.
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memelidir. Tartismanin diizenine riayet edilmelidir. Miindzara 4débi-
n1 ve kurallarini bilmeyen kimselerle tartigmamak esastir.2!

. Mesiili (Problemleri) Bakimindan Adibu’l-bahs ve’l-miinizara

Miinizara ilminin konusu olan delil bahsi, ayni zamanda bu ilmin
en 6nemli ve merkezi problemlerinden birisini tegkil etmektedir.
Cunkd, bu ilmin killi bahislerinden olan men’in (delil istemenin),
nakzin (delili reddetmenin) veya muaraza’nin (iddiayr reddetmenin)
sthhatli bir sekilde yapilabilmesi, delilin tanimina, ne olduguna ve de-
lille neyin kastedildigine baghdir. Bu konuda esas itibariyle, mantik
chli ve fikih ustlii dlimleri arasinda bir ihtilaf s6z konusudur.

. Mantik¢ilara Gore Delil (Kiyas)

Mantikgilar nazarinda delil, “iki veya daha fazla 6nermeden olusan
bir heyet olup, o 6nermelerin tasdik edilmesi durumunda, diger bir
onermenin tasdik edilmesi zorunlu olur” seklinde tanimlanmaktadir.
“Sonradan yaratilan her seyin bir yaraticist vardir” / “alem sonradan
yarattlmistir” / “o halde alemin bir yaraticisi vardir” gibi birinci sekil-
den olan bu kiyasta, birinci ve ikinci mukaddemelerin (6nciillerin)
dogruluklarinin tasdik edilmesi, tiglincii 6nermenin, yani neticenin
(matlubun-davanin) tasdik edilmesini zorunlu kilmaktadir.??

Yine, mantik¢ilara gore delil (kiyas), maddesi itibariyle bes kisma ay-
rilir. Burban, yakini mukaddemelerden olusan ve birinci sekilden olan
bir kiyastir. Yakini 6nermeler, bedihi veya nazari olup, evveliyat, fitri-
yat, miisahedit, miicerrebit, hadsiyit ve miitevatirit’tan ibarettir.
Burhani delilden amag, yakini bilgiye ulasmaktir. Cedel, meshur (top-
lum katinda kabul goren) ve miisellem (muhatabin kabul ettigi) 6ner-
melerden olusan bir delildir. Hz. Muhammed’in miracina kargt ¢ikan
bir Hiristiyan’s Hz. Isa’min urticu meselesiyle susturmak gibi. Cedeli
delilden amag, hasmi ilzam ve burhani idrakten aciz olani ikna etmek-
tir. Hitabe, makbul (toplumun deger verdigi kimselerin sozleri) ve
zanni Oonermelerden terekkiip eden bir delildir. Zanni deliller, emare;
yani nakas istikra ve temsil delillerinden olusur. Hitabi delilden amag,
insanlart faydali seylere ragbet ettirmek ve zararh seylerden de nefret
ettirmek olup, nakli delilleri genel olarak hatip ve vaizler, emare ve
temsil delillerini ise fikih ehli kullanmaktadir. Dordiinciisti $é27 ve be-
sincisi de Safsara’dir. Safsata, vehmi 6nermelerden olusan bir delildir.
Dalélet ehlinden olan kimselerin, “Allah mevcuttur” / “her mevcu-
dun mekan ve ciheti vardir” demeleri gibi. Bir kimsenin boyle fasid

21 A. Hadi Adanali, a.g.m., s. 43; A. Cevdet Pasa, a4.¢., s. 54-56.
22 Abdiinnifi Iffet, ag.c., s. 9-13; Sagaklizade, ag.c., s. 4-5.
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oldugunu bilerek tertip ettigi delile ise Mugalata adi verilir. Mugala-
ta’dan amag, hasmi taglit yoluyla susturmaktir.?3

2. Fikih Usilii Ehline Gore Delil

Fikih ustla dlimlerine gore delil, “tzerinde sthhatli bir sekilde diisii-
nildigiinde insani seri hitkme (istenen sonuca) ulastiran seydir” sek-
linde tanimlanirken, kiyas ise, “iki bilinen seyden birinin nassla sabit
olan hitkmiinii, aralarindaki miisterek illetten dolayr digerinde de i¢ti-
hadla izhar etmektir” olarak tanimlanmaktadir.?4

Fikih ustlciileri nazarinda delil, mukaddemelerden terekkiip eden
bir kiyas tarzinda olmak zorunda degildir. Boyle olabilecegi gibi, miif-
red bir kiyas olmast da miimkiindiir. Delilin miifred olmasi durumun-
da, bir seyin varlig1 veya halleri baska bir seyin varligina ya da halleri-
ne isaret eder; alemin varliginin yaraticinin varligina, yine alemdeki di-
zenliligin (nizamin) yaraticinin birligine ve kemaline isaret etmesi gi-
bi. Delilin miirekkep bir kiyas olmasi durumunda ise ustlciiler, mu-
kaddemelerle netice arasindaki iliskiyi zorunluluk (lazim-melzum) ilis-
kisi olarak kabul etmemektedirler. Zira bu netice, iki 6nciiliin kendile-
rinden zorunlu olarak degil de, bu iki 6nciiliin zihin dig1 alanla (dis
diinyayla) ilgili ciizi 6nermeler olmasindan kaynaklanir. Yine ustlciiler
nazarinda, bir kiyasin delilini, kiyasin heyeti degil de kiyasin fz7’i ko-

numundaki énciilii olusturur.2®

Fikih ustli sulahinda kiyasin dort ritknii vardir. Hitkmii hakkinda
nass bulunan onctile e/-Asl, hikmii hakkinda nass bulunmayan 6ncii-
le el-Fer, hakkinda nass bulunan as/in hitkmiine Hiéikmii’l-asl ve asil
hitkmiin bina edildigi vasfa da e/-Illet ad1 verilir. Sarap igmek asPdur, zi-
ra hitkmi hakkinda nass vardir, illeti ise sarhos edici olmasidir. Sarap
disindaki sarhos edici igkiler de fe7’dir, zira hitkmii hakkinda nass yok-
tur. Sarapla diger ickiler sarhos etmede miisavi olduklari i¢in haram ol-
ma hitkmiinde de miisavi olurlar. Bu fikhi kiyasta fer (“sarap disgindaki

bu i¢kiler de sarhos edicidir”), kiyasin neticesinin (“sarap disindaki i¢-
kiler de haramdir”) delili olmaktadir.2®
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23 A. Cevdet Pasa, Mi‘yiar-1 Sedid, Mantik Metinleri 2 iginde, haz. Kudret
Biiyiikcoskun, Istanbul 1998, s. 103-105.

24 Fahrettin Atar, Frkih Usilii, Istanbul, 1998, s. 23, 57.

25 Abdiinnifl Iffet, ag.c., s. 12; Sagaklizide, ag.c., s. 4-5.

26 Fahrettin Atar, ag.¢., s. 62. Ayrica, Kelam alimlerine gore de netice, man-
tikgilarda oldugu gibi, iki 6nciiliin terekkiibiinden olusur ve fakat Mute-
zile mezhebine gore bu iliski, “tevlid” yoluyla ger¢eklesir. Es‘arilere gore,
bu iliski liizumi olmayip “tarik-i dde” vasitastyladir. Fahreddin Razi’ye go-
re ise, lizaumdan murad, “akli” bir zorunluluktur (lizum-i akli), bkz. Ab-
diinnafl Iffet Efendi, a .., s. 15-16.
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F. Miinizara Ilmi’nin Cedel ve
Hilaf Ilimleriyle (Ustilleriyle) Iliskisi

Miinazara, cedel ve hilaf gibi kavramlarin, birbirlerinden tam anla-
muyla ayrismadiklar: tarihi olusum siiregleri dikkate alindiginda, tartis-
ma anlamina gelmeleri bakimindan, kavramsal diizeyde birbirlerine
¢ok yakin anlamlarinin oldugu ve hatta zaman zaman birbirlerinin ye-
rine kullanildiklar1 s6ylenebilir. Bunun yaninda, her biri miistakil bi-
rer ilim (ustl) olma cihetiyle yek digerinden ayrilmustir. Hepsinin ko-
nusunu tartigma bahisleri (deliller) olusturuyor olsa da, ya her birinin
bu bahisleri ele alip inceledikleri vecihler ve bu delillerin tagidiklar: bil-
gi degerleriyle bunlara karsilik gelecek istidlal yontemleri, ya da gaye-
leri farklidir. Her durumda, dogrudan ilgili olduklari ilimler goz
ontinde tutuldugunda, her birinin birbiriyle ¢ok yakin bir iliski i¢inde
oldugu a¢ik bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir.

Miin4zara ilmi, ilimler hiyerarsisinde mantik ilminden sonra, fakat
onunla birlikte akli ilimlerin bir tiirtinii olusturmaktadir. Miinazara il-
mi, Ozellikle mantik ilminin tasdikat kisminin kiyas ve delil bahisleriyle
siki bir iliski i¢indedir. Adab ilminin konusu deliller, gayesi ise hakkin
ortaya ¢itkmasi ve tartigmaciyr tartigma sirasinda hatadan korumaktir.
Hakkin ortaya ¢tkmast, delillerin bedihi veya nazari olmasiyla ilgilidir.
Hatadan korunmak ise, tartismacinin biittin delil tiirlerini ve delilin id-
dia i¢in uygun olup olmadigim bilmesine baghdir. Miinazara yonte-
miyle yapilan nazari tartigmalarda esas olan, yakini bilgiye ulasabilmek
i¢in bedihi ve nazari deliller ortaya koymaktir. Burhani kiyas, yakini bil-
gi, bedihi ve nazari deliller mantik ilminde incelenmektedir.2” Ayrica,
miinizara ilmi meselelerini, mantik ilminden aldig genel ilkelere da-
yandirarak ele alip incelemektedir. Bu ilkeler, biitiin ilimler i¢in geger-
li ve biitiin tartisma konularina uygulanabilecek ilkelerdir. Bu cihetle
miinizara ilmi, diger tartisma ustllerine (yontem ve ilkelerine) genel il-
kelerini veren kiilli bir tartisma metodolojisi mesabesinde durmaktadir.

Cedel kelimesi, Latince ‘dialectica’ sozctigiiniin Arapga karsiligidir.
‘Dia’ ve ‘legein’ sozciiklerinden meydana gelen dialectica, “kargilikly
konusma ve tartigma” anlamlarina geldigi gibi, “akil ylriitme (istid-
1a1)” anlaminda da kullanilmaktadir.?8

Konusu itibariyle cedel, bir goriisii savunmayla ve ¢iirtitmeyle ilgili 129
delil getirme yollarindan bahseden bir ilimdir. Gayesi itibariyle ise, DIVAN
burhant, hatta hatali delilleri bile anlamaktan aciz olanlart meshur 6n- 2006/1

27 A. Cevdet Pasa, Mi‘yir-1 Seddd, s. 58-78, 90-105.

28 Roland Hall, “Dialectic”, The Encyclopedia of Philosophy, c. I-11, 1972, s.
385-389.
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ciillerden veya muhataplarin kabul ettikleri hiikiimlerden kurulu bir
delille ikna ve ilzam etmektir.?? Buna gore cedel, hasmi ibrim ve nak-
zetmesi agisindan delillerle ilgilenmektedir. Miinazara ise, miivecceh
olup olmama bakimindan delilleri incelemektedir. Her ikisinin konusu
da aymi (deliller) olmakla birlikte, delilleri ele alig yonleri arasinda fark
vardir. Cedel’in gayesi, her durumda hasmi ilzam ve ikna etmektir.
Miinazara’nin gayesinin hakki ortaya ¢ikarmak oldugunu disiindiigii-
miizde, bu ikisi asil olarak gaye itibariyle ayrismaktadirlar. Bu baglam-
da, cedelde muhataba kars sert ve alayc bir tavir takinmak miimkiin-
ken, miindzara yoluyla yapilan nazari bir tartismada taraflarin birbirle-
rine karsi sert ve kii¢timseyici tavirlardan uzak, sogukkanl ve olgun bir
eda takinmalart esastir.3°

Cedel ilmi, mantik ve miindzara ilimleriyle iligkili olmak tizere akli
ilimlerin bir tiiriinii olusturmaktadir. Cedel de 4d4b ilmi gibi, mantik il-
minin kiyas ve delil bahisleriyle dogrudan ilgilidir. Cedeli kiyas ve bu ki-
yast olusturan oncillerin igerikleri (maddeleri) mantik ilminde incelen-
mektedir. Kiyasinin formunu ve delillerinin igerigini mantik ilminden
alan cedel ilmi, genel ilkelerini miinazara ilminden alan ve kelimi tartig-
ma meselelerine uygulanan 6zel bir tartigma teknigi haline dontismiis-
tiir. Cedeli tartisma yonteminin, kullandigy kiyas tiirt ve delillerin bilgi
degeri bakimindan miinizara yonteminde kullanilan kiyas tiirii ve delil-
lerin seviyesinde olmasa da, zihni fikren gelistirmesi, goriisii keskinles-
tirmesi ve ikna giiciinii artirmast gibi, pek ¢ok faydast bulunmaktadir.3!

Hilaf, ihtildf, ilm-i bildfve bilifiyit tabirlerinin birbirleri yerine kul-
lanilmalar1 uygun olsa da, aralarinda anlam ve kullanim farklari bulun-
duguna dikkat edilmelidir. Thtilaf, ittifakin karsiti olup, farkli goriisler
karsisinda tarafsiz kalmay1 veya zayif da olsa bir tarafa temayiilii yansit-
ugl i¢in olumlu bir ¢agrisima sahiptir. Hilaf ise, tez ve anti tezden bi-
rini benimseme ve digerine kargi tavir alma anlamu tagir. Sahabe ve té-
biin goriislerinden ayr olarak, fakihlerin farkl goriislerinin, gerek mu-
kayese ve gerekse savunma amaciyla biraraya getirilmesine hilafiyat adi
verilir ve bu anlamiyla fikih ilminin bir alt dali olarak kabul edilir. Bu-
na mukabil, cedel yontemiyle hasmi susturma veya kendi mezhep go-
riisiinii savunup otekini ¢iirtitme amaciyla mezhepler arasi veya mez-
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29 Molla Liitfi, ag.e., s. 56; [brahim Emiroglu, “Cedel Nedir?”, Dokuz Eyliil
Uniy. lldhiyat Fak. Dergisi, 1zmir 1999, sy. 12,s. 17-37.

30 Sacaklizdde, Tertibu’l-uliim, Daru’l-basiiri’l-Islimiyye, 1408,/1988, s.
142-143; Kitip Celebi, Kesfii’z-ziintin an esami’l-kiitiib ve’l-fiinin, c.11, s.
579-580.

31 Ibrahim Emiroglu, a.g.m., s. 37.
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hep i¢i farkli goriislerin dayandigr gerekgeleri bilme anlamindaki ilm-i
hilaf ise, fikih ustlii ilminin bir alt dah olarak goriilmektedir.3?

Konusu itibariyle hilaf ilmi, ¢esitli istinbat vecihlerinden elde edilen
icmali veya tafsili delillerden bahseden bir ilimdir. Gaye olarak ise, be-
nimsenen mezhebin gorisleri tizerindeki stipheleri defetmek suretiy-
le, bu siipheleri hasmin mezhep gorisleri tizerine yoneltmektir. Hilaf
ilminin konusu da deliller olmakla birlikte, s6z konusu delillerin ele
alinig yonii, miinizara ilminden farkhlik arzetmektedir. Gaye bakimin-
dan da, ibrim ve nakz melekesini kazandirarak kargi mezhebin goriis-
lerini reddetmek cihetiyle, miinizara ilminin gayesinden ayrilmakta-
dir. Kullandig: kiyas ve delil tiirii olarak bakildiginda, mantik ilmiyle
yakin bir iligki i¢indedir. Esas itibariyle hilaf ilmi, fikhi konulara uyar-
lanmig bir cedel yontemi olmasi sebebiyle, cedel ilmiyle de dogrudan
iligkilidir. Hilaf ilmiyle cedel arasindaki iligki, madde ve suret itibariy-
ledir. Cedel, ilkelerini hilaf ilmine vermek suretiyle bu ilmin maddesi-
ni olustururken, hilaf ilmi ise, bu ilkeleri kendi tartisma konularina
uygulayarak suret konumunda bulunmaktadir. Hilaf ilmiyle iliskileri

baglaminda, miinazara ve cedel ilimleri, ayn1 zamanda fikih ustltiniin
bir alt dali olarak kabul edilmektedirler.33

Yukarida resmedilen tabloya bakarak su tespitleri yapmamiz miim-
kiindtir: Miinizara, cedel ve hilaf ilimleri, hem birer ilim, hem de bi-
rer tartigma yontemi olmak tizere hiyerarsik bir sira diizenine sahiptir-
ler. Bu diizen igerisinde miinizara ilmi, zikredilen tartigma yontemle-
ri i¢in de gecerli olacak kdlli ilkeleri ortaya koymaktadir. Digerleri ise,
bir Gstten aldiklar1 bu genel ilkeleri kendi 6zel alanlarina uygulamak-
tadirlar. Bunun yaninda, hepsinin kendilerine tahsis olunmus konula-
11, gayeleri ve meseleleri olmasi yoniiyle de, her biri birer ilim htiviye-
tine sahiptir. Yine, ilgili olduklan ilimler s6z konusu edildiginde, her
birinin bir digeriyle siki bir iliski i¢inde oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.

Osmanli Medrese Sistemi ve Miinizara Ilmi

1. Ilimler Tasnifi ve Miinizara Ilmi

A. 1limler Tasnifi 131
Mubhtelif asirlarda ilimlerin mevzialarina dair problemlerin zamanla DiVAN
artmast, ilimlerin ¢ogalmasina sebep olmustur. Bu yiizden, ilimleri za- 2006/1

32 Siikrii Ozen, “Hilaf”, DIA, c. XVI1, s. 527-538.
33 Molla Liitfi, ag.e., s. 55; Taskopriilizade, Mevzudru’l-uliim, c. 1, s. 250,
c. I, s. 334-335.
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manin birikimine gore yeniden tasnif etme ve ilimler arasindaki iliski-
leri yeniden diizenleme ihtiyact ortaya ¢tkmistir. Bu durum ise, ilimler
tasnifi ¢aligmalarini beraberinde getirmistir.34

Ilimler tasnifiyle ilgili yapilan galigmalar, bu ¢aligmalari yapan kimse-
nin inanci, mezhebi veya mesrebi ile o donemin bilgi birikimini goste-
rirken ayni zamanda, o toplumun diinya gorisiint yansitmakta ve egi-

tim sisteminin de miifredatim olusturmaktadr.3®

Genel olarak diisiince tarihinde, 6zel olarak ise Islim diisiince gele-
neginde ilimler tasnif edilirken, temel olarak ti¢ kriter géz 6éniinde tu-
tulmustur. Ontolojik kritere gore bilinenler (ilimler), varliktan pay al-
ma ¢ergevesinde, var olmalar: itibariyle ‘ayni’ (fizikte varlik), ‘zihn?’
(zihinde varlik), ‘lisani’ (dilde varlik) ve ‘kitabi’ (hatti-yazida varlik)
olmak tizere dort varlik sferinde yer alirlar. Psikolojik kriterin temelin-
de ‘nefs teorisi’ yer almakta olup, bu teorideki nazari akil-ameli akil
ayirmmindan hareketle ilimler de ‘nazari ilimler’ ve ‘ameli ilimler’ sek-
linde ayrilmistir. Epistemolojik kriterin temelini ise, ‘burhan teorisi’
olusturmaktadir. Bilgi bakimindan en kesin, dolayisiyla en hakiki ilim
olan ‘metafizik’, ilimler hiyerarsisinin en tepesinde durmaktadir. Me-
tafizigin altinda ise, burhan teorisine yakinlik dereceleri bakimindan
sirayla diger bilgi edinme yontemleriyle elde edilen ilimler yer almak-
tadur.36

B. Ilimler Tasnifinde Miinizara Ilminin Yeri ve Onemi

Osmanl medrese sistemi i¢inde 4dabu’l-bahs ve’l-miinizara ilminin
yerini ve onemini anlayip gosterebilmek, bu sistemin temelini teskil
eden ‘tasnifu’l-uldm’un ve bu tasnif i¢inde de miinazara ilminin dur-
dugu yeri ve oynadig: rolii tespit etmekle miimkiindiir. Bu tespiti ya-
pabilmek i¢in Tagkopriiliizide Ahmet Efendi’ye ait olan Miftdhn’s-sa-
dde ve Misbihu’s-siyade adli Arapga eserle birlikte, bunun Tiirkee ter-
ciimesi olan Mevzudtu’l-uliim adli ¢alismay1 esas almay1r uygun gor-
dik. Zira Miftah, kendisinden 6nceki gelenegi icermesinin yani sira,
Osmanli-Islim medeniyetinde kendisinden sonrasina en ¢ok tesir eden
ve temsil giicii yiiksek ana eserlerin basinda gelmektedir. Eser, sadece
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34 Halide Yenen, “Itn Sind’da limler Tasnifi?, MU Sosyal Bilimler Enstitii-
sii, Yayinlanmanmug Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2001, s. 8.

35 Taskopriliizade, Miftahu’s-sadde ve Misbahw’s-siyide fi mevzuiti’l-uliim,
Kahire 1968, c. 1, s. 45-46.

36 Tlhan Kutluer, Isidm’in Kldsik Cagnda Felsefe Tasavvurn, Istanbul 1996,
s. 147-195.
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bir tasnif degil ayn1 zamanda, her ilim dalinda mevcut telifatt muhte-
vi bibliyografik bir ¢ahismadir.3”

Tagkopriiliizdde s6z konusu eserinde bilgiyi (ilimleri) temel olarak,
ontolojik kritere gore siiflandirmaktadir. Buna gore ilimler, hatti (ya-
zida varlik), lisani (dilde varlik), zihni (zihinde varlik) ve ayni (fizikte
varlik) alana ait ilimler olmak tizere dort simftir. Kitabet ilimleri ve
bunlarin ferleri hatti ilimleri olustururken, dil ilimleri ve bunlarin fer-
leri ise lisani ilimleri olusturmaktadir. Mantik ilmiyle nazar, cedel ve
hilaf ilimlerini i¢eren miinizara ilmi ve ders 4dabu, zihni bilgi alanina
ait olan manevi (anlama iligkin) alet ilimleridir.

Lisani ve hatti var olana iligkin bilgi dallar1 ise saf alet ilimleridir.
Zihni, lisani ve hatti var olana iliskin bilgi dallar1 sadece nazari yolla
elde edilebilirken, ayni var olana iligkin bilgi dallarina ise kimilerince
nazari yolla, kimilerince de tasfiye (kesf) yoluyla ulagilabilir. Yine, hat-
ti ve lisani var olanlar alani mecazi bakimdan varlik degeri tasirken,
zihni var olanlar alaninin matematik nesneler konusundaki Platoncu
ve Aristotelesgi tartigmalar dikkate alindiginda, hakiki veya mecazi
olup olmadig: tartismalidir. Fakat, hakiki ve asil varlik alani ayni var
olanlar alanidir. Ciinkii, bu alana iligkin bilgi, hakiki bilgi oldugundan
zamana, dinlere ve milletlere gore degismez.

Ayni varlik alanina ait ilimler ise, hikemi (felsefi) ilimler, seri ilimler
ve batin (kesf-irfan) ilmi olmak tizere ti¢ siniftir. Hikemi ve serd ilim-
lerin her biri de kendi aralarinda nazari ve ameli olmak tizere ikiye ay-
rilir. Metafizik, matematik ve fizik ile bunlarin ferleri ‘hikemi-nazari’
kismun altinda yer alirken, ahlék (fert), tedbir-i menzil (aile) ve siyaset
(toplum) ‘hikemi-ameli’ kisimda yer alir. Keldm ile ustil-i fikih ve bu-
nun ferleri olan miinizara, cedel ve hilaf ‘seri-nazari’ kisma ait ilimler,

fikih ilmi ve bunun ferleri ise ‘seri-ameli” kisma ait ilimlerdir. Ayrica,

37 Katip Celebi, Kesfii’z-ziindn adl onemli ¢alismasinda biiyiik oranda Taskop-
riiliizdde’den faydalanmustir. 1741°de Istanbul’da Fransiz Biiyiikelgiligi’nin
istegi tizerine kaleme alinan ve Osmanli medreseleri miifredat programi ve
okutulan eserlerle yontemlerden bahseden Kevdkibu’s-seb‘a nispeten Mif~
tal/1in Ozetidir. Bu durum, Miftdl’n bir nevi resmi Osmanl: ilim zihniyeti-
ni temsil eden bir eser oldugunu goéstermektedir. 19. yiizyilin ikinci yarisin-
da Hintli alim Hasan Kannuci ise, Ebcedn’l-uliim’unda Miftik’tan faydalan-
mustir. Bu da, Tagkopriiliizade’nin etkisinin genisligi ile siirekliligine delalet
eder. Nitekim modern dénemde de Islim ilim tarihi ¢alismalarinin ana kay-
naklarindan birisi Miftdhu’s-sadde dir. Tirkiye ve diinya yazma kitiiphane-
lerinde yiizlerce niishasit olan eser iig cilt olarak Beyrut’ta 1985 yilinda ba-
silmugtir. Bkz. Thsan Fazlioglu, “Ahmed Efendi (Taskopriiliizade)”, Yasam-
lars ve Yapitlaryla Osmanidar Ansiklopedisi, Istanbul 1999, c.1, s. 124.
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II.
A.

Ahmet Efendi’ye gore, diinya ve ahiret saadeti i¢in ilim (nazar) ve
amelin (kesf) ikisine de sahip olmak gerekir. Ciinkii, nazar ile irfan bir-
birinin ldzimidir.38

Taskopriiliizade, biitin bu ilim dallarini asli ve feri seviyede ad ve ta-
nim yoniinden tasavvur, konu ve gaye (fayda) yontinden de tedebbiir ci-
hetleriyle tek tek ele alir. Tasnifi sirasinda tahlil (analiz), terkip (sentez),
tiimevarim ve tiimdengelim yontemlerini beraberce kullanir. Daha son-
ra her bir ilim dalinda telif edilen ‘muhtasar’ (kisa), ‘mutavassit’ (orta)
ve ‘mebsut’ (ileri) eserlerle miielliflerini talebelere kolaylik olmast igin
zikreder. En nihayetinde bilgi dallarindaki bu sira diizeni Kur’an-1 Ke-
rim’i anlamaya, yani tefsir ilmine gotiiren bir dizilis gosterir.3?

Adabu’l-bahs ve’l-miindzara ilmi, Osmanli medrese sistemine ve
medreselerin miifredat programlarina zemin teskil eden Tagkopriiliiza-
de’nin yukarida resmedilen ilimler tasnifinde iki yonlii bir yere sahip-
tir. Bir yoniiyle miinizara ilmi, mantik ilmiyle birlikte, zihni varlik ala-
nina iliskin alet ilimleri i¢inde yer alirken, diger yoniiyle ise, ayni var-
lik alanmna iligkin olan ve keldm ilmiyle beraber seri-nazari ilimlerin al-
tinda yer alan ustl-i fikhin nazar, cedel ve hilaf ilimleriyle birlikte fer-
lerinden birisini olusturmaktadir.

Ilm-i miindzara’nin iki farkli varlik alaniyla iliskili olmasi, bu ilmin
yerine getirdigi islevleri de belirlemistir. S6z konusu iki farkli konumu
sebebiyle bu ilmin iki tiir gorevi vardir. Diigiinceyi hatadan korumasi
hasebiyle mantik ilmi, diistincenin yontemini ve kiilli ilkelerini arasti-
ran ve tespit eden miistakil bir ilimdir. Diger yandan yine o, biitiin
ilimlerin nazari kisimlarina iliskin ilkeleri belirleyen ortak bir dil olmak-
tadir. Buna benzer bir sekilde, tartigma (miibahase) sirasinda taraflari
hatadan koruyan miinazara ilmi de, tartismanin yontemini ve kalli il-
kelerini arastiran ve ortaya koyan miistakil bir ilim olurken, ayni za-
manda da cedel ve hilaf ilimleri vasitasiyla dini ilimlerde, nazar vasita-
siyla da hikemi ilimlerde cereyan eden tartigmalarin yontemleri ve ilke-
leri i¢in ortak bir dil ve zemin olusturmaktadir.

Miifredat Programinda Miinizara Ilminin Yeri ve Onemi

Miinazara Ilminin Yeri

Osmanli medreseleri miifredat programinda ders olarak okutulan
ilimler hiyerarsisi i¢inde miinizara ilminin yerini Kevdkib-i Seb‘a adli

38 Taskopriiliizide, Miftih, c. 1, s. 66-70, 83-85; c. I, s. 3-5; c. III, s. 5-6;
Mevzudtu’l-ultim, c. 1,s. 110-118, 442-443; c. 11, s. 253-255.
39 Ihsan Fazlioglu, a.g.m., s. 123.



Osmanli-Tiirk Diisiincesinde Miinazara ilmi ve Abdiinnafi iffet’in Terciime-i Adab-1 Gelenbevi Adli Eseri

miifredat programini esas alarak tespit etmeyi uygun gordiik.*0 Adi
gegen eser, medreselerde bir talebenin ilimleri genel olarak hangi sira
diizeni iginde ve hocalardan nasil alip okudugu hakkinda su bilgileri
vermektedir:

Sibyan mektebinden sonra Osmanli medreselerinde 6grenim goren
talebelerden ilk seviyedekiler ‘suhte’ (miibtedi) adin alirken, ileri se-
viyedekilere ‘danismend’ ad: verilirdi. 12-15 yaglarindayken ‘Hasiye-i
Tecrid’ medreselerine girerek suhte adini alan talebeler, medresedeki
Ogrenim hayatina adim atarlardi. Suhteler, bu medreselerde ‘mukad-
demit-1 ulim’ veya ‘mebéni-i uliim’ denen sarf, nahiv, delalet bahsi-
ne kadar fikih, mantik ve miinizara gibi dersler goriirlerdi. Bu dersle-

re ‘muhtasarat’ dersleri denilirdi.

Mubhtasarat tahsilini tamamlayip ‘Sahn-1 Seman’ medreselerine giren
suhteler, danismend adini alirlardi. Seméniye medreselerinde danis-
mendlerin tahsilinde bundan sonra hocalar, iki yol takip ederlerdi. Ba-
zilari, ilk olarak belagat ilmiyle baslayip, daha sonra da nazari hikmet,
kelam, fikih ustlii ve hadis ilimleriyle dersleri bitirirlerdi. Genel olarak
belagat ilminde, 6zel olarak ise bu ilmin bir alt dali olan meéni ilmin-
de getirilen delillerle iddia edileni anlamak pek ¢ok ilme baglh oldu-
gundan, bazilar1 da alet ilimlerinden hemen sonra dogrudan nazari
hikmete gecip, belagat, kelam, fikih usdlii, ve hadis ilimleriyle devam
ederek tefsir ilimleriyle bitirmeyi tercih ederlerdi. Nihayetinde ise,
hangi yol tercih edilirse edilsin mevhibe ilmini de tekmil eyleyenler,

icazet almaya ve ders okutmaya hak kazanirlardi. !

Yukarida genel hatlariyla tasvir edilen tabloya baktigimizda, miina-
zara ilminin diger alet ilimleriyle birlikte, Hasiye-1 Tecrid ve Tetim-
me medreselerinde ilimlere giris olarak okutulan bir alet ilmi oldu-
gunu gormekteyiz. Yine bu ilim, zikrolunan medreselerde tedris olu-
nan alet ilimleri hiyerarsisinin de en sonunda yer almaktadir. Ayrica,
miindzara ilmi mantik ilmiyle beraber, alet ilimlerinin okutuldugu
medreselerle, hikemi (felsefi) ve dini (seri) ilimlerin ders olarak oku-
tuldugu Semaniye medreselerine gegisi saglayan bir kopri olma

40 Kevikib-i Seb‘a 1155 / 1741 tarihinde kaleme alinmigtir. Adi meghul olan
yazar, eserinin 6nsoziinde, Fransa devleti tarafindan Istanbul’da elgi ola-
rak bulunan Marquis de Villeneuve’iin elgiligi sirasinda (1728-1741) ken-
disinin konuyla ilgili bir kitap yazmasi hususunda bir mektup almas tize-
rine bir risile kaleme alip, bu eseri bir 6ns6z, iki boliim ve bir sonséz sek-
linde tertip ederek, biitiin ilimlerin mevzi, gaye, ve faydasi ile ilimlerin
tertibini ve ele alinig ustliini kisaca anlattugini kaydetmektedir. Bkz. Ce-
vat Izgi, Osmanl Medreselerinde Ilim, Istanbul 1997, ¢. 1, s. 69-70.

41 Cevat Izgi, ag.e., c. 1, s. 50-55, 70-75.
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ozelligi tasimaktadir. Son olarak ise bu ilim, yine mantik ilmiyle bir-
likte, seri ve felsefi ilimlerde vuk( bulan tartisma mevzilar: ve mese-
leleri i¢in kullanilan bir ustl (yontem ve ilkeler) olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.

B. Miinizara Ilminin Onemi ve Faydalari

Osmanli medrese sistemi i¢in 6nemli bir yere sahip olan miinizara
ilminin pedagojik agidan pek ¢ok 6nemi ve faydast bulunmaktadir.
Adab ilmi, miifredat programlarinda yer alan ¢esitli ilimlerin ve med-
reselerde okutulan derslerin okunusg hiyerarsisini ve aralarindaki iliski-
leri belirleyen temel kriterlerden birisi olmast bakimindan 6nemli bir
yere sahiptir. Zira, miifredatta genellikle mantiktan sonra ve fakat hik-
met, kelaim ve ustl-i fikihtan 6nce yer alan 4d4b ilmi, ilimler aras: ge-
¢isi saglayan bir koprii vazifesi goriirken, ayni zamanda tartigma usGlii
agisindan da ilimlere zemin teskil etmektedir.#?

Miindzara ilmi, medreselerde okutulan ders kitaplarinin telif edilis
tarzi tizerinde 6nemli bir role sahiptir. Osmanli medreselerinde ilim-
ler, ‘iktisir’ (baslangi¢), ‘iktisad’ (orta) ve ‘istiksa’ (ileri) olmak tizere
ti¢ mertebede okutulurdu. Her mertebenin de, ayrica kendi iginde ¢
mertebesi bulunurdu. Iktisir, fennin en meshur meselelerini delil ge-
tirmeksizin ihata eden kisa metinlere denirken iktisid, meshur mesele-
leri de zikrederek bu meseleleri bazi delillerle ispat eden orta metinle-
re denirdi. Nadir meseleleri de i¢eren ve bunlar biitiin yonleriyle ele
alip tahkik ederek delil getirmek suretiyle muhalifleri red ve temhik
eden uzun metinlere ise istiksd ad1 verilirdi.*? Ilimlerin iktisar seviyele-
rinde gorevleri esas itibariyle, ezber ve tekrar olan medrese talebeleri-
nin, her ilmin iktisd ve istiksd seviyesinde okutulan kitaplardaki tartis-
malari, bu tartigmalarla ilgili olarak ortaya konulan delilleri anlayabil-
meleri ve bu delilleri red ve kabul agisindan temyiz edebilmeleri i¢in
miinizara ilmi ¢ok biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Yine, medreselerde hocalarin ders isleyis yontemlerinde ve talebele-
rin yetisme tarzinda miinizara ilminin merkezi bir konuma sahip ol-
mast, bu ilmi 6nemli kilan en temel 6zelliklerden birisidir. Medrese ta-
lebeleri haftada bes ders okurlardi. Her derse, bir giin 6nce sekiz-do-
kuz saat bakip ertesi giin, hoca huzurunda noébetle bir 6grenci ibare
okurdu. Hoca bir kat mana verdikten sonra etraftan herkes goriistini
hocaya soyleyerek dort-bes saat tartisirlardi. Bu sekilde her giin zihin-

42 A. Hadi Adanali, “Osmaniy Medreselerinde Tartigma Metodolojisi”, s. 36.
43 Cevat Izgi, ag.c., s. 76.
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lerini gelistirip acarlardi.#* Tartigma ustliine (yontem ve ilkelerine)
gore yapilan derslerde Ogrencilerin vazifelerinden birisi de, islenen
konuyla ilgili olarak yapilan tartigmalara istirak etmesidir. Talebenin
bunu yapabilmesi, tartismanin ustliinii bilmesiyle ve tartisma meleke-
sini kazanmasiyla miimkiindiir. Biitiin bu 6zellikleri ona miinazara il-
mi kazandirmustir.

III. Medreselerde Okutulan Miinazara Eserleri

Osmanl medreselerinde ders kitab: olarak okutulan yahut bilgi aki-
st icerisinde yerini almus ilk donem miinizara eserlerine baktigimizda,
bu eserlerin Osmanli cografyast digindaki diger Islim cografyalarinda

yetismis 4limler tarafindan kaleme alinmis olduklarini goriiriiz.*®

Osmanl Devleti kurulus déoneminde, oturmus kurumlara, yeterli
sayida ilim adamu ile ilim ve kiltir merkezlerine sahip degildi. Bu
problemi agmak i¢in Osmanlilar, kendilerinden 6nceki mevcut biri-
kimleri hizla tevariis etmeye basladilar. Kendi cazibe merkezlerini
olusturmak i¢in medreseler inga etmeye baslamalarinin yani sira, ¢ev-
re merkezlere ilim tahsil etmek i¢in talebeler gonderdikleri gibi, fark-
It Islim cografyalarindan da ilim adamlarini Osmanli topraklarina ¢ek-
meye ¢alisarak, alimlerin farkl alanlarda yapmis olduklart ¢alismalar
medreselerde ders kitabi olarak okutuyorlardi.#¢ Bu durum bir ¢ok
ilim i¢in s6z konusu oldugu gibi, miindzara ilmi i¢in de gegerliydi.
Ayrica, ilm-i miinizarayla da ilgili olan bu durum bize, Osmanli-Tiirk
diisiincesiyle Islam diisiincesi arasinda bir siirekliligin bulundugunu

44 Cevat Izgi, ag.c., s. 76-77. Semerkand matematik-astronomi okulundaki
ders isleme tarziyla ilgili Cemsid Kési ve Fethullah Sirvani’nin verdigi bil-
giler ile Kevakib-i Seba’da bu konuyla ilgili olarak yer alan tasvirler arasin-
da benzerlikler bulunmaktadir. Bu durum, siyasi yapilarin farkli olmasina
ragmen Islam diisiince gelenegindeki siirekliligi gostermesi agisindan dik-
kat cekicidir. Kasi ve Sirvani’nin verdigi bilgiler hakkinda bkz. Thsan Faz-
lioglu, “Osmanli felsefe-biliminin arka plani: Semerkand matematik-ast-
ronomi okulu”, Divdn Ilmi Arastrmalar, sy.14, Istanbul 2003/1,

s. 55,57-58.
45 Minizara ilmi hakkinda yazilmis ilk mistakil eserler; Semsuddin Muham-
med b. Egref el-Hiiseyni es-Semerkandi (6. 702 / 1303)’nin er-Risdletii’s- 137
Semerkandi fi 4dabi’l-babs ile Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed el-Ici DiVAN
(6. 756,/1355) nin el-Addbu’l-Adudiyye adh calismalanidir. Her iki Alimin 2006/1

ortak ozelligi, Osmanli cografyasi diginda yetismis olmalaridir. Buna ek
olarak, miinizara ilminin tedvin tarihinin Osmanli Devleti’nin kurulusuy-
la es-zamanl oldugunu soyleyebiliriz.

46 Thsan Fazlioglu, a.g.m., s. 6-7.
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ve Osmanli Devleti’nin Islim medeniyetinin bir devami oldugunu
gostermektedir.

Osmanli Devleti’nin siyasi olarak giiclenmeye baslamasi, 6zellikle de
Istanbul’un fethi ve sonrasindaki gelismelerin ardindan diger ilimlerde
oldugu gibi, miindzara ilmiyle ilgili olarak da Osmanl topraklarinda
kok salan merkezlerde ilim adamlar yetismeye ve bu alimler tarafindan
telif edilen eserler ortaya ¢ikmaya baglamistir.*” Fakat bir yandan da
klasik olma nitelikleri (ilkeleri koymus olmalart) sebebiyle, bu alanda
yazilan ilk eserler, serh ve hasiyeler yoluyla miinizara alaninda medre-

selerde ders olarak okutulmaya devam edilmistir.

Bu boliimde, Osmanli ilim ve kiiltiir hayatinin merkezi olan Istan-
bul medreselerinde ders kitabi olarak okutulan miinizara eserleriyle,
Istanbul digindaki ¢evre merkezlerde okutulan kitaplar arasindaki sii-
rekliligi, farklihgr ve bu eserlerin okutulduklart seviyeleri gostermeye

¢alisacagiz.

Medreselerde okutulan miinizara eserleri ve bunlarin seviyeleri hak-
kindaki tespitler, Cevat 1zgi’nin Osmanls Medreselerinde Ilim adli ¢a-
lismasindan, Omer Ozyillmaz’in Osmanl Medreseleri Miifredat Prog-
ramiars adli eserinden ve Stikran Fazlioglu’nun Nebi Efendi-Zide’nin
‘Kaside fi el-kiitiih el-meshive fi el-uliim’una Gore Bir Medvese Tnlebe-
sinin Ders ve Kitab Haritase ile Talim ile irsid arasinda: Evzurnmin
Iorabim Hakly’nin medrese ve ders miifredats adli makalelerinden ha-
reketle yapilacaktir. Bunun igin de 6zellikle, Istanbul merkezli medre-
selerin miifredat programini gostermesi bakimindan Kevikib-i Seb‘a’yr
ve ¢evre merkezlerdeki medreselerin miifredat programlarini goster-
mesi agisindan da Ibrahim Hakki Erzurumi’nin (6. 1194,/1780) Ter-
tib-i Ulim’u ile Nebi Efendizade el-Ussaki’nin (6. 1200/1786) Ka-
side fi el-kiitiibi’l-meshure fi el-uliim’unu temel metinler olarak segtik,
zira bu ¢aligmalar, mevcut malzeme i¢inde miinizara eserleri ve bun-

larin seviyeleri hakkinda en genis malumata sahip olan metinlerdir.

DiVAN
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47 Adab ilmiyle ilgili Osmanh topraklarinda yetismis ilim adamlari tarafindan
kaleme alinmis pek ¢ok ¢alisma mevcuttur. En 6nemlilerinden bazilart sun-
lardir: Kemal Pasazide (873-940,/1468-1534), Risile fi Adabi’l-babs,
Taskopriiliizide (1495-1561), Risile fi ilmi Adibi’l-babs; Sacaklizide
Mchmed Mar‘asi (6. 1145,/1732), Takriru Kavdnin ve Gelenbevi Ismail
Efendi (1730-1791), Addbu’l-Gelenbevi. Bkz. Tiiyatok (1stanbul), c. III,
Ankara 1987, s. 7-28; (Istanbul), c. IV, Ankara 1994, s. 17-42; Kaipriilii
Yozma Kataloju, Istanbul 1986, c. 1, s. 447-448; c. 11, s. 145-146, 231-
365; c. I1, s. 130-163, 313-377.



Osmanli-Tiirk Diisiincesinde Miinazara ilmi ve Abdiinnafi iffet’in Terciime-i Adab-1 Gelenbevi Adli Eseri

A. Keviakib-i Seb‘e’da Yer Alan Miinazara Eserleri

Kevikib-i Seb‘a’ya gore, bir medrese talebesi, mantik ilmiyle ilgili
eserleri tahsil ettikten sonra tartismada yanlistan sakinmak icin 4dab il-
mine baglar.

Miinézara ilminin iktisar riitbesinde Tagkipri Serbi’ni okur. Sonra,
iktisid riitbesinde Mes%d-1 Rémi kitabim okur. Bu Adidb-1 Semerkan-
di tuzerine serhtir. Talikleri yirmi birdir. Sonra, o riitbede Hiiseyin
Efendi Kitabym etraf ve havasisiyle okur. Ug-dort ciiz bir kitaptir ama
¢ok meseleyi ihata eder. Sonra, Kadr Adud Metni'ni ve Serb-i Hane-
fiyye ve hasiyesi Mir ile sckiz itinali hasiyesi vardir; tahkik ve tedkik
ederek okur. Her ne kadar metnin asli iktisarin agag riitbesindeyse de
serhi ve hagiyesiyle okunup ince arastirmaya yakin oldugundan iktisi-
rin yukart riitbesine varir derse engel degildir. Bu ilimde telif olunan
mubhtasarati, sonradan gelenler serhetmislerdir.*8

B. Tertib-i Uliim’da Yer Alan Miinazara Eserleri

Bir dénem Istanbul’da da bulunmus olmasi hasebiyle, Istanbul
merkezli medreselerin miifredat programlariyla okutulan eserleri de
dikkate alarak manzum bir tarzda Ibrahim Hakk: tarafindan kaleme
alinmis olan mezkar eser, basta Erzurum olmak tizere Dogu Anado-
lu merkezli medreselerin miifredat programini ve buralarda okutulan
miinizara eserlerini gosteren temsil giicii yiiksek metinlerin baginda
gelmektedir.

Tertib-i Ulim’a gore, mantuk ilmiyle ilgili eserleri tahsil eden bir
medrese talebesi, bundan sonra miinizara ilmini tahsil etmeye baslama-
lidir. Bu konuda ise su iki beyitteki eserlerin okunmasi gerekli goriil-
mektedir: Addbr dgren oku Hiiseyn’s. Sevh-i Adud’la bul Mir ii Zeyn’i.

Merhum Sacakly dgretmis ayin, 4dab’dan eyle Takrir-i Kavanin.*®

C. Kaside fi el-kiitiibi’l-meshure fi el-uliym’da Yer Alan
Miinazara Eserleri

1761 yili baglarinda Usak Cami-i Kebir Medresesi’nde miiderrislik
gorevinde bulunan Nebi Efendizide, ¢esitli miiderrisliklerinin ardin-

48 Cevat Izgi, ag.c.,s. 72.
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49 Siikran Fazlioglu, “Talim ile Irsid arasinda: Erzurumlu Ibrahim Hakki’nin

medrese ders miifredat’”, Divdn Ilmi Arastirmalar, sy. 18, Istanbul DIVAN
2005/1, s. 127, 131, 150-151. Omer Ozyilmaz, Osmanis Medresele- 2006/1
ri’nin Egitim Programlar:, Ankara 2002, s. 132-133. Omer Ozyilmaz’in

ad1 gegen eserinde, Tertib-i Uliim’da yer alan eser adlari ve bu eserlerle il-

gili pek¢ok yanhs okuma ve bilgi yer almaktadir. Bu yanlislarin tesbiti ve

diizeltilmesi konusunda bkz. Siikran Fazhioglu, a.g.m., s. 120-121.
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dan 1786°da Istanbul’da vefat etmis ve Eyiip’e defnedilmistir.? Man-
zum olarak Tiirk¢e kaleme alinan mezk{r eser, Istanbul merkezli med-
reseleri dikkate almasinin yaninda, basta Usak olmak tizere Bat1 ve Or-
ta Anadolu civarindaki medreselerin miifredat programin ve okutulan
ders kitaplarini gosteren temsil kabiliyeti yiiksek ve 6énemli bir metin
olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Nebi Efendizade, bir medrese talebesinin mantik ilminin akabinde
minizara ilmini tahsil etmek i¢in yola koyulmasini vurguladiktan son-
ra bu alanda ders kitabr olarak okutulmasini uygun gordiigii eserleri
soyle siralamaktadir: Oku Addb’dan Hiiseyniye ile Addb Mir’in, Sab
Hiiseyin ile Kara Hagiye, Mes%id her birin.' Yukanda zikredilen iig
metinde de miinizara ilminin mantik ilminden sonra tedris edilmesi-
nin gerekliligi vurgulanmaktadir. Yine, bu ii¢ metne baktigimizda
adab ilmi alaninda ortak metinlerin yaninda, farkli metinlerin de ders
kitab1 olarak okutulduklarini gormekteyiz. Asagida, sozii edilen ortak
eserlerle farkl eserler tespit edilecek ve akabinde de s6z konusu eser-
ler tanitilacaktir.52

. Genel Bir Literatiir

Hiiseynive, Kadr Adud, Serh-i Hanefiye ve Addb-w Mir adh eserler,
Osmanlt medreselerinde ders olarak okutulan miinazara eserleri konu-
sunda temel aldigimiz ii¢ metinde de yer alan ortak eserleri teskil eder-
ken, Serbu Mes‘ud, Kara Hagive, Tagkopri Serhbi, Sal Hiiseyin, Zeyn ve
Takrir-i Kavianin adli metinler ise ortak olmayan eserleri olugturmak-
tadur.

er-Risiletii’s-Semerkandi:

Semsuddin Muhammed b. Esref el-Hiiseyni es-Semerkandi (6. 22
Sevval 702 / 9 Haziran 1303)’ye ait bir eser olup, kaynaklarda Risi-
le-i Meviana Semsuddin es-Semerkandi, 53 Adib el-Fazl Semsuddin,5*

50 Siikran Fazlioglu, “Nebi Efendi-zadde’nin ‘Kaside fi el-kiitiib el-meghure fi
el-ulim’una Gore Bir Medrese Talebesinin Ders ve Kitab Haritas1”, Ku-
tadgubilig, Istanbul, sy. 3, Mart 2003, s. 191-222.

51 Siikran Fazhoglu, a.g.m., s. 195.

52 Zikrolunan eserleri telif eden 4limlerin hayatlar1 ve diger eserleri hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bkz. llker Kémbe, “Osmanis-Tiirk Diisiincesinde Miind-
zara Imi ve Abdiinnafi Iffet’in Terciime-i Addb-1 Gelenbevi Adly Esers”,
MU Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymnlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Istan-
bul 2004, s. 30-47.

53 Taskopriiliizade, ag.e., c. I, s. 331.

54 Katip Celebi, ag.e., c. I, s. 39.
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Hiiseyniye, Adib el-Fazal es-Semerkandi,5 ve er-Risiletii’s-Semerkan-
At fi Adabi’l-bahs*° seklinde de ge¢mektedir.

Semerkandi’nin Arapg¢a olarak yazmis oldugu s6z konusu risilesi,
minizara ilmi alaninda yazilmis en meshur eserlerden birisi olup, bu
risilenin pek gok serh ve hasiyesi vardir.>” Kevdkib-i Seb‘a’ya gore, Se-
merkand?’nin bu risalesi, Mes‘ud Serbi ile birlikte, medreselerde ikti-
sad seviyesinde okutulurdu.®® Semerkandi’nin Arap¢a olarak telif et-
mis oldugu bu risilesinin, Siileymaniye ktp., Ayasofya, 4437 numara-
i mecmua iginde 189b-195b varaklari arasinda okunakl: bir yazma
niishast mevcuttur.

Semerkandi’den 6nceki dlimler kendilerini cedel, hilaf ve miinizara
bagliklar1 altinda sadece keldmi ve fikhi tartisma yontemlerine dair
eserler kaleme almakla sinirlandirma yoluna gitmislerdir. Semsuddin
es-Semerkandi ise ilk kez, felsefi (nazar), kelami (cedel) ve fikhi (ilm-
i hilaf) olmak tizere biitiin tartigma alanlarina uygulanabilecek bir mii-
nizara metni yazmaya ¢ahsmistir. Bu yiizden bu ¢alisma, “kalli bir
miindzara teorisi” konusundaki ilk tesebbiis olarak kabul edilmekte-
dir.5 Bu eser, ii¢ bolimden olusan muhtasar bir ¢alismadir. Ik bo-
liimde, 4dabu’l-bahs ve’l-miinizara ilmine ait teknik kavramlarin ta-
mimlan verilirken, ikinei boliimde, miibdhasenin (tartigmanin) tertibi
tizerinde durulmaktadir. Son bolim ise, felsefi, kelami ve fikhi mese-
lelerdeki tartisma Grneklerine ayrilmistir.

2. Sevhu Kemaluddin es-Sivvani:

Kemaluddin Mes‘ud b. Hiiseyin es-Sirvani (6. 905 / 1499-
1500)’ye ait bir ¢alismadir. Kaynaklarda, Serb-i Mes‘ud-i Rami, Ser-
hw’l-Mubakkik Kemaluddin es-Sivvani, Mes‘ud-i Rimi ve Mesud®!
adlariyla ge¢mekte olan ve Arapga olarak yazilmig bu eser, Semerkan-

55 Siikran Fazlioglu, a.g.m., s. 203.

56 L.B. Miller, “Al-Samarkandi, Shams el-Din”, Encyclopedin of Islim, new
edition, c. VIII, Leiden 1995, s. 1038.

57 Bu risilenin gerh ve hasiyeleri i¢in bkz. Tagkopriilizide, ag.e., c. I,s. 331;
Katip Celebi, ag.e., c. I,'s. 39-40.

58 Cevat Izgi, ag.e.,c. 1,s. 72.

59 L.B. Miller, a.g.m., s. 1038. Ayrica, Semerkandi’nin kendisi de bu alanda- 141
ki ilk mistakil eseri kendisinin kaleme aldigini séylemektedir, bkz. Sem- DiVAN
suddin es-Semerkandi, er-Risdletii’s-Semerkandt, Silleymaniye, Ayasofya, 2006/1

nr. 4437, vr. 190b.

60 es-Semerkandi, 2.4.¢., vr. 190b.

61 Taskopriiliizade, ag.e., c. I, s. 331; Katip Celebi, ag.¢., c. I, s. 39; Siikran
Fazlioglu, a.g.m., s. 204.
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di tizerine yapilmus serhlerin en meshurudur. Ayrica, es-Sirvani’nin bu
serhi tizerine pek ¢ok hasiye ve talik yazilmig olmasi,®2 bu eserin Os-
manl medreselerindeki yerini ve 6nemini gostermesi bakimindan
onemlidir. Kevikib-i Seb‘a’ya gore, Mes‘ud es-Sirvani’nin bu ¢alisma-
s1, Osmanli medreselerinde miindzara alaninda iktisad seviyesinde ders
kitabr olarak okutulmaktaydi.®® Kemaluddin Mes‘ud es-Sirvani’nin
Arapga olarak kaleme almig oldugu bu serhinin, Siileymaniye ktp.,
Ayasofya, 2537 numarali mecmua i¢inde ve 29b-73b varaklar arasin-
da okunakli bir niishasi bulunmaktadir.

3. el-Hasiyetii’l-esved:

Kemaluddin Mes‘ud es-Sirvani’nin  Addbu’s-Semerkandi iizerine
yazdig serhin hasiyelerinden hacimce en biiyiik olan1 Imaduddin Yah-
ya b. Ahmed el-Kasi’nin (6. 745 / 1344 ten sonra) Arapga olarak ka-
leme almis oldugu hasiyesidir. Kaynaklarda “el-Kasani” seklinde de
gegmekte olan®* Ahmed el-Kisi, mantik, matematik (hesap), beligat

ve hadis alanlarinda tstiinligt olan bir alimdir.

Kaynaklar, Imaduddin el-Kisi’nin 745 / 1344’ten sonra Isfchan’da
vefat ettigini bildirmektedir. Katip Celebi ise, el-Kisi’nin hicri X. asir
alimlerinden oldugunu kaydetmektedir.®®> Onun vefat tarihinin 745 /
1344’ten sonra oldugu bilgisini dogru kabul edersek, Mes‘ud es-Sir-
vani’nin 905 / 1500°de oldugini de dikkate aldigimizda, el-Kési’nin
es-Sirvani’nin yazmis oldugu 4dab serhine hasiye yazmis olmast pek
giiglii bir ihtimal gibi goriinmemektedir. Hicri X. asr1 dogru kabul et-
tigimizde ise bu durumda, kaynaklarda biyografisi verilen Ahmed el-
Kasi diginda bagka bir el-Kasi’nin var oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Fakat
bu konuda herhangi bir bilgi elde etmek miimkiin olmamuistir.

Mes‘ud es-Sirvani’nin aymi serhi iizerine Celaluddin Devvani (6.
908 / 1502)’nin de bir hasiyesi mevcuttur. Fakat Ahmed el-Kési’nin
hagiyesinin daha meshur olmasi, bu serhin miinazara ilmi alaninda Os-
manl ilim ¢evrelerindeki yerini ve 6nemini gostermesi bakimindan
dikkat ¢ekici bir 6zelliktir. Ele aldig: konularin muglaklig: ve ifadele-
rindeki dikkat sebebiyle bu hasiye e/-Hagiyetii’l-esved (el-sevda) adiyla
meshur olmustur.%® Ayrica, bu eser kaynaklarda Hagiye ald serhi Add-
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62 Hasiye ve talikleri i¢in bkz. Katip Celebi, 24.¢., s. 39-40.

63 Cevat Izgi, ag.c.,s. 72.

64 Hayreddin Zirikli, el-A’lam: Tertibw’l-a’lam ale’l-avim, ts., c. 1X, 1373-
1378 / 1954-1959, s. 162; Omer Riza Kehhile, Mucemu’l-miiellifin te-
racimu musannifi’l-kiitiibi’l-Arabiyye, c. VIII, Beyrut ts., s. 184.

65 H. Zirikli, a.g.e., 5. 162; O. R. Kehhile, ag.e., s. 184; Katip Celebi, ag.e.,
s. 39.
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bi’s-Semerkandi fi 4dabi’l-bahs ve Hagiye ald serbi visileti Adabi’l-babs
adlartyla da gegmektedir.%”
. el-Addbw’l-Adudiye:

Ebu’l-Fazl Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdilgaftfar el-
Ici (6. 756 / 1355)’ye ait bir eser olup, kaynaklarda Risdle-i Kad:
Adudiiddin, Addbw’l-alldme Adudiiddin, Addbuw’l-babs, el-Addbu’l-
Adudiye ve er-Risiletii’l-Adudiye adlartyla da anilmaktadir.%3

Muhtasar ve miifid bir tarzda Arapga olarak telif edilmis olan bu ri-
sale, Osmanli medreselerinde miinizara ilmi alaninda iktisirin asagi
riitbesinde asirlarca okutulup ezberletilmis bir metindir.®? Istidlal yo-
lu ve metotlariyla miindzara ilminin kurallarini, yontemini ve ilkeleri-
ni konu alan on satirdan ibaret bu riséle tizerine ¢ok sayida serh ve ha-
siye kaleme alinmigtir.”°

El-Ici’nin 4dAb risdlesi, miinizara ilmi tarihi icerisinde 6niine her-
hangi bir sifat almadan her ilim i¢in gegerli olabilecek kiilli bir tartig-
ma teorisinin ilkelerini ve yontemini ortaya koymasi: bakimindan, es-
Semerkandi’nin 4d4b risélesi gibi klasik bir eser olma 6zelligine sahip-
tir. Bu agidan bakildiginda, yine es-Semerkandi ile birlikte Adudiiddin
el-Ici’nin, adabu’l-bahs ve’l-miindzaranin miistakil bir ilim olarak or-
taya ¢ikist tizerindeki 6nemli roli ve degeri, diisiince tarihi ve tarihgi-
leri i¢in biiytik bir 6nem tagimaktadir.

. Sevbuw’l-Hanefiye:

Muhammed Semsuddin Molla Hanefi et-Tebrizi’ye (6. 900 /
1494) ait bir ¢alisma olup, kaynaklarda Serbu Meviana Muhammed el-
Hanefi et-Tebrizi ve Serbm 4dabi’l-Adudiiddin seklinde de gegmekte-
dir. el-Ici’nin 4d4b risdlesinin gerhleri arasinda en meshuru, Muham-
med et-Tebrizi’ye ait olamdir. Son derece latif ve memztc bir serh
olup, iizerine pek ¢ok hasiye kaleme alinmigtir.”!

Molla Hanefi’nin Arapga olarak yazmug oldugu bu eserinin, Siiley-
maniye ktp., Ayasofya, 4437 numarali mecmua i¢inde ve 45a-50b va-

66 Katip Celebi, ag.ce., s. 39.

67 Zirikli, ag.c., s. 162; Kehhile, ag.c., s. 184.

68 Tagkopriliizdde, Mevzuit, c. 1, s. 331; Katip Celebi, ag.e., s. 41; Tahsin
Gorgiin, “Ici, Adudiiddin”, DIA, c. XXI, Istanbul 2000, s. 413.

69 Cevat lzgi, ag.c.,s. 72.

70 Bu risilenin serh ve hasiyeleri i¢in bkz. Taskopriiliizide, a.g.e., s. 331; Ka-
tip Celebi, ag.e., s. 41.

71 Katip Celeb, ag.c., s. 41; Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii’l-drifin, c. 11, Is-
tanbul 1951-55, s. 218.
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raklart arasinda okunakl bir yazma niishast mevcuttur. Muhammed et-
Tebrizi, Seyyid Serif Ciircani’nin (6. 816 / 1413) el-Ici’nin 4dab risa-
lesi izerine yazmis oldugu havasisinin bazi nishalarini gordiigtini ve
fakat sakim ve itimad edilemez oldugu i¢in bu niishalardan nakillerde
bulunmay1 gerekli gérmedigini ve bunun tizerine, s6z konusu niisha-
lart da tashih edecek tarzda el-Ici’nin risilesine yeni bir serh yazdigin
ifade etmektedir.”? Ayrica, bu serhi et-Tebrizi, sadece miinizara ilmi-
nin bazi meseleleri ve kavramlari hakkinda meshur ve meshur olmayan
bazi goriiglere isaret etmek ve bazi diizeltmeler yapmak tizere muhta-
sar ve miifid bir sekilde kaleme aldigim bildirmektedir.”3

6. Hagiyetii’l-Miv :

Bu eser, Muhammed Hanefi et-Tebrizi’nin Adudiiddin el-Ici’nin
miindzara metni tizerine yazmis oldugu serhe Mir Ebu el-Feth Mu-
hammed b. Emin b. Ebu Said T4c ed-Din es-Saidi el-Erdebili ( 6. 875
/ 1470 civar) tarafindan yazilmug bir hagiyedir. Mir Ebu’l-feth’in
Arapga olarak kaleme almis oldugu bu hasiyesi, Osmanli medreselerin-
de tahkik edilerek okutulurdu. Kevdkib-i Seb‘a’ya gore, Kadr Adud
metni, Serh-i Hanefiye ve hasiyesi Mir, her ne kadar metnin ash asagi-
iktisar riitbesindeyse de serhi ve hasiyesiyle birlikte okunurken tahkike
yakin oldugundan yukari-iktisar riitbesi sayilirdi.”* Muhammed Erde-
bili’nin Arapga olarak kaleme almis oldugu bu hasiyesinin, Stileymani-
ye ktp., Carullah Efendi, 1876 numarali mecmua i¢inde ve 17a-42a
varaklar1 arasinda okunakli bir yazma niishas1 mevcuttur. Ayrica, Erde-
bili’nin bu hasiyesi iizerine Gelenbevi Ismail Efendi’nin ( 1730-1791)
Arapga olarak kaleme almis oldugu matbu bir taliki bulunmaktadir.

7. Sevhu’t-Taskopri:

Kaynaklarda, Addbu’l-molla ebi’l-hayrve Addbu’l-bahs ve’l-miindzn-
ra’5 seklinde gecen ve Isamiiddin Ebu el-Hayr Ahmed b. Muslihiddin
Mustafa b. Hayreddin Halil el-Réimi el-Hanefi’nin (6. 963 / 1561)
yazdig 4d4b risélesinin, yine kendisi tarafindan kaleme alinmis olan bir
serhidir. Katip Celebi’nin verdigi bilgilere gore, miinizara ilminin
onemli konularini cem eden gergekten faydali bir serhtir.”®
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72 Muhammed et-Tebrizi, Serbu’l-Hanefive, Sileymaniye, Ayasofya, nr.
4437, vr. 50b.

73 et-Tebrizi, ag.c., vr. 50a.

74 Cevat lzgi, ag.c.,s. 72.

75 Katip Celebi, 2.g.¢., s. 41; Abdurrahim Giizel, “Tasgkopriiliizide’nin ‘Adab
cl-Bahs ve el-Miinizara’ Isimli Rislesi (Tamitim-Terciime-Tahkik)”, Erci-
yes Unv. 1ldhiyat Fak. Dergisi, sy. 7, 1990, s. 203-208.

76 Katip Celebi, ag.¢c., s. 41.
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Risélenin kendisiyle birlikte serhinin ve yine, farkli limler tarafin-
dan bu metin tizerine yazilmis olan ¢esitli serhlerin Siileymaniye kii-
tiiphanesinde yirmiyi agkin niishasi bulunmaktadir.”” Bu durum bize,
Ahmed Efendi’nin adab risilesinin kendisinden sonra ¢okg¢a kullanil-
digin1 gostermektedir. Ayrica, Tagkopri serhinin Osmanli medresele-
rinde miinizara sahasinda iktisar seviyesinde ders kitab1 olarak okutul-
mus olmasi da, bu ¢alismayr énemli kilan bir bagka 6zelliktir.”8

Siileymaniye, Laleli, 3019/1 ve Yazma Bagislar, 1802 /1 numara-
larda, serhlerinin yaninda metnin kendilerinin de yer aldigi okunakl
niishalart mevcuttur. Tagkopriiliizdde, miinizara ilmine dair bir risile
kaleme aldig1 i¢in eserine bu ilme uygun bir dua ile baslamaktadir.
Daha sonra, miinizara ilmini tanimlayarak soru soranin (itiraz ede-
nin) ve cevap verenin (iddiada bulunanin) gorevlerini siralamaktadur.
Son olarak ise, eserine miinizaranin nasil sona ermesi gerektigiyle il-
gili gerekli agiklamalar1 yapmak ve miinazara adabinin ahlaki ilkeleri-
ni siralamak suretiyle son vermektedir.”?

. Sab Hiiseyin:

Sah Hiseyin ismini ve onun miinizara eseri olan Hiiseyin Efendi
Kitabrm bize, Nebi Efendizide el-Ussaki haber vermektedir. Fakat,
Nebi Efendizdde’nin Sak Hiiseyin’le kimi ve hangi eseri kastettigi tam
olarak a¢ik degildir.

Katip Celebi’nin verdigi bilgilerden hareketle Nebi Efendizdde’nin,
Mevlana $ah Hiiseyin veya el-Fazil Sah Hiiseyin diye bilinen Sah Hii-
seyin’i ve onun, Muhammed et-Tebrizi’nin el-1ci’ye yazdig: serh tize-
rine kaleme aldig1 hagiyesini veya Kemaluddin es-Sirvani’nin es-Se-
merkandi’ye yazdigr serh tizerine kaleme aldigi talikasim kastettigi
soylenebilir.80
. Zeyn:

Erzurumlu Ibrahim Hakki’'nin bu ifadeyle hangi eseri kasdettigi
tam olarak belli olmamakla birlikte, baglamdan eserin ya Addb-1
Adud’a yazilmis bir serh ya da serhlerinden birisi tizerine kaleme alin-
muis bir hasiye oldugu diistiniilebilir. Zeyn, miiellifin Zeyniiddin laka-
bini tagiyan bir sahis oldugunu ima etmektedir.8!

77 Abdurrahim Giizel, a.g.m., s. 203-204; Thsan Fazlioglu, “Ahmed Efendi
(Taskopriilizade)”, Yasamiar: ve Yapitiariyla Osmanhlar Ansiklopedisi, c.
I, Istanbul 1999, s. 124.

78 Cevat lzgi, ag.c.,s. 72.

79 Abdurrahim Giizel, a.g.m., s. 204-207.

80 Katip Celebi, a.4.¢., s. 40-41.

81 Siikran Fazlioglu, “Talim ile Irsid arasinda”, s. 151.
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10. Takviru kavinin:

Sagaklizdde diye taninan Muhammed b. Ebi Bekr el-Mar‘asi (6.
1145 / 1732) tarafindan Arapg¢a olarak kaleme alinmis bir ¢alismadir.
S6z konusu bu eserin medreselerde ders kitabr olarak okutuldugu bil-
gisini bize, Erzurumlu Ibrahim Hakki Ter#i6-i Uldim adli eserinde bil-
dirmektedir. Eser, Istanbul’da h. 1279, 1289 ve 1312 yillarinda basil-
mustir. Bu eserin pek ¢ok kez baskisinin yapilmis olmasi, miinazara il-
mi alaninda dikkate alindigini ve kullanildigini gostermektedir. Yine,
bagta Istanbul olmak tizere, Misir ve Berlin kiitiiphanelerinde matbu
ve yazma niishalarinin ¢oklugu da, eserin 6nemini ve seviyesini goster-
mesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.82 Mezkar eser, bir mukaddime, iki
maksad ve bunlarin alt boliimleriyle bir hitimeden olugmaktadir.

Mukaddimede miiellif, 4dab ilmiyle ilgili temel kavramlarin agikla-
masint yapmaktadir. Birinci ana bolimde, tarifler ve taksimler gibi
mantigin tasavvurat kismiyla ilgili olan bahisleri tizerinde durmaktadur.
Ikinci ana boliimde ise, mantigin tasdikdt kismiyla ilgili olarak nakil
(rivayet) ve iddia (dava) tizerine yapilan itirazlarin agiklamasini yap-
makta ve ‘1zhér-1 savab’ yoniiyle delil ve miindzaracilarin gorevleri tize-
rinde durmaktadir.8? Sagakhzade, Takriru kavanin adh eserini yazdi-
gini, etrafina da havasileri ekledigini haber vermektedir, ancak bu risa-
leyi okuyan talebeler igin bazi yerlerin kapali olmasindan dolayz, ayrica
Tahrirw’t-takrir adli bir eser daha kaleme aldigini soylemektedir.84

Abdiinnafi Iffet Efendi’nin Terciime-i Adéb-1 Gelenbevi Adli Eseri

1. Abdiinnifi Iffet Efendi
A. Hayat1

1823 yilinda dogan Abdiinnafi Iffet Efendi, Ramazanogullar1 hane-
danina mensup oldugundan ‘Ramazanzide’, al¢ak goniillii, edep ve if-
fet sahibi bir kisi oldugu i¢in de ‘Iffet’ lakabr ile taninmistir. Babast
Adana eski miiftiisi Hac1 Ishak Efendi’nin oglu Muhammed Said
Efendi’dir. Bagdatl Ismail Paga’nin kaydettigine gore babasi da miif-
tiidiir. 85

82 Sagaklizdde, Tertibu’l-uliym, Daruw’l-basairi’l-Islamiyye, 1408 / 1988, s.
53.

83 Sagaklizade, Takriru kavdnin, Istanbul h. 1289, s. 2-93.

84 Sagaklizade, Tahriru’t-takrir, Istanbul h. 1289, s. 2-35.

85 Bagdatli Ismail Pasa, Hediyye, c. I, s. 632.
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Abdiinnifi Iffet Efendi, Buharali Abdiirrahim Efendi’den ilim tah-
sil etti; 6grenim hayatindan sonra Bursa’ya miiderris olarak tayin edil-
di. 1845 yilinda Istanbul’a gelerek devletin gesitli kademelerinde go-
revler yapti. Memuriyet hayatinda kisa zamanda yiikseldi. Adana mal
midirligi, Halep Meclis-i Kebir reisligi, Adana, Halep ve Harput
defterdarligy, Trabzon, Cezayir-i Babr-i Sefid tahkikat ve riisiimat me-
murlugu, Intibab-1 Memurin Komisyonu bagkanlig: yapti. 1869 yilin-
da Saraybosna, daha sonra da Hersek mutasarrifligina getirilen Ab-
diinnafi Iffet Efendi, son olarak Musul valiligi gérevinden sonra hac-
dan dénerken 1890 tarihinde Taif’te vefat etti ve oraya defnedildi.8¢

B. Eserleri

Hareketli memuriyet hayati sirasinda ilmi ¢alismalarim da ihmal et-
meyen Abdiinnafi Iffet Efendi’nin belagat, mantik, miinazara, felsefe,
ahlak, tasavvuf ve hadis gibi ilimlere dair bir ¢ok telif ve terciime ese-
ri mevcuttur.

(1) Terciime-i Nubbetii’l-fiker: Ibn Hacer el-Askalini’nin hadis ust-
liine iliskin Nuhbetii’l-fiker adli kitabinin terciimesi olup, Mamuretii-
laziz’de (Elazig) basimistir (h. 1301).

(2) Miintehabit-r Nifii Risile-i Kuseyriye: er-Risdletii’l-Kuseyri-
ye’den yapilmis se¢melerden olugan tasavvufa dair bir eser olup, Istan-
bul’da basilmistir (1307).

(3) Nafin’l-dsir Nevbive-i Simari’l-esmdir: Edebi ve tarihi bilgile-
rin yani sira bazi hikiyelerle ahlaka dair konular da ihtiva eden Ttrk-
¢e bir eser olup, Istanbul’da basilmistir (1286).

(4) Mahzen-i Esrar-1 Suard: Yetmis dokuz sayfadan ibaret bir Ttrk-
¢e risile olup, tag basmasi halinde yayimlanmustir (1273).

(5) Kamilii’l-dsiar Hikdye-i Cibandar: Hanya Girit matbaasinda ba-
silmustir (1291).87

(6) en-Nefu’l-muavvel fi tevciimeti’t-Telbis ve’l-Mutavyvel: Hatib el-
Kazvini’nin Arap belagatina dair meshur eseri Telhisu’l-Miftalin ve
bunun Teftazani tarafindan yapilmig genis serhi olan e/-Mutavvelin
gramer agisindan tahlili bir terciimesi olup, Abdiinnafi Iffet Efen-

di’nin Arap dili, edebiyati ve belagati sahasindaki ilmi kudretini en iyi 147
gosteren eserdir. Ayrica, yine bu eserde sadece dil-kategori iliskisine DIVAN
degil, onun da fevkinde dil-diistince iligkisine de siklikla isaret edil- 2006/1

86 Ismail Durmus, “Abdiinnifi Iffet Efendi”, DIA, c. I, Istanbul 1988, s.
288.

87 Brockelman, GAL-Suppl., c. 1, s. 519; Ismail Durmus, a.g.m., s. 288.
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mektedir.88 Eserin birinci cildi Saraybosna’da (1289), ikinci cildi Is-
tanbul’da (1290) basilmistur.

(7) Tevciime-i Burban-1 Gelenbevi: Fenn-i Mantik olarak da bilinen
bu eser, Gelenbevi Ismail Efendi% (1730-1791)nin mantik ilmine
dair kaleme almis oldugu meshur e/-Burban adli eserin serhi ve tercii-
mesidir. Burban, XVIII. yiizyll Osmanl mantik sahasinin en 6nemli ve
meshur eserlerinin baginda gelmektedir. Gelenbevi tarafindan yapilan
hasiyesiyle birlikte mezkdr eser 1306 / 1889 tarihinde Istanbul’da ba-
silmigtir. Bu eserin en meshur serh ve tercimelerinden birisi olan Ab-
diinnifi Iffet Efendi’nin s6z konusu eseri ise, 1297 / 1880 tarihinde
iki cilt halinde Istanbul’da basilmistir.

(8) Terciime-i Addb-1 Gelenbevi: Gelenbevi Ismail Efendi tarafindan
Adabu’l-bahs ve’l-miindzara ilmine iliskin Arapg¢a olarak kaleme alin-
mis olan eserin, en 6nemli ve meshur serh ve terciimelerinden birisi de
Abdiinnafi Iffet Efendi’ye ait olamdir.

Abdiinnafi Iffet Efendi eserini, hayatinin sonlarina dogru Musul Va-
liligi gorevinden ayrildigy sirada 1299 / 1882 tarihinde kaleme aldigim
haber vermektedir.”® Bu eser, 1302 / 1885 tarihinde Istanbul’da Mat-
baa-i Osmaniye’de basilmustir. Mezkir eser, yazildigi dénemin iki fark-
It 6zelligini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Onemli bir medre-
se metni tizerine yazilmis bir serh olmasi yoniiyle eser, medrese talebe-
lerinin faydalanabilecekleri veya medrese ehli arasinda miitalaa edilebi-
lecek bir 6zellige sahiptir. Ayni zamanda, matbu ve Tiirkge bir eser ol-
masi yoniyle de, o dénemde hizla yayilmaya baglayan modern mektep-
lerde yetismekte olan ve bu ilme ilgi duyan ve fakat yeterince Arapga
bilmeyen kimselerin okuyup anlayabilecekleri bir 6zellige sahiptir.

Miinizara ilmine ait eserlerin gelisim siirecini dikkate aldigimizda ise
sunlar soyleyebiliriz: Abdiinnafi Iffet Efendi’nin gerh ve terciimesi, bu
ilme dair meshur meseleleri ve konulari gerektigi kadar 6rneklerle
aciklayan “yukari-iktisdd” seviyesinde kabul edilebilecek mufassal bir
metindir. Ayrica, sistematigi (tertip tarzi) ve muhtevasi agisindan me-
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88 Diisiince tarihinin en énemli ve ¢ok boyutlu problemlerinden birisi olan
kategoriler meselesini kavram olarak ve tarihi gelisim siireci agisindan ele
alan dort 6nemli metin hakkinda bkz. Semih Atis, “‘Kategoriler’ Hakkin-
da Dort Metin (Riza Tevfik, Ismail Fenni Ertugrul, Ali Sedad ve Sirn Gi-
ridi)”, Kutadgubilig, Istanbul 2004, sy. 5, s. 99-149.

89 Gelenbevi Ismail Efendi (1730-1791)’nin hayati, hocalari, talebeleri, eser-
leri ve ilmi sahsiyeti hakkinda genis ve ayrintili bilgi icin bkz. Ilker Kém-
be, a.g.e., s. 47-75.

90 Abdiinnafi Iffet Efendi, Terciime-i Addb-1 Gelenbevi, s. 3.
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tin, miindzara geleneginin o déneme kadar ulagtigr gelisim ve kemal
seviyesini gostermesi bakimindan da 6nemlidir. Yiz elli sayfalik bu
Tiirkee serh ve terciime, bir dibace, bir giris, dort boliim, bir hitime
ve bu hitimenin sonunda yer alan takrizlerden olusmaktadir. Makale-
nin asil konularindan birisini teskil eden bu eser hakkinda ayrintili de-
gerlendirme asagida yapilacaktir.

Son olarak, Terciime-i Addb-1 Gelenbev#nin kaynaklarini da zikret-
mek gerekir. Kendilerine ¢esitli vesilelerle atifta bulunulan sahislar:
Kasim b. Kutluboga, Seyyid Serif Ciircani, Ebu’l-Hasan el-Esg‘ari,
Imam Fahru’r-Razi, Siyalk(iti, Imam Safii, Imam-1 Azam, Imam Mu-
hammed, Sahib-i Telvih, Gelenbevi Ismail Efendi, Mir Ebu’l-Feth,
Sadeddin Teftazani ve Mevlana Hicabi’dir.

Kendilerine atifta bulunulan eserler ise sunlardir: Serbu siillems’l-
wynn, Hiiseyniye, Serb-i Velediye (Mevlana Hicabl), Takriru kavinin
(Sacaklizdde), Serbu bikmeti’l-ayn (Seyyid Serif Ciircani), Telvib,
Serh-i Adudiye, el-Burhan (Gelenbevi Ismail Efendi), Hagive-i Serb-i
Celal (Gelenbevi Ismail Efendi), Serh-i Semsiye (Teftazani) ve Mutav-
vel (Teftazani).

Terciime-i Adéb-1 Gelenbev#’nin Karsilastirmali Olarak Tahlili

Makalemizin asil konularindan birisi olan Terciime-i Adidb-1 Gelen-
bevi ile gesitli yonlerden karsilastiracagimuz eserleri, Osmanli medre-
selerinde okutulan miinizara eserleri arasinda yer aldiklar1 ve donem-
lerinin temsil giicii yiiksek metinleri olduklarn i¢in se¢gmis bulunuyo-
ruz. Bunlar, Semsuddin es-Semerkandi’nin (6. 1303) er-Risdletii’s-
Semerkandi, bu eserin serhi olan Kemaluddin es-Sirvani’nin (6.
1500) Serhu Kemaluddin es-Sirvani, Adudiiddin el-1ci’nin (6. 1355)
el-Adabuw’l-Adudiye, bu eserin serhi olan Muhammed et-Tebrizi’nin
(6. 1494) Serbw’l-Hanefiye ve Sacaklizade’nin (6. 1732) Takriru ka-
vanin adl eserleridir. Metinler temel olarak tertip ve muhteva yoniin-
den kargilastirilacaktir. Zira bir metnin seviyesi ve 6zgiinligii, o met-
nin formuyla (iislubuyla-tarziyla) ve igerigiyle dogrudan iligkili olup,
her metin bu iki yoniiyle bir anlam ve deger ifade etmektedir.”!

91 Soz konusu iki yonden yapilacak kargilastirmalarin neticeleri, esas itibariy-
le zikrolunan eserler icin gegerli olacaktir. Ciinkii, bu kargilagtirmalarin,
tam ve bosluksuz bir sekilde yapilabilmesi ve miindzara gelenegine ait tim
metinleri yansitabilmesi i¢in her yiizyila ait ve tenkidli nesirleri yapilmig
temsil giicii yliksek metinlere ihtiya¢ vardir. Esas aldigimiz metinlerin, do-
nemlerinin temsil kabiliyeti yiiksek metinleri olduklarint séylemekle birlik-
te, edisyon kritikleri yapilmis eserler olduklar ve 6zellikle de, XVI. yiizyi-
lin sonunu ve XVII. yiizyili tam olarak yansittiklari sdylenemez.

149
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A. Tertip Tarz1 (Sureti) Itibariyle Karsilastirma

Asil metnimiz disinda karsilastirmalara konu olan metinler, XVIII.
yiizyilin sonu ve XIX. ylizyilin baginda ger¢eklesmeye baslayan ‘mek-
teplesme’ (modernlesme) siirecine®? kadarki klasik donemin temel
ozelliklerini tasimaktadirlar. S6z konusu dénemin 6zellikleri hakkinda
ana hatlariyla sunlar séylenebilir:

Bu eserlerin en temel 6zelligi, modernlesme oncesi veya klésik de di-
yebilecegimiz bir déneme ait medrese metinleri olmalaridir. Medrese
metinleri olmalari itibariyle bu eserler, ¢ogunlukla Arapga olarak yazil-
mis olan ve matbu olmayan yazma eserlerdir. Ayrica, bu metinler, te-
lif, serh ve hasiye tarzinda ve genel olarak, iki gayeye mebni olmak
tizere; yani medrese talebelerinin seviyelerine uygun olacak sekilde ‘ik-
tisar’ (baslangig), ‘iktisad’ (orta) ve ‘istiksd’ (ileri) seviyelerde ve “ho-
ca merkezli” olmak tizere, ya da ulema arasinda “miitalaa” edilmek su-
retiyle o metni kaleme alan zatin ilmi giiciini ve kudretini gostermesi
amaciyla yazilmuglardir.

Talebelerin seviyeleriyle uygunlugu i¢inde bir ilmin konusuna, gaye-
sine ve wstilahlarina dair ayrintili tanimlar ve o ilmin problemleriyle ilgi-
li genis aciklamalar, ders esnasinda hoca tarafindan talebelere yapildig:
i¢in, hoca merkezli olarak muhtasar ve miifid bir tarzda kaleme alinmig
olan baslangi¢ seviyesindeki metinlerde yer almamaktadir. Bu tiir ayrin-
il bilgileri ve agiklamalar1 ancak st seviyeler i¢in yazilmus serh ve hasi-
yelerde veya miitalaa amaciyla yazilan metinlerde bulmak miimkiindiir.

Genel hatlanyla ifade etmeye ¢alistigimiz bu 6zelliklerin, karsilagtir-
malara konu olmast i¢in se¢tigimiz mezklr metinler i¢in de gegerli ol-
dugunu soyleyebiliriz. H. 1279, 1289 ve 1312 yillarinda basilan Sagak-
lizade’nin Takriru kavinin adli eseri harig, bu eserlerin hepsi Arapga
olarak yazilmis yazma eserlerdir. Yine, bunlarin hepsi medreselerde ¢e-
sitli seviyelerde ders kitabi olarak okutulmuslardir. Mesela, Semsuddin
es-Semerkandi, telifini miinizara yollart ve 4dibi konusunda bilgi sahi-
bi olmak ve tartigmada hataya diismekten korunmak isteyen ilim talip-
leri i¢in kaleme aldigimi séylerken, aymi sekilde Sagaklizade de, eserini
AdAbu’l-bahs ve’l-miinizara ilmini ayritl bir sekilde dgrenmek iste-
yen bazi talebelere bir giris olmasi igin telif ettigini ifade etmektedir.”3
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92 Osmanli-Tiirk-Islim diisiincesinin cedid (modern-¢agdas) ve kadim (kla-
sik) seklinde adlandirilmast meselesi hakkinda bkz. Ismail Kara, Din lle
Modernlesme Arasimda-Capdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri-, Istanbul
2003, s. 11-263.

93 Semsuddin es-Semerkandi, er-Risdletii’s-Semerkandt, Silleymaniye, Ayasof-
ya, nr. 4437, vr. 189b; Sagaklizdde, Takriru kavinin, Istanbul h. 1289, s. 2.
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Kevikib-i Seb‘w’ya gore, es-Semerkandi’nin mezkir eseri, Osmanl
medreselerinde baslangi¢ (iktisar) seviyesinde tek bagina okutulmak-
taydi. Ancak, bu eser Kemaluddin es-Sirvani’nin serhiyle birlikte oku-
tulmak istendiginde, o zaman orta seviyeye (iktisdd seviyesi) yiiksel-
mekteydi. el-Ici’nin 4dab risalesi ise, tek bagina baslangicin (iktisirin)
agag1 riitbesinde asirlarca okutulup ezberletilmis olan muhtasar ve
miifid bir ¢alismadir. Fakat el-Ici’nin metni “agagi-iktisir” seviyesinde
okutulurken, Muhammed Tebrizi’nin serhiyle birlikte “yukari-iktisar”
seviyesine yiikselmekteydi.?* Sagaklizade’nin mezkir eserinin ise, bu
metnin miinizara ilmini ayrintilartyla 6grenmek isteyen talebelere bir
giris olarak yazildigini ve muhtevasini dikkate aldigimizda, tek bagina
“yukari-iktisir” yahut belki “asagi-iktisid” seviyesinde oldugunu soy-
leyebiliriz. Fakat serhi olan Takbriru’t-Takrirle birlikte “yukari-ikti-
sad” seviyesine uygun bir hale gelecegi diistiniilebilir.

Tertip tarzlarina ve muhtevalarina baktigimizda es-Semerkandi, el-
Ici ve et-Tebrizi’nin eserlerinin miinazara ilminin baglangi¢ (iktisar)
seviyesinde olduklart ortaya ¢ikmaktadir. es-Semerkandi’nin metni,
bir mukaddime ve ii¢ fasildan olusmaktadir. Mukaddimede miiellif,
akli bagislayan Allah’a minnettarh@m ve siikriinii sunduktan sonra
eserini nigin yazdigini belirtmektedir. Birinci fasilda, miinizara ilmi-
nin delil, emare, riikn, illet, ta‘lil, miilazemet ve deveran gibi meshur
istilahlarinin tanimlarini yapmakeadir. Ikinci fasilda, miibdhesenin sira
diizeni hakkinda bilgi vermekte ve bu diizenle ilgili nékil (nakil),
miiddei (iddia), men (men-i miicerred, men mea’s-sened, miinikaza,
gasb), nakz (tehalliif, nakz-i icmali, nakz-i tafsili) ve muaraza gibi ge-
nel kavramlar1 6rnekler vermeden kisaca tammlamaktadir. Ugiincii fa-
silda ise, kelam, felsefe (hikmet) ve hilaf alanlarina dair ti¢ tartigma or-
negi zikretmektedir. Keldm’la ilgili “Vécibu’l-Viicud’un véhid olma-
s1”, hikmet’le ilgili “Vacibu’l-Viicud’un zat itibariyle vicib olmas1”,
hilaf ilmiyle ilgili ise, Imam Safii ve Imam-1 AzAm arasindaki “Evlen-
me ¢agina gelmis bir ¢ocugun nikdhlanmasi tizerinde babanin zorla-
masi1” problemleri miinzara yontemiyle tartisglmaktadir.%®

et-Tebrizi’nin eseri, el-Ici’nin serhi olmasi sebebiyle, el-Ici’nin me-
tin diizenini korumustur. Buna gore bu eser, bir mukaddime ve g
bolimden olugsmaktadir. Giriste, Allah’a hamd ve siikiir ile Hz. Pey- 151

gamber’e salit ve selam fash yer almaktadir. Birinci bolimde, nékil DIVAN
(nakil), miiddet, tenbih, delil gibi 1stilahlara ait kisa bilgiler verilmek- 2006/1
tedir. Ikinci boliimde, men (men-i miicerred, men mea’s-sened),

94 Cevat 1zgi, Osmanls Medreselerinde Ilim, c. 1,s. 72.
95 Semsuddin es-Semerkandi, 2.4.¢., vr. 189b-195a.
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nakz (tehalliif veya bagka bir fesad yoluyla nakz) ve muaraza (muaraza
bi’l-kalb, muaraza bi’l- misl ve muaraza bi’l-gayr) gibi miinazara di-
zeniyle ilgili kavramlar 6rneklerle agiklanmadan kisaca tanimlanmakta-
dir. Ugiincii boliimde ise, Ehl-i Siinnet ve Mutezile arasinda vuki bu-
lan “Allah’in Kelim sifati kadim midir, hadis midir” konusundaki
problem miinizara yontemiyle tartisgtimaktadir.”®

es-Semerkandi’ye, et-Tebrizi’ye ve dolayisiyla el-Ici’ye ait metinlere
tertip tarzi agisindan baktigimizda, bu metinlerin miindzara ilminin en
meshur meselelerini delil getirmeksizin ve orneklerle agiklama yap-
maksizin ihata eden iktisir seviyesinde muhtasar eserler olduklarini
gormekteyiz. Yine, zikrolunan metinlerin miinizara ilmine yeni bagla-
yan talebelerin kolayca ezberleyebilecekleri ve tekrar edebilecekleri bi-
¢imde hazirlandiklarina sahit olmaktayiz.

Kemaluddin es-Sirvani’nin ve Sagaklizide’nin eserlerine tertip tarzi
agisindan bakildiginda ise, bu metinlerin miinazara ilminin iktisad se-
viyesinde olduklar ortaya ¢ikmaktadir. Ornek olmasi agisindan es-Sir-
vani’nin metni i¢in sunlari séyleyebiliriz: Bu eser, es-Semerkandi’nin
serhi oldugu i¢in onun telif edilis tarzin1 muhafaza etmektedir. Bunun
yaninda sarih, miinizara ilminin en meshur meseleleri yaninda diger
bazi meseleleri de ele alip incelemekte ve bunlar1 bazi deliller ve 6rnek-
ler getirmek suretiyle a¢iklamaya ¢alismaktadur.

Mesela, es-Sirvani birinei fasilda yer alan ve bu ilmin en temel 1sti-
lahlarindan olan “delil” kavramin “ilim” kavramiyla iliskilendirmekte-
dir. [lim kavramim ‘mutlak idrak’ (mutlak veya yakini tasavvur ve tas-
dik), ‘mutlak tasdik’ (yakini ve zanni deliller) ve ‘yakini tasdik’ (vaki-
ayla mutabakatin saglandigi cazim itikad) olarak ayirmakta ve miiniza-
ra ilminde, asil olarak delille ‘yakini tasdigin’, yani ‘Burhan’in kasdo-
lundugunu ifade etmektedir ve yine delili, mantik¢ilar ve fikih ustlci-
leri agisindan ve fakat biitiin yonleriyle ele almaksizin incelemekte-
dir.?” “Riikiin” kavramini agiklarken namaz 6rnegini vererek kiyam,
kiraat, riik, sticud ve son oturug’un namazin kendilerine bagh oldu-
gu, namazi olusturan ve namazin i¢inde (namaza dahil) olan etkenler
olduklar1 igin namazin riikiinleri olduklarini ifade etmektedir.?® Bun-
lar diginda yine, illet, sart, miilizemet ve deveran kavramlarim agiklar-
ken de ornekler vermektedir.”® MiinAzaranin tertibi faslinda ise mese-
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96 Muhammed et-Tebrizi, Serbn’l-Hanefiye, Stileymaniye, Ayasofya, nr. 4437,
vr. 45a-50b.

97 Kemaluddin es-Sirvani, Serhu Kemaluddin es-Sirvani, Sileymaniye, Aya-
sofya, nr. 2537, vr. 33b-35a.

98 es-Sirvani, ag.e., vr. 36b.

99 es-Sirvani, ag.e., vr. 36b-41b.
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la, nakillerin ve rivayetlerin “men” olunamayacagi konusuna deginir-
ken fikihtan abdestle niyet arasindaki iligkiyi 6rnek gostermektedir.
Nikil’in naklettigi seyi iddia etmesi ve bu iddia tizerine delil getirme-
si durumunda miiddel konumuna gegmesi ve boylece iddiasina
“men” yonelebilecegi meselesi ele alinirken de, fikihtan zekat konusu

ornek verilmektedir.100

Kemaluddin es-Sirvani’nin es-Semerkandi iizerine yazmis oldugu
s0z konusu serh, miindzara ilminin en meshurlarinin yaninda, meghur
istilah ve meselelerini de ele alarak bunlari bazi deliller ve 6rnekler ge-
tirmek suretiyle agiklamaya ¢alisan iktisid seviyesinde bir metin olarak
karsimiza ¢itkmaktadir. Ayrica, bu serhin ve bu tiirden eserlerin, tale-
belerin ezber ve tekrar 6zelliklerini degil, aksine tahlil ve tenkid kabi-
liyetlerini ortaya ¢ikarmaya yonelik eserler olduklarini soylemek

miimkiindiir.

Abdiinnafl Iffet Efendi’nin Terciime-i Addb-1 Gelenbevi adli eseri,
Tiirk¢e olarak kaleme alinmig matbu bir metin olmasi yoniiyle mo-
dernlesme siireciyle baglayan ‘mekteplesme’ donemi eserlerinin 6zel-
ligine sahiptir. Diger bir yoniiyle ise mezkir eser, Gelenbevi Ismail
Efendi’nin miinizara alaninda yazdig1 Arapga eserinin serhi ve tercii-
mesi olmasi sebebiyle bu eserin tertip edilis tarzina uygun bir sekilde
diizenlenmistir.

Terciime-i Addb-1 Gelenbevi, yazildigi donemin ve dolayisiyla da Ab-
diinnafi Iffet Efendi’nin iki temel zelligini gostermektedir. Abdiin-
nafi Iffet Efendi, medrese egitimi almast ve bir dénem miiderrislik
yapmis olmasinin yani sira, ¢esitli devlet memurlugu kademelerinde
farkli gorevlerde bulunmustur. Esasen, yabanci bir dilden bir tercii-
me, yahut miistakil bir ¢alisma yapmayip bir medrese metnini serh ve
terciime etmesi de, onun medrese egitiminden geg¢mesi ve miiderris-
lik yapmus olmasiyla ilgilidir. Ayrica, onun yagsamis oldugu donem, bir
yandan medreselerin devam ettigi, diger yandan modern mekteplerin
boy gosterdikleri bir donemdir. Mekteplerde yetismekte olan 6gren-
ciler igin yazilan kitaplarin tertip edilis tarzi, talebenin seviyesine uy-
gun “hoca merkezli” (hocaya bagimli) eser yazma tarzindan “6gren-
ci-metin” merkezli kitap kaleme alma tarzina gegisi gostermektedir.
Bu yeni tarz, bir hocaya bagimli olmadan bir 6grencinin oturup ken-
di bagina bir metni okuyup etraflica anlayabilmesi amacina matuftur.

Abdiinnafi Iffet Efendi serh-terciime tarzindaki bu eserini, Gelen-
bevi Ismail Efendi’nin mantik ilmine dair e/-Burhan adh eserini serh

100 es-Sirvani, ag.¢., vr. 44b,45a.
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ve terciime ettigini, mantik ilmiyle ilgili olan bu eserin miinizara ilmi-
nin esast ve bu ilme giris mesabesinde olmasi, dogruyu yanhstan ayi-
ran faziletli kimselerin tesvik etmeleri ve adinin hayirla anilmasi sebe-
biyle agik ifadelerle, alistimis tabirlerle ve muhtasar olmak tizere kale-

me aldigini beyan etmektedir.101

Abdiinnafi Iffet’in eserini yazis amacini ve eseriyle ilgili dile getirdi-
gi ozellikleri géz ontinde bulundurdugumuzda, zikredilen serh ve ter-
climeyi, eszamanl fakat farkl iki tarzda devam etmis olan iki anlayig
agisindan ele aldigimizda sunlan soyleyebiliriz: Yeni anlayis agisindan
baktigimizda bu eseri, mekteplerde yetismekte olan 6grencilerin mii-
nézara ilmiyle ilgili kendi baglarina okuyup malumat sahibi olabilecek-
leri bir metin olarak gérmemiz miimkiindiir. Eski anlayis agisindan
baktigimizda ise, metnin tertip tarzi ve muhtevasini dikkate aldigimiz-
da “yukari-iktisdid” seviyelerinde bir eserle karst karsiya oldugumuzu
sOyleyebiliriz. Bunun yaninda, eserin sonunda bir¢ok takriz bulun-
maktadir. Cesitli devlet memurlugu gorevinde bulunan bu kimselerin
de Abdiinnafi Iffet Efendi gibi medrese tahsili almig olmalari muhte-
meldir. Buradan hareketle, eserin bu kimseler arasinda miitalaa edil-
mek amaciyla yazilmis olabilecegi de diistiniilebilir. 192
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101 Abdiinnafi Iffet Efendi, Terciime-i Addb-1 Gelenbevi, Istanbul h. 1302,
s. 3.

102 Telif, terciime veya serh tarzinda Tiirkge bir eser kaleme alma diigiincesi
ve faaliyeti, evvel emirde Tiirk¢e’nin bir (b)ilim dili seviyesine ulasmis ol-
masina, yiiksek bir kiltiir (ilim) ve vahiy dili olan Arapg¢a karsisinda ge-
rekli psikolojik ortamin saglanmasina ve zorunlu bir ihtiyacin hasil olma-
sina bagli olmustur. Bu agidan bakildiginda ve Abdiinnéfi Iffet Efendi’nin
yasadigr donemi dikkate aldigimizda, Tiirkee olarak yapilan ilim faaliyeti
i¢in gerekli olan ve zikrolunan sartlarin olustugunu sdylemek miimkiin-
diir. XVI. yiizyildan itibaren Tiirki-i fasih, Tirki-i basit’in yerini alarak bir
kiiltiir dili haline gelmeye baslamistir. Dili toplumsal bir uylagim araci ve
hakikatin ve bu hakikatin imajinin bir temsili olarak géren Osmanl bilgi-
ni, vahiy dili olan Arapga’y1 bu yoniiyle Tiirkge i¢in bir engel olarak gor-
memigdir. Ayrica, Lale devrinde Tiirkge terctime faaliyetinin bizzat dev-
let eliyle yiriitiilmesi de Tirkge igin olumlu bir psikolojik ortam sagla-
mugtir. Lale devrinden sonra Tirkee telif ve terciimelerde bulunan yazar-
lar, Tiirkge telif ve terciime faaliyetinde bulunmalarina bir gerek¢e gos-
termemeye baglamislardir. Bu tavrin sonucu olarak Tiirkge tercime ve te-
lif dogal bir davranis halini almistir. Osmanlt kiiltiir hayatindaki Tiirkge
ihtiyaci i¢in de sunlar sdylenebilir: Osmanl kiiltiir hayatinin ilk donemle-
rinde eserlerin yalnizca “miibtediler” diistintilerek Tiirk¢e kaleme alin-
mast ve Tiirkge’ye terciime edilmesi zihniyeti, zamanla muhatap kitlenin
geniglemesiyle “faydanin yayginlastinlmasi-istifadenin  genellestirilmesi”
kavramina uygun olacak sekilde degismistir. Belki de bu durum, medre-
seler disinda 6zellikle devlet biirokrasisinde, konaklarda, tekkelerde ve 0O
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Terciime-i Addb-1 Gelenbevi, Abdiinnifi Iffet ve Gelenbevi Ismail
Efendiler’in dibacelerinden sonra bir mukaddime, dort bolim ve bir
hitimeden olugmaktadir. Dibacelerde, yazilan eserin, hangi ilimle il-
giliyse o ilim dalina uygun bir duayla baglamasi gelenek oldugu igin
miinizara ilmine uygun bir dua yer almaktadir.'93 Mukaddimede,
bahs, miinazara, miidafaa ve cedel kavramlarina dair agiklamalarla,
Adabw’l-bahs ve’l-miinizara ilminin tanimi, mevziiu ve gayesi bulun-

maktadir.104

Birinci boliimde, delil, mukaddeme (6nciil), takrib, nakil, middet,
ta‘lil, istidlal gibi miindzara ilmine ait 1stilahlar tanimlanmakta, bunla-
ra dair meseleler biitiin yonleriyle ve o meseledeki mevcut tim goriis-
lerle ele alinarak degil ve fakat gerektigi kadar, 6rneklerle ve bazi de-
lillerle agiklanmaktadir. Mesela, sarih-miitercim ‘delil” kavramini ta-
nimlayip miifred ve miirekkeb olarak ayirdiktan sonra mantik¢ilar, fi-
kih ustlciileri ve keldmeilar arasinda ihtilafh olan bu meseleyi muhta-
sar ve miifid bir tarzda baz1 delil ve 6rneklerle agiklamaktadir. Yine,
‘nakil’ ve ‘miiddei’ kavramlariyla, ‘ta‘lil’ ve ‘istidlal” kavramlar arasin-
daki farklari ayrintih sekilde anlatmaktadir.19% Tkinci boliim, miiniza-
ranin tertibine ayrilmis olup, delil getirmeden iddiada bulunan bir
miiddel kargisinda ‘sail’in (itiraz edenin) gorevlerinden; ‘men-i meca-
z1’, ‘nakz-i sebihi’ ve ‘muaraza-i takdiriye’, yine delil getirerek bir id-
diada bulunan miiddei karsisinda sail’in gorevlerinden; ‘men-i hakiki’,
‘nakz-1 icmali-i hakiki’ ve ‘muaraza-i tahkikiye’ ve siil’in ‘men’, ‘nakz’
ve ‘muaraza’st kargisinda ‘muallil’in (cevap verenin) gorevlerinden

dergihlardaki egitim-6gretim faaliyetinin yayginlasmasi neticesinde
Tiirk¢e okuma yazma bilenlerin sayisindaki artigla ilgiliydi. Bu ihtiya¢
modern tarzda egitim veren kurumlarin yayginlagsmasiyla daha da artmis-
tir. Ciinkd, bir yandan, Avrupa dillerinden hareketle yeni eserlerin hazir-
lanmasina kadar, bu kurumlarda okuyan 6grencilere eski eserlerin sunul-
mast zorunluydu; diger yandan da, yalmizca Tiirkge bilen “yeni nesle”
Osmanh klasik kiiltiir birikimi aktarilmaliydi. Yenilesme doneminde bu
zorunluluklardan dolay1 bizzat medrese mensuplar ¢esitli sahalarda hem
Tiirk¢e eser yazmaya bagladilar, hem de daha 6nceki donemlerde telif
edilmis mevcut eserleri Tiirkge’ye terciime etmeye yoneldiler. Osmanl
doénemindeki Tiirkge eserlerin Tiirk¢e olus nedenleri ve dil bilinciyle ilis-
kileri hakkinda bkz. Thsan Fazlioglu, “Osmanli Déneminde “Bilim’ Ala-
nindaki Tiirkge Telif ve Terciime Eserlerin Tiirk¢e Olus Nedenleri ve Bu
Eserlerin Dil Bilincinin Olusumundaki Yeri ve Onemi”, Kutadgubiliy,
Istanbul (Mart 2003), sy. 3,s. 151-184.

103 Abdiinnafi Iffet, ag.c., s. 2-4.

104 Abdiinnafi Iffet, ag.c., s. 5-9.

105 Abdiinnifi iffet, ag.e., s. 9-25.
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olusmaktadir. Bu boliimle ilgili olarak mesela, ‘teselsiil” konusunda fi-
lozoflar ve kelimcilar arasindaki ihtilaf, 6zet bir sekilde delil ve 6rnek-
ler getirilerek agiklanmaktadir. Yine ayrica, muaraza’nin iddia (dava-
matlub) disinda mukaddeme tizerinde de yapilip yapilamayacagi prob-

lemi 6rneklerle tartigiimaktadir.10

Ucgtincii boliimde ise sarih-miitercim, “Bu kitabin tasnifine hamde-
leyle baslamak vaciptir”, seklinde bir ‘dava’ (iddia) ortaya atarak mii-
nazaracilarin karsilikli gorevlerini bu 6rnek tizerinde uygulamali olarak
gostermektedir. Buna gore, zikrolunan iddia, “Ciinkii bu kitabin tas-
nifi degerli bir istir” (sugra), “Her degerli ise hamdeleyle baglamak va-
ciptir” (kiibra), seklinde bir delille ispatlanmaya ¢alisitilmistir. Buna mu-
kabil sail, ‘miicerred men’ hakkini kullanirsa delilin mukaddemelerin-
den birisi i¢in, “Biz bunu kabul etmiyoruz” gibi bir ifadeyle ispat (de-
lil) isteyebilir. ‘Men mea’s-sened” hakkini kullanacak olursa o taktirde,
“Biz bunu kabul etmiyoruz, zira seriat tarafindan boyle bir sey emro-
lunmamustir” diyerek s6z konusu mukaddeme igin delil isteyebilir. Sé-
il, ‘tehalliif” veya ‘fesad: istilzam’ yoluyla ‘nakz’ hakkini da kullanabi-
lir. “Bu delil Kur’an-1 Kerim’de herhangi bir ayeti okuma isi i¢in de ge-
cerlidir, oysa buna hamdeleyle baslamak vacip degildir” diyerek tehal-
lif yoluyla nakz yapabilir. Yahut, “Bu delil teselsiile yol agmaktadir.
Ctinki hamdelenin kendisi de degerli bir istir, o halde ona da hamde-
leyle baglamak vaciptir. Bu ise teselstildiir” diyerek fesadi istilzam vasi-
tastyla nakz yapabilir. Son olarak sail, “Asil vacip olan besmeleyle bas-
lamaktir; ¢iinkit Hz. Peygamber ‘her kiymetli is ki ona besmeleyle bas-
lanmazsa o bereketsizdir’ buyurmustur, o halde hamdle baglamak va-

cip olmaz” diyerek ‘muaraza’ hakkini kullanabilir.107

Dordiincii boliim, tarif ve taksimlerde miindzara konularina ayrl-
mustir. Tarifin tanimi ve ¢esitleriyle taksimin tanimi ve kisimlari tizerin-
de durulmustur. Nihayet, bu boliim miinizara 4dabiyla ilgili ahlaki il-
kelerle son bulmaktadir.198 Hatime boliimii ise, mantik ilminin tasav-

vurit ve tasdikit kisimlarinin muhtevalarina ayrilngtir, 10

Tertip edilis tarzi agisindan, Abdiinnafi Iffet Efendi’nin Terciime-i
Addb-1 Gelenbevi adh eserinin, zikrolunan diger eserlerle yukarida yapi-
lan kargilagtirilmasi neticesinde eserler arasindaki siireklilikleri ve farkli-
liklart tespit etmek miimkiindiir. Bu tespitler, miinizara eserlerinin

106 Abdiinnifi, ag.c., s. 25-80.
107 Abdiinnifi, ag.¢., s. 80-96.
108 Abdiinnifi, ag.e., s. 96-122.
109 Abdiinnéfi, 2 g.e., s. 122-149.
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hepsinde bulunan ancak metinlerin tertip tarzina gore farkli boliimler-
de yer alan bilgiler ve Abdiinnafi’de yer alan ve ancak diger eserlerde
bulunmayan bilgi ve bolimler olmak tizere iki sekilde yapilacaktir.

Zikrolunan miinizara eserlerinin hepsi, bu ilme uygun bir duayla ve
kaleme alinig sebeplerinin zikredilmesiyle baglamaktadir. Fakat bu bo-
liim, Sacaklizade’nin eseri digindaki kargilastirmalara konu olan me-
tinlerde “mukaddime” kisminda yer alirken, Abdiinnafi ve Sacakliz-
de’de “dibace” kisminda yer almaktadir. Miindzara ilmine ait 1stilahé-
ta dair bilgiler, Sacaklizide’de “mukaddime” kisminda, Abdiinnafi’de
ve diger eserlerde “birinci bolim”de yer almaktadir. Miinizara’nin
tertibi (men, nakz ve muaraza) ile ilgili agiklamalar, Sagaklizade’de
“ikinci bolim ve hitime” kisminda, Abdiinnafi’de ve diger eserlerde
“ikinci bolim”de yer almaktadir.

Sagaklizide’de, miinazara diizeninin uygulamali olarak 6rnekler
tizerinde gosterilmesiyle ilgili miistakil bir bolim bulunmamaktadir.
Bu konuyla ilgili 6rnekler, Abdiinnifi’de ve diger eserlerde “ligiincii
bolim”de yer almaktadir. Bahs, miinazara, cedel gibi kavramlara, mii-
ndzara ilminin tanimina, konusuna, gayesine dair a¢iklamalar, Abdiin-
nifi’de “mukaddime”, Sagaklizide’de “dibace” kisminda bulunur-
ken, diger eserlerde bu konulara ayrilmig miistakil bir boliim bulun-
mamaktadir. Tarif ve taksimlerde miinizara konusuyla ve miinazara il-
minin ahliki ilkeleriyle ilgili agiklamalar, Abdiinnifi’de “dérdiincii
bolim”de, Sagakhizdde’de “birinci boliim”de yer alirken, diger eser-
lerde bu konuda miistakil bir bolim yer almamaktadir. Mantik ilmi-
nin tasavvurat ve tasdikat kisimlariyla ilgili agiklamalar, Abdiinnafi’de
“hatime” kisminda, Sacaklizade’de “birinci ve ikinci boliimler”de bu-
lunurken, bu konuya dair diger eserlerde miistakil bir boliim bulun-
mamaktadir.

B. Muhteva (Madde) Itibariyle Karsilagtirma

Muhteva agisindan Terciime-i Adib-1 Gelenbevi adli eseri diger eser-
lerle karsilagtirirken, esas itibariyle su sorularin cevaplari aranacaktir:
Miinazara ilminin konusu ve gayesi bakimindan eserler arasinda bir
farklilik var midir? Kavramsal ¢er¢eve bakimindan eserler arasinda bir

gelisim, yeni kargilagilan yahut bilinen ve fakat adi konulmamis du- 157
rumlarla ilgili kavramsallagtirmalar veya kavramsal degisim s6z konu- DiVAN
su mudur? Eserlerde miinizara ilminin hangi problemleri 6ne ¢ikaril- 2006/1

mis ve hangi alanlardan ne tiir 6rnekler segilmistir?
Muhammed et-Tebrizi’ye gore, Adabu’l-bahs ve’l-miinizara ilmi-
nin amaci, “tefekkiir etmek ve diisiiniip tasginmak suretiyle hakk: orta-
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ya ¢ikarmaktir (1zhar-1 savab)”.110 Semsuddin es-Semerkandi’ye gore,
miindzara ilminin gayesi ve faydasi, “miibihase’de insani dalalete diis-
mekten korumaktir” 11! Kemaluddin es-Sirvani ise, miinizara ilminin
konusu hakkinda “miinazara yollari, nazar ve delil” gibi tabirler kul-
lanmakta ve bu ilmin gayesiyle ilgili olarak hakki ortaya ¢ikarmaktan
maksadin vakia ile mutabakatin saglanmasi oldugunu soylemekte-
dir.112 Sagaklizide’ye gore, konusu itibariyle miinizara ilmi, “miivec-
ceh olup olmamalari yoniiyle ciizi bahislerin hallerinin kendileriyle bi-
lindigi kiilli 6nermelerdir”. Ciizi hiikiimlere, kiilli nermelerin mevza-
larinin ‘sugra-i sehleti’l-hustl’ (ciizi 6nerme) igin yiklem kilinmalar
suretiyle ulagilir. Bu ilmin gayesi ve faydasi ise, “miinizara esnasinda
kisiyi hata yapmaktan korumaktir”.113 Abdiinnafi Iffet Efendi’ye go-
re, konusu itibariyle miinizara ilmi, “miivecceh olup olmamalar cihe-
tiyle kiilli bahislerin (men, nakz ve muaraza) hallerinden bahseden bir
ilimdir”. Bu tamimla miinazara ilminin sinirlari tam olarak ¢izilmekte-
dir. ‘Kalli bahisler’ denilerek, miinazaracilar arasinda hususi olarak
gergeklesen ‘ciizi bahisler’ bu ilmin konusunun disinda tutulmustur.
‘Miivecceh’ olup olmamalar yoniiyle kiilli bahislerin incelenmesi, bu
ilmin ‘sinaat-i tevcih’ ilmiyle iliskisini ortaya koymaktadir. Bahislerin
‘miivecceh ve makbul’ olmalan gerektigi sinirinin getirilmesi, muhata-
bin soziine ‘mukabil’ ve onu ‘dafi” olmayan sozleri disarida birakmaya
matuftur. Kalli bahislerin ‘hallerinden’ maksad ise, bu bahislere ait
‘hitkiimlerdir’ (mahmulat). Kiilli bahislere ait bu hiikiimlerle ciizi ba-
hislerin hiikiimleri elde edilir.!1# Gayesi ve faydasi itibariyle miinizara
ilmi, “bahislerin sthhatli olanlarin1 olmayanlarindan ayirarak tartisma-
cilart tartigma sirasinda hatadan korumakur”. Bir kimse, ciizi bir bah-
sin sthhatini ve fesadini bu ilmin kiilli bir kaidesine ‘sugra-i sehleti’l-
hustl’ii dayandirmak suretiyle bilir. Bir bagka deyisle, ‘birinci sekilden
bir kiyasta’, miinizara ilminin kiilli bir kaidesini kiyasin ‘kiibra’s: edip,
kiyasin ‘sugra’sini da ‘sugra-i schleti’l-hustl’ kilmaktir. Bu sekilde, ki-
yasin kiibra’st konumundaki kiilli ilkenin mevziau, kiyasin sugra’st ko-
numundaki ciizi 6nciil (6nerme-sugra-i sehleti’l-hustl) i¢in mahmul

(yiiklem-hiikiim) yapilmug olur.115
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110 Muhammed et-Tebrizi, ag.¢., vr. 45b.
111 es-Semerkandi, a.g.¢., vr. 189b.

112 es-Sirvani, ag.c., vr. 30a.

113 Sacaklizide, Takriru kavinin, s. 2-3.
114 Abdiinnifi Iffet Efendi, a4.c., s. 6.
115 Abdiinnifi Iffet, 2 g.c., s. 8.
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Sacaklizade’nin Takriru kavdanin adl eseri digindall® karsilagtirma-
lara konu olan diger metinlerde tevcih meselesine deginilmekle birlik-
te, kelimin miivecceh olup olmamasini inceleyen bir ilme isaret etme-
si yOniiyle ‘sinaat-i tevcih’ tabiri yer almamaktadir. Miinazara ilminde
birinci sekilden bir kiyasin (delilin) sugra konumundaki 6nciiliiniin
(6nermesinin) hitkmii anlamina gelen ‘sugra-i schleti’l-hustl’ tabiri,
Sagaklizade disinda!l” diger metinlerde mesele olarak bilinmekle be-
raber, isimlendirme ve kavram olarak bu sekilde yer almamaktadir.

Semsuddin es-Semerkandi’ye gore delil, “kendisinin bilinmesi du-
rumunda baska bir seyin bilinmesini gerekli kilan seydir”.118 Muham-
med et-Tebrizi ise delili, “nazari mechule ulasabilmek i¢in iki 6ner-
meden miirekkep olan seydir” diye tanimlamakta ve bu tanimin, da-
ha meshur olan es-Semerkandi’nin yapmis oldugu delil tanimindan

119 es-Semerkandi’nin

aslinda daha uygun oldugunu ifade etmektedir.
yapmis oldugu tamim, fikih dlimlerinin delil tanimina yakin olurken,
et-Tebrizi’nin yaptigi tanim ise, mantik¢ilarin tamimina isaret etmek-
tedir. Bu farkin ve tercihlerin, el-Ici’nin el-Mevakifim ve et-Tebri-
zi’nin eserinin de el-Ici’nin 4dabina yapilmig bir serh oldugunu hatir-
ladigimizda et-Tebrizi’nin mantik¢1 ve kelaimer yoniiniin, eserlerinden
hareketle es-Semerkandi’nin de fakih yoniiniin agir basmasindan kay-
naklandigini séylemek miimkiindiir. Abdiinnafi Iffet Efendi, mezkir
eserinde ustlciiler ve mantikgilar arasindaki delil problemini tartigtik-
tan sonra bu problemin delilin kavramiyla degil de delilin lafziyla ilgi-
li oldugunu beyan etmektedir.!20

Muhammed et-Tebrizi’ye gore, men’in genel ve 6zel olmak tizere
iki anlami vardir. Genel anlamiyla men, nakz ile muaraza’y1 da igerir.
Delil getirilmemis dava {izerine yapilan men, bu tiir men olup buna
‘mecazi men’ (men-i mecazi) adi verilir. Ozel anlamiyla ise, delil ge-
tirilmig dava tizerine yapilan men olup, buna ‘hakiki men’ (men-i ha-
kiki), ‘miindkaza’ veya ‘tafsili nakz’ (nakz-i tafsili) de denir.!?! es-Se-
merkandi, el-Ici, es-Sirvani ve et-Tebrizi’de ‘sebihi nakz’ (nakz-i sebi-
hi) ve ‘takdiri muaraza’ (muaraza-i takdiri) tabirlerine rastlanmamak-
tadur, zira bu kavramlar1 onlar miindzara ilmi i¢in uygun gérmemek-

tedirler. Ancak, et-Tebrizi’de genel anlamiyla men’in iginde kabul edi-

116 Sacaklizide, ag.c., s. 3.

117 Sacgaklizide, ag.c., s. 2.

118 Semsuddin es-Semerkandi, 2.4.¢., vr. 189b.
119 Muhammed et-Tebrizi, a.4.¢., vr. 45b.

120 Abdiinnafi Iffet, 4., s. 9-13.

121 Muhammed et-Tebrizi, a.g.¢., vr. 46a-46b.
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len nakz’in, sebihi nakz’e ve muaraza’nin da takdiri muaraza’ya isaret
ettigini soylemek miimkiindiir. Delil getirilmis bir davanin deliline ya-
pilan nakz’e delalet eden ‘nakz-i icmali-i tahkiki’ tabiri, et-Tebrizi’de
sadece nakz kavramiyla ve yine delil getirilmis bir dava tizerine yapilan
muaraza’ya delalet eden ‘tahkiki muaraza’ (muaraza-i tahkik?) tabiri de

miindzara kavramiyla kargilanmaktadir.122

Koken itibariyle galat olan bir iddiay1 ispat etmek i¢in ortaya konu-
lan delili men ederken getirilen senede ‘hal’ ad1 verilir. Mesela, “Eger
o sey natk olmasayd: senin dedigin lazim gelirdi, lakin o seyin nauk
olmadigi men olunmustur”. Abdiinnifi’de yer alan bu terim,!23 Sa-
cakhizdde digindal?* diger metinlerde terim olarak yer almamaktadir.

Muallil’in delilini men etmek i¢in sened getiren sail, bu senedini
giiclii kilmak amaciyla bazen delil suretinde bir sened daha getirir. Bu
delil suretindeki senede ‘tenvir-i sened” adi verilir. Burada amag, haki-
katen delil getirmek degil, sadece senedi kuvvetlendirmektir.12> Ab-
diinnéfi’de ve Sacaklizdde’de agiklanan bu terim, mesele olarak diger
metinlerde yer almakla birlikte, ‘tenvir-i sened’ seklinde bir isimlen-
dirme bulunmamaktadir. Ayrica, bu tiir sened, delile yakin (mukarin)
oldugu i¢in bu miellifler tarafindan ‘gasb’ olarak kabul edilmektedir,
zira men’de delil getirme gorevi muallil’e aitken, siil bu gorevi gasb
etmektedir.126

Delil getirilen bir davanin men edilmesi mecazen kabul edilmekte-
dir. Ciinkii, esas itibariyle men, delilin mukaddemelerine itiraz etmek-
tir. Aksi taktirde, hakiki anlamiyla iddianin kendisini men etmek ciiz
degildir.1?” Fakat, AbdiinnAfi mezkir serhinde, miiteahhirtin ulema-
sindan muhakkik alimlerden bazilarmin hakiki anlamiyla iddianin men
olunmasini ciz gordiiklerini beyan etmektedir. Bu 4limlere gore, id-
diaya getirilen delilin kabul edilmemesi sartiyla davanin kendisine men
yoluyla itiraz edilebilir.128

Zikrolunan miinizara eserlerinde muaraza, ¢ogunlukla 6zel anla-

muyla ele alinmistir. Buna gore muaraza, dava’nin hiitkmiiniin mukabi-
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122 et-Tebrizi, ag.e., vr. 48a.

123 Abdiinnifi Iffet, ag.c., s. 34.

124 Sagakhizide, a.g.c., s. 25.

125 Abdiinnifi Iffet, a.g.¢., s. 35,72.

126 es-Semerkandi, ag.c., vr. 190a; es-Sirvani, ag.e., vr. 46b; et-Tebrizi,
ag.e., vr. 47b-48a.

127 et-Tebrizi, ag.¢., vr. 45b; es-Sirvani, ag.e., vr. 45a.

128 Abdiinnifi Iffet, ag.c., s. 41.
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linde bir iddiay: ispat etmek i¢in delil getirmektir ve buna 6zel olarak,
iddia tizerine yapilan muaraza adi verilmektedir. Ancak, mutlak anla-
miyla muaraza, dava ve mukaddeme tizerine yapilan muaraza olmak
tizere ikiye ayrilir. ‘Mukaddemede muaraza’, muarizin mukaddemeyi
ispat etmek igin getirilen delilin hilafina bir delil getirmesidir. Mesela,
“Abdest igin tertip farzdir” iddiasini ispat etmek i¢in muallil, “Zira
abdestin tertibi hakkinda nass vardir ve hakkinda nass olan her sey
farzdir” seklinde bir delil getirdiginde delilin sugra’sin1 ve “Abdestin
tertibi hakkinda nass vardir” 6nermesini ispat etmek i¢in, “Zira tertip
abdest dyetinden ¢ikarilir ve dyetten ¢ikarilan her sey hakkinda tizerin-
de nass vardir denilir” gibi bir delil getirdiginde siil’in, bu delilin sug-
ra’sina mukabele olmak tizere, “Nahivcilerin ¢oguna gore atif vavi’nin
medluli mutlak cem olup tertibe delalet etmez”, “Halbuki, Kur’an
Arap lisan1 tizere miinzeldir ve bu yiizden, abdestin tertibi hakkinda
nass olmast miimkiin degildir” seklinde bir delil ortaya koyarak yapti-
¢1 bu muaraza, mukaddeme tizerine yapilmig bir muaraza’dir ve fakat
bu muaraza’nin, muallilin delilin mukaddemesini ispat etmesinden
sonra yapilmasi sarttir.!2? Delilin mukaddemesi iizerine yapilan mu-
araza problemi, es-Semerkandi ve es-Sirvani’de yer alip kabul edilir-

ken, et-Tebrizi’de boyle bir probleme yer verilmemistir.130

Muallil’in iddiasini ispat etmek i¢in getirmis oldugu delilini tamam-
lamasindan sonra sail’in nakz-i icmali-i tahkiki ve muaraza-i tahkiki
olmak tizere iki itiraz hakki vardir. Nakz-i icmali-i tahkiki, ya tehalliif,
ya da fesadi1 gerektiren bir baska yol olmak tizere iki sekilde yapilabi-
lir. Tehalliif, delili ayni olan iki farkli davanin hiikiimlerinin birbirine
mubhalif olmasidir. Mesela, felsefeciler, dlemin kadim oldugunu ispat
etmek i¢in, “Zira 4lem kadim olan yaraticinin eseridir”, “Kadim olan
yaraticinin her eseri kadimdir” diye delil getirdiginde, sail’in , “Senin
bu delilin insan i¢in de gegerlidir, yani insan da kadim olan yaraticinin
eseridir ve fakat davanin hiitkmii, yani insanin kadim olmas: miitehal-
leftir” demesi gibi.

Bir bagka fesadi gerektiren yol ise, ictima-i nakizeyn, yahut devr ve
teselsiildiir. Mesela, “Bu delil ictima-i nakizeyni veya biiytigiin kiigii-

ge esitligini gerektirmekte olup bu ise fasiddir” denildiginde, bu delil 161
itirazdan uzak olur ve fakat “Bu delil ictima-i nakizeyni veya devr ve DIVAN
teselsiilit gerektirmekte olup bu ise fasiddir denildiginde, ikinci mu- 2006/1

kaddeme (mukaddeme-i zimni) men olunabilir. Ciinki, her devr ve

129 Abdiinnafi Iffet, ag.c., s. 60-61.
130 es-Semerkandi, 2.4.¢., vr. 190b; es-Sirvani, a.4.¢., vr. 48b.
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teselsiil batil degildir. Bir seyin kendisine tekaddiimiinti gerektirmesi
cihetiyle ‘devr-i tekaddiimi’ batildir. Babalik ve ogulluk gibi birbirini
gerektiren ‘devr-i m‘ai’ ise batil degildir. Yine, illet ve sebeplerde cari
olan teselstil butlan1 gerektirirken, belirli bir hadde durmamak anla-

mundaki teselsiil batil olmaktan uzaktir.13!

es-Semerkandi, es-Sirvani ve el-Ici sadece tehalliif yoluyla yapilan
nakz’e yer verirlerken, ictima-i nakizeyn, devr ve teselstil yoluyla yapi-
lan nakz hakkinda bir agtklama yapmamaktadirlar.!3? et-Tebrizi ise, el-
Ici’nin sadece tehalliif yoluyla yapilan nakz’i zikrettigini ve fakat tehal-
lif disinda fesadi gerektiren bir bagka yolla da nakz’in yapilabilecegini
vurgulamaktadir, ancak bu yolun ne oldugu hakkinda bir agiklama

yapmamaktadir.133

Miinizara stilahinda ‘tahrir-i murad’; iddiadan yahut men edilen
mukaddemelerden men’in define sebep olacak sekilde muallil’in mu-
radimni agik kilmasidir. Muallil’in, siil’in men etmek i¢in kullandigr ma-
nay1 kasdetmeyip, lafzin muhtemel anlamlarindan olan baska bir ma-
nayr kasdettigini beyan etmesidir.!3* Abdiinnifi’de yer alan tahrir-i
murad terimi hakkinda Sagaklizide diginda, diger metinlerde bir agik-
lama yapilmamaktadir.

Sail’in, bazen muallil’in davasini ispat etmek igin getirdigi delilin bir
mukaddemesini men ettikten sonra bu mukaddemeyi teslim ederek di-
ger bir mukaddemeyi men etmesine ‘miicarat-1 hasm’ (tenezzil / ir-
ha-i inan-1 bahs) ad: verilir. Buradaki teslim, hakikaten bir teslim ve
tasdik demek degildir; zira 1stilahta teslim, siil’in men ettigi seyin sth-
hatini ‘itikad’ olmaksizin kabul etmek olup, miicarat-1 hasm ise boyle
degildir. Bu sebeple, muallil bu mukaddemelerin ikisini de ispat etme-
dik¢e davasini ispat etmis sayilmaz.

Mesela muallil, “Don giymek mekruhtur” diye iddia edip de bunu
ispat etmek igin, “Asr-1 saidette don olmayip, sonradan ihdas olun-
mast sebebiyle mekruhtur” deyip delil getirmesi tizerine séil de, “Sug-
ra’y1 kabul etmeyiz, onu kabul etsek kiibra’y: teslim etmeyiz, ¢iinkii
cimilerin minareleri gibi icad olunmus nice seyler var ki mekruh de-
gildir” dese, sugra’y: teslim etmekle miicarat-1 hasm yapmuis olur, yok-
sa bu mukaddemeyi hakikaten teslim etmis olmaz.!3> Miinizara 1sti-

131 Abdiinnifi Iffet, a.g.¢c., s. 42-51.

132 es-Semerkandi, ag.e., vr. 190b; es-Sirvani ag.¢., vr. 47b.
133 et-Tebrizi, ag.c., vr. 48a.

134 Abdiinnifi Iffet, ag.c., s. 63.

135 Abdiinnifi Iffet, ag.c.,s. 76-77.
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lahinda yer alan ve Abdiinnafi’de agiklanan miicarat-1 hasm kavrami-
na ve meselesine, Sagaklizide disinda diger mezkar metinlerde degi-
nilmemistir.

Miinizara istilahinda ‘tayin-i tarik’> kavrami, “sozii uzattin”, yahut
“ifadelerin agik degil, soyle demelisin, su sekilde ifade etmelisin® di-
ye muallil’e yol gostermek demektir. Tayin-i tarik, sadetten ¢ikip 1z-
har-1 savab’a uygun olmayan sozlerle ugrasmak demek olmas: cihe-
tiyle miinazara adibindan degildir.!3¢ Abdiinnifi ve Sacakhizide’de
aciklanan tayin-i tarik terimi ve problemi zikrolunan diger eserlerde

aciklanmamustir.

el-Ici ve et-Tebrizi’nin mezkir eserlerinde miinizara ilmiyle ilgili
ozellikle su problemler 6ne ¢ikarilarak tartisgtlmistir: Miinizara ilminde
middei’nin iddiasi i¢in hangi durumlarda delil istenip istenmeyecegi;
yani davanin hitkmiiniin ‘nazari gayr-1 malum’, ‘bedihi’ veya ‘nazari
malum’ olmast meselesi. Naklin veya delil getirilmemis bir iddianin an-
cak mecazi olarak men edilebilecegi problemi. Hakiki men’in miicer-
red veya senedle yapilmasi meselesi; yani delilin sahidsiz men edilme-
sinin ‘mukabere’ olmasi, delilin belirli bir mukaddemesinin sahidsiz
men edilmesininse mukabere olmamasi. Siil’in men’ine ve muallil’in

iptaline fayda verip vermemesi cihetiyle ‘sened’ problemi.!3”

es-Semerkandi ve es-Sirvani’ye ait metinlerde, esas itibariyle su
problemler ele alinip uzunca tartigilmistir: Miinazaranin ancak ‘izhar-
1savab’ i¢in yapilabilecegi meselesi. ‘Delil” problemi; delilin ne tiir bir
bilgi (ilim) oldugu meselesi ve mantik¢ilarla ustilciiler arasindaki de-
lile dair ihtilaf. ‘Emare’nin ne tiir bir bilgi (ilim) olduguna dair prob-
lem. ‘Miilizemet’; yani bir hitkmiin baska bir hiikmii gerektirmesi
meselesi. Muallil’in ve sdil’in hangi durumlarda teslim olmalar1 ge-
rektigi problemi. ‘Sened’ meselesi; senedle yapilan men’e karsi mual-
lil’in gorevi, siil’in men’ine ve muallil’in iptaline fayda verip verme-
mesi yoniiyle sened. Nakiller tizerine men’in yonelip yonelemeyece-
gi problemi.138

Abdiinnafi Iffet Efendi ise serhinde, 6zellikle su problemlere énem
atfederek genis bir yer ayirmustir: ‘Delil’le ilgili problemler; ustilciiler,
mantik¢ilar ve kelimcilar agisindan delil ve delilin ‘takrib’i meselesi.
‘Mecazi men’in, ‘sebihi nakz’in ve ‘takdiri muaraza’nin ciiz olup ol-
mamast. ‘Hakiki men’le ilgili problemler; hakiki men’in ‘duhul” mana-

136 Abdiinnifi Iffet, ag.c., vr. 79.
137 et-Tebrizi, ag.c., vr. 45b-48b.
138 es-Sirvani, ag.c., vr. 31a-36b, 38b-40b, 43a-45a, 51a-53a.
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sinda kullanilmasi, senedle yapilan men yollarindan birisi olmak tizere
‘hal’ problemi, delil suretindeki senedin ‘gasb’ olup olmamast, sail’in
men’ine ve muallil’in iptaline fayda verip vermemesi cihatiyle ‘sened’
meselesi ve bedihi delillerin men edilip edilememesi. Sail’in men’i,
nakz’i ve muaraza’st kargisinda muallil’in gorevlerinden olan ‘bagka bir
delile gegme’ ve “delil degistirme’ arasindaki farka dair problem.!3?

el-Ici ve et-Tebrizi’de, miinizara yonteminde sdil’in ve muallil’in
men, nakz ve muaraza ile ilgili gérevlerinin uygulamali olarak bir 6r-
nek tizerinde gosterilmesi igin “Allah’in Kelim sifatinin kadim mi, ha-
dis mi” oldugu konusunda Ehl-i Stinnet ve Mutezile arasinda kelam il-
mi alaninda vukd bulan tartisma 6rnek olarak segilmistir.140 Verilen
ornekler bakimindan, el-Ici ve et-Tebrizi’de keldim ilminin 6n planda
oldugunu gormekteyiz.

es-Semerkandi ve es-Sirvani’de yer alan Ornekler hakkinda sunlar
soylenebilir: Miinizara 1stilahlarindan olan ‘ritkn’, “bir seyin varligin-
da (zdtunda) bulunan (ona dahil olan) ve o seyin varliginin kendisine
bagl oldugu miuessirdir” seklinde ritkn kavraminin tanimi yapildiktan
sonra konunun daha iyi anlagilmasi i¢in fikih alanindan bir 6rnek segi-
lerek, kiyam, kiraat, riikii, siicud ve son oturus namazin riikiinleridir
denilmektedir.

Bir bagka miindzara 1stilahi olan ‘illet’in, “bir seyin varliginin kendi-
sine bagh oldugu miiessir, o seyin varliginin disinda bulunuyorsa bu
miiessire illet denir” seklinde illet kavraminin tanimu yapildiktan sonra
fikih alanindan, “namaz vaktinin namaz i¢in illet olmasit” 6rnek veril-
mektedir. Yine, bir bagka miinazara terimi olan ‘sart” kavraminin, “bir
seyin varligina disardan bir tesirde bulunmayan ve fakat o sey igin ge-
rekli olan seydir” seklinde tanmimui yapilarak yine fikih alanindan, “ab-

destin namaz icin sart olmasi” érnegi secilmistir.141
¢ § g1 segumig

Séil ve muallil’in men, nakz ve muaraza ile ilgili goérevleri keldm, hik-
met (felsefe) ve hilaf ilimlerine ait ti¢ 6rnek tizerinde uygulanmaktadir.
Kelam ilmiyle ilgili olarak, “Vacibu’l-Viicud’un véihid olmasi1” proble-
mi, hikmet ilmiyle ilgili olarak, “Vacibu’l-Viicud’un zit itibariyle va-
cip olmas1” problemi ve hilaf ilmiyle ilgili olarak ise, Imam-1 Safii ve
Imam-1 Azam arasindaki “evlenme ¢agina gelmis bir ¢ocugun nikih-
lanmasi tizerinde babanin zorlayip zorlayamayacagi” problemi 6rnek
olarak verilmektedir.!42

139 Abdiinnifi Iffet, ag.c., s. 9-23, 27-31, 33-42, 68-72.
140 ct-Tebrizi, ag.¢., vr. 49a-50D.

141 es-Sirvani, ag.e., vr. 36b.

142 es-Sirvani, ag.¢., vr. 63b-73b.
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Abdiinnafi Iffet Efendi’nin serhinde yer alan érneklerin alan dagihi-
mu hakkinda ise sunlart soyleyebiliriz: Miindzara ilminde, kelimin
‘miivecceh’ olmasiyla ilgili olarak mantik ilminin bir konusu olan ‘be-
dihi-i evveli’ 6nermeleri igin “kiil ciiz’den daha biiyiiktiir” 6rnegi ve-
rilmektedir. Delilin miifred ve miirekkeb olarak ayriminda, miifred
delile 6rnek olmast i¢in “4lemin varlig bir yaraticinin varligina isaret-

tir” seklinde kelim alanindan bir 6rnek secilmistir.143

Delil konusundaki farkli anlayislar, “dlem mumkiindiir ve mevcud-
dur”, “her bir mimkiin mevcud i¢in bir yaratict vardir”, “o halde
miimkiin olan 4dlemin de bir yaraticist vardir” seklinde keldm alanin-
dan segilmis bir 6rnek tizerinde tartiglmaktadir. 144 Takdiri muaraza’yr
actklamak tizere kelamailar ve filozoflar arasinda ihtilath olan “cisim-
lerin atomlardan meydana gelip gelmedigi” meselesi 6rnek verilmek-
tedir. Delil getirilmeyen bir iddia i¢in sail’in gorevlerini agiklamak
tizere “bir seye hamdle baslamanin vacip olup olmamasi” seklinde fi-

kih alanindan bir 6rnek segilmistir.145

Senedin sail’in men’ine ve muallil’in de def’ine fayda vermesiyle il-
gili olmak tizere mantik ilminin delalet bahsinden olan ‘mutabakat’,
‘tazammun’ ve ‘iltizam’ Ornek olarak verilmektedir. Senedin delille
iligkisi ag¢iklanirken, mantik ilmine ait olan ‘miisavat’, ‘mutabakat’,
‘amum husus mutlak’ ve ‘umum husus min vechin’ kavramlart 6rnek

olarak verilmistir.14¢

Tehalliif yoluyla yapilan nakz agiklanirken, filozoflarla kelamcilar
arasinda ihtilafli olan “Alemin hidis veya kadim olmasi” meselesi 6r-
nek olarak verilmektedir. Miindzara ilminin meselelerinden biri olan
‘nakz-i meksur’ konusunu agiklamak i¢in “kayip bir kisinin veya egya-
nin durumu” hakkinda fikih mezhepleri arasindaki iftilaf 6rnek olarak
verilmektedir.14” Abdiinnafi Iffet Efendi’nin serhinde verilen 6rnek-
lerden hareketle, dereceleri farkli olmakla birlikte mantik, kelam, fel-
sefe, ve fikih alanlarindan segilen 6rneklerin agirlikta oldugunu soyle-
yebiliriz.

Miinizara ilmine ait 1stilahlara dair kavramsal ¢er¢evesi bakimindan,
eserler arasinda yapilan kargilastirmalar neticesinde, terimlerin gelisim
stiregleriyle ilgili genel olarak bir fikir sahibi olunabilecegini soyleye-

143 Abdiinnifi Iffet, ag.c., s. 6-7, 9-10.
144 Abdiinnifi Iffet, ag.c.,s. 13.

145 Abdiinnafi Iffet, ag.¢., s. 30-32.
146 Abdiinnafi Iffet, ag.¢., s. 38-39.
147 Abdiinnifi iffet, a.g.c., s. 44-45, 50.
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biliriz. Bu baglamda, Abdiinnafi Iffet Efendi’nin Terciime-i Adib-1 Ge-
lenbevt adli serhinin, miindzara ilmine ait terimlerin gelisim siire¢lerini
yansitan, 6zellikle de ayrintilarda, yeni karsilagilan durumlarin tanim-
lanmasi suretiyle bosluklart dolduran déneminin temsil giici yiiksek
bir eseri oldugu tespitinde bulunmak miimkiindiir.

Esas itibariyle, bir ilmin konusuna ve gayesine iliskin tanimlar degis-
mez, zira o ilmin konusu ve gayesi degismez. Fakat, tanimin ‘hadd’ ve
‘resm’ olmak tizere ikiye ayrildigin ve bunlarin da kendi aralarinda
‘hadd-i tam’, ‘hadd-i nakis’ ve ‘resm-i tam’, ‘resm-i nakis’ seklinde ay-
rildiklarini dikkate aldigimizda, Abdiinnafi Iffet Efendi’nin serhinde
yer alan miinizara ilminin konusuyla ve gayesiyle ilgili tanimlarin, ilk
donemlere ait metinlere nispetle hadd-i tam suretinde; ‘efradini cimi
ve agyarini mani’ olacak sekilde yerli yerine oturmus tanimlar oldukla-
rin1 gérmekteyiz.

Problemler ve 6rneklerle ilgili yukarida resmedilen tasvirlere baktigi-
mizda, adibu’l-bahs ve’l-miinizara ilmiyle ilgili olarak zikrolunan
eserlerde, hangi donemlerde hangi problemlerin daha 6n planda ele
almip tartisildigini ve yine, bu eserlerde gesitli konulara dair verilen 6r-
neklerin yogunluk derecesi bakimindan, hangi donemlerde hangi
alanlardan daha fazla 6rnek segilmis oldugunu da gorebiliriz.

Ayrica, ¢esitli yonlerden karsilastirmaya ¢alistigimiz miindzara eser-
lerinde, tizerinde durulan problemlerin ve ¢esitli konularla ilgili olarak
verilen Orneklerin miinizara ilminin hangi ilim dallariyla ne dereceler-
de ve hangi seviyelerde bir iliskiye sahip oldugunun a¢ik bir bi¢cimde
ortaya ¢iktigint da ifade etmek miimkiindiir.

Sonug¢

Adabu’l-bahs ve’l-miinizara ilmi, nev-zuhur olarak ortaya ¢cikmig bir
ilim degildir. Bu gelenek, muayyen bir tarihi siire¢ sonucunda miista-
kil bir ilim hiiviyetine biiriinmiistiir. Bu ilmin ortaya ¢ikigint ve tarihi
olusum siirecini tam olarak anlayabilmek ve ortaya koyabilmek, mez-
kir ilmi felsefe, keldm ve fikih ustlii ilimlerinin tarihi gelisim siiregle-
riyle iliskisi baglaminda ele alip incelemekle miimkiindiir.

Herhangi bir ilmi ilim yapan 6zellik, esas itibariyle o ilmin teorik ar-
ka plamdir. Bu itibarla, miinizara ilmini Isldm diisiincesi i¢inde kabul
etmemizi zorunlu kilan Ozellik, bu ilmin teorik bir arka plana sahip
olusudur. Bu arka plani ise, bu ilmin konusu, gayesi (maksadi ve fay-
das1), ilkeleri ve problemleri olugturmaktadir.



Osmanli-Tiirk Diisiincesinde Miinazara ilmi ve Abdiinnafi iffet’in Terciime-i Adab-1 Gelenbevi Adli Eseri

Miinizara ilminin Osmanli-Ttrk diisiincesi igindeki yerini, gorev ve
islevlerini anlayabilmek, bu ilmi Osmanli’nin resmi egitim kurumlar
olan medreseleri, bu kurumlarda okutulan ilimleri ve bu ilimlere te-
mel teskil eden ilimler tasnifini kusatacak sekilde bir biitiinliik i¢inde
ele almay1 gerektirmektedir. Bu baglamda, Osmanl dénemi medrese
sistemi, ‘yaygin kanaat’in aksine, ‘ezbercilik’ ve ‘tekrarcilik’ ilkesi tize-
rine bina edilmis bir sistem degildir. Ciinkii, miinizara ilmi farkl: se-
viyelerdeki medreseler arasi gegisi saglayan, hangi medresede hangi
seviyede ve hangi ilimlerin okutulacagini, ders kitaplarinin kaleme ali-
nis tarzlarini ve siiftaki ders isleyisini belirleyen en 6nemli ve temel
kriterlerin baginda gelmektedir. Ezber ve tekrar, asil olarak medrese-
lerin baglangi¢ seviyesindeki talebeler igin gegerli olurken, tartisma
yontem ve ilkelerini (ustliini) konu alan miinizara ilminin boylesi
merkezi konumu ve islevi sebebiyle, medreselerin orta (iktisad) ve ile-
ri (istiksd) seviyelerinde ezber ve tekrar degil, aksine ‘tahkik’ ve ‘ten-
kid’ ilkesi esas alinarak diizenleme yapildigini gérmekteyiz.

Abdiinnafi Iffet Efendi’nin Terciime-i Addb-1 Gelenbevi adli eseri,
Osmanli dénemi agisindan, Adibu’l-bahs ve’l-miinizara geleneginin
gegirmis oldugu safthalar, bu ilme ait eserlerin gelmis olduklart nihai
yeri ve durumu ile bu gelenegin seviyesini gostermesi bakimindan do-
neminin temsil giicii yiiksek metinlerinin baginda gelmektedir. Bu se-
beple, makalemizin konusu a¢isindan baktigimizda, XII. asirdan son-
ra Islimi ilimlerin Selguklu 6zellikle de, Osmanli déneminde durdugu
ve bittigi” seklindeki ‘miitearife’ (aksiyom) haline doénistiirilmiis ve
kemiklesmis olan yaygin tasavvurun (sdylemin) ¢ok dogru olmadigin
soylemek miimkiindiir. Bu yaygin sdylemin, siyasi ve ahlaki boyutlari-
nin disinda, en énemli problemlerinden birisi, yeterince tiimevarimin,
yani ‘tam istikra’nin neticesinde ulagilmis bir kanaat olmamasidir.

Bu ilmi ve bu ilme ait tiriinlerden olusan miinizara gelenegini tim
boyutlariyla kusatabilmek, hi¢ kuskusuz belli bash metinlerin edisyon
kritikleri ve degerlendirmeleri yapilmis olarak bu alana ait bir harita-
nin elde edilmesiyle miimkiindiir, ancak bu agidan ¢ok bakir bir alan-
la kars1 karsiya oldugumuz konusunda higbir siiphe yoktur.
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