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hendese problemi

ve Sinan Paga'ya

nisbet edilen cevaby -

u ¢aliymada Fatih

Sultan Mehmed'in

huzurunda Ali Kus-

¢u'nun hendese (ge-

ometri) sahasinda
bilmece tarzinda sordugu bir so-
ruya cevap olarak yazilan ve dénemin alimlerinden Sinan Pasa'ya nisbet edi-
len bir risale incelenmigtir.

-Tenkitli metin ve calisma-

Ilkin Sinan Pasa'nin hayati, sahsiyeti ve eserleri kisaca tanitilmug ve dzellik-
le akli ilimler sahasinda telif ettigi eserler iizerinde durulmustur

Bundan sonra hendese sahasinda kendisine nisbet edilen Risile fi'z-zivi-
yeti'l-hidde izi furidat haraketu ehadi dil‘ayha tahsilu ziviye munferi-
ce (Bir Kenan Hareket Ettirildiginde Genis Ag1 Olan Dar A1 Hakkinda Ri-
sile) Ginvanl risalesi ele alinarak niishalart tamtilmig, eserin adi ve otantikligi
ile tenkitli metninin hazirlanmasinda takip edilen yéntemden bahsedilmis,
tarihi 6nemi ve muhtevasi incelenmistir.

Son olarak da risalenin Tiirkge terciimesi ve Arapea tenkitli metni verilmigtir.

Sinan Pasa’min hayati

Sinanuddin Ytsuf b. Hizir Bey b. Celdluddin, Fatih Sultan Mehmed ve
Sultan II. Bayezid devri alimlerindendir. Dogum tarihi hakkinda klasik ve
modern kaynaklar, 841 /1437, 844 /1440 ve 845,/1441 gibi ti¢c farkli tarih
vermektedir. Dogum yeri konusunda ise ayni kaynaklar, Sivrihisar, Bursa ve
Istanbul olmak iizere ii¢ degisik mekan zikretmektedir. Sinanuddin Yiisuf,
Fatih déneminin meghur alimlerinden ve fetihten sonra Istanbul'un ilk kadi-
s1 olan Hizir Bey (863 /1459)'in og;[udur.1 Nesebi baba tarafindan, bir riva-
yette Nasreddin Hoca'ya diger bir rivayette Mevlana'ya kadar ¢ikartilir. An-
nesi ise yine Sultan II. Murad ve Fatih Sultan Mehmed déneminin meshur

alimlerinden olan Molla Yegan (&l. 878,/1473)"1n kazidir. 2 DIVAN
19961

* Bu galismanin metnini okuyup gerekli uyanlarda bulunan Harun Anay Bey'e tegek-
kiir ederim.

1 Huzir Bey icin bakiniz bkz. Taskopriiliizide, eg-Sekdiku'n-nu‘miniyye fi ‘ulemdi'd-
devleti'l-‘osminiyye (SN), ngr, Ahmet Subhi Furat, Istanbul 1985, 5. 91-94.

2 Molla Yegin icin bkz. SN, s. 79-80.
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Sinanuddin Yusuf, baba ve anne tarafindan devrinin énemli alimlerini ye-
tigtirmis bir ailenin mensubu olarak iyi bir tahsil gordii. Klasik kaynaklarda
ders gordiigii hocalart agik olarak belirtilmiyorsa da ilk hocalarnin Molla
Fenari (ol. 834/1431).3 okulunun iki énemli mensubu olan babasi Hizir
Bey ve dedesi Molla Yegan olmast muhtemeldir. Daha sonraki tahsil hayan-
nt ise, nakli ve akli ilimler gercevesi icerisinde, donemin Molla Hiisrev {61,
88 5/1480),4 Molla Giirani (6l 893/1488)5 ve Hocazide Muslihiddin
Mustafa (6l 893/1488)6 gibi ulemisindan tamamlamug; 6zellikle babasimin
mubhitinde bulunan alimlerin sohbetlerinden faydalanarak geng yasta iyi bir
bilgi seviyesine ulagmustir.

Istanbul'un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmed, babasi Hizir Bey'i Is-
tanbul kadist olarak Bursa'dan [stanbul'a davet ettiginde Sinanuddin Yusuf
13-16 yaslarini idrak etmekeeydi. Istanbul'da kendini tamamen ilme veren
Sinanuddin Yusuf, yirmi yaglan civarinda ulema sinifina katildi. Hizar Bey'in
863,/1459 yilinda 6lmesi iizerine Edirne'de 6nce bir medreseye, daha son-
ra Sultan II. Murad'in inga ettirdigi DAru'{-Hadis'e miiderris olarak tayin
edildi. Fatih Sultan Mehmed'in Istanbul'u bir ilim merkezi haline getirme
ve devrinin temayiiz etmis ulemasint Istanbul'da toplama siyasetinin netice-
si olarak Istanbul'a ¢agnldr Istanbul'da Sahn miiderrisligine atanmasinin
yaninda “Hdce-i Sultini (Padigah Hocas)” Ginvanini aldi. Fatih Sultan Meh-
med'den biiyiik bir saygt goren Sinanuddin Yasuf, bu tayinden sonra Fatih
Sultan Mehmed'in huzurunda yaptlan biitiin ilmi miinazaralarda hazir bu-
lundu. Fatih Sultan Mechmed ile kurdugn samimi iliski neticesinde
875/1470 tarihinde vezirlik riitbesi ile taltif edildi. Bundan sonra “Hoca
Pasa” veya “Sinan Paga” olarak amilmaya bagland.

Ali Kuggu (8. 879/1474),7 Fatih Sultan Mehmed'in daveti tizerine Is-
tanbul'a geldiginde, Fatih Sultan Mehmed, Sinan Paga'dan, Ali Kuggu'nun
derslerine devam etmesini ve bu sayede riydzi ilimlerde ilerlemesini istedi.
Bunun iizerine Sinan Paga, talebesi Molla Liitfi'yi (6. 900/1494)8 Ali Kus-
¢u'nun derslerine gonderdi; daha sonra Sinan Paga, Molla Liitfi'ye, Ali Kus-
¢u'dan okudugu dersleri tekrar ettirterek riyézi ilimlerdeli bilgisini ilerletti.

Sinan Paga, 881 /1476 senesinde Gedik Ahmed Paga'nin azl ve hapsolun-
mast iizerine, Fatih Sultan Mehmed tarafindan sadarete getirildi; ancak bir se-
neye yakin siiren_bu gorevinden aynt sene azl edilerek hapsolundu. Sinan Pa-
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3 Molla Fendri icin bkz. SN, s. 22-29.

4 Molla Husrev igin bkz. SN, s. 116- 123.

5 Molla Giirdni i¢in bkz. 8N, s. 83-90; Sakip Yildiz, Molla Giirdni ve Tefsiri, Istan-
bul rarihsiz, s, 18-86.

6 Hocazide igin bkz. SN, s. 126-139.

7 Ali Kuscu icin bkz. SN, s. 159-162; Abdiilhak Adnan Adwar, “Al Kugs”, Is1Am

Ansiklopedisi (IA), c. I, 5. bs, Milli Egitim Bakanhg Yaymnlan, Istanbul 1978, s.
321-323.

8 Molla Liitfi igin bkz. SN, s. 279-285.
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sa'mn azl ve hapis sebebi kaynaklarda ihtilaf konusu olmakla beraber sebebin
Sinan Pasa'y kaskananlarin entrikasi oldugu sylenebilir. Istanbul'da bulunan
ulema Sinan Pasa'min hapis olaymna sert tepki gosterdi ve toplu halde Fatih
Sultan Mehmed'e bagvurarak Sinan Pasa hapisten saliverilemezse biitiin kitap-
lanni yakarak Osmanlt iilkesini terk edeceklerini bildirdiler. Sonugcra hapisten
¢ikartilan Sinan Paga Sivrihisar kadihgina tayin edilerek Istanbul'dan uzaklas-
nrildi. Yolda Fatih Sultan Mehmed tarafindan gonderilen bir tabib tarafindan
kétii muameleye maruz birakilinca Iznik'te bulunan Molla Ibni Hiisameddin,
Fatih Sultan Mehmed'e bir mektup yazarak, Sinan Pasa'ya reva goriilen kotii
muamelenin derhal kaldirlmasin istedi, aksi takdirde Osmanl iilkesini terke-
decegini bildirdi, neticede Sinan Paga, Sivrihisar'a ulagt ve Fatih Sultan Meh-
med oliinceye kadar Sivrihisar'da kaldi. Sinan Paga'min azlinden sonra yakin
cevresi de gorevlerinden uzaklagtirilds veya Istanbul digina tayin edildi. Og-
rencisi Molla Liitfi de Fatih Sultan Mehmed'in “hifizu'l-kiitiib”liigiinden ay-
rilarak hocast Sinan Pasa ile birlikte Sivrihisar'a gitti.

Sultan II. Bayezid'in 885,/1481 yilinda tahta ¢tkmasiyla Sinan Paga'ya iti-
bar iade edildi ve vezaret riitbesi geri verildi. Ayrica yiiz akge yevmiye ile
tekrar Edirne Daru'l-hadis'ine miiderris olarak tayin edildi. Bu dénemde Si-
nan Pasa daha ¢ok tedris ve telif ile ugrast1 ve eserlerinin ¢ogunu, 6zellikle
Tiirkge eserlerini bu zaman dilimi iginde kaleme ald1.

Sinan Pasa'min 6liim tarihi ve yeri hakkinda kaynaklarda ihtilaf vardir. An-
cak kabul edilen kanaate gore Sinan Pasa son yillarnimi huzur i¢inde Istan-
bul'da gegirdi, burada 891 /1486'da vefat etti ve Ebli Eyy(ib el-Enséri'nin
kabri civarinda defn edildi-?

Sahsiyeti ve eserleri

Klasik kaynaklar Sinan Paga'nin keskin bir zekaya, gii¢lii bir kavrayiga ve
derin bir anlayisa sahip oldugunu ifade etmektedir. Bu dzelliklerinin yanisi-
ra Sinan Paga'nin 6zellikle gencliginde siipheci (reybi) bir tavrimn oldugu ve
bu sebeple babasi Hizir Bey ile iyi geginemedigi de klasik kaynaklarda belir-
tilmektedir. Sinan Paga zamanla bu siipheci tavrindan uzaklagmis ve tasavvu-
fa meylederek dénemin iinlii mutasavvifi Seyh Vefi'ya (6l. 896/ 1491)10 in-
tisab etmigtir.

9 Sinan Paga'mn hayat igin bkz. SN, 5. 173-177; Mecdi Mehmed Efendi'nin elderi igin
bkz. Hadiiku's-sekdik, ngr. Abdiilkadir Ozcan, Istanbul 1989. 5. 193-196; ibnu'l-
‘Imid, Sezeritu'z-zeheb, c. VII, Kihire 1350, s. 351-352; Latifi, Tezkire, Istanbul
1314, s. 193; Kinalizide, Tezkire, Ankara 1978, s. 486-488; Bagdadli Ismail Paga, 87

Hediyyetu'l-“4rifin, esmiu’l-miiellifin ve isiru'l-musannifin (HA), ngr. Ibniilemin —
Mahmud Kemal ve Avni Akcung, ¢. IT, Istanbul 1955, s. 562; Mehmert Siireyya, Sicill- DIVAN
i Osmani, Istanbul 1308-1315, . II1, 5. 103; Bursali Mehmed Tahir, Osmanh Mii- 19961
ellifleri, Istanbul 1334-1343, C. I, 5. 223-225; Adivar, Osmanh Tiirklerinde Ilim,
Istanbul 1982, s. 49-50; Hasibe Mazioglu, “Sinan Pag”, 1A, c. X, s. 666-670; A.
Mertol Tulum, Tazarru‘nidme, ngr. A. Mertol Tulum, Istanbul 1971, s. 1-22 (Giris).

10 Seyh Vefd igin bkz. SN, s. 237-240.
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Osmanlt diisiince geleneginde Molla Fenarl okulunun bir takipgisi olan
Sinan Paga, felsefi keldm anlayisinin temsilcisi olarak kabul edilebilir. Alim
olmasinin yaninda Sinan Paga zamanin ileri gelen bir edibiydi. Tiirk edebi-
yatinda nesri ile taninmig ve nesir sahasinda, en giizel 6rneklerini verdigi se-
¢i‘li ve stislii nesre “Sinan Paga {islubu™ adi verilmistir. Sinan Paga'nin ede-
biyat sahasinda Tiirk¢e kaleme aldigs eserlerinde daha cok tasavvufi bir hava
11 miindca‘dr, Nasthatnimel2 (Ah-
laknime veya Ma‘irifnime olarak da bilinir) ahlak ve Tezkiretu'l-evliyA
meshur mutasavviflarin bazilarinin menikibn hakkindadir.13

Sinan Paga fikih sahasinda Burhinuddin el-Mergindni'nin (6l. 593,/1197)
el-Hidéye adl furdi*-i fikh ile ilgili eserinin “tahdrec” kisminin bagina bir ha-
siye kaleme almls,l4 kelim sahasinda Seyyid Serit el-Curcini'nin (5.
816,/1413), ‘Adudiddin el-‘Ici'nin (8l. 756,/1355) el-Mevikif fi “ilmi'l-
kelam adli eserine olar serhinin “cevahir (cevherler)” bahsine bir hisiye yaz-
mustir. 15 Ayrica felsefe sahasinda Risale fi eskali'llezi uride fi havéssi hik-
meti'l-‘ayn fi bahsi'l-cihet adli bir risalesi mevecuttur, 16

Riyazi ilimler sahasinda Sinan Pasa, Bursali Kadizide'nin (61, 844 /1440
civ.), Mahmid el-Cagmini'nin (8l. 619/1221 civart) el-Mulahhas fi'l-
hey’e adli eserine yazdigi serhe hacimli bir hagiye kaleme almistir. 1”7 Higsiye
Sultan II. Bayezid'e ithaf edildigine gore 8861481 tarihinden sonra kale-
me almmig olmalidir. 18 Kadrzidenin Serhu'l-mulahhas kisa ads ile taninan
bu eseri Osmanli medreselerinde orta seviyeli bir astronomi ders kitabi ola-
rak okutulmaktaydi. Nitekim Sinan Paga'nin hasiyesinin mukaddimesi ince-

hakimdir. Bunlardan Tazarru‘nime
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11 Sinan Paga, Tazarru‘nime, ngr. A. Mertol Tulum, Istanbul 1971.

12 Sinan Paga, Ma‘drifnime, ngr. 1. Hikmet Ertaylan, Istanbul 1961.

13 Aynica Sinan Paga'va, kaynaklarda zikredilmeyen, Kayseri Risid Efendi Eki, 1425 /2,
(yaprak 35b-99a, 19 satir) numarada kayith ‘Akaid adh Tiirkge bir eser nisbet
edilmektedir; bkz. Ali Riza Karabulur, Kayseri Rigid Efendi Eski Eserler
Kiitiiphanesindeki Yazmalar Katalogu, Ankara 1995, ¢. I, 5. 5 (nr. 12).

14 el-Mergindni'nin eseri igin bkz. Kitb Celebi, Kegfu'z-zunfin ‘an esimi'l-kutub
ve'l-funiin (KZ) ngr. Serefettin Yaltkaya ve Kilisli Rifat Bilge, I-1I, Istanbul 1941-
1943, ¢. 11, s. 2031-2040, Sinan Pasa'nin hisiyesi igin bkz. KZ, c. 11, s. 2037,

15 el-“Icimin eseri igin bkz. KZ, c. 11, 5. 1891-1894; Sinan Paga'nin higiyesi igin bkz.
KZ,c. 11, 5. 1893-1894.

16 1asibe Mazioglu, “Sinan Pasa”, 1A, ¢. X, s. 670,

5 § ) >

17 el-Cagmini'nin eseri igin bkz. KZ, c. 11, 5. 1819-1820, Sinan Pasa'min hisiyesi i¢in
bkz. SN, 5. 174; KZ, s. 1819-1820; Carl Brockelmann, Geschichte der Arabisc-
hen Litteratur (GAL), c. I, Leiden 1943, s. 473, Supplementband I, Leiden 1937,
5. 865; Mazioglu, a.g.m., ay.

18 Tagkopriliizide'ye gore Sinan Paga hisiyeyi Fatih Sultan Mehmed'in emri iizerine
yaznustir, bkz. §N, s. 174. Kitib Celebi'nin verdigi bilgiler de Taskopriliizide ile
uygunluk igindedir; ona gore de Sinan Pasa bu hdsiyeyi Molla Lutfi vasitasiyla Ali
Kuggu'dan riyiz] ilimleri tamamladiktan sonra Fatih Sultan Mehmed'in istegi tizeri-
ne kaleme almugtir, bkz. KZ, s. 1819-1820. Ancak Hisiye'nin dibicesinde, Sinan Pa-
sa, Fatih Sultan Mehmed'in kendisini riyizl ilimleri 6frenmeye tesvik ettigini  *®
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lendiginde Osmanli egitimi agisindan &nemli sayilabilecek ifadelerle kargila-
styoruz. Sinan Paga mukaddimede bu hisiyeyi yazma sebebini su sekilde
izah etmektedir: “... Bu serhin, ibarelerinin kisa ve ¢ok anlamli olmasindan
dolayt bazi konularin muhtevasinin incelenmeden anlagilmasinm zor oldu-
gunu goriince her derste zor konulan agtklamak lizere notlar (evrik) yaz-
dim, sonra bu notlar kitaba hésiye olacak mikdara ulagt1, ancak notlar 6gren-
cilerin elinde darmadaginikti, onlar topladlm...”.lg Bu ctimleler bize Sinan
Pasa'nin gorev yaprigr medreselerdeki derslerinde Serhu'l-mulahhas
okutrugunu agik olarak giistcrmcktcdir.zo

Kitb Celebi, Sinan Pasa'min Kutbuddin es-Sirdzi'nin (8l. 710/1310-
1311) Nihiyetu'l-idrik fi dirdyeti'l-eflik adli meghur astronomi eseri iize-
rine bir hisiye kaleme aldigini soylityorsa da bu hisiyenin zamanimiza gelen
herhangi bir niishas: tesbit edilemcmi§tir.21 Bazi modern kaynaklarda Sinan
Pasa'ya nisbet edilen Risile fi halli eskili mu‘addeli mesiri'l-utirid adh
eser Ali Kuscu'nun, Fethu'l-fethiyye ise Gulim (Kul) Sinan'in (&l
912,/1506) esetleridir.22

Sinan Paga'ya ayrica asagida genis olarak incelenecek bir geometri risalesi
nisbet edilmekredir.

RISALE Fi'Z-ZAVIYETI'L-HADDE iZA FURIDAT HARAKETU
EHADI DIL‘AYHA TAHSILU ZAVIYE MUNFERICE

Risalenin Niishalari

Risalenin zamanimuiza ulasan bes niishast tespit edilmis ve bu niishalardan
dordii tenkitli metinde kullanidmugur.

Tenkitli Metinde Kargilagtirilan Niishalar:

1. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Carullih Efendi, nr. 1465 /2, ta‘lik, yaprak
89b-90a, 21 saur. Hicri IX. asirda istinsih edilmigtir. Risalede mevcut olan
hendesi seklin ¢izimi biraz yanhstir. Tenkitli metinde ¢fm harfi ile gosteril-
mistir.

2. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, nr. 2233 /4, ta‘lik, yaprak 60a-b, 19

belirtmekte, aynica higiyeyi Fatih Sultan Mehmed'in hizmetinden ayrildiktan sonra
kaleme aldigim ifade etmektedir. Dolayisiyla Tagkopriiliizide ve Kitib Celebi’nin
verdigi bilgiler gergegi yansitmamaktacir; Sinan Paga, Higiye ‘ald serhi'l-mulah-
has, Cirullah, nr. 1465/1, yaprak 3a.

19 Sinan Paga, Hésiye “ald serhi'l-mulahhas, yaprak 2b.

20 el-Mulahhas fi'l-hey’e, Kadizide'nin serhi ve digger serh ve hisiyelerinin Osmanh
astronomi egitimindeki yeri ve drmekler icin bakiniz Cevad Izgi, Osmanh Medre-
selerinde Riyizi ve Tabii {limlerin Egitimi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, yayimlanmamig doktora tezi, Istanbul 1994, 5. 350-371,

21 KZ, ¢ 11, 5. 1985

22 Tulum, Tazarru‘ndme, s. 13 {Girig). el-Fethiyye ve serhleri i¢in bkz. KZ, c. I1, s.
1235,
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sattir. Hicrl X. asirda Mustafa b, Hact Durmug el-Kastamoni el-Hanefi tara-
findan istinsih edilmistir. Hendest sekil ¢izilmemistir. Tenkitli metinde /dm
harfi ile gosterilmistir. )

3. Kopriild, IIT. Kisim, nr. 821,/4, nesh, yaprak 69a-70b, 19 satir. Hicrf
X. asirda istinsah edilmi§tir.23 Hendesi seklin ¢izimi basit ve gelisigiizeldir.
Tenkitli metinde kdf harfi ile gosterilmigtir,

4, Daru'l-kutub, Talat, Riyada, nr. 111/2, yaprak 31b, Hicri 1150 civa-
rinda istinsih cdilmi§tir24 Hendesi seklin ¢izimi himigtedir ve ¢izim yanls-
liklar ihtiva eomektedir. Tenkitli metinde #4” harfi ile gdsterilmigtir.

Diger niisha:

5. Izmir, Milli Kiitiiphane, nr. 893 /2, ta‘lik, yaprak 7b-8b, 19 satir. Hic-
i 943 yili civarinda istinsih cdillﬂi§tit‘.25

Risalenin Ad: ve Sinan Paga'va Aidiyeti

Sinan Paga'nin bu risalesinin tesbit edilebilen ve yukarida ranitilan bes
niishasindan hig¢ birinde risalenin ad1 verilmemistir. Tzmir niishas:, katalogta
Risile fi beyini mes’eletin fi'l-hendese adi ile, Talar niishasi ise katalogta
Icibe mes’eletin hendesiyye ismi ile kaydedilmistir.

Risale'den bahseden ilk kaynak olan Bagdadli Ismail Paga ise risalenin adi-
nt Risile fi'l-munferice tesiruhi hidde kable en-tesire kdime olarak ver-
mekredir.2® Ancak eserin muhtevas: agisindan Ismail Paga'nin verdigi isim
yanhstr. Eserin muhtevasindan hareketle risaleyi yukarida zikrettigimiz gibi
Risle fi'z-ziviyeti'l-hidde izd furidat haraketu ehadi dil*ayhi tahsilu
zAviye munferice olarak isimlendirdik.

Klasik kaynaklarda Sinan Pasga'ya bu adla veya bu muhtevada bir risale nis-
bet edilmemektedir. Yukarida da ifade edildigi gibi risaleyi yanls isimle de
olsa ilk defa Sinan Pasa'va nisbet eden Bagdadh Ismail Pasa'dir (&l
1339,/1920). Daha sonra Abdiilhak Adnan Adivar, Osmanl Tiirklerinde
ilim adl eserinde Képriilii niishasindan hareketle isim vermeksizin risalenin
muhtevasini incelemekte ve risaleyi Sinan Paga'ya nisbet etmektedir.2” Ben-
zer sekilde Siiheyl Unver, Tiirk Pozitif Ilimler Tarihinden Bir Bahis Ali
Kus¢i, Hayatu ve Eserleri adh eserinde Adivar' takip ederek Kopriilit niis-
hasmdan hareketle risalenin, yine isim vermeksizin, muhtevasim inceletmis

23 Ramazan Segen, Cevad Tzgi ve Cemil Akpimar, Fihrisu mahtatati mektebeti'l-Kop-
ritlii, Istanbul 1986, ¢. II1, s. 368-369. ’

24 David King, Fihrisu'l-mahtititi'l-“ilmiyyeti‘l-mahfiize bi dari'l-katub, Kihire
1981, c. I, 5. 536, c. 11, Kihire 1987, 5. 930. Her iki ciltre de risalenin adh icAbe
Mes’ele Hendesiyye olarak kaydedilmigtir.

25 Ali Yardim, Izmir Milli Kiitiiphanesi Yazma BEserler Katalogu, c. II, Izmir 1994,
s. 282. Risile fi beyAni mes’eletin fi'l-hendese ad ile kaydedilen eserin miiellifinin
ismi Alauddin Ali b. Muhammed el-Kugi seklinde verilmistir.

26 Ismail Pagsa, HA, c. 11, 5. 562.

27 Bkz. Adwvar, a.g.e., s. 50.
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ve bozuk bir terciimesini yaptn;tml@tuf.z8

Tenkitli metinde inceledigimiz dort niishamn dibicesinde eserin Sinan
Pasa'va ait olduguna dair bir ibare mevcut degildir. Ayrica risalenin zamanti-
miza gelen bes niishasindan ikisi kataloglama esnasinda Ali Kuggu'ya nisbet
edilmistir. Bunlardan ilki [zmir niishast, digeri de Talat niishasidir. Ciinkii
Talat niishasinda herhangi bir kayit diisiilmeden risale dogrudan baglamak-
tadir. Bu durum katalog hazirlayanlan risaleyi Ali Kus¢u'nun oldugu kana-
atine sevk etmistir. Muhtemelen Izmir niishasi da benzer sekilde bir 6zelli-
ge sahiptir ve bu sebeple katalogta dogrudan Ali Kuscu'ya nisbet edilmigtir.

Cérullih niishasinda ise risale Sinan Paga'nin Serhu'l-mulahhas hégiye-
sinden sonra gelmis, ayrica risalenin tistiinde miistensih tarafindan “Mevla
Sinan Pasa'min telif ettigi bir risaledir” seklinde bir kayrt diistilmiistiir. Kop-
ritlii niishasinin bulundugu mecmuada ise risale Sinan Paga'nin Risile fi'l-
ecvibe2? adli bir risalesinden sonra gelmekte, mecmuanin miistensihi de ri-
saleye “Bu risale merhum Sinan Paga'nin musannetitindandu” seklinde bir
ibare ile baglamaktadir.

Risalenin Ali Kuggu'ya nisbet edilmesinin temel sebebi, risalede hendese
sorusu verilirken “Kile mevlini ‘Aliuddin el-Kus¢i (Efendimiz Ali Kuscu
dedi)” ibaresi ile baglanmig olmasidir. Yazma eserlerde sikga kullanilan bu ta-
bir genelde miiellife isaret eder. Ancak inceledigimiz risalede bu ibare Ali
Kus¢u'nun sorusu verilirken kullanilmigtir. Dolayisiyla ibare ile miiellif degil
soruyu soran kasdedilmektedir. Tenkitli metinde inceledigimiz dért niisha-
dan, Laleli ve Talat niishalarinda, hamdele ve salvele ciimleleri ile dibdce ve-
rilmeksizin risalenin dogrudan “Kile mevlind ‘Aliuddin el-Kuggi™ ibaresiyle
baslamast da bu yanls anlamaya yardim etmistir. Ancak soru verildikten son-
ra “Sultin, bu agiy1 highir aragtirmaya ve yoruma gerek kalmayacak bigimde
kendi beldesinin alimlerinin ve devletinin ileri gelenlerinin tesbit etmesini is-
tedi. Ben de problemin ¢6ziimii ve tesbiti konusunda Yiice Allah'in yardimu
ile diyorum ki” denilerek sorunun cevabr verilmektedir. Dolayisiyla metinde
mevcut olan bu ibarelerden soruyu soran ile cevaplandiramin iki ayri kisi ol-

dugu anlagilmakeadir. Soruyu soramn Ali Kuggu oldugu bilindigine gore ce-

28 Siiheyl Unver, Tiirk Pozitif Ilimler Tarihinden Bir Bahis Ali Kugci, Hayatt ve
Eserleri, [stanbul 1948, s. 55-58.
Unver'in incelemesi kangik ve yanhslarla doludur, Sahife 55'te Koprila niishasim
“yegane ve yanlgsiz niisha” olarak tanitirken, sahife 58'te “Bu bahsi inceleyen Pro-
fesior Fatin Gokmen'e gore risaleyi istinsih eden arapgaya bihakkin vakif degildir.
Prof. Dr. Adwvar da bu fikirde. Clinkii hendese malumatna ihtiyag hasil olmayan

yerlerde kelime hatalar yapmustir” demektedir. Unver kendi verdigi bilgive gore ri- 91
saleyi Stileymaniye Kiitiiphaneleri emekli miidiirlerinden Hazmi Tura'ya terctime -
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klasik geometri bilgisi isteyen béyle bir terciimede, bu eksiklikten dolayi, yetersiz
kalinmus ve onemli hatalar yapilnugtir.

29 Sinan Paga, Risile fi'l-ecvibe, Kopriilii, nr. 721,/3, vaprak 67b-69a. Incelenen kay-
naklarda Sinan Paga'ya bu adla bir eser nisbet edilmemektedir. Felsefi keldm ile ilgi-
li olan risale Sultan I1. Bayezid'in istegi tizerine yazilmistir,
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vaplandiranin da, yukanda yazma niishalara ve Bagdadli Ismail Pasa'ya daya-
narak verdigimiz bilgiler 1s1ginda, Sinan Pasa oldugu séylenebilir.

Risalenin Tarihi Degeri

Risalenin dibdce kismi incelendiginde sdyle bir tablo ortaya gikmaktadir:
Fatih Sultan Mehmed'in huzurunda Ali Kugcu “bilmece” tarzinda bir hen-
dese problemi ortaya atrms, Fatih Sultan Mehmed de bu problemi ¢ézme
igini yerli ulemasinin istlenmesini istemistir. Neticede problemin ¢éziimii
icin muhtemelen Sinan Paga zikredilen risaleyi yazmugstir. Fatih'in bu tavr
Semerkant'tan gelen ve bir Osmanh alimi olan KadizAde'nin talebelerinden
Ali Kugeu ife kendi tlkesinin alimlerini adeta bir yarigmaya tegvik etmesi ola-
rak gozitkmektedir.30

Hakikati aragtiran (i Onemli akim olan Keldmailar (beyén ehli), Filozoflar
(burhén ehli) ve Mutasavwiflar (irfin ehli) arasinda bir “muhakemeyi” diisii-
nen3! Fatih Sultan Mehmed'in Islam Medeniyeti'nin bu ti¢ kesimini kendi
zamaninda temsil eden alimler arasinda devamli bir tartisma ortami olugtur-
dugu ve bunu canli tuttugu bilinen tarihi bir husustur. Molla Zeyrek ile Ho-
cazade arasinda keldm sahasinda,32 Hocazide ile Ali et-Tisi arasinda felsefe
salmsnlcl;;t,33 Hocazide ile Ali Kugcu arasinda med-cezir konusunda34 yapi-
lan miibihaseler bu konuda érnek olarak zikredilebilir-35Fatih Sultan Meh-
med miibahaselerde kendi yerli ulemasinin performansint daima dikkatle ta-
kip etmistir. Bu konuda Ali Kug¢u'ya Hocazédde'yi nasil buldugunu sormast
ve Ali Kuggu'nun “Acemde benzeri yoktur” ifadesine “Arab'da da benzeri
yoktur” seklinde cevap vermesi Fatih Sultan Mehmed'in hedefleri hakkinda
agik bir fikir verebilir3® Fatih Sultan Mehmed'in riydzi ilimlere olan ilgisi de
yukanda zikredilen yapi igerisinde ézellikle vurgulanmahdir. Nitekim Fatih
Sultan Mehmed'in 6zel hocaligint yapmg olan Sinan Paga, gengliginde da-
ha ¢ok ser'l ve akli ilimlerin degisik konulan ile ugragtigim belirtrikten son-
ra riydzi ilimlere yonelmesini izah ederken bu konuda sunlan séylemektedir:
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30 Adivar, a.g.e., s. 50. Adwvar'm risaleyi tavsif ederken “sekiller” tabirini kullanmast
onu dogrudan incelemedigini gistermektedir, Cilinkii risalede gekiller degil sadece
bir gekil vardir,

31 Fatih Sultan Mehmed'in bu konudaki tesebbiisii i¢in bkz. SN, s. 262,

32 Bkz. §N, s. 124-125, 130,

33 Bkz. SN, 5. 98-99.

34 Bkz. §N, s. 161.

35 Sekdik incelendiginde Taskopriiliizide'nin ele aldign dénemde Osmanli ulemés
arasmda nasil canh bir tartigma ortamu oldugn tespit edilebilir. Ozellikle Fatih Sultan
Mehmed dénemi ulemist arasinda ciddi ve canli bir tartisma ortamt meveuattu. Bu
tartigmalar incelendifinde tartigmalann biiyik oranda Osmanl diigiince hayatim
derinden etkileyen Seyyid Serif el-Ciiredni (6l. 816,/1413) ve Sa‘duddin Mes*id et-
Taftazini'nin (6l. 797 /1395) fikitleri etrafinda yogunlastii gorilecektir. Sekiik bu
miibahaseler agisindan aynca incelenmelidir.

36 Bkz. SN, s. 161.
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“QOnun (Fatih Sultan Mehmed'in) tabiatinin hikemi (felsefi) ilimlere ve on-
lann bilgisine digkiin oldugunu, ayrica zihninin bu ilimlere yéneldigini gér-
diim. Allah rahmet eylesin, o daima hey’et (astronomi) ilmi ile ugrasmaya,
rivazi ilimlerin tiimiine dzel bir ilgi gostermeye tegvik ederdi. Ayrica bu ko-
nularda problemler sorarak ¢ok¢a imtihan yapar, hendese ve hisib sahalarin-
da daima galigmalar yapilmasini buyururdu. Allah'in yardimuyla bu ilimlerin
cesitli konularindaki bilgilerimi merhumun destegi ile elde ettim”.37 Iste
Ali Kuggu'nun hendese sorusuna kendi ulemisinin cevap bulmasini isteme-
si, Fatih Sultan Mehmed hakkinda yukarida ¢izdigimiz ¢er¢evede iginde an-
lam kazanmalctadir.

Sinan Paga'nin kisa hayat hikayesini verirken riyizi ilimleri Semerkant'tan
Istanbul'a gelen Ali Kuggu'dan, kendisi derslere gitmeksizin, 6grencisi Mol-
la Liitfi vasitasiyla 6grendigini belirtmigtik. Bu agidan Sinan Paga riyazi ilim-
lerde dolayli olarak Ali Kug¢u'nun talebesi sayilabilir. Sinan Pasa'min bu
probleme cevap yazmasi (ki zamanimiza ulagan bagka herhangi bir tesebbiis
tesbit edilememistir) Ali Kuscu ile aralarinda kendisinden kaynaklanan bir
“yangma”min, belki de bir kiskan¢ligin oldugunu gosterebilir. Nitekim Ali
Kuscu memleketi Semerkant'a yazdigi bir mektupta Istanbul ulemisinin
kendisine olan hasedinden sikayet ctmekeedir. 38 Ayrnica Sinan Paga'nin ince-
ledigimiz Serhu'l-mulahhas hésiyesinde Ali Kuggu'dan hig bahsetmemesi
de dikkar ¢ekicidir.

Sinan Paga'min risalesinin metni dikkatle incelendiginde risalenin Ali Kug-
¢u ve Fatih Sultan Mehmed'in vefatindan sonra telif edildigi ortaya ¢ilemak-
tadir. Ciinki Sinan Paga metinde her ikisinden de rahmetle bahsetmektedir.

Buna gore su iki ihtimal ele alinabilir: ya Sinan Paga cevabi sonradan (muh-

temelen Sultan II. Bayezid doneminde) kagida dékmiistir veya miistensih-
ler daha sonra istinsih esnasinda bu ciimleleri metne eklemislerdir. Ciinkii
niishalar arasinda bu konuda farkliliklar mevcurtur. Mesela, Talat niishasin-
da -geq bir rarihte istinsih edilmesine ragmen- Ali Kuscu'ya rahmet dileyen
ciimle yokrur. Benzer sekilde Fatih Sultan Mehmed'e rahmet dileyen ciim-
le Laleli niishasinda mevcut degildir. Bu bilgiler bize Sinan Paga'min buyiik
bir ihtimalle risaleyi (en azindan miisveddesini) Fatih Sultan Mehmed done-
minde yazdigini, rahmet dileyen ciimlelerin ise daha sonra metne miisten-

-39

sihler tarafindan ilave edildigini gostermektedir.

37 Sinan Paga, Higiye ‘ald gerhi'l-mulahhas, yaprak 2a.

38 Adwar, “Alf Kugers”, TA, c. 1, 5. 322. Fatih Sultan Mehmed'in Ali Kusgu'ya goster-
digi yakinlik, verdigi deger ve tahsis ettigi maag déinemin insanlarm kiskandiracak
seviyededir, bkz. SN, 5. 159-162. Burada, Sekdik'in, Tagkopriiliizide'nin ¢le aldig
donemde Osmanly ulemést arasinda ciddi bir ¢ekememezlik ve kiskanghgin varhgun
gosterdigine ve bu durumun devlet adamlannca da tahrik edildifine isaret edil-
melidir. Dolayisiyla Sekiik bu agidan ayrica incelenmelidir.

39 Siiheyl Unver, Sinan Paga'nmn risaleyi Sultan II. Bayezid'in istegi tzerine yazdigmi
belirtmektedir. Bu iddiayr ileri stirerken yukanda dzetledigimiz tarihi vakayr gor-
memezlikten gelimekte ayrica iki yerde okuma hatasina diigmektedir. Bunlardan birin-
cisi “meclis” kelimesini hem Fatih Sultan Mehmed'e hem de Sultan I1 Bayezid'e
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Risalenin Muhtevasi

Risale, Ali Kuseu'nun Fatih Sultan Mehmed'in huzurunda sordugu “bil-
mece” tarzindaki hendesi bir probleme Sinan Paga tarafindan verilen ¢ozii-
mii konu alr. Problem “Ovyle bir dar ag bulalim ki, bu dar ag1, bir kenar
genigleme yoniine dogru hareket ettirildiginde dik ag1 olmadan genis a1t ol-
sun” seklinde ifade edilebilir. Sinan Paga'nin verdigi cevap su sekilde dzetle-
nebilir (bkz. Sekil 1)

Z
A
D 2 c
F
B
<Sekil 1>

Sinan Paga istenilen agumin, ABC dairesinde, bir kenart DA yayi, diger ke-
nari ise DC ¢apr olan ADC aqs1 olarak diigiiniir. Agqktnr ki ADC agst
<90°'dir.40 Bu acinin dar agt oldugu Euclides tarafindan Usiil'de ispatlan-
mustir. Ciinkit D noktasindan ABC dairesine bir ZD dogrusu teget olarak
alinirsa ZDC acis1 = 90° olur. Dolayisiyla ZDA agist ADC agisint 90°'ye ta-
mamlar. %1 Eger D noktasim sabit tutarak ADC agistnin CD kenarmt genis-
leme yoniine yani B noktasina dogru hareket ettirirsek FDA agist elde edi-
lir. Bu ag1 yarim daireden daha biiyiik bir alanda oldugu i¢in genis agidir. Bu
acinn genig a¢t oldugunu da Euclides Usiil'iinde ispatlamigtur.

Diger taraftan Sinan Paga'ya gére ADC agisim 90°'ye tamamlayan ZDA
acis1 Euclides'in Usil'de ispatladign gibi iki kenari da dogru olan her dar ag1-
dan kiigiiktiir. Neticede ADC agist FDC agis1 mikdari artar. FDC agist da dar
bir agidir. Dolayisiyla ADC aqisi iizerinde ortaya ¢ikan iki dar a1 s6z konu-
su olur. Bunlardan biri ZDA agisidir ve yukarida bu aginin, iki kenan dogru
olan her dar agidan daha kiiglik oldugunun Euclides tarafindan ispatlandig
soylenmigti. Tkinci agt FDC acisidir ve bu agt iki kenart da dogru oldugun-
dan ZDA agsindan bityiiktiir. Dolayisiyla ZDA agist ADC agisim 90°'ye ta-
mamlarken FDC agis1, ZDA agisindan bityiik oldugundan, ADC agisina ek-
lendiginde ADC agist dik agt olmadan FDC genis agist ortaya g:lkar.42
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atfetmesidir. Diger hata ise Fatin Gokmen'in “ve talebe's-serh minhu” ibaresini “ve
talebe's-serh minni” seklinde degigtirmesinden kaynaklanmaktadir. Unver buradan
hareket ederek, “isteyen kisi”nin Sultan IT. Bayezid oldugunu séylemektedir. Gergek-
te Unver'in terciime ettirdigi ve incelediggi Kopriilit niishasinda Arapga ibare bizim tes-
bit etiimiz sekildedir, bkz. Unver, a.ge., s. 55, 56, bu sahifede bulunan 1 ve 2
numarah dipnot ve s. 58. ‘

40 ADC agis1, DC dogrusu ve DA yayi arasindaki ag1 olarak tammlanmigtir,

41 ZDA agist, ZD dogrusu ve DA vayr arasimdaki ag1 olarak tammlanmustir.

42 FDA agis1, FD dogrusu ve DA yay1 arasindaki ag1 olarak tammlanmgtir,



Ali Kugcu'nun Bir Hendese Problemi ve Sinan Pasa'ya Nisbet Edilen Cevabs
G

Sinan Paga'va gore hendesede bir seyin kiigiikliikten, ara bir durum ol-
maksizin, biliyiiklige intikali garib bir durum olarak géziikse de hendest is-
bit bu durumun olabilecegini gésteriyorsa akil bunu tartismasiz kabul et-
mek zorundadir.

Zikredilen soruyu cevapladiktan sonra Sinan Pasa risaleyi baska bir soru
sorarak bitirir: Biiyitk aq kiigiik agryr kapsamasmna karsin kiicitk ag1 ortaya
gikmadan biiyiik aginin elde edilmesi ve mesafenin parcasinin bir kesitinin
biitiinii 6ncelemesi nasil miimkiindiir? Neticede Sinan Paga bu ve benzeri
sorulari cevaplamanin sartinin, hikmette saglam bir bilgisi olan kisinin, ag1-
nin ve bir kenarinin hareketi ile mesafe almasinin anlanu iizerinde diisiinme-
si oldugunu belirtir.

Risalenin Degerlendirilmesi

Sinan Pasa'min yukarida zetlenen diigiincelerini anlamak igin kullandigs
seklin ve dayandigs kabullerin tarihi gecmisini incelemek gerekmektedir.
Onun da risalesinde atf yapugt Euclides'e®3 kadar geri giden bu kabuller
Elementler'in III. Kitab'imin 15. teoremine day:tmr:'44 “Bir daireye ¢aptmin

43 Euclides, Elementler ve ticiincii makalenin kisa bir ¢zet icin bkz. Thomas Heath,
A History of Greek Mathematics, ¢. I, Oxford 1965, s. 354-446.

44 Nastruddin et-Thsi, Kitibu tahriri uséli'l-iklidis, Roma 1594, III. Kitap, 15.
teori, Carullah, nr. 1453, 5. 75-76. Escrin sonunda, Osmanl topraklannda satimina
izin veren Sultan II1. Murad'in 996,/1588 tarihli fermam vardir.

Osmanh Tiirklerinde Tlim, s, 119'da Adwvar, bu eserin Nasiruddin et-Tfst tarafin-
dan Arapa'ya terciime edildigini soylityor ki bu vanlstr. Gergekte Thsi kendi
zamanina kadar Haccic b. Yisuf ve Sabit b. Kurrd vb. tarafindan yapilan ter-
ciimelerden hareket ederek eserin bir tahririni (edition) hazirlanusnr, Niishanin
zahriyesinde muhtemelen Veliyyiddin Cirullih'in diigtiigii bir not ilgi cekicidir:
“Bu kitap Kadizdde'nin $erhu'l-eskali't-te’sis'inde nakletrigi gibi el-Ebheri'nin Is-
lihu'l-iklidis'idir, Nasiruddin et-Ttsi'nin Tahrire'-iklidis'i degil. Bu kitap o kitap
degildir. Bu kitap ondan daha hacimlidir.”

Modern aragtirmalar da, yazma niishalardan hareket ederck, Roma'da 1594 'te
Nasiruddin et-Tost'ye nisbet edilerek basilan Tahriru'l-iklidis'in ona ait
olmadifim ortaya koymustur (bkz John Murdoch, “Euclid: Transmission of the
Elements”, Dictionary of Scientific Biography (DSB), New York, c. IV, s. 440.)
Burada tesbit ettifimiz su noktayr vurgulamak istiyoruz: Bugtin Islam matematik
tarihi literatiiriinde yazma niishalari tesbit edilemediginden dogrudan Isidh'in niis-
halan kullamifmamaktadir (bkz. J. Murdoch, a.g.m., ay.}. Hatta V. postula ile ilgili
¢ahsmalarda Ebheri'ye nisbet edilen teori, Kadizide'nin Egkal'indeki alintisindan
derlenmektedir. (Bu konuda bkz. B. A. Rosenfeld ve A. P. Youschkevitcly, Nazariy-
yetu'l-hutiti'l-muteviziye fi'l-mesidiri'l-‘arabiyye, ¢ev. Simi Selhiid ve Kemil
Necib Abdurrahmin, Haleb 1989, s. 160-164; Halil Civis, Nazariyyetu'l-
muteviziyyit fi'l-hendeseti'l-islimiyye, Ttinus 1988, s, 237-244.)

Ebheri'nin bu teorisi $emseddin es-Semerkandi'nin eseri Eskdlu't-te’sis'in (Istanbul
1273/1857) Kadizide taratindan yapilan gerhinde oldugu igin baz: aragtirmacilar
tarafindan Semerkandi'ye nisbet edilmigtir; yukanda verdigimiz bilgiler st#mda
bunun dogru olmadig agktir. (Bkz. Hiisni Hamid Dilgan, “Démonstration du Ve
Postulat 3'Euclide par Schams-cd-Din Samarkandi. Introduction de Uowvrage Asch-
kai-fit-teessis”. Revue d'Historie des Sciences et de Leurs Application, ¢. XIII -
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ug tarafindan dik <agi> olacak sekilde bir dogru ¢ikildiginda bu dogru daire-
nin diginda kalir. Bu dogru ile gevre arasinda baska bir dogru gizilemez. Ve iki
kenan dogru olan her dar ag1, yanm dairenin <olusturdugu> agidan daha kii-
¢iik; cevre ve dik dogrunun (teget) kusatag agidan da daha bijyiiktﬁr”.‘l's

Euclides herseyden dnce bu ve III. Kitab'in 16, 17, ve 18. teoremlerinde
tegetin Ozelliklerini incelemektedir. 15. teoride vurgulanan diger noktalar
soyle dzetlenebilir: Yarim bir daire iizerinde ortaya ¢ikan agimin durumu ele
almir ve bu aguun her dogru kenarl dar agidan daha biiyiik oldugu, aruk olan
aginin ise her dogru kenarll dar agidan kiigiik oldugu belirtilir. Bu dzellikler
Sinan Paga'nin verdigi sekil lizerinde su bigimde siralanabilir (bkz. Sekil 1):

1. ZD dogrusu dairenin diginda kahr.

2. ZD dogrusu, D noktasinda daireye tegettir,

3. ZD dogrusu ile daire arasinda bagka bir dogru cizilemez.

4. ADC ags1, iki kenar1 dogru olan her dar agidan biiyiiktiir,

5. ZDA agsi iki kenan dogru olan her dar aqidan kiigiiktiir.

Sinan Paga diger bir teori olarak FDA agisinin yarim daireden daha biiyiik
bir alanda ortaya ¢ikuigr icin genis a¢1 oldugunu séyler ve bunun Euclides ta-
rafindan ispatlandigimt belirti. Muhtemelen Elementler'in III. Kitab'inm
30. teoremine yapilan bu auf bir daire iginde iki kenan da dogru olan ag
icin gecerlidir. Bir kenart dairenin yay1, diger kenar1 dogru olan bir agidan
teoremde bahsedilmemektedir. 40 Burada muhtemelen Sinan Pasa ADC agt-
st icin gecerli olan 6zelligi FDA agisina tesmil etmistir.

(1960), nr. 3, s. 191-196; aym yazar, “Al-Samargandi®, Dictionary of Scientific
Biography, New York, c. XII, 5. 91.) Dilgan bu maddenin bibliyografyasinda kendi
iddiastu devam ettirmekle beraber A. L Sabra'min teoriyi Ebheri'ye nisber ertigi bir
makalesine atif yapmaktadir.

Belki de Nasiruddin Ttsi'nin Tahrir'inin ve kendisinin gohreti Islih" unutturmustur.
Ancak Islih ozellikle ihtiva ettigi V. postulaya iliskin teorisi ile devam etmistir.
Kadizidenin yukanda zikrettigimiz alintist yaninda yine bir Osmanl matematikeisi ve
Ali Kusgu'nun talebesi olan Ebii [shik el-Kirmini, flhaku'l-Ishik adli Elementler'in
ilk dort makalesinin serhi olan eserinde, ayni teoriyi, V. postulayr inceledigi esnada kul-
lanmusgtir.

Kadizdde'nin §erhu egkili't-te’sis'inin Osmanh medreselerinde orta seviyeli hendese
ders kitabi olarak okutulmas: Ebheri'nin ve eserinin ismini muhataza etmistir. Islah'in
ise zamannuza iki nishast gelmistic (Mesela bkz. Arkeoloji Miizesi, nr. 596).
Yukanda verdigimiz bilgiler igginda, Tahrir'in basma ve yazma niishalan ile Islih'in
yazma niishasim karsilagtirdik. Neticede her (¢ eserin birbirinden ayn eserler
oldugunu tesbit ettik.

45 Aym teori igin bkz., N. Thsi, Tahriru'l-iklidis, Yeni Camii, nr. 797, IIL Kitap, 15.
teori, yaprak 32b. Bu teori Haccdic b. Yasufun el-Me’mini terciimesinde 11, Kitap,
15. teoride yer alirken en-Nesevi'nin Tecridu'l-iklidis'inde II1. Kitap, 14. teoride
bulunmaktadir, bkz. Ahmed Selim Saidan, Hendesetu'l-iklidis fi eydin ‘arabiyye,
Amman 1991, s. 283-285, 329-330. Ancak biz matbu Tahrir'in verdigi tertibi esas
aldik. Aym teori igin bkz. Thomas L. Heath, The Thirteen Books of Euclid's
Elements, II. Basky, c. IT, New York 1956, III. Kitap, 16. teori, 5. 37-39.

46 Bu teori igin bke. Tisi, Tahrir (matbu), II1. Kitap. 30. teori, 5. 84-85, aynt miel- *®
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Euclides'in I1I. Kitabi'nda verdigi 15. ve 30. teoremlerde ortaya ¢ikan
“karmagil” agilardan 6zellikle 15. teoremden daha sonra kendisinin bile ge-
nig olarak incelemedigi iki tiir a1 ortaya ¢ikni. Birincisi teget noktast ile yay
arasinda kalan ve “boynuzumsu” diye isimlendirilen agi, digeri ise dairenin
yay1 ile ¢apr arasinda kalan a¢r. Bu iki tiir a¢t daha sonra gelen Grek mate-
matikgiler tarafindan detayh olarak ele alinmadi ancak agilarin karmagikligs-
na dikkat gekildi. Heath, bu iki agimin Yunan ve daha sonra gelen Avrupali
matematikgiler tarafindan nasil ele ahndigina iliskin bir tarihge ¢alismasi yap-
mugtir. Bu ¢aligmadan ortaya gikan sonuca gére tartigma daha ¢ok bu iki ag-
nin tabiatina iliskin olmus ve bu iki aginin ger¢ek anlamda ag1 olarak kabul
edilip edilemeyecegi ele ahnnustir. Genel kabul bu iki aginin ger¢ek anlam-
da agt olarak alinamayacagdir. 4’

Islam matematik tarihi bakimindan bu iki agrya iliskin yaklagimlar heniiz
incelenmemigtir. Bu noktada nihai hitkmiin verilebilmesi i¢in Euclides cevi-
rileri, tahrirler, serhler ve hagiyeler ¢ercevesi i¢inde konunun Islam hendese
tarihi kapsaminda ele alimp rartigilmas: gcrekir.48 Ancak Osmanh matema-
tigi agisindan meseleye baktigimizda Osmanli medreselerine orta seviyeli
(iktisid riitbesi) hendese ders kitabi olarak okutulan Kadizide'nin Serhu es-
Idili't-te’sis adli eserinde ag1 gesitleri verilirken, detaya girilmeden, sadece
isim olarak zikredilen ve ayrica gekilleri ¢izilen agilara baktugimizda hem boy-
nuzumsu hem de daire vayi ile ¢api arasinda kalan acinin gercek birer a1 ola-
rak kabul edildigi gorillmektedir. Kadizdde tzellikle dar ve genis a¢inin ta-
nimt ve giziminde bir kenart yay olan aciyt genis agt olarak almakrtadir. 49

Bu eseri okumas bityiik bir ihtimal olan Sinan Paga da bu iki aciy1 gercek
agt olarak ele alir ve bu kabullerden hareket ederek ortaya atilan problemi
gozmeye ¢aligir, Sinan Paga'min isbat basamaklari gu gekilde siralanabilir (blkz.
Sekil 1):

1. ZD aqst < her tiirlit dar ag
2. ADC aqs1 < 90°
3. ZDA + ADC =90°
4. FDC < 90°
5. FDC > ZDA
6. ZDA + ADC = 90° ise FDC + ADC = FDA > 90°

7. Neticede ADC agst dar ag1 olma durumundan dik ag1 olmaksizin FDA
genis agist haline gelir.

lif, Tahrir (yazma), IIL Kitap, 30. teori, yap. 35a-b; Haccidc, I11, 30 (Saidan, a.g.c., 97
s. 301-303); Heath, a.g.c.,:‘. II, III. Kitap, 31. teori, s. 61-65. DIVAN
47 Heath, a.g.e., c. 11, 5. 39-43. 1996/1

48 Bu konu ile ilgili Islam hendese kaynaklart tarafimizdan derlenmis olup tizererinde
¢aligllmaktadir.

49 Semseddin es-Semerkandi, Eskalu't-te’sis, Serh: Kadizide er-Rimi, tenkitli metin:
Mubammed Suveysi, Tunus 1984, s. 40-42; Egkilu't-te’sis ve Osmanh med-
reselerindeki yeri igin bkz. Izgi, a.g. tez, s. 151-262.



ihsan FAZLIOGLY

98

DiVAN
199601

Gergekte dairenin tegeti ile dairenin yayr arasinda kalan ag1 [0, 1] kapal
araliginda bir degere sahiptir, hatta sifira yakindir. Bundan dolay bu a1 ger-
celk anlamda bir act olarak bile kabul edilmemektedir ve degeri sifir olarak
alinmaktadir. Diger taraftan bu aginin degeri ile alinan dairenin ¢ap: arasin-
da parametrik bir iligki vardir, yani dairenin ¢apinin nicelikge biiyiimesi ile
bu aginin degeri kiigiiliir. Dairenin ¢ap1 ile yay1 arasinda olugan agiya gelince
bu agida 90 derece olarak kabul edilmektedir. Ayrica Euclides, bu agiun her
tiirlii dogru kenarh dar agidan biiyitk oldugunu vurgularken bunu demek is-
temistir, yani bu agt dar ag1 degildir. Neticede, iki kenar dogru olan FDC agi-
sinin, bir kenar yay ve diger kenan dogru olan ZDA agisindan biiyiik olma-
s1, ZDA agsimin ADC agisina eklenmesiyle ZDC agisinin dik olmast ve FDC
acisimin ADC agisina eklenmesiyle ADC agisinin genis olmast, ADC agisimin
dik ag1 olmadan genis ac1 olmast demek degildir. Burada Sinan Pasa hendest
bir oyun yapmakeadir. '

Bilindigi gibi Euclides'ten itibaren hendesede, onun tarafindan belirlenen
aksiyomatik sisteme dayalt olarak, diizenli bir bi¢imde, sentetik ve dediiktif
yéntem kullamlmugtir. Bu yontemde hendest her iddia teorem haline getiril-
meye ¢ahsilmug ve aksiyomatik yapiya atif yapilarak isbat: verilmigtir. Isbat es-
nasinda aksiyomatik sisteme baghlik ve siki bir mannk siireci, kisaca tutarlilik
dikkate alinmigtir. Bu agidan, incelenen risalede dikkat edilecek ikinci Gnem-
li nokta sudur: Sinan Paga her ne kadar “hendesi burhin” tabirini kullaryor
ve Euclides'in Ustil'iine anfta bulunuyor olsa da tezini isbatlama da kullan-
digt hendese “burhani hendese” degil klasik hendesede “cl-hendesetu'l-mu-
teharrike” aduile bilinen ve hendesi gekillerde bir durumdan digerine gegme-
de “hareket” kavramini temel alan hendesedir. Bu durum risalede sergilenen
hendesi bilgi sevivesinin zayif oldugunu gostermektedir.

Belirtilmesi gereken diger bir nokta da Sinan Paga'min auf yapug Eucli-
des'in Usdl'tniin biyiik bir ihtimalle Nasiruddin Tasi'nin Tahriru ustli'l-
hendese adli eseri oldugudur, Bu eser Osmanh iilkesinde daha dnce meveut
olabilecegi gibi Ali Kuscu tarafindan Semerkant'tan getirilen diger matema-
tik ve astronomi eserleri arasinda da bulunmus olabilir. Fakat Sinan Pasa, kla-
sik Islam hendese gelenegini takip etmeyip auflarinda kasderttigi “sekl (te-
ori)”nin numarasin vermemektedir. Dolayisiyla Euclides'in Islam diinyasin-
da mevecut olan Usdl'iiniin hangi edisyonunu kullandigini tesbit etmek ol-
duke¢a zordur.

Tenkitli Metinde ve Terciimede Takip Edilen Yontem

Tenkitli metinde asil hedef, zamaninuza miiellif ile ilgisi olan bir metin gel-
memigse (miellif niishasi, kirdat ve simé‘ kaydi olan vb.), muellif metnini, el-
de mevcut olan niishalardan hareketle yeniden karmakur,

Bu anlayigtan hareketle risalenin tesbit edebildigimiz bes niishasindan ulaga-
bildigimiz dérdiint tenkitli metinde kullandik. Cirullih niishasini, meveut en
eski ntisha olmasi, ayrica ¢ok az yanls ihtiva etmesi dolayisiyla esas metin ola-
rak aldik. Buradan hareketle esas niishaya gore diger niishalarin farklarim tes-
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bit ettik. Akabinde Arap dili kaideleri, tarihi hendese dili ve risalenin telif edil-
digi tarihi ortarm dikkate alarak tenkithi metni ortaya ¢ikardik. Tenkitli metne
gore, esas alinan niisha dahil, diger niishalarin farklarint dipnot olarak verdik.
Yapugimuz ekleri < > iginde yazarak, hazfettigimiz kelimeleri de dipnotta gis-
terdik. Niishalarin yapraklannin baglangiglanini, niisha rumuzlart ve yaprak nu-
maralarim metnin iginde ilk kelimenin hemen yanma yazarak belirttik.

Risalenin Terciimesi

Esirgeyen ve Bagislayan Allab advyla.

Bir Kenart Hareket Ettirildiginde Genis A¢i Olan Dar Ag1 Hakkinda Risdle
saltanat ve biikimdarfifinun ber bir zﬁmj}esmdeso Suiilerek ve teshib edilerek,
ber seve yeten giicii dlemin ber bir bélgesinde yiiceltilip kutsanarak zikr edilen
o Yiice (Allah), biitiin kusurlardan beridir. Onun rabmeti bak olan geriatin
sabibi, mukaddes kitabin tagyrcist ve onun biitiin aile ve ashdbwla kyamet
guintine kadar onlara uyanlarm tizerine olsun.

Imdi; bu, kapisi ona yonelenlerin kiblesi, esigi umutlarn diyar, civér: giin-
lerin rabathgs, bayrag: Islamn direfi olan biiyiik bir zdtin kesin ve tam bir
isareti, kararl, azimli bir secimi ve iradesi ile telifine karar verdigim ve bir
problemi beyan icin kaleme aldignn bir risdledir (varaka). Kim onun itaat
caddesinden saparsa dar bofazin tam keskin yerinde kalw. Ve kim de itaatin-
de samimi olursa o dar kigelerden kurtulur. Diinya bdld onun adalet ve sal-
tanatyla mamur olmayea, yeryiizili onun ihsan ve nimetlerinin deryasinda
yiizmeye devam ediyor.

Mevidnd ‘Alduddin el-Kusct -Yiice Allab'm rabmeti tizerine olsun- Sultani-
mizin ve hizmetcisi oldugumiiz o biiyiik insanm -Allab rubunu sdd etsin ve
makamini Cennet babgelerinin en yiksegi lnlsin- buzurunda dedi ki: “Riydzi
ilimlere vakyf olanlarm bildigi figing bir problemimiz var. Bu problem: Iki ke-
narmdan birinin genisleme yoniine dogru bareket ettifi varsayildifnda, dik
act olmaksizin, dar acr olma durumundan bemen genis act olan bir dar aci-
nin bulunmast mimkindilr,

Sultan bu acw bichir arastirmaya ve yoruma gerek kalmayacak bicimde,
kendi beldesindeki alimlerin ve devletindeki ileri gelenlerin teshit etmesini iste-
di. Ben de bu problemin ¢éziimil ve tesbiti konusunda Yiice Allabm yardim
ve teyfiki ile diyorum ki:

Zikredilen agi, iki kenarindan birini bir yayin ve digerinin capm kusattif

dairede varsayilan bir acidir. A¢y, Euclides'in Kitab'nda isbar ettifi gibi ya 99
dardir; ki bu dairenin diginda, bir noktadan daireye teget olan, ¢capa dik bir .

dogrunun cizilmesi ile agikhga kavusur. Béylece birligi daire olan bir dogru. DIVAN

tarafindan kugatian act mikdar: kadar, o agimn iizerinde olusan dik aginn 199611

Jazlalhg: ortaya cikar.

50 Burada thim sanati stz konusudur; zira ziviye hem koge hem de agt anlamma gel-
mektedir.
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Daire ABC, merkezi O, capr CD, dig dogru ZD, tedet noktas1 D ve zikredilen
Jfazlalk ZDA acist olsun; su sekilde:

Z
A
D ? c
F
B

Veya iki kenarmdan biri genisleme yoniine dogru hareket ettirilirse arala-
rindaki dik agr olmaksizin genis act olur. Bu da, efer CD kenarint -capt de-
mek istiyorum- D noktasum sabit tutarak ve diger tarafi hareket ettirerek -C de-
mek istiyorum- B yoniine dogru bareket ettirirsek FDA agis: ortaya ¢ikar, bu
da kesinlikle genigtir, ¢rinkil yarim daireden daba biytik olan bir parcann
actsidrr. Euclides bunun genis ag: olacagim ispatlamigtir. Bu, aralaninda dik
olmacdan genis ag1 olan bir dar aginim iki kenarimdan birinin bagimsiz hare-
keti ile ortaya ¢ikmigtir. Bu da bizim istedigimizdir.

Bu durum, Euclides'in isbatiadigi probleme bakildifinda agik bir bicimde
ortaya gikar. O problem, zikredilen fazlahgin -ZDA agis: demek istiyorum- iki
kenart dogru olan her bir dar agidan daba kiigiik oldugudur. ZD dogrusu ve
cevre arasinda bagska bir dogrunun girmesi miimkiin degildir; tersine varsayi-
lan ber dogru elbetie dairenin icinde ortaya ¢ikar,

Dogru dfisiinebilen herkes CD ¢apiyla cakisan bir dogru varsayldigmda ve
C larafin B ydniine dogru bareket ettirdifinde, D acisinmn, -varsayilan agi de-
mek istiyorum- ¢ap ile dogrit arasinda ortaya ¢tkan agt mikdan kadar -FDC
agst demek istiyorum- arttifindan siiphe duymaz. Bu act sifir varsayan ban-
gi mertebe tizerinde olursa olsun iki kenar: dogru olan dar bir acidy. Zikredi-
len fazlahgin -ZDA agist demek istiyorum- iki kenan dogru olan ber acidan
krictik oldugu kabul edilirse, zikredilen dar agt tizerine fazlalik olan mikdar
o agt tizerinde olan dik acum fazlahgindan biiyiik olur. Elde edilen aci -FDA
acist demer istiyorum- dik agidan biyiik ve genis bir acidir. Ancak bir kenar
cap tizerine cakistigindu dar agy olan, barcket ettirildifinde aralannda asla
dik act olmaksizin cakigma durumu ortadun kalknginda genis agt oldu. Bir
seyin tedrict olarak aralarmda esitlik olmaksizin kictikliikien binyiklige inti-
kal etmesi oldukea garib olsa da kesin bendesi isbat olduguna delalet ediyor-
sa stiphe ve tartigma olmaksizin akil bunun varhigin: kabul etmek zorundachr,

Briyiik act kiiciik acy kapsamasina kargm kiictik act ortaya cikmadan bii-
yiik agrmn elde edilmesinin ve mesafenin parcasinmn bir kesitinin biitiingi én-
celemesinin -yani, parca varsayimit olursa kesit de varsayimit olur- nasil oldu-
gunun aciklanmas: ve niceliginin aragtrimasima gelince, hikmette saglam
bilgisi ve dogru fikri olan, agimn ve iki kenarindan birisinin bareketi ile me-
safe almasmun anlami tizerinde diisiinen kimse icin bu gizli degildir. Allab ne
giizel mevld ve ne giizel yardimcicr,
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