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OZET

Bu yazida retorik kavrami 6ncelikle antik kékeni itibariyle ele alindiktan sonra
retorikteki cagdas gelismelere de kisaca deginilmistir. Retorik kavraminin Islam
diinyasindaki yansimasi olan belagat terimini, anlama olgusu cercevesindeki
uzantilariyla ele aldiktan sonra onunla antik Yunan retorigi arasinda birtakim
benzerliklerin bulundugu gértlmusttr. Bu benzerliklerin, hem kavramsal dii-
zeyde hem de igeriksel dtizeyde oldugu gézlemlenmistir. Daha sonra hadislerin
anlasilmasina yonelik gecmis cabalara deginilerek retorik analizinin hadislerin
anlasilmasi konusunda vaat ettigi hususlara deginilmistir: Ornegin dustince
figtirleri, soylev turleri ve konusmanin béltimleri tizerindeki vurgusu nedeniyle
bu yontemin hadislerin anlasilmasi ve baglamlarinin belirlenmesi noktasinda
ise yarar oldugu goztikmektedir. Fakat hadislerde kaynaga tam olarak aidiyet
sorunlarinin bulunmasi ve retorigin Islam kiiltiirtiyle tam olarak értiismemesi,
bu yéntemi tim hadis literattirti icin degil de bu yapilara uygun hadisler icin
uygun kilmakta oldugu gérilmuistur.
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ABSTRACT

Rhetorical Analysis as a Method for the Understanding of the Hadith
Matns: Its Promises and Limitations

In this article the rhetoric has been studied from its origins as a Hellenistic de-
vice and than its developments in our time. After, its counterpart in the Islamic
world that is al-balagha has been researched in the context of the semantics
and seen that al-balagha has similar dimensions with the Hellenistic rhetoric.
These similarities include both several concepts and contents. Than by pointing
out the activities for understanding of ahadith in the past, the promises of the
rhetorical method have been scrutinised. For example because of lying
particular stress of this method on the figures of thought, the species of the
discources and the parts of a speech it seems to be useful for understanding of
ahadith and determining their contexts. But due to the problem of belongness
of ahadith for their origins and incompatability of the Hellenistic rhetoric with
Islamic culture this method seems to be appropriate not for the whole hadith
literature but just for suitable ones.

Key words: Rhetoric, Aristotle, hadith, sharh, R. Marston Speight

*

Kulttr ve Turizm Bakanligi, Milli Ktttiphane Baskanligi, Kulttir ve Turizm
uzmani.



234 Dr. Salih OZER

1. Giris:

Retorik, antikcagdan bu yana genel olarak konusma ve bu-
nunla paralel olarak ikna etme yontemleri cercevesinde ele ali-
nan bir kavramdir. Bu kavram, bir muhatap kitle varsayan me-
tinler icin de kullanigliligini ispatlamistir. Mezkar yontem tarih
icinde birtakim gelisimler gecirmis ve gintimuzde antik cagda-
kinden daha farkl bir icerige buirtinmuistiir. Islam geleneginde de
uzantilari bulunan bu yéntemin temel Islami metinlerden olan
hadis metinlerinin anlasilmasinda kullanilmasina y6nelik kimi
girisimlerde de bulunulmustur. Biz bu makalede bu yontemi ge-
nel olarak ele aldiktan sonra onun hadis metinleri acisindan vaat
ettiklerini ve sinirliliklarini incelemeye calisacagiz.

2. 1. Antikitede Retorik (Eski Retorik):

Retorik kavrami zaman icerisindeki gelisimleri dolayisiyla Es-
ki ve Yeni Retorik olarak ikiye ayrilmaktadir. Eski Retorik antiki-
tede kullanilan yontem iken Yeni Retorik ifadesi yakin zamanlar-
da bu yontemin gecirdigi yontemsel evrimler neticesinde ortaya
cikan yapi icin kullanilmaktadir ve biz onu eski retorik kavra-
mindan sonra ele alacagiz.

Antik cagda retorik denilince genel anlamda ilk akla gelen fi-
gur, hic stiphesiz Aristo’dur. Aristo’nun bu adla bir de yapit1 bu-
lunmaktadar.

Aristo bu kitabinda 6ncelikle retorigin tanimini su sekilde
yapmaktadir: “Retorik, diyalektigin esdesidir. Her ikisi de asag
yukari blitlin insanlarin genel bilgi alani icine giren ve belli bir
bilime ait olmayan seylerle ilgilidir. Dolayisiyla herkes s6yle ya da
béyle kullanabilir bunlari: ¢ctinkti bir dereceye kadar buitin in-
sanlar zaman zaman gorusleri tartisma ve dogrulama, kendilerini
savunma ve baskalarina karsi ¢cikma girisiminde bulunur.”t O,
baska bir yerde de retorigi, elde var olan inandirma yollarini kul-
lanma yetisi olarak aciklamaktadir.?

Aristo retorigin tanimini bu sekilde yaptiktan sonra inandir-
ma tarzlarini/ikna yollarini ele almakta ve bu noktada g ttr ik-
na yontemi belirlemektedir: Bunlardan birincisi

1 Aristoteles, Retorik, Istanbul 1995, cev: Mehmet H. Dogan, YKY, 33
2 Aristoteles, age, 37
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1. Konusmacinin kisisel karakterine baglidir (ethos)
2. Dinleyiciyi belli bir ruh haline sokmaya baglidir (pathos) ve

3. Konusmacinin kullandig: sézctklerin sagladigi kanita baglidir
(logos).3

Ote yandan Aristo Ui¢ tiir sdylev/retorik belirlemektedir: Bun-
lar 1. Politik /sakintili (deliberative) sbylev, 2. Adli (judicial) sdylev
ve 3. Torensel gosteri (epideiktik) sOylevidir. Aristo’ya gore politik
soylev, bizleri bir seyi yapmaya ya da yapmamaya iter; mahkeme-
lerdeki konusmalarda ise bir kisiye ya saldirilir ya da o kisi sa-
vunulur; 6te yandan térensel gésteri sOylevinde ise biri veya bir
sey ya évulir ya da koéttlenir. Keza bu ¢ retorik Aristo’ya gore
uc farkli zaman tlrine isaret eder: Politik sdylev gelecekle ilgili-
dir: ctinkt lehine ya da aleyhine konustugu, bundan sonra yapi-
lacak seyler lUizerinedir. Yasada ise bir davadaki taraf, gecmisle
ilgilidir; yapilmis olan seylerle ilgili olarak biri 6blirtinti suclar,
oteki ise kendisini savunur; téren hatibi ise Aristo’ya gore simdiki
zamanla ilgilidir; ¢cinkl bu, var olan seylerin durumunu goz
onunde tutarak ya 6ver ya da suclar.* Epidektik konusmaci, er-
dem ve kusurla ilgilenir, birini 6ver 6tekini elestirir.5 Keza ona
gore her retorik tiriintin kendine uygun Uslubu vardir; 6rnegin
yazili nesrin bicemi s6zIU sodylevinkiyle ayni degildir.¢

Bilindigi gibi konusmada sézler genellikle birtakim sanatlarla
(figures) stislenirler, bunlar konusmaya belirli bir akicilik, canli-
lik ve etkileyicilik kazandirirlar. Dolayisiyla konusmalarda kulla-
nilan s6z ile dtistince figtirleri, retorigin ya da retoriksel analizin
6nemli bilesenlerini olusturmaktadirlar. Zira bunlar konusmaci-
nin mesajinin muhatap kitleye arzulandig: sekilde iletilmesine
yardimci oldugu gibi sonradan konusmacinin niyetinin, amacinin
anlasilmasinda da yardimci olan ipuclaridir. Aristo da bu husus-
lar tizerinde epeyce durarak mecazdan istiareye” soz figlirleri
lUzerinde durdugu gibi, antitez, benzetme?8, gibi bircok dustince
figirind de analiz etmektedir.

3 Aristoteles, age, 38

4 Aristoteles, age, 44

5 Aristoteles, 21

6 Aristoteles, age, 193

7 Aristoteles, age, 185-189
8 Aristoteles, age, 183—184
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Bir konusmanin boélimleri ve buralarda kullanilan
arglimantasyon tipleri tizerinde de genisce duran Aristo’ya gore
bir konusmanin genellikle iki temel béltim11 vardir: ifade ve ka-
nit. Zira ona gore ne davanizi belirtip kanitlamay: atlayabilirsiniz
ne de 6nce onu belirtmeden kanitlayabilirsiniz. Hatta adli séylev-
ler her zaman sondeyis (epilog) istemezler. Keza rakibin ¢tirtittil-
mesi, davasinin sizin davanizla karsilastirilmasi kanitlamanin bir
parcasidir.® Gosteri sOylevinde ise sik sik 6vgli veya elestiri ciim-
lesiyle bir girisin yapildigini, bu bakimdan bu tir girislerin bir
seyi yapma ya da yapmama 6gtdU, ya da dinleyiciye yonelik bir-
takim cagrilar olabilecegini soyler.10

2.2. Yeni Retorik:

Yeni Retorik ise, genel olarak 20. y.y.1n ikinci yarisinda ve
Chaim Perelman ve L. Olbrechts-Tyteca’nin 6énderliginde basla-
yan yeni evrilmenin adidir.!! Yeni egilimde hem s6zctikler hem de
baglam tizerinde daha etkili sekilde durulma séz konusudur. Ote
yandan ilgili cevreler arasindaki tartisma da tam olarak bitmis
degildir. Nitekim bu noktada 6nemli bir dénemec¢ teskil eden
Elisabeth Schussler Fiorenza'ya gére bu yéntemi uygulayan kisi-
ler tiim bunlara ragmen yine de pozitivist bilimin tutsagi kalma-
ya devam etmektedirler.!2 Bu noktada Fiorenza’nin tespiti, reto-
rik analizlerinde her ne kadar metinler bu yontemlerle analiz
edilmeye calisilsa da yine de metinlerin birtakim pozitivist kabul-
ler cercevesinde anlasilmaya calisildigini vurgulayarak buradaki
ideolojik baskiya isaret etmeye calismaktadir. Ote yandan bu
alandaki 6nemli bir isim olan ve sosyo-retorik konusunda 6ne
cikan bir figlir olan Vernon K. Robbins ise antik retorik aygitlarla
calisan ve programli bir yorum pesinde olan herkesin, calismasi-
nin ideolojik olmaktan ziyade bilimsel bir nesnellige dayandigini
diistinmesi gerektigini sdylemektedir.13 Fiorenza’ya gore bir an-

9 Aristoteles, age, 195 vd.

1o Aristoteles, age, 197

1 Bk. Akar, Sylvia, But if You Desire God and His Messenger, Helsinki 2006, 56—
57

12 Bk. Robbins, Vernon K., The Rhetorical Full-turn in Biblical Interpretation:
Reconfiguring Rhetorical-Political Analysis, Rhetorical Criticism and the Bible:
Essays from the 1998 Florence Conference iginde, ed. S. E. Porter and T.H.
Olbricht, Journal for the Study of the New Testament Supplement Series 195,
Sheffield 2002, 48

13 Bk. Robbins, Vernon K., 49
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lamin nasil olusturuldugu sirf bir kimsenin o metne ¢akili sosyo-
kulttirel ve dini isaretleri nasil yorumladigina baglh degildir, ayni
zamanda o kimsenin dil isaretlerini ve metinsellesmis sembolleri
yorumlarken hangi tiir ‘metinlerarasint’, 6nceden yapilandiridmis
hangi ‘anlam cercevelerini’ kullandigina da baghdir.4 Bu noktada
Fiorenza 6nemli bir husus olarak metni algilayan kisinin tizerin-
de vurgu yapmakta ve bir anlamda buradaki anlamanin 6znelli-
gini ima etmektedir. Buna karsin Vernon K. Robbins ise bizlerin
bir metnin sosyo-kultiirel baglamini bilmedigimizden bir anlam-
da ‘dustk baglam okuyucular’ oldugumuzu, bu bakimdan da
metni ‘insa ettigimizi’ sdylemektedir.!> Bu noktada 6zellikle an-
lama konusunda diistinsel kabullere yonelik olarak Fiorenza’nin
vurgusu kanaatimizce dogruluk pay1 tasirken Robbins’in sosyo-
kulttirel baglam konusundaki fikri de yabana atilamayabilir.

Kisacasi Eski Retorik analizinde daha cok s6z ve diistince fi-
gurleri ve retorik tirleri 6nplana ¢ikmakta, konusmalar birtakim
sahneler seklinde ifade etme/ortaya koyma-kanit gibi birtakim
sahne kurgular: cercevesinde incelenmekte, Yeni Retorik’te ise
bunlara ilaveten yine Eski Retorikten iktibasla baglam, muhatap
kitle gibi bir takim unsurlar daha vurgulu sekilde ele alinmakta-
dir.

2. 3. Islam Diinyasinda Retorik ya da Belagat Ilmi:

Islam literatiirtinde retorik kelimesine karsilik olarak genel-
likle belagat terimi kullanilmaktadir. Buradaki retorigin, tama-
men antik Yunan koékenli olusu ya da Musliimanlarin kendi 6z
uretimi oldugu seklinde iki izahi olabilir. Antik Yunan retorigiyle
Islam literattirtindeki belagatin bircok acidan érttismesi birinci
izah1 makul kilmaktadir; fakat arastirmaci Philip Hallden bu
noktada daha derin bir analizle aslinda antik Yunan denilen ol-
gunun ‘Batill’ bir toplum oldugu seklindeki varsayimin artik ge-
cerliligini yitirdigini, bu hususun retorik tarihi s6z konusu oldu-
gunda da mutlaka g6z 6nline alinmasi gerektigini séylemektedir.
Zira ona goére antik Yunan kulttrti bir kisim Dogu’dan (antik
Babil, Misir vs.) nes’et eden karma bir etkilesimden mtuitesekkil

14+ Bk. Robbins, Vernon K., agm, 50
15 Bk. Robbins, Vernon K., 50

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VI (2006), sayt: 2



238 Dr. Salih OZER

bir yapidir.1¢ Bu bakimdan yazar, aslinda retorigin antik Yunan
eksenli oldugunu ve Islam diinyasindaki yansimalarinin bulun-
dugunu kabul etmekle birlikte antik Yunani1 Batili bir olgudan
ziyade cografi olarak Islam kuilttirtintin de icine dogdugu Dogulu
bir yap1 olarak géormektedir. Bu bakimdan ona gore nasil pagan
retorigine iligkin antik gelenek bir zamanlar Hiristiyanlik amacla-
rina adapte olmussa bu eski gelenekler bu sefer de Musliiman
hatiplerin 6zel ihtiyaclarina adapte oluvermistir denilebilir.17?

[slam literatiiri icerisine 6zellikle retorikle baglantili olan
eserlerden ilk akla gelen el-Cahiz’in (6. 255/869) Kitabu’l-Beyan
ve’t-Tebyin’idir. 18 Islam kuiltiirti icindeki belagat terimi daha cok
edebi ilimlere ait bir yap1 olarak ele alinmistir ve siklikla da “ede-
bi tenkit”e bagli bir kavram olarak anlasilagelmistir. Bu noktada
ilmu’l-belagaile Batili retorigin birbiriyle iliskili ve kimi acilardan
benzer oldugunu séyleyen Hallden, su tarz bir karsilastirma
yapmaktadir:19

llmu’l-Belaga
1. Ilmu’l-Beyan (Art of Tropes)
2. Ilmu’l-Bedi’ (Art of figures/ schemata)
2.a: el-bediu’l-lafzi (figures of speech (logos))
2.b: el-bedi’'ul-ma’nevi (figures of expression/thought
(dianoia))
3. Ilmu’l-Ma’ani
3.a:cumle haberiyye (informative utterances)
3.b: ctiimle insaiyye (performative utterances)

Hallden, Batili belagat arastirmacilarinin ilmu’l-beyan ile
ilmu’l-bedi’ tizerinde yogunlasirken ilmu’l-ma’ani’yi bir kenara bi-
raktiklarini, oysa Musliman ilim adamlarinin ilmu’l-ma’dntyi
belagatin en 6énemli kismi1 olarak gérduklerini séyler. Bu nokta-
daki dislama konusunda érnegin Mehren'’in, Islam kiiltiirtinde
bu kismin bir retorikten ziyade bir gramer olarak ele alindigini,

16 Hallden, Philip, Quranic Texture: A review of Vernon Robbins’s the Tapestry of
Early Christian Discourse and Exploring the Texture of Texts, Journal for the Study
of the New Testament, 70 (1998), s. 28

17 Hallden, Philip, agm, 30

18 Bk. Nicholson, R.A., CUP 1985, 4 Literary History of the Arabs, 347

19 Hallden, Philip, s. 21
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bu bakimdan kendisinin de Islam retorigiyle ilgili incelemesini
troplar ve figtirlere indirgedigini aktarmaktadir.20 Bu noktada
Hallden, Muislimanlarin retorigi olan ilmu’l-belagatin énemli bir
kismi olan ilmu’l-ma’aninin konularindan ciimle haberiyye ve
ctimle insdiyye arasindaki ayriminin, modern dénem ilim adam-
larindan John L. Austin’nin (1911-60) Speech Act Theory’siyle
benzerligine dikkat cekmektedir. Hatta o, bu ayrimin Aristo da
bulundugunu belirterek ondan, her ctimlenin bir 6nerme olma-
digini, iclerinde dogruluk ya da yanlishik 6gesinin bulundugu
clumlelerin ancak 6nerme oldugu yaklasimini aktarmaktadir.2!
Bilindigi gibi her gelenekteki dini ifadelere ve ctimlelere bu iki ni-
telikten birinin atfedilmesi, onun niteligini, agirligini ve baglayici-
ligin1 degistirmektedir.22 Bu bakimdan belagatin ya da Islam re-
toriginin bu y6nt, sadece estetik bir husus olmayip dini malze-
menin ele alinisini da ilgilendiren bir durumdur. Keza Hallden,
[slam gelenegindeki belagat’in Yunan retorigiyle diger bir benzer-
ligine 6rnek olarak mukteza’l-hal kavramini gostererek bunun
Latin retorigindeki kairos (circumstance) ya da aptum’a son dere-
ce benzer oldugunu sdylemektedir.23 Ote yandan Batili arastir-
macilarin Islam kuilttirtindeki belagatin anlasilmasiyla ilgili yan-
lisliklarina deginen Hallden, bu noktada gézden kacirilan bir un-
sur olan ilm/ fennu’l-hitabe’yi gindeme getirerek Arap-Islam reto-
rigiyle ilgili bircok yanlishigin bu ilmin dislanmasindan da kay-
naklandigini séylemektedir.2* Son olarak Hallden, Batili ve Dogu-
lu figtirlerdeki ortak noktalar konusuna birkac 6rnek olarak sun-
lar1 gostermektedir: alliteration: cinds, antithesis: tibdk,
comparation: mukdbele, hyperbole: itnab vs.25

3. Klasik Hadis Serhlerinde kullanilan Yontemler:

Malum oldugu tizere Peygamberimiz degisik baglamlarda in-
sanlarla diyalogunda olabildigince anlasilir olmaya calismistir,
cunku risalet gorevi 6ncelikli olarak bunu gerektirmektedir. O,
insanlarin kolayca anlayabilecegi ifadeleri secmis, kimi zaman
ornekler vermis, benzetmeler yapmis kimi zaman var olan keli-

20 Hallden, Philip, agm, 22

21 Hallden, Philip, agm, 22

22 Bk. Gormez, Mehmet, Siinnetin ve Hadisin Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu,
Ankara 1997, 258

23 Hallden, Philip, agm, 22

24 Hallden, Philip, agm, 33

25 Hallden, Philip, agm, 22
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melere soyut anlamlar ytikleyerek anlam cercevelerini genislet-
mis, keza kimi zamanlar gercek sahnelerde kimi zaman da temsi-
li birtakim sahnelerle birtakim mesajlar vermeye calismistir. Yani
s6zlerinin baglamini kimi zaman ilk dénemlerde yasanan olaylar
belirlerken kimi zaman da kendisi birtakim kurgusal hikayeler
olusturmustur. Bu bakimdan Peygamberimizin kullandig: dil,
uslup ve anlati teknigi, Gizerinde ciddi sekilde durulmay1 hak et-
mektedir. Hadis literattirinde Peygamberimizin konusma tslu-
buyla ilgili birtakim rivayetler bulunmaktadir. Ornegin Ebu
Davud’daki bir hadiste, Peygamberimizin kelaminin herkesin an-
layacag: sekilde acik secik ve anlasilir (keldmen faslen) oldugu
belirtilmektedir.26 Ote yandan rivayetlerde Peygamberimizin
cevamiu’l-kelim oldugu da belirtilmektedir.2? Hatta ibn Hibban’in
(6. 354) rivayetinde bunun diger Peygamberlerden alt1 ayricaligi
arasinda serdedildigini gérmekteyiz.28 Kettani (6. 1345) de, ken-
disine cevamiu’l-kelim verilenin hevasindan konusmayacagini be-
lirterek bunun 6nemini belirtmektedir.22 Yine de bu ifadenin ice-
rigi noktasinda kimi farkl gérisler ileri stirilmus, 6rnegin bu-
nunla kastin az s6z ve ¢cok anlami dolayisiyla Kur’an oldugunu
soyleyenler oldugu gibi3° bunun ¢cogu hadis icin de gecerli oldu-
gunu sOyleyen alimler vardir.3! Dolayisiyla hadis metinlerinin ori-
jinalinde buyuk bir edebi nitelige sahip oldugu muhakkaktir. Yi-
ne de Peygamberimizin sb6zleri hem ilk zamanlar hem de sonra-
dan birtakim farkli anlamalara sahne olmustur.

Bilindigi gibi hadis serhlerinde iki temel nokta takip edilmek-
tedir: Bunlardan birincisi dil, ikincisi ise muhteva analizidir.32 Dil
analizinde 6ncelikli olarak bilinmeyen kelimelerin anlamlar tize-
rinde durulmakta ve sonra kullanilan ifadenin emir, viicb veya
ibaha ifade edip etmedigi; haber anlaminda bir emir mi yoksa
emir anlaminda bir ihbar mi1 oldugu gibi yonler arastirilmaktadir.
Bu noktada tizerinde durulmasi gereken 6nemli bir husus, hadis

26 Ebu Davud, Sunen, Istanbul 1981, edeb (40), b (21), hd. no: 4839, V. 172

27 Ramahurmuzi, Emsdlu’l-Hadis, Beyrut 1409, 1. 18; Ibn Hacer, Fethu 'l-Bari, Bey-
rut 1379, 1. 40; ibn Abdi’1-Berr, et-Temhid, Magrib 1387, V. 176; Ziirkani, Serhu z-
Ziirkani, Beyrut 1411, 11. 57

28 [bn Hibban, Sahihu Ibn Hibbdn, Beyrut 1993, thk. Suayb Arnavut, VI. 87

29 el-Kettani, er-Risale el-Mustatrafe, Beyrut 1406, 1. 220

30 Bk. en-Nevevi, Serhu 'n-Nevevi ala Sahihi Muslim, Beyrut 1392, V. 5

31 Bk. Miibarekflri, Tuhfetii’l-Ahvezi, Beyrut trhsz. V. 135

32 Bk. Gormez, Mehmet, age, 75
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rivayetlerinin nakledildikleri ifade formlaridir; zira burada kulla-
nilan ifadeler ve bunlarin yorumlari, rivayetin algilanmasini da
etkilemekte ve sahip oldugu niteligi degistirmektedir. Bu meyan-
da Amidi’den (6. 631) iktibas edilecek su degerlendirmeler, ko-
numuzla yakindan alakali olan ifade sigalarinin énemini agikca
gozler 6nline sermektedir: “Ikinci Mesele: Sahabinin ‘Rasulullah
sunu emrederken veya yasaklarken duydum’ s6ztintin hiiccetli-
ginde ihtilaf edilmistir. Bir grup bunun hiiccet olmadigini séyle-
mistir; ¢ciinkll ihticac ancak Nebi’nin lafzi ile olur, oysa sahabinin
‘Rasulullah’ (sunu) yasaklarken /emrederken duydum’sézu, Ne-
bi’en bir emir veya nehyin varligina delalet etmez; ¢ctinkll insanlar
emir ve nehiy sigas1 (algisi) acisindan farkli farkhdir, belki o
sahabi Peygamberimizin emrettigi ya da yasakladigini sandigi bir
sigay1 duymustur da belki durum bédyle degildir.”33 Dolayisiyla
rivayetlerin anlasilmasinda, kullanilan ifadeler ve bunlarin icerik
analizleri son derece 6nemlidir ve bircok farkli anlamanin kékeni
burada yatmaktadir. Retorigin ifade analizleri ve konusma ttrleri
lizerinde durmasi, muhtemelen baglamin da anlasilmasina yar-
dimci olma potansiyeline sahip olmasi acisindan hadisleri anla-
ma konusunda yardimci bir faktor olarak karsimizda durmakta-
dir denilebilir.

Bu husus pek tabi ki 6ncelikli olarak ya da ilk akla gelebile-
cek aciklama yéntemidir. Ote yandan deyimler ile ilgili birtakim
irdelemelerin de kullanildig1 gérilmektedir ki, bunlar da oldukca
onemlidir. Fakat bu noktada retorik analizde kullanilan iki dil
analizi hatirlanmalidir: s6z ve dlstince figiirleri. Birinci husus
serhlerde yogun sekilde icra edilirken ikinci husus olan ve
argimantasyonu da ifade eden dusunce figtrleri tizerinde pek
durulmadigl ya da mustakil olarak vurgulanmadig: sOylenebilir.
Zira hadis metinlerine genel olarak baktigimizda gérmekteyiz ki,
Peygamberimiz kimi zaman 6nce birtakim sorular sormakta son-
ra demek istedigi seyi sOylemekte, veya birtakim benzetmeler
yapmakta, birtakim tinlemler kullanmakta, paralellikler kurmak-
ta, esas kelimenin yerine baska kelimeler kullanmakta, hafifletici
ifadeler kullanmakta ve bazen de etkiyi artirmak amaciyla bir
cumleyi dogal beklentinin 6tesinde bir konuyla bitirmek icin
kesmektedir. Bu ttir distince figlirlerinin g6z 6énline alinmasi

33 Amidi, Seyfiiddin Ebu’l-Hasen Ebu Ali b. Muhammed, el-Ihkdm fi Usili’l-
Ahkam, Beyrut 1404, 11. 108; bk. Ozafsar, Mehmet Emin, Hadis Yeniden Diisiin-
mek, Ankara 1998, 194,
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hadis metinlerin anlasilmasinda oldukc¢a énemlidir; ¢ctinkd bun-
lar nihayetinde edebi Usluplardir ve bunlarin gectigi metinlerin
lafzen veya goériinen sekliyle ele alinmaktan ziyade kalip cerceve-
sinde ele alinmalar1 daha uygun olacaktir.

Bu noktada aslinda nebevi dili ve retorigi yakalamaya calis-
mak, Peygamberimizin hem genel olarak bilinen kaliplar cerceve-
sindeki ifadeleri hem de kendine 6zgli ifade tarzlarinin tahlil
edilmesi, Peygamberimizin ifade profilinin ¢ikarilmasi, bir bakima
O’nun sdyleyebilecegi ya da sOyleyemeyecegi noktalarin tespit
edilmesi, hadislerin sihhatinin tespitinde bile igse yarar unsurlar
olarak goziikmektedir. Bu noktada aslinda muhaddisler de birta-
kim ipuclar1 yakalamistir ki, 6rnegin birtakim asilsiz rivayetlerin
reddinde 6lctit olarak belirtilen, lafizdaki rekaket unsuru bu bag-
lamda ilk akla gelen husustur.34

Bilindigi gibi Mtisliman sarihler hadis metinlerini anlarken
daha cok fikih ustlt yontemlerini kullanmislardir. Bu noktada
hadislerin anlasilmasi konusu Uizerinde calismis olan Mehmet
Gormez, usulcilerimizin bu yéntemi kullanmada mazur olabil-
meleri icin degerlendirdikleri lafzin iki sart1 tasimasi gerektigini
sOylemektedir:

1. Sariin yani kanun koyucunun bu lafizlar1 sadece kanun
koymak gayesiyle sevk etmis olmasi,

2. Lafizlarin kanun koyucuya aidiyetinde hicbir sipheye mahal
kalmamasi.

Gormez, bizim esas konumuz olan birinci maddeyle ilgili ola-
rak hadis metinlerin birinci sart1 tasimadigini ¢ink®i hadislerin
sirf birer hukuk malzemesi ve kendilerini sirf hukukla cevreleyen
birer kod olmadiklarini séylemektedir.35 Buna ragmen kimi za-
man muhaddislerin ve sarihlerin, ahkam hadisleri disindaki her
tarld hadisi de istinbata tabi tutarak ihbari hadislerinden dahi
htuktmler  cikardiklar1  goértlmektedir.36 Bu  noktada
Batalyevsi'nin (6. 521/1127) su ifadelerinin son derece 6nemli
oldugu kanaatindeyiz: “Hz. Peygamber, meclisinde (bazen) hikaye

a4 Bk. Ibnu’s-Salah, Mukaddimetu Ibnu’s-Salah fi Uliimi’l-Hadis, Beyrut 2003, 149—
150

35 Gormez, Mehmet, age, 157

s6 Orn. Ibn Battal, Serhu Ibn Battal ald Sahihi’l-Buhari, Beyrut 2003, I1. 199; krs.
Gormez, Mehmet, age, 158
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yolu ile birtakim haberler naklederdi, konustuklariyla ne bir seyi
emretmek, ne bir seyi yasaklamak ne de dinin bir aslini ortaya
koymak gibi bir amac1 olmazdi; bu husus, hem sézlerinden hem
de fiillerinden anlasilirdi.”37?

Gercekten de genel olarak serhlere bakildiginda bu tutum
acikca gortlmektedir. Bu noktay1 Batili arastirmacilar da fark
etmistir. Nitekim Marston Speight, Misliimanlarin hadis konu-
sundaki 6ncelikli ilgilerinin hadisleri tefsir, tarih ve fikih gibi
alanlarda kullanmak olmakla birlikte, Miisliiman edebi
miinekkidlerin metinlerin estetik degerlerinden ziyade daha ¢ok
metnin ibadi yéniine iliskin anlamimni yorumlamakla ilgilendiklerini
eklemektedir.38 Ote yandan hadis serhlerinde yukarida da belir-
tildigi tizere agirlikli olarak dini htikiim ¢ikarma egiliminin agir
bastig1 gérilmektedir. Keza malum oldugu tizere Peygamberimi-
zin 6gretici ve bilgilendirici haberleri baglaminda kullanilabilecek
iki yaklasim bulunmaktadir: Birincisinde bunlar, bilgi verici 6zel-
lige sahip bir yap1 olarak gértltirken, ikinci yaklasimda ise bun-
lar birtakim htikiim belirtecleri olarak algilanmaktadir ki, bilin-
digi gibi hadisleri anlamada egemen olan fikih usald, bu ikinci
yaklasimi tercih ederek yargi icermeyen ve sirf durum tespiti
mahiyetindeki haberlerden bile htikiim ¢ikarma cihetine gitmis-
tir.39 Bu noktada belagat ilminin 6nemli bir bé6limu olan ilmu’l-
ma’dnideki haberi (informative) ciimle ile insai (performative) ctim-
le arasindaki ayrim akla gelmelidir40; zira rivayetlere bu iki sifat-
tan birini atfetmek, rivayetlerin niteligini ve baglayiciligini degis-
tirecektir. Yine de serhlerde, hadislerin yorumunda rivayetlere
genellikle insai sifatin atfedildigi seklindeki genel degerlendirme
disina cikan yorumlar da az degildir.4! Ornegin malum bir misal
olan cumaya gidilecegi zaman gustl yapilmasina iliskin hadisin
yorumunda Tahavi (6. 321) bu konuda, o dénemdeki mescidin
yapisi ve insanlarin yUn giysileri hakkinda bilgi vererek bunun
mescidde yarattign kokuyu dile getirmekte ve sonunda ibn Ab-

s7 Batalyevsi, Kitdbu t-Tenbih ale’l-erbabi’l-leti Evcebeti’l-Ihtildfe beyne’l-
Muslimin, Kahire 1978, 68; krs. Gormez, Mehmet, age, 257-258;

38 Speight, R. Marston, Rhetorical Argumentaion in the Hadith Literature of Islam,
Semeia, 64 (1993), 75

39 Bk. Gormez, Mehmet, age, 258

40 Bk. Hallden, Philip, agm, 22

+1 Bk. el-Karadavi, Yusuf, Siinneti Anlamada Yontem, Cev: Biinyamin Erul, Kayseri
1998, 201248
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bas’tan bunun bir vucib degil kemalle ilgili bir mevzu oldugunu
aktarmaktadir.42 Keza “afdalu’l-a’mal...”*3 ifadesiyle baslayan ve
Peygamberimizin formil seklindeki ifade kaliplarina sarihler de
dikkat cekmis ve kimi zaman bunlar1 lafzen degil, diger nasslar:
da dikkate alarak kastedilen anlam cercevesinde yorumlamaya
calismislardir. Zira bunlarin nesneleri farkli farkli oldugu igin,
nesnelerin farklilig: dolayisiyla burada kurulan baglantilar mut-
lak degil, yerine gore tesvik veya sakindirma amacl olabilmekte-
dir.44 Ornegin akmayan suya bevledilmesinden nehiyle ilgili hadi-
sin yorumunda da Ibn Battal (6. 449), bu hadisin manasini degil
de lafzin1 6l¢ti alan Davud b. Ali'yi sertge elestirerek onun ‘bu
hadiste yasaklananin bevletmek oldugu, yoksa btiytuik abdestini
yapmak olmadigi, dolayisiyla bu suya biiytik abdestini yapanin
ondan abdest alabilecegi’ yaklasimini son derece basitlik ve ma-
kul olani iptal oldugunu séylemektedir.45 Benzer sekilde Ibn
Kuteybe (6. 276) “Misliman, diger MUislimanlarin elinden ve di-
linden emin oldugu kimsedir” rivayetinin lafzindaki kesin ifadeyi,
imanini kemale erdirmemislik olarak yorumlamak suretiyle onu
tek basina bir hikiim olarak ele almayarak hadislerin diger
naslardan mustakil olarak degerlendirilmemesinin gtizel bir 6r-
nekligini ortaya koymustur.46 Ayni baglamda “Munafigin alameti
uctur” gibi konumuzla ilgili bir 6rnekte de bu ifade lafzen alin-
may1p bunun sakindirmaya yonelik bir vurgu ifadesi oldugu soy-
lenmisgtir.47 Keza “...bizden /iimmetimden degildir” diye baslayan
veya biten ifadeler de*® bu baglamda degerlendirilmeli ve lafzen
degil baglamin tergib veya terhib boyutu dikkate alinarak deger-
lendirilmelidir.#° Ote yandan érnegin hadis metinlerinde “Ustteki
elin alttaki elden hayirli oldugu” seklinde gecen ifadedekiso “Gist-
teki el/alttaki el” ibaresini, bircok sarih, mecazi (metafor) yap1
dolayisiyla lafzen degil, kastedilen anlam eksenli olarak sirasiyla

42 Tahavi, Serhu Ma’ani’l-Asdr, Beyrut 1399, 1. 116

4 Bk. Heysemi, Mecma 'u 'z-Zevdid, Kahire 1407, V. 278-279

s+ Bk. Karacabey, Salih, Hattabi nin Hadis Ilmindeki Yeri, Istanbul 2002, 223

ss [bn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, Riyad 2000, 1. 352

a6 [bn Kuteybe, Te 'vilu Muhtelifi’I-Hadis, Beyrut 1972, 1. 172; krs. Karacabey, Sa-
lih, age, 224

47 Karacabey, Salih, age, 232

48 Bk. Suyuti, el-Cami 'u’s-Sagir, Cidde trhsz., I. 82

4 Gormez, Mehmet, age, 273

so Buhari, Sahih, Zekat (24), b (50), hd. no: 4, I1. 129-130
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“veren el/alan el” seklinde anlamistir.5! Kanaatimizce bu ve ben-
zeri yaklasimlar saglikli bir anlama girisiminin bilesenleridir. Zira
burada hadis metinlerini lafzen ve bizatihi tek basina bir yargi
metni olarak almak yerine, genel islam dtistincesi ve ifade kalip-
larinin gramatik ayrimi cercevesinde bir anlama girisimi sergi-
lenmektedir. Bizce hadis metinlerinde kullanilan bu tarz ifade
kaliplarinin ortaya cikarilmasi ve icerik analizlerinin yapilmasi,
hadislerin anlasilmasinda 6nemli yardimci unsurlar olarak go6-
zikmektedir; zira bunlar vasitasiyla anlami bilinen birtakim ha-
dislerden hareketle benzeri kalip ve sahnelere sahip diger hadis
metinleri de onlara kiyaslama yoluyla daha net olarak anlasilma
potansiyeline sahip hale gelebilir. Klasik serhlerde gortldigi ka-
dariyla dil analizlerinden hareketle bu tip ifade kaliplar1 ve s6z
figtirleri tizerinde durulmustur. Ornegin, Misliimanlar da hadis
metinlerindeki so6z figlirlerine de deginmislerdir ki, bu noktada
Serif Radiy’nin (6. 406) el-Mecdzdtti’n-Nebi’si 6rnek verilebilir. Yi-
ne de muazzam serhler icerisinde, rivayetlerdeki s6z konusu re-
torik hakkinda gramatik, fikhi, tarihi ve kelami bilgilerle karismis
sekilde degerlendirmelere ara sira rastlanilmaktadir.52 Fakat biz-
ce bunlarla birlikte serhlerde, rivayetlerde bir seyin ortaya ko-
nulmasi amaciyla kullanilan mutad sahne yapilar: tizerinde pek
durulmamis géztikmektedir. Yani, 6rnegin Peygamberimizin bir
hususu belirtme 6ncesindeki giris sahne tiirleri: mesela birisi bir
soru sorar, sonra Peygamberimiz susar; veya bir melegin insan
suretinde gelip birtakim seyler ifade ettigi sahneler; vs. Bilindigi
gibi hadis literattirtinde bu tarz yapilar oldukca coktur. Bunlar,
yani hadislerdeki olay-kanait; giris-sonuc tirt sahne kaliplari, R.
Marston Speight’in de belirttigi tizereS3 bir noktaya kadar retori-
gin ortaya koydugu kaliplarla da orttisen bir muhtevaya sahip
goziikmektedir. Dolayisiyla bu tarz analizlerin, kimi rivayetlerin
analizinde faydalanilma potansiyeli tasidig1 séylenebilir.

4. 1. Batida Hadis Metinlerine Yonelik Anlama Girisimle-
ri:

Bati’daki hadis incelemelerinde agirlikli olarak hadislerin sa-
hihligi, tarihsel degeri, hadis tarihi ve usaltyle ilgili mevzular

st Bk. Ibn Hacer, Fethu I-Bdari, 111. 297; Nevevi, Serhu Muslim, VII. 124; el-
Miibarekfuri, Tuhfetu’l-Ahvezi, 111. 288

52 Bk. Speight, R. Marston, agm, 75

53 Speight, R. Marston, agm, 77
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Uzerinde durulurken mtinhasiran hadis metinlerinin anlasilmasi
ve ozellikle retorik analizi tizerinde pek durulmadigi gériilmekte-
dir. Ancak yakinlarda bu konular tizerine birtakim ilim adamlar:
durmaya baslamistir. Bu yaklasimlar: ve temsilcilerini kisaca su
sekilde 6zetleyebiliriz:

1. Edebi Tahlil (Literary Criticism): Bu alanda calisan ilim adam-
larina 6rnek olarak Stefan Leder, Sebastian Gunther, Daniel
Beaumont’u gosterebiliriz.

2. Retorik Tahlili (Rhetorical Analysis): Burada ise daha ¢cok Yeni
Retoriksel analizi ve Sosyo-Retoriksel analizi kullanan Sylvia
Akar ve daha cok antik retorigi kullanan R. Marston Speight’
ornek gosterebiliriz.

3. Soylem Analizi (Discourse Analysis): Bu baglamda da bircok
ornekle birlikte Ulrika Martenssonu gosterebiliriz.

4.2. Hadis Literatiirii-Retorik Analizi iliskisi

Bilindigi gibi Peygamberimiz Islam tarihi icerisinde gtindelik
hayatta kimi zaman Muslimanlarin sorularina yoénelik olarak
birtakim cevaplar vermis kimi zaman ise herhangi bir soru olma-
dan kendisi bir seyler sOylemistir. Her durumda da bu hususla-
rin sonradan yazili hale getirilmis formu olan hadislerde kullani-
lan dil, genel olarak bir yazi dili olmaktan ziyade konusma dili-
dir.54 Bu bakimdan konusma diliyle ilgili anlama teknikleri ve
yontemlerinin bu noktada verimli sonuclar ¢ikarma ihtimali ta-
simakta oldugunu soyleyebiliriz. Bu baglamda séylev analizi an-
laminda retorik ilk akla gelen yéntemlerden birisidir.

Bu noktada R. Marston Speight hadis metinlerinin vaazlar,
uzun anlatilar, tarihsel anilar, dualar, emirler, yargilar, teyitler
ve vaatler gibi bircok tlirden olustugunu belirtmektedir.

Burada ‘Bir soruya cevap olabilecegi gibi belirli bir kisiye yo6-
nelik bir ifade de iceren kisa bir s6z ya da aksiyon’ anlaminda
retorikteki chreia deyimine de deginen Speight, hadis literatii-
rinde kisa bir giris ve belirli bir kisiye yonelik bir ifade iciren
yuzlerce metin bulundugunu belirtmektedir.55 O, Peygamberimi-
zin 6rnekliginin 1) Misliimanlarin inang¢ yapisini beslemek ve 2)
Muslimanlarin davranislarini dtizenlemek gibi iki noktada odak-
landigini belirterek hadislerin bu iki islevi icra ederken antik Yu-

s+ Gormez, Mehmet, age, 243
55 Speight, agm, 76
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nan’in U¢ retorik tirtyle de kayda deger oranda o6rttistigini
soylemekte, yaklasik tim hadislerin, giris kisminda ele aldigimiz
kavramlardan epideiktik oldugunu; yani hadislerin Peygamberi-
mizin bir Peygamber, vali, hakim ve saygi deger bir lider olarak
ethos’unu ortaya koydugunu ifade etmektedir.5¢ O, Muslimanla-
rin davranislarini diizenleme islevinin ise politik (deliberative) ve
adli retorik turtne girdigini, zira ikna, tesvik ve diger
argimantasyon tlrlerinin, hikayelerin topluma kendi kendini
idare etme yolunu gdstermesi bakimindan etkilerini temin etme
maksadiyla kullanildigini séylemektedir.57

Bu bakimdan aslinda Peygamberimizin hadislerdeki ifade
modellerini citkarmak son derece 6nemlidir. Emretmek, vaaz, di-
yalog ve dua vb. gibi hadis bilesenlerinde mevcut olan Peygambe-
ri retorigi bu malzemeden hareketle formtle etmeye calismak
6nemlidir. Bu baglamda hadis literattirinde bir¢cok konu vardir.

4. 3. Hadis Metinlerine Retorik Analizi Tatbikinin Uygun-
lugu ya da Uygunsuzlugu

Retorik analiz, giriste ortaya koydugumuz sekliyle islam kil-
tirtinde de birtakim uzantilari olan bir kavramdir, éyle ki islam
kulttrtindeki karsiligi olan belagat ilmine iliskin aciklamalari-
mizda da gorildiugi tizere ciddi kavramsal paralellikler kurulabi-
lir; bu bakimdan Islam kulttirtine tamamen yabanci bir kavram
sayilmaz. Fakat yine de bu kavramin ve ilm-i belagatin Islam kiil-
tirindeki serencami, kendisini besleyen dtistinsel altyap: farkli-
lig1 dolayisiyla kendisine kimi zaman diger geleneklerden farkl
bir rota ¢izmis ve o, kimi zaman hatiplerin hutbelerinde de kimi
zaman da diger geleneksel ilim dallarinda kendine 6zgii uzantila-
riyla birlikte devam edegelmistir. Yine de genel olarak hadis mal-
zemesi s6z konusu oldugunda, ortak gelenek dolayisiyla retorigin
ozellikle soz figlrleri serhlerde sikca kullanilmasina ragmen
acikca bu yéntemin dile getirildiginden pek s6z edilemez. Ozellik-
le son zamanlarda hadislerle ilgisi icinde retorigi, tekil érnekler
hari¢ acikca bir ydntem olarak dile getiren kisi olarak karsimiza
R. Marston Speight cikmaktadir.

R. Marston Speight, retoriksel yontemin hadis metinlerinin
analizi icin uygunlugunu iki acidan temellendirmektedir:

s6 Speight, agm, 77
57 Speight, agm, 77

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VI (2006), sayt: 2



248 Dr. Salih OZER

1. Bizler, aslinda bu analizin bicimini bozmadan Islami mal-
zemeyi Helenistik, Incil ve Tevrat literatiiri tizerinde calisan ilim
adamlarinca icra edilen karsilastirmali bir inceleme strekliligi
icine sokabiliriz.

2. Ikinci neden olarak da her ne kadar Islam retorigi Yunan
retoriginden bir sey almaya ihtiyaci olmasa da tarih icerisinde
Helenizm’den bircok edebi motif, adet ve tanim 6dinc¢ almistir;
bu bakimdan Islami metinleri ele alirken antik Yunan terminolo-
jisini kullanmak, aslinda goérindtigti kadar yabanci bir sey degil-
dir. Daha sonra o, ikinci maddeyle ilgili yaklagimina kanit olarak
George A. Kennedy’den, retorigin uygulandigi toplumun adet ve
geleneklerinin rengine boyansa da ttim insanlarin dogalariyla ko-
sullu evrensel bir fenomen oldugunu alintilamaktadir.58 Speight,
ayrica yakinlardaki birtakim arastirmalarin cheria analizi ve on-
daki argimantasyon hakkinda birtakim kullanisli bulgulara ula-
sildigini ve bunlarin hadisteki kimi malzemelerle de 6rtistigina
sOylemektedir.59

Speightin dtstncelerinden birincisi bizce genel olarak
disiplinlerarasi gecisme konusundaki iyimserlige dayanmaktadir,
dolayisiyla gecerliligi kesinlikle bir noktaya kadar olacaktir. Ctin-
kil ayn1 kalkis noktalarini ya da kabulleri paylasmayan kisilerin
analizleri her zaman her 6rnekte pek 6rttismeyecektir. Fakat yine
de stirpriz sonugclarla karsilasilabilir. Ote yandan ikinci nokta ise
daha temelli gbztikmektedir; ciinki retorik kavrami genel olarak
Islam kulttirtintin yabancisi olmayan bir kavram oldugu gibi
kendine 6zgli yapis: ile de degisik alanlarda uygulama imkani
bulmus bir kavramdir. Bu bakimdan hem birtakim ortak kav-
ramlar hem de uygulama cercevesi baglaminda retorik ile belagat
arasinda inkar edilemez bir bag bulunmaktadir. Bu da bu y6n-
temden istifadeyi mtimkin kilmaktadir.

Ote yandan belirtilmelidir ki, Marston’un yukarida ortaya
koydugumuz yaklasimi karsiliksiz kalmamaistir; nitekim Gordon
D. Newby, onun o6nctullerini daha 6énceden adi gecen Vernon
Robbins’in bulgular: cercevesinde sorgulamakta ve birtakim eles-
tiriler getirmektedir. Newby éncelikle onun Islami malzemeyi He-
lenistik terimlerle analiz etmeye calismasinin birtakim problemle-
ri de glindeme getirdigini sdyleyerek Islam diinyasinin Hele-

58 Speight, Marston, agm, 76
5 Speight, Marston, agm, 77
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nizm’den bircok motif, adet ve tanim 6dtnc aldig: seklindeki tes-
pitini tartismaktadir: Newby, Helenistik retorigin hadis malzeme-
sinin yazilmasindan (redaction) birkac ytizyil sonra Islam ente-
lekttiel geleneginde yayginlik kazandigini, bu dénemde Yunan
retoriginin Arap retorikcilerce kullanildigini; fakat bunlarin da
oncelikle siir analizleriyle ilgilendiklerini séylemektedir. Bu nok-
tada Newby, Speightin yaptig1 tirden bir benzerlikten ziyade,
hadisin retoriksel karakterinin Islam éncesi Arap edebiyati form-
larina daha c¢ok sey borclu oldugunu sdylemektedir. Dolayisiyla
Speight’in bahsettigi 6dliin¢ alma, ancak Helenizm’in Msltiman
ilim adamlar1 arasinda iyice yayginlastig: bir gec dénem gelismesi
olabilir.60 Keza Newby, Speight’in siklikla referansta bulundugu
chreia terimine de deginerek bunun kendisine yabanci bir kiil-
tirde gecici bir uyumluluk gésterecegini séylemektedir. Newby,
Speight’in “Hadis argiimanlari chreia modelleriyle nasil uyumlu
olabilir?” sorusunu ortaya atarak aslinda Helenistik kategoriler
ile Arap-Islam kategoriler arasinda bir gerginlik olusturdugunu
sOylemekte, bir diizlemde hadisin uyum gésterirken bunun an-
cak basitce ve fazla gelismemis formlarda olabilecegini ifade et-
mektedir.6! Speight’in hadis analizlerine de deginen Newby, secti-
gi orneklerin gbértintiste ikna edici oldugunu ve en azindan o
malzeme blinyesinde retoriksel olarak cari gztiken seyi yansitti-
gin1 sdylemektedir.62 Bu noktada Newby kendi kanaatini de belir-
terek, hadis malzemesinin daha genis bir retorik modeline uygun
olabilecegi sorusunun sorulabilecegini dile getirmektedir: O, as-
linda bir taraftan tek tek hadisleri daha genis hukuki/retoriksel
argimanlarin yapi taslari olarak gértirken Speight’in analizinin,
bu yapitaslarinin her birinin icinde, gelisiminin basinda olan bir
mantiksal argiman bulundugunu goésterdigini belirtmektedir.
Newby, sonug olarak sosyo-retoriksel yorumun Islam incelemele-
ri alaninda tesis edilmesi icin yapilacak daha pek cok sey oldu-
gunu ifade etmektedir.63

Newby’in elestirileri konusunda 6ncelikli olarak katilmadigi-
miz nokta, Yunan/Helen retorigiyle Islam kuilttirtindeki retorik

6 Newby, Gordon D., Quranic Texture: A Review of Vernon Robbins’s The
Tapestry of early Christian Discourse and Exploring The Texture of Texts, Journal
for the Study of the New Testament, 70 (1998), s. 98

61 Newby, Gordon, agm, 99

62 Newby, Gordon, agm, 98

6 Newby, Gordon, agm, 100
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arasinda etkilesim eksenli bag kurulmasini reddederek, He-
len/Yunan olgusunu Batili bir olgu olarak sunma seklindeki ke-
sin yargisidir; ¢cinkti daha 6nce de alintiladigimiz sekilde Yunan
retorigi denilen sey, Batili bir olgu olmaktan ziyade daha cok do-
gu gelenekleri cercevesinde sekillenmis bir yapidir.64 Ote yandan
Newby’in retorigin islam diinyasinda sonralari yayginlasmasina
ragmen daha c¢ok siir yorumlarinda kullanildig: tespiti ise yerinde
goziikmektedir; en azindan hadis yorumlarinda pek kullanilma-
dig1 dogrudur. Keza hadis malzemesinin Islam éncesi edebi form-
larla iliskisini kurdugu yerde de hakl géztikmektedir, ctinkti ha-
dislerde Arap edebi sanatlari, deyimleri ve ifade kaliplari anahtar
nitelikte unsurlardir.

Bilindigi gibi Peygamberimiz kendi hadislerini énceden kale-
me almadig: gibi konusurken de yazi dili kullanmamais, daha ¢ok
konusma dilini kullanmistir.65 Bu bakimdan konusma dili eksen-
li retorik, hadis metinleri acisindan genel olarak uygun bir yén-
tem olarak géztikmektedir. Ilk dénem serhlerinde, retorigin bile-
senlerinden hakikat, mecaz ve kimi deyimsel ifadeler ve bazi s6z
figtirleri miistesna tutulursa, bu nokta genel olarak pek dikkate
alinmayarak hadis malzemesini daha ¢ok standart ve bir nesir
olarak ele alma egilimi gosterilmistir. Bu acidan aslinda eger ha-
dislerin konusma dili ile ifade edildigi esas alinirsa, ilk ve dolayli
muhataplar anlama faaliyetinin temel bir unsuru olarak kabul
edilir ve bu takdirde hicbir s6z, baglamindan koparilarak anla-
silmaya calisilmazdi.66 Ote yandan Peygamberimiz kimi zaman
yuksek bir dil, kimi zaman hukuki bir dil, kimi zaman alegorik
bir dil, kimi zaman da daha samimi bir dil kullanmistir ki, tim
bunlar, retorik tirleriyle de benzer géztikmektedir; zira bunlarin
her birinin kendine 6zgli tisluplar: vardir. Bunun klasik litera-
tirdeki uzantilarina érnek olarak Ibn Hibban’in (6. 354) Peygam-
berimizin fiillerine yénelik meshur ve manidar siniflandirmasini
hatirlamaliy1z.67

Dolayisiyla retorigin s6z analizleri disinda 6zellikle kimi s6y-
lev tuirlerine iliskin analizleri, hadis metinlerinin genel olarak ko-

o+ Hallden, Philip, agm, 28

6s Bk. Gormez, Mehmet, age, 164

6 Bk. Gormez, Mehmet, age, 164

o7 Bu ifadelerine 6rnek icin bk. Ibn Hibban, Sahihu Ibn Hibbdn, X1I1. 180, krs. Gor-
mez, Mehmet, age, 168, 70
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nusma diline ait olmalari ve bu turle ilgili benzerlikler tasimasi
dolayisiyla rivayetlerin anlasilmasinda katk: yapacak nitelige sa-
hip géztkmektedir; zira bu konusma tlrlerinden her birinin
kendine 6zgt tislubunun bulunmasi, bu tsluplarin incelenme-
siyle ifadeler her zaman ve her 6rnekte lafzen ele alinmayip yeri-
ne gore adli, ibadi, terhib, tergib gibi baglamlari dolayisiyla lafzen
degil de bu baglamlar cercevesinde ele alinmalarini gindeme ge-
tirecektir ki, tim bunlarin hadislerin anlasilmasinda klasik usu-
Itin yéntemlerine katk: yapacak bir nitelik tasidig: rahatlikla séy-
lenebilir; bu bakimdan da giinimiiz hadis anlama faaliyetlerinde
dikkate alinmay: hak ettigi sOylenebilir.

Retorik analizinin baglama gore kullanilan sdylev turlerine
iliskin analizi®® ve kanitlama yollar:1 ve buralarda kullanilan stra-
tejilere iliskin aciklamalari®® hadislerdeki bu tarz yapilari lafzen
degil de bir Gislup ve kalip olarak anlamaya yardimci olabilir; yani
bir seyi vurgulamak i¢cin boyle bir islubun kullanildig vurgula-
nabilir. Keza bu yontem kimi 6rneklerde hadislerdeki 6rttik an-
lamin ortaya c¢ikarilmasinda da yardimeci olabilir ki, 6rnegin Aris-
to bu baglamda sunlar séylemektedir: “Bazen de 6rttik tasimla-
rimizi maksimler seklinde yeniden belirtmemiz gerekir: Ornegin
‘Akill1 insanlar basari aninda uzlasir, ¢ciinkd bdyle yapinca cok
sey kazanirlar.” Bunu bir 6rtiik tasim seklinde ifade edersek su
bicimi alir: ‘Eger uzlasiyorsak ve bu bize btiytik yarar sagliyorsa,
o halde basari aninda da uzlasmamiz gerekir.”70 Goéruldugu gibi
burada duz bir ifade seklinin arkasinda yatan yonlendirici an-
lam, bu tarz bir ilke olabilmektedir ki, aslinda hadis sarihleri de
bunu kimi zaman kullanmislardir; zira bazi 6érneklerde sarihler,
bir hadis metninde zimnen kastedilen anlami bir cikarimla bu
sekilde tespit etmeye calismislardir.

Bu yontemin hadis metinleri acisindan uygunlugunu ve tam
olarak uygulanabilirligini engelleyen hususlar noktasinda ise 6n-
celikle hadislerdeki lafizlarin her zaman ve her 6rnekte Peygam-
berimize ait degil de kimi zaman sahabenin gérdtigl veya duydu-
gundan anladigina iligskin formtuilasyonlari olma ihtimalini belirt-
mek gerekir; oysa bu yontemde cikarilacak sonuclar Peygambe-
rimize atfen dile getirilecektir. Bu bakimdan ele alinacak metnin

o8 Bk. Aristo, age, 193-212
& Bk. Aristo, age, 143154
70 Bk. Aristo, age, 209
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kaynaga aidiyetinde bir sorunun varhigi géztikmektedir.”! Keza
burada sunu da hatirlatmada fayda oldugu kanaatindeyiz: islam
retorigi tam olarak antik Yunan retorigiyle 6rtismemektedir,
ozellikle belagatin kendine 6zgti bir yapisi oldugu muhakkaktir,
bu bakimdan bu tiir analizlerde tam bir ydntem Ortlismesinden
ziyade hadis metinlerinin muisait oldugu kadariyla bir kullanimin
olacag1 suphesizdir. Dolayisiyla retorik analizi bu yonteme muisa-
it hadisler acisindan uygun géztikmektedir.

5. Konuyla ilgili Ornekler:

Daha 6nce de belirttigimiz gibi hadis metinlerini retorik tahli-
line tabi tutan pek fazla arastirmaci yoktur. Ote yandan aslinda
klasik serhlerde retorigin genellikle s6z figtirlerine yonelik kimi
ornekleri sergilenmisken, buradaki gibi sahne yapilar1 analiz
edilmediginden asagidaki 6rnekleri, retorik analizinin genel ola-
rak uygulanmayan y6énlerinin gériilmesi acisindan da zikre deger
buldugumuzu belirtmeliyiz.

Dolayisiyla bu noktada yakin dénemli bir arastirmaci olan R.
Marston Speightin bu yazida kullandigimiz makalesindeki 6r-
neklerinden birkacini ele almaya calisacagiz. Kendisi yorumla-
rinda daha 6nceden de belirttigimiz tizere daha ¢cok antik Yunan
retorigi unsurlarini kullanmaktadir.

5. 1. a.
Aksiyon Hikaye (Action Story)

Durum-Giris (Situation-Introduction): Kays b. Ebi Hazm
dedi ki: Rasulullah hutbe irad ediyordu ve babamai glinesin altin-
da dururken gérdu.

Aksiyon-Tepki (Action-Response): Bunun lizerine ona gol-
geye gecmesini emretti ya da isaret etti.”2

Speight bu ilk 6rnegin cogu hadisin yapisi olan epideiktik ya-
pwyr ortaya koydugunu soOylemektedir. Burada  hicbir
argiimantasyonun olmadigini belirten Speight, acilis ifadesinin
hikayeye giris imkan tamidigini, Peygamberin ‘ethos’unun’
‘emera’ kelimesinde tezahUr ettigini sdylemektedir. Bu ifadeye
neden olan seyin Kays’in babasinin glinesin altinda durmasi ol-
dugunu belirten Speight, hikayede bir aktor olarak Peygamber

71 Krs. Gormez, Mehmet, age, 157
72 Tayalisl, Musned, Beyrut trhsz., hd. no: 1298, 1. 183
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disinda herhangi bir konusmacinin bulunmadigini ifade etmek-
tedir. Burada 6rttik olarak ima edilen seyin buytk bir kisinin bir
topluluktaki sikintili bir kimseyi rahatlatmasina yonelik bir tavri
oldugunu belirten Speight, bu hadis 6érneginde oldugu gibi bir
grup dinleyicinin genis cevresel sahnesinin tek bir kisiye indir-
genmesi olgusunun hadis literattirtinde sik karsilasilan bir du-
rum oldugunu da not etmektedir. Buradaki genel sonuc ise ona
gore, Hz. Muhammed’in merhametine yonelik bir aydinlatma-
dir.73

5.1.b.
Durum-Sorgulama (Situation-Inquiry)

Ebu Hureyre’nin rivayetine goére: Adamin biri Rasulullah’a
gelerek soyle soyledi: “Ya Rasulallah! Halk icinde iyi muamele
yapmama en fazla layik olan kimdir?”

Genisletilmis Cevap (Expanded Response):

Rasulullah séyle cevap verdi: “Annen.” O yine sordu, “ondan
sonra kim?” Cevap “annen.” O sordu “sonra kim?”, cevap yine
“annen” oldu. Doérdlinct kez “sonra kim?” diye sordugunda ise
Rasulullah, “baban” dedi.”+

Bunun retorikte, bir sorgulamaya yodnelik genisletilmis cevap
oldugunu belirten Speight, soru ve cevaplarin uzatilmasinin ise
tekrar (repetition) yoluyla gerceklestigini séylemektedir. Ote yan-
dan Speight, nicin bu soru soran kisinin anneden sonra kimin iyi
muameleye daha layik oldugunu sorup durdugunun merak edi-
lebilecegini; fakat bunun, glinahlar, faziletler ve sahislar gibi hu-
suslarin nispi 6nemi ya da agirligini ifade etmek icin kullanilan
yaygin bir ara¢ oldugunu belirtmektedir. Kimi érneklerde her
tekrarlanan sorunun farkli bir cevabi oldugunu da belirten
Speight, burada stirekli tekrarlanan “annen” kelimesinin retorik
gliclinlin en Ustln deger olarak anneye sayginin tesis edilmesine
yonelik oldugunu soylemektedir.75

73 Speight, R. Marston, agm, 78
74 Buhari, es-Sahih, Istanbul 1992, edeb (78), b (2), no: 1, VIL. 69
75 Speight, R. Marston, agm, 80
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5.1.c.
Durum-ifadeye Aktarma (Situation-Statement)

Aise’nin rivayetine goére, bazi kimseler sunu soéyledi: “Ya
Rasulallah! Burada Cahiliyeden yeni ¢cikmis bazi kimseler var.
Onlar bize et getiriyorlar ve biz onlarin hayvanlar: keserken Al-
lah’n ismini anip anmadiklarini bilmiyoruz.”

Acikca Belirtme-Tez (Pronouncement-Thesis)
O soyle soyledi: “Siz Allah’in ismini anin ve yiyin.”76

Bu kisa anlatida insanlarin acgikca bir soru sormadiklarini,
bilakis ifadelerinin bu konuda Hz. Muhammed’den bilgi talebinde
bulunduklarini ima ettigini belirten Speight, Peygamberimizin
htkmuinitn, konusmacilar tarafindan 6ne strtlen durumun ko-
sullarinm iptal ettigini séylemektedir. Bu durum Speight’a gore,
genel olarak benzer olan durumlara uygulamak tizere genisletile-
bilecek 6zel bir durumdur.”?

5.1.d.
Durum (Situation)

Abdullah b. Omer’in rivayetine gére: Rasulullah’in éntinden,
kardesini hayasinin coklugu dolayisiyla “Sen, adeta kendine za-
rar verecek kadar hayalisin” s6ztiyle kinayan birisi gecti.

Nedeniyle birlikte Tez (Thesis with Rationale):

Rasulullah ona dedi ki, “Onu rahat birak, ctinki haya imanin
bir parcasidir.””8

Burada Peygamberimizin 6l¢tilti bir ahlakiligi savunan adami
kinadigini, kaynagiyla yani imanla uygun olan ahlakiligi dolayi-
siyla digerini ima yollu 6vdiiginu sdyleyen Speight, bu hikayede-
ki pathos unsurunun, anlatinin kisalig1 dolayisiyla bastirildigini
sOylemektedir. Hem 6vglti hem de yerginin i¢ ice girdigini belirten
Speight, burada hayanin imani bir eylem olarak tavsiye edilme-
siyle politik (deliberative) unsurun da asikar oldugunu sdylemek-
tedir.7

76 Buhari, es-Sahih, tevhid (97), b (13), no: 5, VIIIL. 170
77 Speight, R. Marston, agm, 81

78 Buhari, es-Sahih, edeb (78), b (77), no: 2, VIL. 100

79 Speight, R. Marston, agm, 82
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5.1.e.

(Argtimantasyondaki bir tezi desteklemenin diger bir yolunun
da zitt1 olan bir seyi ifade etmek oldugunu soéyleyen Speight, bu
konuda da birtakim 6rnekler vermektedir.)

Durum-Tez (SituationThesis)
el-Mugire b. Sube’nin rivayetine gére Peygamberimiz, ayaklar:
sisene dek ibadet ederdi. Insanlar O’na dediler: “Rasulullah! Se-

nin 6nceki ve sonraki glinahlarin affedildigi halde bunu neden
yapiyorsun?”

Z1it (Contrary)

Rasulullah s6yle cevap verdi: “Mutesekkir bir kul olmayayim
mi1?”80

Speight, soru soranlarin sasirmalarina ragmen Peygamberi-
mizin cevabinin onlarin akil yltirtitmelerinin tersine dogru yonel-
digini, buradaki sorunun eger insanlar cok ibadet ediyorlarsa
bunun, glinahlarindan dolayi korkularinin isareti oldugu inanci-
na dayali oldugunu soylemektedir. Buradaki ibadet kavraminin
nafile /tatavvu tiriinden oldugunu da belirten Speight, Hz. Mu-
hammed’in bu hikayede kendisine hayran olunup taklit edilmesi
gereken buyUtk bir dindarlik 6érnegi olarak sunuldugunu sdyle-
mektedir.

5. 1. f.
Durum (Situation)

Enes’in rivayetine gore: Hz. Peygamber iki oglunun yardimiy-
la yGrtiyen bir yasl adam goérdii ve “bunun nesi var?” diye sordu.
Bunun tzerine O’na sunu sodylediler: “O, yurtuyerek (Kabe'ye)
gitmeyi adamais.”

Z1t-Tez (Contrary-Thesis)

Bunun tzerine Hz. Peygamber soyle dedi: “Allah’in bu adamin
kendine aci cektirmesine ihtiyaci yok.” Ve o kisiye bir seye bin-
mesini emretti.s!

Burada da yash bir cilecinin kendini cezalandirmasina yéne-
lik pathosun goéruldtigtini belirten Speight, Peygamberin bura-
daki nehyinin, mtiminin kendi kendini cezalandirmasinin Tan-

so Tayalisi, Musned, hd. no: 693, 1. 95
81 Buhari, es-Sahih, cezau’s-sayd (28), b (27), no: 1, II. 220
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ri’ya bir faydasi olmadig: seklinde teolojik bir ifade icerdigini s6y-
lemektedir.

5.1.g.

Speight bircok hadiste Peygamberimizin diger insanlarin dav-
ranislarini ya onayladig: ya da onaylamadiginin ortaya konuldu-
gunu, bu yerlerde O’'nun Musliiman toplumun yasamina yonelik
bir takim yargilarda bulundugunu séylemektedir. Speight’a gore
bu yerler, antik Retorikteki adli arglimantasyon olarak da gorii-
lebilir. Bu bakimdan o, fikhi hadislerin Aristo’nun betimledigi ad-
li s6ylev modeline genellikle uydugunu sdylemektedir ki, bu séy-
levler birinci olarak giris, ikinci olarak durumun gerceklerinin
ortaya koyan ifade, Gicincl olarak durumu kanitlayan kanit ve
son olarak da bir sonuc¢tan olusmaktadir. Speight’a gére hadis-
lerde Gictincti unsur olan kanit genellikle Peygamber tarafindan
verilen bir htikiim seklinde cereyan etmektedir.82

Giris-durum (Introduction-Situation)

Abdullah b. Amr b. Rebia’nin babasi séyle rivayet etmistir:
Bir keresinde yolculukta iken gk karardi ve biz de kibleyi tayin
edemedik.

Durumun ifadeye Aktarilmasi (Statement of Case)

Biz de kisisel olarak dogru oldugunu varsaydigimiz yéne dog-
ru ibadetimizi yaptik. Gok acildiginda gérdik ki, kimimiz dogru
yone dogru yonelmisiz kimimiz de yanlis yone.

Tez-Yarg: (Thesis-Judgement)

Bunu Rasulullah’a anlattik, O da sunu séyledi: “Hepiniz na-
mazini tamamlamissiniz.”

Yazili Otoritenin Zikredilmesi (Citation of Written
Authority)

Bunun Uzerine su ayet vahy edildi: “Her nereye donerseniz
Allah’in ylizQ oradadir.” (Kuran 2/15)83

Burada Peygamberimizin fikrinin sorulmasinin O’nun dini bir
lider olarak ethos’unu vurguladigini séyleyen Speight, O’'nun bu-
radaki yargisinin, her ne kadar namazin dogru kilinmasinin 6n-
celikli bir 6neme sahip olmasina ragmen samimi bir hatanin bu

82 Speight, R. Marston, agm, 87
83 Tayalisl, Musned, hd. no: 1145, 1. 156
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eylemi iptal etmeyecegini agikca ortaya koydugunu sdylemekte-
dir. Namaz kilan toplulugun aklinda tutmasi gereken en 6nemli
sey, Allahin her yerde oldugudur ki, bu sonuc (epilog) kisminda-
ki ayette de ifade edilmistir.s+

Sonuc¢ kisminda Speight, ele aldig1 bu rivayetlerin tiim hadis
literattirtintin tipik 6rnekleri olmasina ragmen yaygin retoriksel
argiimantasyon turleri konusunda bir temel olusturacak kadar
cok olmadiklarini ifade ederek ele aldigi o6rneklerin, hadis
ravilerinin Greko-Romen retorikgcilerin chreiai formuna ¢ok yakin
olan malzemeler kullandiklarini gésterdigini séylemektedir.85

Sonuc:

Retorik kavrami Islam kiiltiirtintin yabancisi olan bir kavram
degildir, bunun kaynagi ister tamamen antik Yunan olsun ister
kusatici Dogu mefhumu olsun fark etmez. Zira Islam geleneginin
kendi tiretimi olan belagat kavrami, retorik kavramiyla bircok
acidan bir 6rtisme icindedir; bu bakimdan zaten tarih icinde
bircok adaptasyon islemine ve slirecine sahne olmus bir yapisi
vardir. Her ne kadar belagat mefhumu daha ¢ok edebi alanlarda
kullanilmis olsa da genel blinye acisindan tanidik bir yapi oldugu
icin diger Islami ilimlerde de kullanilma potansiyeline sahiptir.

Bu acidan hadis metinlerinin anlasilmasi ile retorik analizi-
nin arasindaki bag, éncesi olmayan bir yaklasim olarak goézitk-
memektedir. Oncelikle Peygamberimizin genel olarak konusma
dili cercevesinde insanlara hitap etmis oldugu gercegi, bu yonte-
mi elverisli kilan énemli bir husustur. Ote yandan antik retorigin
gerek s6z ve dluislince figlirleri gerekse konusmanin béliimlerine
iliskin analizleri de hadislerin anlasilmasinda yardimci birer fak-
tor olma potansiyelini tasir goztikmektedir. Nitekim aslinda Mtis-
Iiman hadis sarihleri de ismen belirtmeseler dahi kimi zaman
ozellikle so6z figlirlerinin analizlerine benzer analiz ydntemlerine
basvurmuslardir. Dolayisiyla burada ortaya konulan ve diistince
figtirlerine, sOylev tlirlerine ve 6zellikle de konusmanin béltimle-
rine iligkin acgiklamalar, benzer nitelige sahip ya da benzer tarzda
ele alinmaya musait hadis metinleri acisindan ise yarar géziuk-
mektedir. Bu noktada retorikte soylev tlirlerinin her birinin ken-
dine 6zgl tislubu oldugu kabuliinden hareketle bunlarin her bi-

84 Speight, R. Marston, agm, 88
85 Speight, R. Marston, agm, 90
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rinde kullanilan Gislubun derin analizlerinin yapilmasi, bu sdylev
tlrleriyle buiytik oranda 6rtiisen hadis metinlerinin analizinde ve
konumlarinin ve iceriklerinin belirlenmesinde faydali bir yap1 ol-
dugu izlenimini uyandirmaktadir.

Fakat yazi icerisinde de belirttigimiz tizere hadis metinlerinin
kesin kaynaga aidiyet sorunlari ve antik retorigin Islam kulttirtiy-
le tam olarak 6rtlismemesi dolayisiyla bu yontemin genel gecer ve
tim metinler acisindan uygun bir ydntem oldugu da sdylenemez.
Yine de 6zellikle Speight’in analiz ettigi 6rneklerde de géruldugu
gibi bu yontemin konusmanin kisimlarina yénelik analizlerinden
hareketle birtakim hadis metinlerinin anlasilmasina yonelik mui-
tevazi katkilarinin olabilecegi gézler 6nline serilmistir. Bu bakim-
dan da bu yontem hadislerin anlasilmasinda ise yarar géziuk-
mektedir.
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