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OZET

Felsefe tarihinde, felsefenin ne oldugunu anlatmak icin cesitli ydontemlere bas
vurulmustur. Bu yontemlerden biri de metafor yontemidir. Nitekim, bir konuyu
baska bir sekilde ifade etmek, acilamak amaciyla kullanilan metafor sanati,
felsefede sahasinda Ilkcagdan beri pek cok filozof tarafindan kullanilmistir. Bu
Calismamizda, felsefenin ne oldugunu anlatmak icin kullanilan “felsefe yolda
olmaktir’ metaforik tanimi ele alinacaktir. Ayrica “yolda olmak” metaforu, Islam
dtistince tarihinde de 6nemli 6lctide kullanilmis olmasi nedeniyle de ayr1 bir
6nem arz etmektedir. Bunun i¢cin bu calisma dtistince tarihimizde ki “yolda ol-
mak” metaforuna sinirli da olsa bir acilim getirecegini diistintiyoruz. Felsefenin
anlami bilgelik yolunda olmak, btittin varliklarda gercegin 1s181n1 arama ise, bu
yolda olmak, insan olmanin zorunlu bir geregidir. Varlik konusu olarak da fel-
sefi yolda olmanin anlami, cevaplardan ¢ok, sorulari 6nemser. Bunun i¢in de
bu calismamizda, felsefenin bir metaforik anlatimi olan "felsefe yolda olmak-
tir." konusu iglenmeye calisilirken sorgulama 6ncelenmistir.
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ABSTRACT
A Philosophic Methaphor “To be on the Way”

In the history of philosophy, several methods were employed to describe what
philosophy is. One such method is the metaphorical method. Indeed, the art of
metaphor, used to paraphrase an issue, has been employed by many philoso-
phers since the antiquity. This study deals with the metaphorical description
used to describe what philosophy is: “Philosophy is to be on the road.” Another
important point is that the metaphor of being on the road has been extensively
used in the history of the Islamic thought. We believe that this study will con-
tribute to disambiguation of the metaphor of being on the road in our history of
thought. If philosophy intends to be on road to wisdom, or search for the light
of truth in all beings, then to be on this road is a prerequisite of being human.
In this context, questions are far more important than answers. Accordingly,
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the study gives emphasis to interrogation as a method in discussing this meta-
phorical description of philosophy as “philosophy is to be on the road.”

Key Words: Philosophy, to be on the way, metaphor

Felsefede Metafor Kullanimi

Ingilizce bir kelime olan “metafor” (metaphor), Tirkce’de
“benzetme, egretileme”, eski Turkcede “mecaz”, Arapca’da “istia-
re” kelimeleriyle karsilanmaktadir. Metafor; bir seyi veya bir fikri
ona ¢ok benzer niteliklere sahip baska bir sey ile genelde “gibi”,
“benzer” sozcuiklerini kullanmaksizin istenen tanimlamay: yap-
mak, anlatima Uslup guizelligi ve kolaylig1 katmak icin kullanilan
s6zclik ya da s6zcik kiimesidir. Baska bir deyisle metafor; bir
kavrami, kelimeyi, terimi, olguyu daha glizel ve iyi anlatmak
amaciyla, baska bir anlamda olan bir sézctkle, ilgi kurularak
benzetme yoluyla kullanilmasidir. Bir meseleyi baska bir sekilde
ifade etme anlamina gelen metaforun felsefede kullanim amacz,
ifadeye bir Gislup guizelligi vermek, anlasilmasinda gticltik cekilen
konulari biraz daha anlasilir kilmak ya da anlasilmasina katk:
saglamaktir.

Felsefe tarihinde, felsefeyi anlamsiz, karanlik ve bulanik, be-
lirsiz ifadelerden kurtarip, berrak ve ne séylendigi anlasilan yapi-
c1 bir ydntemle ortaya koymak icin, metaforik (degismeceli) ifade-
ler kullanilmistir. Ozellikle felsefenin anlasilmasindaki zorluklar
dusunulirse, metafora duyulan gereksinim daha iyi anlasilacak-
tir. Bu zorluklardan biri de, felsefenin ne oldugunu anlatmak is-
tedigimizde karsimiza ¢cikmaktadir. Ancak hemen sunu da be-
lirtmek gerekir ki, buradaki anlatim kolaylig1, isimizi entelekttiel
bir diizeyde kolaylastirmaktir. Yoksa metaforun sundugu bu ko-
laylik, yeterince birikime sahip olmadiklari i¢in o alani dogru an-
lamasi ve icra etmesi mtimkiin olmayanlara yonelik degildir. Fel-
sefenin ne oldugunu anlatmay kolaylastirmak amaciyla kullani-
lan metaforik ifadelerin anlasilmasi icin de zaman zaman baska
yorum ve aciklamaya gerek duyulmaktadir. Bu gereksinim sonu-
cunda ilk cag filozoflarindan beri, metafor ydntemi kullanilmak-
tadir.! Bu konuda bazi 6rnekler verebiliriz:

1 Bkz. Nihat Keklik, Felsefede Metafor, s. 2, 12, 36, 73, 114.
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Sokrates (m. 6. 470-399)’in insan ruhunu balmumuna ben-
zetme metaforunu diyaloglarinda nakleden Platon (MO. 427-347)
meshur magara metaforu ile idealar teorisini bir takim maddi
sembollerle anlatmaya calismistir.?2 Diger taraftan, Augustinus
(354-430), “Drirtist insan, kéle olsa da htirdtir; kétii insan kral ol-
sa da kéledir”;3 ifadesiyle, Farabinin (870-950) de, “Fazu sehir,
tam sthhatli bir viicuda benzer ki, btitiin organlart onu hayat dev-
resinin sonuna kadar korumak hususunda yardimlasirlar.”* ifade-
lerinden bu yéntemi kullanmis olduklarini anliyoruz. Felsefe ta-
rihinde bunun gibi metafor 6rneklerini cokca géormekteyiz.

Kuskusuz Felsefe; gtinltik yasamda cok sik kullandigimiz bir
kelime degildir. Oysa bizim kisiligimiz, diistincelerimiz, davranis-
larimiz ve etrafimizda yasananlar, etkisi altinda oldugumuz felse-
femizin Grintdur. Ya da felsefemiz kisiligimizin, dtistincelerimi-
zin, davranislarimizin ve etrafimizda yasananlarin; trtinuadur.
Yani, o soguk, anlasilmasi zor belki de uzak kabul edilen felsefe,
bizim en yakinimizdadir. Bu anlamda, aldigimiz nefeste, attigimiz
adimda, dogada goérdiigimuiz her seyde aslinda felsefenin gerce-
gini gorebilmek mumkindtr. Onunla bu kadar i¢ ice oldugu-
muzdan, o pek cok sekilde farkli metaforlarla tanimlanmaya cali-
silmastir.

Felsefenin ne oldugu konusunda da, felsefe tarihinde diger
alanlarda oldugu gibi, cesitli metaforik ifadeler mevcuttur. Orne-
gin, Descartes (1596-1650), “Felsefesiz yasamak g6zt kapalit ya-
samaktir.”S seklinde felsefeyi tanimlamak istemistir. Filozoflar
“pazaryeri madrabazlari’na benzeterek felsefenin tanimi konu-
sunda ilgin¢ bir metafor yapan Jean-Jaques Rousseau (1712-
1778) ise soyle diyor; “Felsefenin ne oldugu konusunda onlart din-
lerken, insan kendini adeta bir Pazar yerinde avaz avaz ¢igiran bir
stirti madrabaz arasinda sanir. Her biri ‘bana gelin, bana gelen
aldanmaz’ diye bagirir durur.”® Schopenhauer (1788-1860) da
felsefe konusunda su ifadelere yer vermistir. “Felsefe, bircok kafa-
lart olan bir canavardir ki, bunlardan her biri ayrt bir lisanla ko-

2 Platon, Deviet, cev. S. Eytiboglu ve A. Cimcoz, VI. Basim, Istanbul 1988, s.
199-200.
Nihat Keklik, Felsefede Metafor, Istanbul 1990, s. 36.
Farabi, Kitab-u Ara-i Ehli’l-Medineti’l-Fazula, nsr. Albert Nasri Nader, Beyrut
1991, VII Basim, s. 120.
René Descartes, Felsefenin llkeleri, Cev. Mesut Akin, Istanbul 1983, s. 35.
6 J.J. Rousseau, llimler ve Sanatlar Hakkinda Nutuk, (M. E. B.yay.) s. 41.
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nusmaktadur. Filozoflar ise, adeta gece vakti nara atip insanlart
rahatsiz eden ktilhanbeyleri gibidirler.”” Bunlarin yaninda bu tir
pek cok metafor 6rnegi vermek miimktindtr. Felsefe, okyanuslar
ortasindaki geminin haritasidir. Bu harita olmadan, ne kaptan
limana demir atabilir, ne de yolcular limana ulasip 6zlemlerine
varabilir. Felsefe, insan yasaminin pusuladir. Felsefe yolda ol-
maktir. Biz bu 6rneklere, ilgin¢ bir metaforla son verelim, “felse-
fe, uyuyan kopegi uyandirmak

Felsefe Nedir?

Felsefenin ne oldugu, felsefe tarihinin en zor sorularindan bi-
ridir. Verilecek her cevap yeni bir yorumu getirecek ve yeni aci-
limlar: saglayacak kadar genistir. Bilindigi gibi “felsefe”kelimesi-
ni ¢déztimledigimizde, Latince'de "philo" sevgi; "sophia" bilgi de-
mektir. Felsefenin de bu iki s6zcligin bilesimi olan
"philosophia"dan geldigi kabul edilir. Hatta bazen ayni sozcik,
“philosophos” bilgeligi seven kimse anlaminda “filozof” diye de
anlamlandirilmistir. Yani bu da felsefeyle ayni anlama gelebilen
bir sézcltk olarak da kabul edilmistir. Fakat “filozof” aslinda fel-
sefenin problemleriyle ilgilenen mttefekkirlere, kendi sistemi
icinde doneminin gerekli bilgilerini akli ilkeler cercevesinde bir-
lestirerek bir sistem olusturan, yani hikmet yolunda olan kimse-
lere verilen bir ad oldugu da bilinmektedir. Felsefe, “bilgiyi, bilge-
ligi sevmek” oldugu gibi, bilgiyi arastirmak ve pesinden kosmak
anlaminda da kullanilir. Bilgi ise, 6grenme, arastirma veya ince-
leme yoluyla, akli cabayla elde edilen gercektir. Bu gercek ayni
zamanda dlinyay1 ve insani tanimayi saglar. Belirli bir davranisi,
yasam icinde karsilasilan olaylarda nasil bir tavir alinacagini da
ifade eder. Bu anlamda “Felsefe, genel bir diinya anlayisidir. Bu
anlayistan belli bir davranis tarzi ¢ikar” diyebiliriz.8 Zaten filozof-
lar insan yasamuiyla ilgili her seyi akil yardimiyla diistinerek felse-
feyi her seyi arastiran, her seyin pesinden kosan bir alan yapmis-
lardir. Bu da bir anlamda yolda olmak, yasam yolunda olmaktir.
Felsefe, ayrica bu yolda takinilacak tavir olmak bakimindan da
edeptir. Felsefe bilgi askidir, bilgi 6zlemidir, sila hasretidir. Felse-
fe yasamin en genel anlamiyla var olus boyutuna kadar inen sis-
temli diistinme ve bunlarla ilgili tirtinlerin toplamini anlatir. Oy-

7 Schopenhauer, The World as Will and Idea, transl. By R. B. Haldane and J.
Kemp, London I, 123.
8 http://www.geocities.com /wankeragnostic/felsefe.html (Kasim 2004)
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leyse felsefe insanda yasayici diistincenin olgunlasmasi, bu derin
diistinceye dayali bir gériis ya da eylemdir. Felsefe insanin aklini
veya diger yetilerini kullanarak var olanlar hakkinda merakla ce-
vaplar pesinde olmak etkinligidir. Yani felsefe bir aktivite, hep bir
seyler elde etmek i¢cin arastirmak onun pesinde kosmaktir. Haki-
katin, hikmetin yolunda yolcu olmaktir.

“Felsefe nedir?” sorusuna sozclik olarak “hikmet sevgisi” ya-
nitin1 verirken, teknik bir terim olarak, bu soruyu hi¢ de kolay
bir sekilde cevaplandiramiyoruz. Ilk filozof olarak kabul edilen
Thales’ten, giniimuize degin bu alana ilgi duyan ilgililer, bu so-
ruya genel gecer, net, kolayca anlasilabilen ortak bir tanim yapi-
labilmis degildir. Ulkemizin son dénem felsefecilerinden biri olan
Huseyin Batuhan, kendisine yoneltilen “Felsefenin ne oldugunu
séyler misin?” sorusuna, “Elli yidan fazla bir zamandur, arada bir
bu soruyu kendime sorarim, ama acgik secik, ézellikle kisa bir ce-
vap veremedigimi gérdiim™ seklindeki yanit1 sanirim bu konuda
glizel bir 6rnektir. Dolayisiyla “felsefe ne gibi anlam ve deger ta-
sir” konusunda ortak bir yanit bulunmayip, farkli degerlendirme-
lere yer verilmistir. Herkesin tizerinde tamamen birlesebilecegi
felsefenin bir tanimini verebilmek mumkiin géztikmemektedir.
Cunk felsefenin objesi hakkindaki anlayis zamanla degismekte-
dir.10 Yani felsefenin ne oldugu anlatilmasi gli¢ bir kavramdir.

Buglin icin felsefenin ge¢cmisine, ytzeysel bir sekilde egildigi-
mizde bile, onun ne olduguna ve ne ile ilgilendigine dair ytizlerce
aciklamayla karsilasiriz. Ornegim “Felsefe yolda olmaktir” tani-
mini ilk kullanan Karl Jaspers (1883-1969), “Felsefe Nedir”1!
adinda dort ytiz ktisur sayfalik bir kitap kaleme almis olmasina
ragmen, yine de felsefenin ne oldugunu yeterince anlattigini séy-
leyemiyor. Clinkt felsefi eylem icinde bulunan her kisi kendi an-
layisina, miiktesebatina, icinde bulundugu kosullara gore, felse-
fenin ne oldugunu ifade etmeye calismistir. Bunun bir érnegini “-
Felsefe nedir?- sorusuna ayni cevabi verecek iki filozof bulmak
mumkutn degildir”!2 diyen B. Russell (1872-1970) olusturmustur.
Bunun boyle oldugunu anlatmak icin o, Alp daglarinda gezintiye
cikan sanatkar ve iktisatci iki kisinin ayni manzarayi gérmelerine

9 Huseyin Batuhan, Ugur Felsefe Ogreniyor, 11I. Baski, Istanbul 2002, s. 9.

10 Emin Erisikil, Filozofiye Baslangig, Istanbul 1936, s. 1.

11 Karl Jaspers, Felsefe Nedir?, Ttrkcesi I. Zeki Eyuboglu, II. Baski, Istanbul
1995.

12 B. Russell, Diinya Gériisiim, cev. S. Tiryakioglu, Istanbul 1977, s. 5.
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ragmen, degerlendirmelerinin farkli olacagina isaret eder. Sanat-
kar selalenin glizelligini diistintirken, iktisatci, o selaleden enerji
Uretimini diistinecektir.13 iste bunun gibi, felsefe de gézlemlenen
selale konumundadir. Bunun béyle olmasinin nedenlerinden biri
de, felsefeyi anlatmak icin, yalin ve dliz bir anlatim yonteminin
yetersiz kalmasidir. Bu sikintiy1 George Berkeley (1685-1753)
“Herkes tarafindan anlasumak istiyorum”14 diyerek dile getirmis-
tir. Bu anlatim zorlugundan dolay1 felsefenin ne oldugunu anla-
tabilmek icin yardimci anlatim teknikleri kullanilmistir. Bunlar-
dan biri de “metafor (benzetme, mecaz)” yontemidir. Dolayisiyla
diger bilim dallarinda oldugu gibi, felsefede de bu yéntem kulla-
nilmaktadir.!5 Kolay anlatilmayan ve tanimi yapilamayan felsefe-
nin ne oldugunu anlatmak icin metaforik girisimlerde bulunul-
mustur. Yukarida da belirttigimiz gibi felsefenin ne oldugunu an-
latabilmek icin “Felsefe Yolda olmaktir” metaforu da kullanilmais-
tir.

Felsefe Yolda olmaktir

“Yolda olmak” kavramu 6zellikle Tiirk Islam Diistince Tarihin-
de bir “k6k metafor” olarak vardir. Ancak felsefenin tanimlanma-
s1 acisindan felsefe tarihinde ilk kez K. Jaspers tarafindan dile
getirilmis olan “Felsefe yolda olmaktir” metaforik tanimi, 6ztinde
insanin zaman icindeki kaderini, kendine tatmin imkanini, ytik-
sek alanlarda da bir yetkinligi gizler. “Felsefe yolda olmaktir”, ifa-
desinde ki “yol” bir metafordur. Vatandas Mehmet efendi icin yol
yoldur, fakat entelekttiel caba icinde olanlar i¢cin durum farklidir.
Yolda olmanin amaci, gidilecek yerin gizemidir. Bu yolda bilgi ta-
sinir, bilgi bosaltilir, bilgi ytiklenir.

Duistince tarihimizde bir “kék metafor” olan “yolda olmak”
kavrami, hakikatin pesinde, hakikati bilmek icin cabalayarak,
arayarak yolda olmak, yahut anin kemal ve huzurunu bulmak-
tir.16 Buradaki bilmek, ctimle ve bilgiler degil, bizzat varliga aci-
lan insanin tarihinin gerceklesmesidir. Clinku felsefede ne Ust
Uste y1g1l1, ne de yan yana konulmus diizenlemeler vardir. Felsefe
baska bir nesnenin, olgunun, etkenin etkisiyle yon belirleme de-

13 B. Russell, The ABC of Relativity, London 1941, pp.15-16.

14 E. A. Burt, The English Philosophers from Bacon to Mill, the Modern Library,
New York 1939, A Treatise Concerning the Principles of Human Knowledge,
pp- 533

15 Bkz. Nihat Keklik, Felsefede Metafor, s. 2, 12, 36, 73, 114.

16 Jaspers, Felsefeye Giris, s. 31.
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gildir. Her felsefe kendini, kendi gerceklestirmesiyle tanimlar.1?
Yani felsefe kendi yolunu kendi belirler. Bu sekilde “yolda olmak”
ile “felsefe” arasinda benzerlik kurulmustur. Insan olmak, bir en-
telekttiel cabanin icinde olmay1 gerektirir. Bunun icin yasamin
icinde olan bir insan, mutlaka bir yoldadir. Felsefeyi “daima yol-
da olmak” olarak kabul etmek, insanlarin arastirma ruhlarinin
da gelismesi ve glincel olaylar takip edebilmeyi 6grenebilmeleri
demektir. Bu bakimdan felsefe cabasinda en temel ruh Aristote-
les’in séziiyle; “Insanlar dogal olarak bilmek isterler.” Anlayisidir.
Gercektende insani insan yapan en 6nemli 6zelliklerden biri,
onun kendisini cevreleyen dlinyayi, icinde yasadigi toplumu,
gecmisini ve blitlin yanlari ile bizzat kendisini tanimak ve bilmek
yolunda, bu yolun yolcusu olmak olsa gerek.

Hangi yolun yolcusu olmak? Nereye dogru yol almak? Insa-
nin zaman zaman durup yasamini gézden gecirmesi ve sorgula-
masl, insan olmanin belki de en birinci geregidir. Platon’un felsefi
teoriyi, “bilginin ruhsal seyri” olarak anlayisindan hareketle, fel-
sefenin; akil yetisine sahip bir insanin diistincesinde en ytuksek
konumunda bulunan Tanrisal bir “seyir” olan bir yolda ilerlemek
oldugu sodylenebilir. Descartes’a gore felsefe s6zctigtinden bilgeligi
inceleme anlasilir. Bilgelikten anlasilan sadece eylemlerimizde
olcululik degil, ayni zamanda yasamimizi ideal anlamda yonet-
mek icin insanin bilebilecegi tiim nesnelerin tam bir bilgisi ve in-
sanlig1 aydinlatmak, 6rnek olmak anlasilir. Nitekim bilge, filozof,
hakim olmak, diger meslekler gibi degildir. Ornegin bir ressam
hayatinin her anini resimleriyle dlizenlemez, mtizisyen de 6yledir.
Muzik yaparken meslegini icra eder, fakat yemek yerken, gezer-
ken, konusurken vs. muzik birikimini genelde kullanmaz ve kul-
lanmasi da gerekmez. Marangozluk, hattatlik, mtithendislik gibi
meslekler de boyledir. Hekim size sigaranin zararl oldugunu ve
icmemeniz gerektigini soyler, fakat kendi o an bile bunu iciyor
olabilir. Ancak bilgelik yolunda olmak béyle degildir. ideal an-
lamda filozof yasamin her anini kontrol etmek istediginde, haya-
tin her aninda filozoftur, filozof olmayacag: bir an bulunamaz, o
her an o yoldadir. Ctinku o her seyi ile 6rnek olma durumunda-
dir. Bundan dolay: filozof yolda olan, felsefe de yolda olmaktir.

Aslinda gercekte tam bilge olan yalniz Tanri’dir, yani her se-
yin gercegine iligkin tam dogruyu O bilir. Insanlar ancak birta-

17 Jaspers, Felsefe Nedir?, s. 48.
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kim gerceklere iliskin az ya da cok bilgi sahibi olduklar: él¢ctide
bilgedirler.18 Insan olmanin geregi, hep en iyiye, en dogruya en
mukemmele dogru yol almak oldugunu dustintrsek, felsefenin,
bilgi edinme yolunda hatta mutlak bilgi sahibine, gercek hakika-
te yani Tanriya dogru ilerleme cabasi oldugunu da anlayabiliriz.
Diger taraftan, Platon’a atfedilen “Felsefe insanin miimktin oldugu
élctide ilahi olana (llah’a) benzemeye calismasidir’'® seklinde ki
tanimi, “Allah’in eylemlerine benzemeye calismaktir’20 tarzinda
dtizenleyen Kindi, o yolda ytirlimeye isaret etmistir. Insan elbette
ilahi olamaz, belki O’nun sifatlarina bir benzeyisi olabilir. Bu an-
latimlar da aslinda felsefe, en mtikemmele giden yolda olmak an-
lamindadir. Bir yucelige, erdemlilige, yetkinlige ulasmak amaciy-
la bir capa icinde olmak, o yolda olmak, o yolda ytrtimektir. Hat-
ta ulasilmaz olusundan hareketle, yolda olmak; yol olmak, yoldas
olmakla btittinlesip tek bir bilittin olmaktir. Yolda olmak filozofun
evidir. Yolda yirimek hikmet askiyla hakikate yturtiytsttr. Yolda
olmak bir bakima da hedefe ulasamamaktir. Clinkti hedefe
ulasmak yolu bitirir, yolun bitmesi de yasamu bitirir. Bu anlamda
da “felsefe yolda olmaktir”, yani bir arayis ve yasamin icinde olma
halidir. Bu arayis arayani hicbir zaman sonuca ulastirmayacak
bir arayistir. Felsefe icin ulasilamasa da, hacca giden karinca mi-
sali, bu yolda olmak bile yeterlidir. Cinkti hareket etmek yolda
olmak demektir. Entelekttiel bir hareket icinde olmak ise, felsefi
anlamda yolda olmaktir. Yine Kindi’ye gbre, arzu ve istekleri 61-
durtp, erdeme gitmenin bir yolu olan felsefe,2! ahlakl yasam yo-
lunda ytGramektir. Yani 6énemli olan, olmas1 gereken hakikatin,
hikmetin yolunda olmaktir.

Yolda olmak, pozitif bir degisimdir. Hem ruhi, hem fikri,
hem de fiziki degisimdir, gelisimdir, yenilenmedir. Surasi bir ger-
cek ki insan hayati1 boyunca bir yerlere dogru hareket etmekte-
dir. Hareket etmek de, yasamak da yolda olmak demektir. An-
cak Onemli olan, hakikate giden yolda olmaktir. Zaten Karl

18 Descartes, Felsefenin llkeleri, s. 33-34.

19 Aslinda bu tanim Platonun Phedon (64) adli eserinde felsefeyi “Oltim Tecrti-
besi” ve République (613 a 7)de “bu asagilik Dlinya’dan kacis” olarak ifade
etmesinden esinlenerek yapilmis oldugunu Mehmet Bayraktar bey belirtmis-
tir. Bkz. Mehmet Bayraktar, Islam Felsefesine Giris, Ankara 1997, s. 21.

20 el-Kindi, Yusuf Yakub b. Ishak, fi Hududi’l-Esyd ve Rustumihd, Resailu’l-
Kindi el-Felsefiyye (icinde), nsr. Muhammed Abdulhadi ebt Ride, Kahire
1978, II. Baski, I, 121-122.

21 el-Kindi, fi Hududi’l-Esya ve Rustumiha, s. 122.
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Jaspers’in da belirttigi gibi “hakikate giden yolda”,?2 en ylksek
iyinin bilgisine ulasilabilecek yolda, 6zglirce olabilmektir. Ctinkt
felsefe yapmak; aklin bilgisinin sinirlarindan baslayip en ytiksek
iyinin, Tanri’nin bilgisine, insanin 6zgurligiine ulasabilmesidir.
Yani esas olan, insanin hangi yasamin yolcusu oldugudur, nere-
ye dogru yurudugudtr! Ya da, ylirtiinen yolun farkinda olabil-
mektir. Yolu, bindigi tasitin yolu olarak anlayan cagdas insana
yurdadigu yollar animsatilmalidir. Yolunu taniyip, ytrtiyebilmek,
yurtimeyi géze alabilmek. Bilgece yasamanin yukselisi, o yolda
olan insan ic¢indir.

“Yolda olmak”, bir anlamda da cile cekmektir. Ideal yolda yi-
rimek zordur. Yolda ylrliyen, ulasmak istedigi seye hentiz ula-
samamistir. Ulasmaya ¢abalayan, bir amaca dogru yurtiyen yol-
dadir. Ancak bu yol asfaltlanmis, ptirtizstiz yollardan degildir, bu
yol cok mesakkatlidir. Ctikti felsefe yolunda olmadaki temel ilke,
hi¢c yGrtinmemis bir alanda kisinin kendi yolunu kendisinin ac-
masidir. Zaten yolda olmanin esprisi de bu degil midir? Karl
Jaspers’in dedigi gibi, “Felsefi meselelerde herkes, kendini hiikiim
vermeye muktedir goértir.”23 Felsefi distinceyi her fert bizzat kendi
yasamaktadir. M. Heidegger (1889-1976)’in de dedigi gibi, filozo-
fun yolu 6niinde degil arkasindadir. Felsefe yapan hakimin yo-
lu ytirinmemis, bilinmezliklerle doludur. Hakim, izlerin ardindan
giden degildir. Kulttirtintin, toplumunun degerlerini taniyarak,
insanliga, zenginlik getirecek bicimde yorumlar, onlarin ytrtye-
bilecegi yeni yollar sunar. Yukarida da ifade ettigimiz gibi, hakim
kendi yolunda ytirtir. Insanin kendini idare etmek icin kendi goz-
lerinden (yetilerinden) istifade etmesi, gzt kapali baskalarinin
ardindan ytiriimesinden daha hayirlidir.24 Yolda olmak yasamak-
tir, yollarin bitmesi, yasamin bitmesi demektir dedik. Bu yol ce-
tin, zor ama hicbir zorluk, hicbir gii¢ insanin icindeki varolma
askini ortadan kaldiramaz.25

Bu yol 6yle bir yoldur ki, yola cikip da hedefe ulasmak, her
yolcunun basarabildigi bir sey degildir elbette. Feriduddin-i

22 Karl Jaspers, Felsefeye Giris, cev. Mehmet Akalin, II. Baski, Istanbul 1981,
s. 31.

23 Jaspers, Felsefeye Giris, s. 28.

24 Descartes, Felsefenin llkeleri, s. 35.

25 Ahmet Inam, Géniilden Bilime, 22 Eyltil 2001 tarihli Cumhuriyet Bilim Tek-
nik Dergisi, s. 9
http://flag.blackened.net/kara/gonul/eren.html (Kasim 2004)
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Attar’in Simurg (Anka Kusu) hikayesi gibi. Binlerce kus Simurg’u
bulmak ve Simurg olmak icin Yola cikiyorlar, birbirleriyle ve ken-
di kendileriyle tartisarak, sorgulayarak. Binlerce kustan cogu bu
yolda hedefe ulasamadan pes ediyor. Sonunda direnenlerden ka-
la kala otuz kus kaliyor. ‘Simurg’ Farsca’da ‘Otuz kus’ anlamin-
dadir. O kuslar da belki de kendilerinin Simurg oldugunu, tam
anlamiyla ancak hedefe, hakikate eristiklerinde anlayabilirler.26
Iste bunun gibidir, felsefe yolunda olmak, hedefe ulasabilmek,
hakim olabilmek.

Insanin kendini gerceklestirmesi, bu diinyada var olabilmesi,
evrene sesini duyurabilmesi icin yolda olmasi gerekiyor. Sorun
insanin bu yollarin zenginligini kavrayamayisinda, kavrasa da
gerceklestiremeyisindedir. Ontinde bulduklarini geregince sorgu-
layamayisindadir. Gézti kapali olarak baskalarinin ardindan,
baskalarinin actiklar: yoldan ytiriimesi insanin insanligina, yolda
olmanin 6ztine aykiridir. Zaten bundan dolayidir ki, filozof kendi
yolunu kendi acar. Hakim acilmis yollardan gdzii kapali, sorgu-
lamaksizin ylrtimez, yolda bilgece ytirtr. ilkelerle, bilimin 1s181n-
da cevrenin ona sundugu hayat yolunu filozof kendi yetileriyle,
muktesebatiyla yeniden olusturup o yolda olmaya caba gosterir.
Iste bu da felsefenin kendisinden baska bir sey degildir.

Belki de yolda olmayi su kissa daha gltizel anlatmaktadir. Al-
lah dostlarindan birisi, bir muridi ile yolda gidiyormus. Sofi dii-
sunmus ki, mursidim ayagini nereye basiyorsa ben de oraya ba-
sayim, bu sekilde mursidimin yolundan ytrtimus olurum. Bu
diistinceyle devamli muirsidinin ayak izlerinden ytiriimeye baslar.
Bunu hisseden mursit sofiye dontip soyle diyor: “Benim bastigim
yere bassan dahi basmis olmazsin. Cibbemi giysen, cibbemi
giymis olmazsin. Sarigimi sarsan dahi, sarmis olmazsin. Benim
derimi ylizGip sana giydirseler bile, yine giymis olmazsin. Benim
yaptigimi1 suurluca yapmadikca, benim yolumu sorgulayarak,
bilgece yasamadikca, benim bastigim yere basmis sayilmazsin.”
Iste burada felsefenin, yolda olmanin ne oldugu ortaya cikiyor.
Sorgulamak! Oyle bir yol belirlemek ki, yolun belirleyici nirengile-
ri kimden, nerden gelirse gelsin, sorgulamadan irdelemeden, ya-

26 Pehlevice asilli olan bu kelime, “Si” otuz, “Murg” kus anlamlarina gelmekte-
dir. Ancak “Simurg” otuz kus anlamina geldigi gibi, Anka kusu anlaminda
da kullanilmaktadir. http://members.fortunecity.com/likal4/lika36.htm
(Kasim 2004)
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samadan, hayata yansitmadan benimsemeyi ret eden bir anlayis-
la yolda olmaktir felsefe.

Felsefe hic kesintiye ugramayan insanlik etkinligi, dtistinceler
sertiveni olmasi bakimindan da belki basit anlamiyla ilk insan-
dan beri ylUrtyuUslerin gerceklestigi ve Dliinya durdukca devam
edecek olan bir yoldur. Ctiinku felsefe sorularla, sorgulamalarla
baslar. Felsefeci 6ncelikle 6ntinde hazir buldugu temel inanclari,
varsayimlari ve kendine sunulan ¢6ztim 6nerilerini elestirel bir
yaklasimla alternatiflerin olup olmadigini arastirip sorgular. Bu
anlamda da Sokrates sorgulanmamis hayatin anlami olmadigini
belirtmistir. Bu sorgulama ve arayis strekli oldugu ve olacagi
icin de, felsefe yolda olmaktir. Sokrat’in hayatin anlamli olmasini
sorgulamaya baglamis olmasi, bilgi — eylem buittiinligtint sagla-
yarak Insan-1 Kamil olma yolunda olup ilerlemeyi gerektirmekte-
dir. Bu yolda ilerleme de felsefenin 6nerdigi, yapmak istedigi ey-
lemlerdendir.

Yolda olmak, olgunlugu, yetkinligi 6ztinde saklar. Bu yetkin-
lik aciklanabilen bir bilinglilik icinde, 6nermelerde, insanin kendi
0zu ile ilgili aciklamalarinda degil, olusun kendiliginden, ortaya
ciktig1 insan varliginin tarihsel gerceklesmesinde bulunur. Bu
gercekligi, her zaman icinde bir insanin bulundugu, durumda
kazanmalk, felsefeyle ilgili disinmenin, anlamidir. Bunu araya-
rak, sorgulayarak yolda olabilmeyi yahut olgunluk ve yetkinligin
huzurunu bulmay1 hedefler.2” Buna biz belki de felsefenin birey-
sel yonu diyebiliriz. Clink felsefe, salt bilmek olmakla kalmayip,
ayni zamanda ferdin bir yasam bi¢imi olmasi bakimindan da yol-
da olmak anlamini tagimaktadir. Insanin var oldugu stire icinde
hakikati bulmak, bilmek, ulasmak icin cabalamasi, insan olma-
sinin geregidir. Dolayisiyla, btittin eksikliklere ve zorluklara rag-
men her an “yolda olmak” insan i¢in bir zorunluluktur.

“Yolda bir hedefe dogru yurtimek” ilkesini, dini 6gretilerin an-
latim kaliplarinda da bulmak mimktndtr. Clinkd evrenin gi-
zemlerine dogru ylrtimenin pek cok yollar1 var. Yartinecek yolla-
rin cesitliligi, insan olabilmenin énemli olanaklarindandir. Haki-
kat yolculugunda takip edilmesi gereken yol bir tane degildir.
Belki de var olanlarin sayilarinca hakikate giden yollar vardir.
Dini metinlerde de bunu destekleyen ifadeler bulmak mimktn-
dur. Ornegin, Kur’an-1 Kerim’de “Bizim ugrumuzda, cabalayanlart

27 Jaspers, Felsefe Nedir? S. 47-48.
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elbette yollarimiza eristirecegiz...”?8 ifadeleri yer almaktadir.
Onemli olan, hakikate ulasmak icin yolda olmak, caba harca-
mak, bunu da bilhassa bugltin kolektif bir suurla yapmak, nihai
hakikate ulastiran bu yollarin veya merdivenlerin coklugu bura-
da karisikliga yol agcmaz. Aksine, cok defa ytirimeyi kolaylastirir.
Hakikati bilme noktasinda kesin bilgi, son durum s6z konusu
degildir. Hep yGrtiimek ve daima yolda olmak...

Sonuc¢

Insan olarak, baska hicbir varlikla kiyaslanamayacak kadar
degisken bir varlik oldugumuzu kabul edersek, kendimizi ve dii-
stnuslerimizi daha rahat degerlendirebiliriz. Atalarimiz bizden
farkli insanlar olmadiklar: gibi, asirlar 6nce yasamis insanlarin
da bizden hicbir fark: yoktu. Icimizde tasidigimiz potansiyel glic-
ler ayni idi. Ama herkesin, karsilastigi problemler degisik oldugu
gibi, ayn1 olan problemleri de ele alip islemesi degisiyor. Bunun
sonucunda da yollarin farklilagsmasi ve cogalmasi ortaya cikiyor.
Aslinda buitin hakimlerin ulasmak istedigi hakikat, yollar ayri
ayriolsa da, esasta aynidir. Her hakim bir yoldadir. Ctinkt yolda
olmak, insanin 6z varligi ile yasam yolunda bilgece bulunmasidir.
Gercek hakikat! Bunun da esas1 varolmaktir, bilgece yasamaktir.
Eylem icinde, bir yolda olmaktir.

Bilgece yolda olmanin amaci, erisilip son bicimini almis bir
durum olarak kurallastirilacak nitelik de degildir. Insanin duru-
mu kendi var olusunun stirekli cabasinin ya da basarisizliginin
bir gérintistudur. Yolda olmak ferdi bir durustur. Yoksa degis-
meyen kurallarla belirlenmis bir yol olmayip, herkese kendi yo-
lunu belirleme hakkini veren bir anlayistir. Iste bu ytizden, yolda
olan insan, mutlulugu da varolusun 6zlyle birlestirdigi en genis
etkinlikte bulur. Bu etkinlik diistinmektir, sorgulamaktir. Lakin
insanin distncesi realitelerden kopuksa onun gercegi de realite-
lerden baglantisiz olacaktir. Felsefe yolda arayici olmak ya da
anin yatkinlik ve dinginligini bulmaktir. Bu baglamda felsefe ve
yol i¢ icedir. Ctinkl diistince, gercek olmayan varsayimlari ba-
rindirdiginda, bilime ve temel nirengilere aykiri oldugunda, tirtin-
leri itibariyle yol gosterici degil, kargasa yaratan bir etkinlik olur.
Ragip el-Isfehani’nin “Felsefe, ilim ve akilla hakka, gercege ulasti-

28 K. K. 29 Ankebut / 69.
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ran yolda ytirtimektir’?® Devamli sorgulayici bir yaklasimla, hep
daha iyiye, daha yetkine dogru bir arayis icinde olmak, yolda ol-
maktir.

29 Ragib el-Isfehani, Miifredatu Elfazi’l-Kur’an, “Hiikiim” Maddesi, Beyrut 1992,
s. 128.
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