KUR’AN PERSPEKTIFINDEN
DILLERIN KOKENI MESELESI
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Ozet

Dilin kokeni ile ilgili ilk miilahazalar milattan 6nce besinci yiizyila kadar uzanir.
Mevcut kiiltiirlerin tiimiinde dilin kaynagi merak konusu olmustur. Ciinki dil
her toplumda var olan en belirgin olgulardan biridir. Bu bakimdan dilin mensei-
ni tartismamus bir toplumun varhgindan s6z etmek neredeyse imkansizdir. Elbet-
te kiiltiire gore konuyla ilgili farkli yaklagimlar ileri siiriilmdistiir. islam kiiltiiriin-
de bu konu Kur’an merkezli olarak ele alinmistir. Bu sebeple Miisliiman toplum-
larda dilin kaynag ile ilgili ortaya konan diistinceler akli ve dini bir karakterde-
dir.

Anahtar Kelimeler: Kur'an, dil/lisan, dilin kokeni, tevkif/vahiy, 1stilah/uzlast..

R
Problem of the Origin of Languages in the Perspective of the Quran
Abstract

The first discussions on the topic of the origin of the languages starts from fifth
century BC. The source of the language has been subject of wonder in all cul-
tures. Because the language is one of the most basic consepts that has been ex-
isted in a community. From this point of view, it is almost impossible to talk
about a community, which hasn’t discussed the source of the language. Of
course, many different approches related to the topic have been put forward ac-
cording to ever culture. In Islamic culture, this topic is handled by focusing on
the Quran. As a result, the ideas on the topic of the source of language has a re-
ligious and mentally character for Muslim communities.
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Giris
Her toplumun sahip oldugu en 6nemli kiiltiirel degerlerinden
birisi dildir. O, aym1 zamanda insani diger varliklardan ayiran en
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onemli olgulardandir. Zira dil zihindeki tasarimlar aciklayip baska-
sina bildirmenin en iyi yoludur. Maksatlar yazi ve isaretlerle ifade
edilebilse de soz, beyan icin esas kabul edilmistir. Bu bakimdan
Islam Alimleri iletisim vasitalarinin en miikemmelinin lafizlarla
kurulan iletisim oldugunu soylemislerdir.? Kurdn’da yer alan, ‘O,
Insami yaratti. Ona beyanmi ogretti’® ayetleri arasinda “atif vav’inin
olmamasi sebebiyle insanin yaratilmasi ile ona beyanin 6gretilmesi
birbirine es tutulmus ve bu incelige isaret etmek i¢cin mantikcilarin

insan1 ‘konugsan canlt’ (LG 35;5-) olarak nitelendirdikleri belirtilmis-

tir.> Hz. Peygamber’e giizelligin hangi seyde oldugu soruldugunda
da gL;fp\ & ‘lisanda’ diyerek dilin 6nemine dikkat cekmistir.*

Insanin konusma eylemini gerceklestirebilmesi icin ‘dudak ve
dile sahip bir varlik olarak yaratilmast™ ayni zamanda var olus gaye-
sinin bir geregidir. Zira kendisine yiiklenen ‘Allah’a ibadet etme so-
rumlugunun’® dille biiyiik bir iliskisi vardir. Dilin varlik sahasinda
olmasini saglayan olgulardan bir digeri de insanin sosyal bir varlik
olusudur. insanlar arasindaki “tanisma, yardimlasma ve kaynasma’’
gibi faaliyetler dille gerceklesir. Bu sekilde her toplumun kendine
has bir dile sahip olusu Allah’in varliginin bir delili olarak nitelendi-
rilmistir.®

Dil ile ilgili yapilan hemen tiim tanimlarin birlestigi ortak nok-
ta, onun bir uzlasi vasitasi olduguna yonelik vurgudur. Bu baglam-

! Céhiz, EbG Osman Amr b. el-Bahr, el-Beydn ve't-Tebyin, (Nsr.: Abdiisselam Muham.-
med Harun), Mektebeti’l-Hanci, Kahire, 1994, 1, 78; Isnevi, Cemaluddin
Abdurrahim, Nihdyetii’s-Sill (Serhu’l-Isnevi), Matbaatu Muhammed Ali Sabih, Mistr,
Trs., I, 164; Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah, el-Bahru’l-Muhit
fi Ustlil-Fikh, (Zabt ve T&‘lik: Muhammed Muhammed Té&mir), Daruwl-Kiitiibi'l-
IImiyye, Beyrfit, 2007, III, 73.

2 S iale iy lxRahman, 55/3-4.

3 Zerkesi, el-Burhdn fi Ulimil-Kur’dn, (Nsr.: Komisyon), Daru’l-Ma‘rife, Beyr(it, 1994,
I, 422.

4 ibn Abdiirrabbih, Ahmed b. Muhammed, el-I%kduTl-Ferid, (Nest.: Miifid Muhammed
Kamtha), Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1983, II, 4; Sa‘lebi, Eb(i Ishak Ahm_ed, el-
Kesf ve'l-Beydn (Tefsiru’s-Sa‘lebi), (Tahk.: Ebi Muhammed b. Asiir), Daru lhyai't-
Tiirasi’'l-Arabi, Beyriit, 2002, IV, 70.

5 Seias 0 oie 4 a2 1 Beled, 90/9.

6 oy 5 L4 LS U Zariyat, 51/56.

7 Joss L)Mg.l»- 53 LEE}B 55 uﬂgﬂ,{l} b\ 501l G Hucurat, 49/13.

8 (;&;gﬁg - St S8ty L35 olpaddl 515 6T ¢s Rum, 30/22.
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da Islam kiiltiirii icinde yetisen biiyiik dilcilerden biri olan ibn Cinni
(6. 392/1001) dili, “Her toplumun maksadint ifade etmek igin kul-
landigt sesler” seklinde tarif etmistir. ibn Cinni gibi Ciircani (6.
816/1413) de dili, “maksatlart ifade etme vasitasi”*® olarak tanim-
lamistir.

Dilin kokeni 6teden beri tartisilmis, bu konuda farkli goriis ve
yaklasimlar ileri siiriilmiistiir."" Bu meselenin sadece Islam kiiltii-
riinde degil, hemen her kiltiirde tartisildigini soylemek miimkiin-
diir. Ancak biz meseleyi sadece Islam alimleri diizeyinde ele alaca-
g1z. Bunu yaparken oncelikle konuyla ilgili kavramlar tizerinde ki-
saca duracagiz. Daha sonra dilin mensei ile ilgili ortaya cikan yakla-
simlar ve bu yaklasimlarin savunucular tarafindan ortaya konan
goriislere yer verecegiz.

A. Konuyla ilgili Kavramlar

Kaynaklarda dilin gerek Allah’a gerekse de insanlar arasindaki
uzlagmaya dayali olmasi ile ilgili olarak farkli kavramlarin kullanil-
digin1 gérmekteyiz. Dilin kaynag: konusunda ortaya cikan bu kav-
ramlari iki kategoride degerlendirmek miimkiindiir.

1. Dilin Allah’in 6gretmesine dayali oldugunu ifade etmek tiize-
re kullanilan kavramlar. Bunlar; tevkif, vahiy ve ilham’dir. Tevkif;
bir seyi baskasi icin anlasilir hale getirmek ve onu bilgili kilmak
demektir. Nianslara ragmen konumuz acgisindan vahiy ve ilham

M!}olur—rj; JSL@JJ&, i @6 ibn Cinni, Ebwl-Feth Osmén, el-Hasdis, (Nsr.:

Abdiilhamid Hindavi), Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyriit, 2003, I, 87.

0 CiircAni, Ali b. Muhammed b. Ali, Kitdbu’t-Ta‘rifdt, (Nsr.: Adil Enver Hizir), Daru’l-
Ma'rife, Beyrfit, 2007, s. 176. Muharrem Ergin de dilin “insanlar arasinda anlasmayt
saglayan tabii bir vasita” oldugunu belirtmistir. Ergin, Muharrem, Universiteler I¢in
Tiirk Dili, Bayrak Yay., Istanbul, 1995, s. 7.

Hidayet Aydar ve Ismail Ulutas, kaleme aldiklar1 “Dilin Kokeni: Kur'dn-1 Kerim ve
Diger Kutsal kitaplara gore Dil Olgusu” isimli makalede dilin olusumuna iligkin farkl
teorilere yer vermislerdir. Ornegin dilin ortaya cikmasiyla ilgili zikrettikleri teoriler-
den biri sudur: “Dil 6nce isaret dili olarak dogmus; sonra insanin gelismesi ve ellerini
bagka islerde alet kullanimina ayirmasi dolayisiyla ses diizeyine gecmis ve buradan
gelisimine devam etmistir. Ses telleri ve girtlak arasindaki mesafenin bugiinkii diize-
yine gelmesi ile insanin farkli degisik sesleri ¢ikarabilme yetenegi gelismis; bununla
paralel olarak iletisim dili, el hareketleri ve mimik diizeyinden ses diizeyine yiiksel-
mistir.” (Aydar, Hidayet-Ulutas, Ismail, “Dilin Kékeni: Kur’dn-1 Kerim ve Diger Kutsal
kitaplara gore Dil Olgusu”, Turkish Studies, Vol.: 5/4, Fall, 2010, s. 682.) insanin
baslangicta ilkel bir varlik oldugu ve diizenli sesler ¢ikarma yetisine evrimlesme so-
nucunda ulagtigini ifade eden bu tez 6ncelikle, Kur'dn’in konuyla ilgili ortaya koydu-
gu gercek bilgilere tamamen aykiridir. Bizi hayretler icinde birakan esas nokta, bu
anlayisa calismalarinda yer veren iki ilim adaminin bunu elestirmemesidir.

11
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sozciikleri de bu anlama gelmektedir. Kisacasi bu kavramlar Al-
lah’in insana dili 6gretmesi ve onu bu konuda bilgili kilmas: anla-
mina gelmektedir.

2. Dilin insanlarin belirlemesiyle olustugunu ifade eden kav-
ramlar. Bunlar; Vad/muvddaa, istilah ve tevdatu’dur. Vad', dili belir-
leme gorevini {iistlenen kisi veya toplulugun bir lafzi bir anlama
koymasi veya o anlama tahsis etmesidir. Istilah, esyay: isimlendir-
mek iizere bir toplulugun uzlasmasi, tevatu ise toplulugu olusturan
fertler arasinda kendiliginden bir anlasma ve ittifakin meydana
gelmesidir.

B. Dilin Kékeni ile Ilgili Yaklasimlar

Pek cok meselede oldugu gibi dilin kaynagi konusunda da alim-
lerin farkli yaklasimlar sergiledikleri gériilmektedir. Islam kiiltiirii
icinde dilin mensei ile ilgili temel tartisma onun Allah’in 6gretmesi
ile mi yoksa insanlarin uzlasmasi sonucu mu meydana geldigi sek-
lindedir. Ragib Hulusi Ozdem’in (6. 1943) belirttigi gibi Islam alim-
leri meseleyi dini ve akli perspektiften ele alirken ebedi kelam olan

Kur'an’ ince tetkiklere tabi tutmuslardir.’? Bu hususta &I ] (;./1}'3
L@.Ts” ayeti tartismalarin odaginda yer almistir. Konuyla ilgili diger
ayetler ise Sl ials ve r.(;,ﬁ SN 3 53915 ol ldl Gl T fes®
(;_}(ﬁ'\}ﬁ; ayetleridir. Konuyu tartisan alimleri genel olarak dort grupta

toplamak miimkiindiir. Bunlar;

= Vahiy veya tevkif fikrini savunanlar

» Istilah, muvadaa veya tevatu anlayisini benimseyenler
» Yukaridaki ihtimallerin hepsini miimkiin gorenler

» Uzlastirmaci yaklagim

1. Tevkif Anlayis1

Vahiy veya tevkif fikrini savunanlara gore dil Allah’a dayanir.
Allah’in insanlara dili 6gretmesi ya onu peygambere bildirmesi veya
bir seyde sesler yaratmasi yahut insanlar icin zaruri bir bilgi mey-
dana getirmesiyle olmustur. Bu cenahtaki alimler ileri siirdiikleri

12 Ozdem, Ragib Hulusi, Dil Tiireyisi Teorilerine Toplu Bir Bakis, (Dilbilimi Yazilari),

(Haz.: Recep Toparl1), Ankara, 2000, s. 775.
‘Adem’e biitiin isimleri 6gretti.” Bakara, 2/31.
4 Rahman, 55/4.

15 Rum, 30/22.

13
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goriisii Allah'in Hz. Adem’e biitiin isimleri 6grettiginden s6z eden
Bakara suresinin 31. ayetine dayandirirlar.

Tevkif anlayisin1 benimseyen alimlere gore bilgisizlikten oOtiirii
ilk dillerde istilah/uzlasma olamayacagindan, baslangicta Allah’in
belirlemesi -yani tevkif- gerekli olur. Yine bunlara gore uyar1 ve
peygamberlerin gonderilisi ile ilgili bilinmesi gereken seylerin tevkif
yoluyla meydana gelmesi sarttir. 16 Bu sebeple Allah 6nceden bir dili
Hz. Adem’e 6gretmis, Adem’in cocuklari da bunu ondan ogrenmlg-
lerdir.”” Tevkif ehline gore Hz. Adem’e isimle birlikte miisemma,
yani isimlerin delalet ettikleri varliklar/anlamlar da Ogretilmistir.
Zira ismin anlamdan hali olarak 6gretilmesi faydasizdir. Buna gore
ogretme Allah’in her bir varlig1 goésterdikten sonra ismini sdylemesi
ve Hz. Adem’in hangi ismin hangi varliga ait oldugunu bilmesini
saglayan bir telkinle gerceklesmistir.'®

a. Tevkif’i Savunanlar

Dilin ilahi vahye dayandig: fikrini ileri siiren ilk kisinin Ebu’l-
Hasen el-Es‘ari (6. 324/936) oldugu sOylenmistir.’® Bu tezi savu-
nanlarin temel referanslan yukarida belirtildigi iizere Y| ] (;.1}'3”

LS ayetidir. Bu ayete dayali olarak sahabe ve tabiin miifessirlerinin

cogu dilin Allah’in 6gretmesiyle meydana geldigi konusunda fikir
birligi etmislerdir. Ibn Abbastan aktarilan bir rivayete gore o soyle
demistir: “Allah insanlarin kendi aralarinda uzlast sagladiklart insan,
hayvan, yer, deniz, dag, esek vb. tiim isimleri 6gretti.”*' Yine Miicihid

16 Gazali, Ebi Himid Muhammed b. Muhammed, el-Mustasfd min [lmi’l-Ustil, (Nsr.:
ibrahim Muhammed Ramazn), Daru’l-Erkam, Beyriit, Trs., I, 659.

17 Zerkesl, el-Bahru’l-Muhit, 1, 400; Suy(ti, Celdluddin Abdurrahmén b. Ebx Bekr, el-
Miizhir fi Uliimi’l-Luga ve Envdihd, (Nsr.: Fudd Ali Mansfir), Daruwl-Kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyriit, 1998, I, 242; Catlavi, el-Hadi, Kaddye’l-Luga fi Kiitiibi’t-Tefsir, Daru Muham-
med All el-Hami, Tunus, 1998, s. 254.

18 Cahiz, Resdiliil-Cdhiz, (Tahk.: Abdiisselam Muhammed Har{in), Mektebetii’l-Hanci,
Kahire, 1964, I, 262; Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmtd b. Omer b. Muham-
med, el-Kessdf an Hakdiki Gavdmidi’t-Tenzil ve Uyiini’l-Ekavil fi Viictihi’t-Te'vil, (Nsr.:
Muhammed Abdiisselam Sahin), Daruwl-Kiitiibil-Ilmiyye, Beyrtit, 1995, I, 130; ibn
A§ﬁr, Muhammed et-Tahir, Tefsiru’t-Tahrir ve’t-Tenvir, ed-Daru’t-Tlnusiyye, T{nus,
1984, 1, 410.

19 jbn Teymiyye, Takiyuddin Ahmed b. Abdiilhalim, Mecmiiu’l-Fetdvd, (Cem‘ ve Trb.:
Abdurrahméan b. Muhammed b. Kasim), Miicemmeu’l-Melik, Medine, 2004, VII, 91;
Zerkesi, el-Bahru’l-Muhit, 1, 398.

20 Bakara, 2/31.

21 Taberi, Ebfi CAfer Muhammed b. Cerir, Cdmiul-Beydn an Te¥ili Ayi’l-Kur’dn, Daru’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrtit, 1992, I, 252; ibn Kesir, imaduddin Ebil-Fida ismail b.
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(6. 104/722), Katade (6. 117/735) ve Said b. Ciibeyr (6. 95/714),
Allab'in Hz. Adem’e her seyin ismini 6grettigini soylemislerdir.?2
Sefaat hadisi olarak nakledilen haberde yer alan bir ifade ayetle
ilgili yapilan bu yorumu desteklemektedir. Bu rivayete gore kiyamet
gilinlinde bir araya gelen inananlar sefaat talebinde bulunmak icin
peygamberlere miiracaat ederler. Bu amagla ilk olarak insanlarin
atast Hz. Adem’e gelerek soyle derler: “Sen insanlarin babastsin.
Allah seni elleriyle yaratti, melekleri sana secde ettirdi ve sana her
seyin ismini ogretti. Bize sefaat et.””® Miifessirler (gls <&yl o3l (;.1.2324
ayetini aciklarken genel olarak Adem’e dilin Allah tarafindan 6gre-
tildigi anlayisinda birlesmislerdir.>> Ayrica bu tez, goriislerine asa-
gida yer verdigimiz Ibn Faris (6. 395/1004), ibn Hazm (6.
456/1063) ve Fahreddin Razi (6. 606/1209) gibi dlimler tarafindan
savunulmugtur.?

Omer, Tefstrul-Kur'dnil-Azim, (Tahk.: Simi b. Muhammed es-Seldme), Daru Tayyi-
be, Riyad, 1999, I, 233; Kasimi, Muhammed Cemaliiddin, Mehdsinii’t-Te'vil (Tefsiru’l-
Kasimi), (Nsr.: Muhammed Fuad Abdiilbaki), Daru ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabi, Yrs., 1957,
I, 98.

22 Taberi, Camiul-Beydn, I, 252-253; San‘4ni, Abdurrezzik b. Hemmam, Tefsirul-
Kur’dn, (Tahk.: Mustafd Miislim Muhammed), Mektebeti’-Riisd, Riyad, 1989, 1, 42-
43; Suyltl, ed-Diirrii’l-Menstir fi't-Tefsiri bi'l-Me’siir, (Tahk.: Abdullah b. Abdiilmuhsin
et-Tiirki), Daru’l-Hicr 1i’l-Buhtis ve’d-Dirasati’l-Arabiyye Ve’l—islémiyye, Kahire, 2003,
I, 264; Vahidi, Ebu’l-Hasen All b. Ahmed, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Mecid, (Tahk.:
Komisyon), Beyriit, 1994, I, 116.

23 Buhéri, Ebi Abdulldh Muhammed b. ismail, el-Camiu’s-Sahih, Gagr1 Yayinlari, istan-
bul, 1992, Kitdbu't-Tefsir, 2; Kitdbu’t-Tevhid, 19. Ayrica bkz.: Kurtubi, Ebli Abdullah
Muhammed b. Ahmed Ebt Bekr, el-Cdmi‘ li Ahkami’l-Kur’dn ve’l-Miibeyyin lima
Tezammenehil mine’s-Siinneti ve Ayi’l—Furkdn, (Tahk.: Abdulldh b. Abdiilhasen et-
Tiirki), Miiessesetii’r-Riséle, Beyrft, 2006, I, 421; Ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-Azim, 1,
223.

24 Bakara, 2/31.

25 Bkz.: Taberi, Cdmiu’l-Beydn, 1, 254; ibn Ebi Hatim, Abdurrahméan b. Muhammed b.
idris er-Razi, Tefstrul-Kur'dnil-Azim Miisneden an Rastlilldh ve’s-Sahdbe ve't-Tdbin,
(Tahk.: Es‘ad Muhammed et-Tayyib), Mektebetii Nizari'l-Baz, Mekke, 1997, 1, 80;
Begavi, Muhyi’s-Slinne Ebli Muhammed el-Huseyn b. Mesid, Medlimu’t-Tenzil
(Tefsiru’l-Begavi), (Tahk.: Komisyon), Daru’t-Tibe, Riyad, 1409, 1, 80; Zemahseri, el-
Kessdf, 1, 129-130; Fahreddin Razi, Muhammed b. Omer b. el-Huseyn, et-Tefstrul-
Kebir, Daru ihyait-Tiirasi’l-Arabi, Beyrit, 1997, I, 397; ibn Ciizey, Ebu’l-Kasim Mu-
hammed b. Ahmed, et-Teshil li Uliimi’t-Tenzil, Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrtit, 1995,
I, 61; Ebi Hayyan, Esiruddin Muhammed b. Ytsuf, el-Bahru’l-Muhit, (Nesr.: Komis-
yon), Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyriit, 1993, I, 294.

26 Zerkesi, el-Bahru’l-Muhtt, 1, 399.
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b. Delilleri

Tevkif anlayisini savunan alimler, goriislerinin hakhiligini nakli
ve akli delillerle ispat etmeye calismislardir. Oncelikle Kur'ani refe-
ranslar en gii¢lii argiiman olarak ileri siirtilmiistiir.

b.1. ibn Faris’in (6. 395/1004) Goriisii

ibn Faris dilin tevkifiligine, Bakara suresinin 31. ayetini delil
gosterir. Ayn1 zamanda o, bu tercihini Ibn Abbas’in ayetle ilgili ola-
rak yukarida zikretti§imiz yorumuna dayandirir. Ibn Faris’e gére bir
esyayl isimlendirme konusunda onceki insanlarin uzlastiklariyla
ilgili bir haber nakledilmemistir. Mesela, sahabe icinde ilimde te-
mayiiz etmis kimseler oldugu halde bunlarin bir kelime ihdas etme
konusunda uzlastiklarina sahit degiliz. Ona gore tevkif bir anda
gerceklesmemis bilakis her peygambere Allah ihtiya¢ duyulan mik-
tar1 0gretmis, son olarak Hz. Muhammed’e 6ncekileri tamamlaya-
cak sekilde dil ile ilgili her seyi 6gretmistir.>”

b.2. ibn Hazm’in (6. 456/1063) Goriisii

Ibn Hazm’a goére dilin tevkife/vahye dayali olusunun sem4 ve
biirhani olmak {izere iki delili vardir. Sem1 delil, Lgls Hre] }ST (;1;318

ayetidir. Biirhani delil ise sudur: Sayet dil 1stilah/uzlasma ile olsay-
d1 zihinlerinin kemale erdigi, akillarinin aliskanlik kesbettigi, ilimle-
rinin tamamlandig1 ve dlemde mevcut tiim egya {izerinde uzlasmis
olan, esyanin 6zelliklerini, tanimlarini, benzerlik ve ayrimlarini tarif
edebilen bir topluluk disindakilerin bunu yapmasi caiz olmazdi.
Ayrica uzlagma Oncesinde insanlarin birbirlerini anlamalarini sagla-
yan bir dilin var olmasi gereklidir. Bu dilin de bir uzlasma sonucu
meydana gelmesi zaruridir. Boylece her uzlasma kendisinden 6nce
bagka bir uzlasmanin olmasini zorunlu kilar. Bu durum bizi sonu
gelmeyen bir teselsiil/zincirleme ile karsi karsiya birakir. Bu durum
dillerin 1stilah ile meydana gelmesinin miimkiin olmadiginin kesin
delilidir.?

27 ibn Faris, Ebul-Huseyn Ahmed b. Zekeriyya, es-Sahibi fi Fikhil-Lugati’l-Arabiyye ve
Mesdilihd ve Siineni’l-Arabi fi Keldmihd, (Nsr.. Omer Faruk et-Tabb&’), Daru
Mektebeti’l-Arif, Beyriit, 1993, s. 36-39.

28 Bakara, 2/31.

2 ibn Hazm, Ebti Muhammed Al b. Ahmed b. Said, el-Thkdm fi Ustilil-Ahkdm, (Nst.:
Ahmed Muhammed $akir), Daru’l-Ifak, Beyrut, Trs., 1/29-30.
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b.3. Fahreddin Razi’nin (6. 606/1209) Goriisii

ibn Hazm gibi Fahreddin Razi (6. 606/1209) de dilin tevkifi
olusunu nakli ve akll olmak iizere iki argiiman ile temellendirir.

Nakli delillerden Lg:ls A sl (;./1}'330 ayeti isimlerin tevkifi olduguna
delalet eder. Bu sebeple tevkif disinda bazi esyalar1 isimlendiren
insanlar zemmedilerek onlarla ilgili olarak (,.J Gssie Hedl :ﬂ 20l

ol e G, Juif u’g@u};“ buyrulmustur. Sayet séz konusu esyalara
tevkif disinda baska isimler yakistirmak caiz olsaydi bu kinamanin
olmamasi gerekirdi. Ayrica, V&/;,/J/\ et ooV ol slx SUT s
{.i;\}jffz ayeti de tevkife delildir. Bunun yani sira Fahreddin Rézi,
rj.x:; G oLy (;1; “Insana bilmedigini 6gretti”™ ayetinde Allah’in in-

sana Ogrettigi seyin ‘beydn’ oldugunu soylemistir. Bu argiimanlar-
dan hareketle o, dillerin tevkifi oldugunu ve dillerle ilgili bilginin
Allah’in 6gretmesiyle meydana geldigini s6ylemistir.>*

AKli delillere gelince; Birineisi: Istilah/uzlagma bir kisinin
icindekileri karsisindakine aciklamakla olur. Bu da ancak lafiz ve
yaziyla gerceklesir. Ne sekilde olursa olsun bu yol yarardan uzaktir.
Zira 1stilahta soziin ilk soylendigi sekilde devam ederek teselstil
meydana gelmesi icap eder. Bunun disindaki yol, tevkif ile olmasi-
dir ki makbul olan da budur. ikineisi: Lafizlarin anlamlar1 vaz‘ ile
belirlenseydi seriata duyulan giiven ortadan kalkardi. Clinkii lafiz-
larin manalar1 zannettig§imiz anlamlardan daha farkli olabilirler.
Zira diller degigmistir.”*

2. Istilah Anlayisi

Istilah anlayisim1 savunanlara gore dil, akilli varliklardan bir
toplulugun esyaya isim vermek iizere uzlasip bir araya gelmeleri ile
olusmustur. Bu fikri savunanlar Allah’'in Hz. Adem’e yaptig: hitap-

30 Bakara, 2/31.

31 ‘Onlar Allah’in hakkinda delil indirmedigi ancak sizin ve atalarimizin uydurdugu isim-

lerdir.’ Necm, 53/23.

‘Goklerin ve yerin yaradilisi, dillerinizin ve renklerinizin farkliligt onun varliginin

delillerindendir.” R(im, 30/22.

3 Alak, 96/5.

34 Fahreddin R4zi, et-Tefsirul-Kebir, X/338.

35 Fahreddin Rézi, el-Mahstil fi [lmi Ustilil-Fikh, (Nsr.: Suayb el-Arnatid), Miiessesetii’r-
Risale, Beyrfit, 2008, I/52.

32
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tan Once izerinde uzlasma saglanmis bir dili bilmesinin gerekli
oldugunu ileri stirmiislerdir. Aksi takdirde muhatap i¢in 6nceden
bilinir durumda olmayan tevkif sahibinin sozleri anlasilamaz.

Istilah’t savunanlara gore iki veya daha fazla bilge/hakim kisi
bir araya geldiklerinde esyay1 aciklamaya gereksinim duymuslar ve
her bir esyayr tanimlayan lafizlar vaz‘ etmislerdir. Boylelikle ko-
nusma esnasinda kastedilen varliklar1 gosterme zahmetinden kur-
tulmuslardir. Mesela onlar, 4demogullarindan birine gelip ‘insan’
sozciigiiyle seslenerek bu kelimeyle ilgili bilinen anlami ima ettiler.
Boylece bu kelimeden murad edilen anlam bilinmis oldu. Benzer
sekilde goz, el vb. diger varliklar icin alametler belirlemislerdir.
Kisacasi, bu yaklagima gore insanlardan biri veya bir topluluk dili
belirlemis ve diger insanlara bunu -ebeveynin kendi ¢ocuklarina yap-
tig1 gibi- isaret ve karinelerle tarif etmistir.*

a. Istilah’1 Savunanlar

Dillerin 1stilah ile olustugunu, akillilardan bir toplulugun bir
araya gelerek bir esyay1 bir ad ile diger bir esyay1 da bagka bir adla
isimlendirerek bu isimlendirmeyi tiim esyada umumilestirdikleri
seklindeki goriisii ilk ortaya atamin Eb(i Hasim el-Ciibbal (6.
321/933) oldugunu sdyleyen Ibn Teymiyye (6. 728/1327), ondan
once Miisliimanlardan herhangi birinin béyle bir goriis ileri stirme-
digini belirtmistir.3”

ibn Cinni, Ebt All el-Farisi (6. 377/987) disindaki alimlerin ¢o-
gunun dilin meydana gelisinde tevkif fikrini degil 1stilah anlayisini
benimsediklerini belirtir.>® Ancak bu ifade bize gore dogru degildir.
Zira bagta sahabe ve tabiin alimleri olmak iizere daha sonra gelen
pek cok alim ve miifessir dilin tevkifi oldugunu ifade etmislerdir.
Yine Ebul-Feth b. Burhan (6. 518/1124), Mutezilenin istilahi sa-
vundugunu séylemistir.>® Bu s6z hakli bir temele dayanmakla birlik-
te tiim Mutezile 4limlerinin dilin 1stilah ile meydana geldigi fikrini
benimsedikleri anlamina gelmemektedir. Ciinkii Ebt Ali el-
Faristnin yam sira Zemahserl (6. 538/1143) ve Ebu’l-Hasan er-
Rummani (6. 384/994) gibi diger Mutezile alimleri, Bakara suresi-

36 ibn Cinni, el-Hasdis, I, 96-97; ibn Side, Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail, el-Muhassas, Daru’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, Beyriit, Trs.: I, 4-5; Zerkesi, el-Bahru’l-Muhit, 1, 399.

ibn Teymiyye, Mecmtiul-Fetdva, VII, 90.

38 ibn Cinnt, el-Hasdis, I, 94.

39 Suy(ti, el-Miizhir, 1, 21.

37
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nin 31. ayetini tevkif anlayisin1 destekler tarzda tefsir etmiglerdir.*
Buna mukabil Kadi Abdiilcebbar (6. 415/1024), dilin 1stilah ile
meydana geldigini temellendirmeye calisirken sunlar1 soyler: “Bil
ki, muhataplarin Allahin hitabin1 anlamak icin 6nceden bir dilin
tizerinde uzlasmis olmalar sarttir. Baslangigta bir dil {izerinde uz-
lasmanin olmasi mutlaka gereklidir. Ancak daha sonraki dillerde
tevkif gecerli olabilir. Bunun icindir ki, Adem ile melekler arasinda
dilde muvidaa meydana gelmis veya Adem melekler arasinda cari
olan dili 6grendikten sonra Allah ona hitapta bulunmustur.”*! Kadi
Abdiilcebbér'in dilin uzlasma sonucunda meydana geldigine iligkin
bu ifadeleri masumane soylenmis sozler olduklarn diisiiniilebilir.
Ancak isin i¢ylizii goriindiigii gibi degildir. Bilakis onun bu ifadeleri
mensubu bulundugu Mutezile'nin halku’l-Kur’dn teziyle ilintilidir.
Nitekim o, Miitesdbihii’l-Kur’dn isimli eserinde Arapca olarak nite-
lendirilen Kurdn'in** Araplarin dildeki uzlasmalarindan sonra mey-
dana geldigini acikca soyleyerek bu durumu onun mahltk oldugu-
na delil saymistir.*®

b. Delilleri

Istilah’1 benimseyen alimler goriislerini temellendirirken tevkif
anlayisini savunanlar gibi akli ve nakli delillere dayanmaislardir.

b.1. Abbad b. Siileyméan’in (6. 250/864) Goriisii

Abbéad b. Siileyman (6. 250/864), 1stilah fikrini lafiz-anlam ilis-
kisi acisindan konuya yaklasarak temellendirir. Ona gore bir lafzin
anlam tagimasi ya bizzat kendiliginden veya —ister Allah ister insan
veya bir kismi Allah diger bir kismi insan tarafindan gerceklesmis
olsun- vaz’/belirleme ile olur. Sayet isimler ve miisemmalar arasin-
da belirli bir iligki olmamis olsaydi bir ismin belirli bir anlama tahsis
edilmesi kural dis1 tercihlere bagh olarak gerceklesmis olurdu ki bu
muhaldir. Bu bakimdan isim ve miisemma arasinda belirtildigi se-
kilde bir iliskinin olmasi gereklidir.** Bu yaklasimla Abbad b.
Stileyman, dillerin ilahi belirleme sonucunda degil isim ve ismin

40 Bkz.: Zemahseri, el-Kessdf, I, 129-130; Rummani, Ali b. Is4 b. Ali b. Abdullah, el-
Cami‘ li [lmil-Kur'dn, (Tahk.: Hidir Muhammed Nebh4), Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
Berit, 2009, s. 23.

41 K&di Abdiilcebbar, Ebl’l-Hasen b. Ahmed, el-Mugnf fi Ebvdbi’t-Tevhid vel-Adl, (Tahk.:
Mahm{id Muhammed Késim), Trs., Yrs., IV, 168.

42 Yusuf, 12/2.

4 K&di Abdiilcebbar, Miitesdbihu’l-Kur’dn, (Tahk.: Adndn Muhammed Zerz{r), Daru’t-
Tiiras, Kahire, 1969, s. 389, 488, 494.

4 isnevi, Nihdyetii’s-Stil, 1, 171; Zerkesi, el-Bahru’l-Mubhit, 1, 414.
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delalet ettigi anlam arasindaki tabii iliskiden meydana geldigini
belirtmistir. Ancak Fahreddin Razi, lafizlarin manaya delaleti kendi-
liginden olsaydi lafizlarin mekan ve milletlere bagh olarak degis-
memeleri gerektigini sdyleyerek bu anlayisa karsi cikmigtir.*®

b.2. Ebci Hasim el-Ciibbai’nin (6. 321/933) Goriisii

Allah’in 6gretmesinden once iizerinde uzlas: saglanmis bir dilin
olmasinin gerekli oldugunu soyleyen Ebii Hasim el-Ciibbai su ge-
rekceleri One siirer:

Birincisi: Dil Allah tarafindan 6gretilmis olsaydi Allah’in s6z
kaliplar1 ve bu kaliplarin isaret ettigi anlamlar1 yaratmas: ve bu
kaliplarin o anlamlara isaret ettigine dair zaruri bir bilgiyi bizim
icin meydana getirmesi gerekirdi. Bu bilgi hem akilli hem de akilsiz
varliklar icin olmalidir. So6zii edilen bilginin akilli varliklar icin
meydana gelmesi caiz degildir. Ciinkii bu konuyla ilgili zaruri bir
bilgi olussaydi zat1 istidlal ile bilinebilen Allah’in sifatinin zaruri
olarak bilinmesi icap ederdi. Halbuki bu muhaldir. Bu zaruri bilgi-
nin akilsiz varliklar icin meydana gelmesi de caiz degildir. Zira akil-
siz varliklarla ilgili hiikiimler iceren biitiin dillerle ilgili zaruri bir
bilginin olusmas akla uzaktir.

ikincisi: Allah, Z1x 55914 Jete &1 sy 365 06 3\3346 soziiyle

meleklere hitap etmistir. Bu durum, Adem’e yonelik hitaptan 6nce
bir dilin varligina delildir.

Uciinciisii: Lgls Hra ] (;:13347 ayeti 6gretmenin isimlerle ilgili
olarak gerceklestigine isaret etmektedir. Bu husus 6gretme faaliye-
tinden Once isimlerin ve dolayisiyla da dillerin var oldugunu goste-
rir.

Dérdiinciisii: Vi &G 340 J&* seklinde isimlerle ilgili ola-

rak meleklere meydan okunmasi, meleklerin onun isim ve miisem-
malarla ilgili olarak haber verdigi seylerin dogrulugunu tespit ede-
bilecek durumda olmalarini gerektirir. Aksi takdirde onu tasdik

4 Fahreddin RAzi, el-Mahstil, 1, 50.

46 ‘Rabbin meleklere; yeryiiziinde bir halife yaratacagim, demisti.” Bakara, 2/30.
47 Bakara, 2/31.

48 ‘Bana bunlarin isimlerini haber verin, dedi.’ Bakara, 2/31.
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etmeleri miimkiin olmaz. Bu durum Hz. Adem’e isimlerin ogretil-
mesinden 6nce onlarin miisemmalara vaz‘ edildigini kanitlar.*

b.3. ibn Cinni’nin (6. 392/1001) Goriisii
Ibn Cinn?’ye gore Lg:ls A ] (:1.2350 ayeti tevkif anlayisi icin ke-

sin delil degildir. Bu ayet Allah’in Hz. Adem’e dili vaz‘ etme kudreti
vermesi seklinde de yorumlanabilir. Bu durum dilin Allah katindan
oldugu fikriyle de bagdasgir.’® Ayrica ibn Cinni, 1stilah anlayisina
raci olan yansima teorisini hos karsilamistir. Buna gore diller riizga-
rin viziltisy, simsegin giirlemesi, suyun siriltisi, esegin anirmasi,
karganin 6tmesi, atin kisnemesi gibi tabiattaki ses ve yansimalardan
meydana gelmistir. Nihai olarak ibn Cinni, hangi durumla acikla-
nirsa aciklansin baslangicta dilin bir kisminin varlik sahasinda ol-
dugunu daha sonra ihtiyaca gore ziyadelikler meydana geldigini
belirtmistir.>?

4. Vakf/Tevakkuf Anlayisi

Dilin meydana gelisi konusunda ileri siiriilen tiim tezleri imkan
dahilinde goren, bunlardan birini tercih etme bakimindan kesin bir
hitkme varmaksizin bu hususta ¢ekimser kalmay: ifade eden anlayi-
sa vakf veya tevakkuf denir. Dilin kokeni ile ilgili zikredilen yakla-
simlardan herhangi birini tayin etmedeki giicliik sebebiyle bazi
dlimler konuyla ilgili tiim yaklasgimlar1 imkin dé&hilinde gorerek
kesin bir fikir beyan etmekten kacinmislardir. Bu anlayisa sahip
kimseler vakf veya tevakkuf ehli olarak nitelendirilmistir. Bunlara
gore mevcut deliller ileri siirtilen fikirlerin dogrulugunu teyit etmek
icin yeterli degildir ve bu konuda kesin bir nas da yoktur. Bu nok-
tadan hareketle tevakkuf anlayisini benimseyen alimler dilin mey-
dana gelisi ile ilgili ortaya atilan goriigslerden her hangi birinin di-
gerlerine gore tercih sebebi olmadigini séylemislerdir. Bundan otii-
ri konuyla ilgili kesin bir hitkme varmaksizin ¢ekimser kalmay:
yeglemislerdir. Ancak Ramazan Demir’in ifade ettigi gibi buradaki
cekimserlik dilin kaynagi hakkinda zikredilen diistincelerden her-
hangi birini kesin bir sekilde ispat edememe konusundadir. Yoksa
konuyla ilgili hiikim verme konusunda degildir. Aksine bu alimler

4 Fahreddin Rz, et-Tefsiru’l-Kebir, 1, 396-397; Suyfiti, el-Miizhir, I, 21.
50 Bakara, 2/31.

51 ibn Cinnt, el-Hasdis, I, 94.

52 ibn Cinni, el-Hasdis, 1, 414.
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iki tutum karsisinda yeni bir tutum ortaya koymaktadirlar.>® Yani
bunlar dilin meydana gelisi ile ilgi tevkif, istilah, bir kisminin tevkif
diger kisminin 1stilah ile meydana gedigine iliskin ortaya cikan tiim
yaklasimlar1 miimkiin saymiglardir.

a. Vakf/Tevakkuf Anlayisinm1 Savunanlar

Bu tezi ilk ortaya atan alim Eb(i Bekr el-Bakillani’dir (6.
403/1012). Daha sonra Ciiveyni (6. 478/1085) ve Gazali (0.
505/1111) gibi kimseler bu tezi savunmusglardir.>*

b. Delilleri

Tevakkuf goriisiine sahip olan alimler, dilin mensei ile ilgili
olarak ileri siiriilen tiim delillerin kritigini yaparken daha cok akli
delilleri 6ne c¢ikarmislardir. Konuyla ilgili naslar1 da bu cercevede
degerlendirmislerdir.

b.1. Eba Bekr el-Bakillani’nin (6. 403/1012) Goriisii

Bakillani, et-Takrib isimli eserinde ilk once dilin mensei ile ilgili
olarak ileri siiriilen yaklasimlar1 6zetleyerek konuya baslar. Ardin-
dan o, dillerin tevkif, istilah ve bir kisminin tevkif diger bir kisminin
istilah sonucunda meydana geldigi seklindeki anlayislari irdeleye-
rek tiimiinii imkin dahilinde goriir.>> Bakillani, 1stilah1 savunanlarla
tevkifi savunanlarin birbirlerine kars: ileri siirdiikleri delillerin asil-
sizhigina isaret ederek konuyla ilgili anlayisim1 temellendirmeye
caligir. Ornegin 1stilah1 savunanlar, Allah’in Hz. Adem’e yaptig1 hi-
taptan 6nce Adem’in bildigi ve iizerinde uzlasma meydana gelmis
bir dilin olmasi gerektigini iddia etmislerdir. B&killini'nin (0.
403/1012) buna verdigi cevap soyledir: “Allah Hz. Adem’in kalbin-
de soz kaliplar1 ve bunlarla ilgili sesleri taniyabilecegi zaruri bir
bilgi yaratarak dili zorunlu olarak 6grenmesini temin edebilir. Ye-
gane kudret sahibi Allah, sesler ve bu seslere isim olarak farkli ka-
liplar1 belirleyebilir ve bunlarla bir baskasinda yaratacagi zaruri
bilgi ile muradini anlasilir kilabilir. Durum bdyle olunca Hz.
Ademvin Allab’in hitabindan murad ettigi manay1 anlamasi acik-

%3 Demir, Ramazan, Arap Dilbilimcilerine Gore Dillerin Kaynagi Meselesi, (Yaymnlanma-
mis Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2008, s.
80-81.

5% ibn Teymiyye, Mecmiiu’l-Fetdvd, VII, 91; Zerkesi, el-Bahru’l-Mubhit, I, 399.

5% Bakillani, el-KAddi Ebi Bekr Muhammed b. Tayyib, et-Takrib vell-Irsddii’s-Sagir,
(Tahk.: Abdiilhamid b. Ali Eb(i Zenid), Miiessesetii’r-Riséle, Yrs., 1993, I, 320.
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lanmig olur.”® Bu sekilde Békillani, Allah’in kendisine hitap etme-
den 6nce Hz. Adem’in iizerinde uzlasma saglanmis bir dili bilmesi-
nin gerekli olmadigini s6ylemistir.

Istilah icin bir araya gelmeden 6nce insanlarin istilahi baglata-
cak kadar Allah’in 6grettigi bir dili énceden bilmeleri gerektigini
savunan tevkif ehlinin iddiasina ise su sekilde cevap verir: “Insanlar
konusabilen, bilgiyi idrak edebilen ve bilginin bir kismim zaruri ve
hissi bir kismini da irdeleme ve arastirma ile elde edebilen varlik-
lardir. Bu sebeple ihtiyaclarina gore kendileri icin var olan ve orta-
dan kalkan seyleri tanimlamak icin sesli isaretlerle isimlendirme
yapabilir ve aralarinda uzlasabilirler. Bu, tipki acliklarini ve susuz-
luklarin1 gidermek icin yemek yemek ve su icmek, soguktan korun-
mak icin de elbise giymek gibi zaruri bir durumdur.” Bu sozlerle
Bakillani, insanlar arasinda uzlasmanin gerceklesebilmesi icin 6n-
ceden Allah’in Hz. Adem’e dil ile ilgili bazi bilgileri 6gretmesinin
gerekli olmadigini ifade etmistir.

Dili belirleme isini iistlenen ilk kisiyi muhatabin nasil anlayaca-
g1 problemini ise Bakillani su sekilde coziimler: “Dili vaz‘ etmeye
baslayan kisi mesela ‘adam’ ve ‘insan’ sozciiklerini devaml tekrarla-
yarak ve isaretlerle bu sozciiklerle kastettigi anlami pekistirerek
muhatapta zaruri bir bilgi meydana getirir. Bu sekilde konusan ve
dinleyenler arasinda konusulan sozler ve bu sozlerle kastedilen
anlamlar hususunda muvidaa/uzlasma meydana gelmis olur.”*’

b.2. Ciiveyni’nin (6. 478/1085) Goriisii

Ciiveyni de Bakillani gibi dilin ortaya ¢ikmast ile ilgili ileri stirii-
len goriislerin tiimiinii gecerli goriir. Ona gore Allah’in Hz. Adem’e
isimleri 6grettigini bildiren ayet, ileri siirtilen goriislerden hig birine
mesnet teskil etmemektedir. Onun tevkif ile ilgili ileri slirdiigii teori
sudur: “Allah, kalplere belirli anlamlara has bir takim kaliplar1 ko-
yabilir ve akilli varliklar bu kaliplarin anlamlarini ortaya cikarabilir-
ler.” Istilah’in delili ise sudur: “Allah akillilarin nefislerini harekete
gecirerek birbirlerinin maksatlarin1 anlamak icin bir takim kaliplar
insa etmelerini dileyebilir.”®

6 BAkillani, et-Takrib, 1/322.

57 BA&killani, et-Takrib, 1, 324.

58 Ciiveyni, Ebu’l-Meali Abdiilmelik b. Abdullah b. Ydsuf, el-Burhdn fi Usiili’l-Fikh, (Nsr.:
Salah b. Muhammed b. Arida), Daru’l-Kiitiibi’l-lmiyye, Beyriit, 1997, I, 44.
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b.3 Gazali’nin (6. 505/1111) Goriisii

Gazali, konuyla ilgili ortaya cikan yaklasimlar cercevesinde ileri
siiriilen delilleri belirterek mevzuya baslar ve soyle der: “Bazilari
dillerin 1stilah ile meydana geldigini savunmuslardir. Bunlara gore,
eger diller tevkif ile meydana gelmis olsaydi 6dnceden {izerinde uz-
las1 olusmamis tevkif sahibinin s6zii muhataplar tarafindan anlasi-
lamazdi. Tevkif fikrini savununlar ise soyle demislerdir: Istilah, dili
meydana getirmek icin bir hitap, ¢agr1 ve davet ile baslar. Bunun da
ancak 1stilah icin bir araya gelmeden 6nce bilinen bir lafizla gercek-
lesmesi gerekir. Bazi kimseler de 1stilah icin bir araya gelmeyi temin
edecek miktarin tevkif ile kalan kismin ise istilah ile olustugunu
soylemislerdir.” *°

Bu goriislerden her birinin aklen caiz oldugunu soéyleyen Gazali
tevkif ile ilgili su temellendirmeyi yapar: “Bir kisi veya toplulugun
duyabilecegi sekilde Allah sesleri ve harfleri yarattiktan sonra bun-
larin delalet ettikleri anlamlar1 bilmelerini saglayacak bir ilim var
eder. Allah’in ezeli kudreti bunu yapmaktan aciz degildir.”®

Gazali, 1stilah ile ilgili diisiincesini ise su sekilde belirtir: “Allah,
insan icin aciklanmasi gerekli seylerle ilgili olarak akillilardan bir
grubu ortak bir amac iizerinde birlestirerek calismaya sevk edebilir.
Boylece onlardan biri dilde baslangic yapar ve digerleri ona uyarak
istilah gerceklesmis olur. Yahut bir kisi ihtiyaca binaen harfleri bir
araya getirerek dili vaz‘ etme faaliyetini {istlenebilir, —anne ve baba-
nin kiigiik ¢ocuklarina yaptiklart gibi- isaret ve tekrarlarla diger in-
sanlara bunu tarif edebilir. Ancak dilin bu yollardan hangisiyle
meydana geldigine iliskin bir hilkkme varmak icin akli bir delil,
miitevatir bir haber veya kesin bir duyum olmalidir. Bunlardan hig
biri olmadigina gore gaybi taslamaktan bagka bir secenek kalma-
maktadir.”®!

Onceden uzlasma gerceklesmedigi icin Allah’in hitabina muha-
tap olan insanin s6z konusu hitabi nasil anladig1 problemiyle ilgili
Gazali soyle der: “Sozli Allah’tan duyan bir peygamber yahut bir
melektir. Bunlardan birinin Allah’tan duydugu s6z ne bir harf, ne
bir ses, ne de 6nceden iizerinde uzlasinin gerceklestigi anlami bili-
nen bir dildir. Ancak Allah’in muhatapta yaratacagi zaruri bir ilim

% Gazali, el-Mustasfd, I, 659-660.

0 Gazali, el-Mustasfd, 1, 660.

61 Gazali, el-Mustasfd, 1, 659-661; Gazali, el-Menhtil min Taflikatil-Usiil, (Tahk.: Mu-
hammed Hasan Hayto), Daru’l-Fikr, Dimesk, 1980, s. 51.
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ile sozden kastedilen anlam anlagilir. Bu da {i¢ seyle olur. Konusan,
konusandan duyulan sézler ve bu sozlerden murad edilen anlam.
Bu ii¢ seyin bilinir olmasi zorunludur. Ezeli kudret ise, melek ve
peygamberi bunlar1 bilmeye sevk etmekten aciz degildir. Allah di-
sinda her konusan icindekini tarif etmek icin bir alamete muhtactir.
Ancak Allah alamete muhtac¢ olmaksizin bu hususta zaruri bir ilim
var etmeye kadirdir. Allah’in kelami beserin kelamina benzemedigi
gibi kulu icin yarattifi duyum o6zelligi de bildigimiz tiirdeki sesleri
duyma tiirlinden degildir. Bundan dolayr 4méa olan birinin, goren
kimsenin renkler ve sekillerle ilgili idrak ve algisini anlamakta zor-
luk cekmesi gibi biz de Hz. Musa'min harf ve ses olmayan Allah’in
sesini duymasini anlamakta zorluk ¢ekeriz.”®>

Gazali, dillerin vahiy yoluyla meydana geldigine iliskin ileri sii-
riilen ‘Allah, Adem’e biitiin isimleri 6gretti’®® seklindeki ayetin tevkif
icin kesin delil olmadigini su gerekgelerle temellendirmeye calisir:

Birincisi: Allah insana vaz‘in gerekliligini ilham etti§inde o,
sahip oldugu diisiince ve fikirle dili vaz‘ etti ve bu vaz‘ ameliyesi
Allah’in 6gretmesine nisbet edilmistir. Zira yol gosterici, ilham edici
ve sebepleri harekete gecirici Allah’tir. Nitekim bizden meydana
gelen tiim fiiller de Allah’a nisbet edilir.

ikincisi: Istilahin, Allah'in Hz. Adem’den 6nce yarattig1 mah-
liklarda yahut meleklerden bir grup icinde olmasi miimkiindiir. Bir
bagkasinin iizerinde uzlastig1 bu dili, Allah Hz. Adem’e 6gretmistir.

Uciinciisii: Ayette zikri gecen &Y umum ifade eder. Muhte-

melen bununla kastedilen, Hz. Adem’den sonra meydana gelen
meslek ve alet isimleri olmayip gok ve yerin isimleri ile cennet ve
cehennemde bulunan seylerin isimleridir.

Dordiinciisii: Belki de isimleri 6nce 6gretti sonra ona unut-
turdu. Yahut Hz. Adem’den baskasina bunlari 6gretmedi ve ondan
sonra gelenler istilah yoluyla su zamandaki dilleri olusturdular.
Kuvvetle muhtemeldir ki simdiki dillerin cogu Hz. Adem’den sonra
ortaya ¢ikt.%

2 Gazali, el-Mustasfd, 1/674-675.
63 Bakara, 2/31.
64 Gazali, el-Mustasfd, 1/661-662; Gazali, el-Menhtl, s. 51.
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4. Uzlastirmaci Yaklasim

Zikredilen anlayislar disinda dilin olusumu ile ilgili ortaya ko-
nan tezlerden bir digeri de bir kisminin Allah diger bir kisminin ise
insanlar tarafindan belirlendigi seklindedir. Bu goriiste olan Ebl
ishak el-isferayini (6. 945/1538), bir insanin digerleriyle uzlasmak
icin bir araya gelmesini saglayacak miktarin tevkif ile kalan kismin
ise 1stilah sonucunda meydana gelebilecegini soylemistir.®® Bu yak-
lasim bir anlamda tevkif ve istilah anlayislarini uzlastiran bir tez
olarak ortaya cikmistir.

Cagdas bazi arastirmacilar dillerin kokeni ile ilgili yaptiklar ca-
lismalarda yukarida zikredilen ihtilaflar paralelinde farkli anlayislar
sergilemislerdir. Ornegin Zeki Yildirim, “Kur’dn Isinda Dillerin Kay-
nag Problemi” adli makalesinde dilin kaynagina iligkin ortaya ko-
nan tim goriislerde gerceklik pay: olmakla birlikte en isabetli gorii-
siin Eb(i Ishak el-Isferayini’ye ait olan uzlastirmaci yaklasim oldu-
gunu sdylemistir.®® Hidayet Aydar ve Ismail Ulutas, dilin kaynaginin
ne oldugu konusunda netlik olmadigini séylemislerdir. Ardindan
kendi tercihlerini su sekilde ifade etmiglerdir: “Konusma yetenegi-
nin Allah tarafindan insana verildigi, daha sonra da insanin, yasa-
dig1 ortama ve sartlara gore, farkl etkenlerden hareketle cevresin-
deki esyaya kendisinin isim koydugu seklindeki goriise daha yatkin
oldugumuzu belirtmeliyiz.”®” Ramazan Demir ise; Allah’in ilk insan
olan Hz. Adem’e dili vahiy veya ilham yoluyla 6gretmis olabilecegi-
ni veya yaratiligla birlikte ona dili ortaya cikarabilme gii¢ ve yete-
negi vermis olabilecegini sdylemistir.”*®

Kanaatimizce (s sl ’rST (;_1;369 ayeti 151g1nda dillerin baslangic-
ta Allah'in 6gretmesine dayali olarak ortaya ciktiklarim1 ve daha
sonra dillerde gelismeler oldugunu kabul etmek daha dogrudur.
Cilinkii dilin baslangicta Allah’in 6gretmesiyle ortaya ciktigi seklin-
deki anlayis ayetin zahir anlamina daha uygun diismektedir. Ko-
nuyla ilgili odak ayeti filolojik perspektiften irdeledigimizde su so-
nuca variriz: (')'gretti/(;ié fiili iki mef‘Gl alan miiteaddi/gecisli bir

6 Suy(ti, el-Miizhir, 1, 21; Zerkesi, el-Bahru’l-Muhit, 1, 399.

6 Yildirim, Zeki, “Kur’dn Isinda Dillerin Kaynagt Problemi”, Atatiirk Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Say1: 22, Erzurum, 2004, s. 107.

7 Aydar-Ulutas, “Dilin Kékeni, s. 685.

% Demir, Arap Dilbilimcilerine Gére Dillerin Kaynagi Meselesi, s. 192, 193.

%  Bakara, 2/31.
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fiildir. Fail olan ;» gizli zamiri ise Allah’a racidir. Yani ayetteki zahir

anlama gore (;:\; sozcigi, “Allah ogretti” demektir. Burada akla

gelebilecek soru “kime, neyi oOgretti?” seklinde olmalidir. Ayette,
“kime Ogretti?” sorusunun cevabi }ST/Adem’e, “neyi ogretti?” sorusu-

nun cevabi ise :YI/isimleri seklinde cevap bulmaktadir. Yani Allah
ogreten, Adem 6grenen, isimler ise 6gretilendir.
Degerlendirme ve Sonu¢

Islam Kkiiltiirii icinde dilin mensei tartismasinda onun tevkifi,
istilahi, bir kisminin tevkifi diger bir kisminin 1stilahi veya bu anla-
yislarin tiimiiniin miimkiin goriildigii tezler ileri siiriilmistiir. Her
konuda temel referans olan Kur’anin dilin kaynag: ile ilgili tartis-
mada da ilk referans oldugu anlasilmaktadir. Naslara dayali olarak
sahabe ve tabiin alimleri basta olmak iizere miifessirlerin cogu Al-
lah’'in Hz. Adem’e tiim isimleri 6grettigi noktasinda birlesmislerdir.
Dilin tevkif yani Allah’in 6gretmesiyle meydana geldigi anlayisim

70

savunanlarin dayandiklar1 en temel argiimanlardan biri sl (”..L/c 5

B

lels Y1 ayetidir.

Sevkani (6. 1250/1834), istigrak/stimul i¢in kullanilan Lg:ls laf-

zim1 Allab’in Hz. Adem’e tiim isimleri 6grettigine delil saymustir.”*
Ancak kanaatimizce Allah’in Hz. Adem’e 6grettigi dil muhtemelen
kendi donemindeki mevcut seylerle ilgili kelime ve kullanimlar
iceren bir dildir. Yoksa bazi alimlerin belirttikleri gibi yeryiiziinde
konusulan tiim dillerin Adem’e 6gretildigini’?> diisiinmek akil ve
hikmetten uzaktir. Ancak bu, daha sonra Hz. Adem’in cocuklari
arasinda gelismelere bagl olarak dilde bir uzlasma ve ittifakin
olusmadig1 anlamina gelmemektedir. Dolayisiyla baslangicta Allah
Adem’e kendi gereksinimini karsilayacak kadar dili 6gretmis, son-

70 Bakara, 2/31.

71 Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Fethul-Kadir el-Cami‘ beyne Fenneyi'r-
Rivdye ve'd-Dirdye min Ilmi’t-Tefsir, (Tahk.: Abdurrahman Umeyre), Daru’l-Vefa, Yrs.,
Trs., I, 159.

72 Kurtubi, el-Cdmi‘ li Ahkdmi’l-Kur'dn, 1, 423; Vahidi, el-Vasit, I, 116; Fahreddin Rz,
et-Tefstru’l-Kebir, 1, 398. Eb{i Ali el-Farist daha da ileri giderek Hz. Adem’in Sibeveyh
(6. 180/796) gibi nahvi cok iyi bildigini iddia etmistir. Bkz.: Ibn Atiyye, el-KAdi Ebfi
Muhammed Abdiilhak b. Géalib, el-Muharrerii’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitabi'l-Aziz, (Tahk.:
Abdiisselam Abdiigsafi Muhammed), Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrfit, 2001, I, 120.
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raki gelismeler icin dilde artislar meydana getirebilme kudretini de
ona vermistir. Kur'dn’da yer alan “Ona beyam égretti””® ayetinin
isaret ettigi anlam bu olsa gerektir. Nitekim Ebu’l-Huseyn el-Basri
(436/1044), Allah'in insanlar icin tiim isimleri belirlemesinin, kiyas
yapabilme o0zelligini onlara vermesine mani olmadigini belirtmis-
tir.”* Bu hususla ilgili olarak Ibn Akil (6. 513/1119) de séyle demis-
tir: “Asil fazilet manasini anlayarak esyayi bilmek ve aralarindaki
benzerlige dayanarak isimlendirilmeyeni isimlendirilene ekleyebil-

me yetenegine sahip olmaktir.””

Sonug olarak diyebiliriz ki, Allah baslangicta Hz. Adem’e kendi
donemindeki ihtiyaca gore bir dille ilgili tiim kelime ve kullanimlari
O0gretmis ve meydana gelen gelismelere uygun olarak isimlendirme
yapma konusunda insana bir yetenek vermistir.
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