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DEGERLERDE
DERINLIK-GUC ILIiSKisSi

ibrahim CETINTAS"

Insan hem bizatihi bir deger varligi, hem de var olan degerlerin mihrakidir ve o,
bu vasfim yeryiiziine ilk ¢tktig1 glinden bu yana siirdiirmektedir. Etik, estetik,
epistemolojik veya kiiltiirel anlamda, iiretilen hangi deger olursa olsun bu siireg-
te denklemin bir yaninda direnen madde, diger yaninda ise insanin hitkmetme
iradesine dayali miicadele giicii vardir. Boylece insan ile cevresi arasindaki iligki-
ye dayali olusan degerler diizenine yenilerinin eklenmesiyle siire¢ biiyiiyerek de-
vam eder. Diger yandan var olan degerlerin yatay ve dikey derinligiyle tizerinde
yasayanlarin niteligi arasinda bir paralellik mevcuttur. Bu anlamda birey, devlet
veya milletin varlik ve devamligini saglayan en 6nemli faktor var olan manevi bi-
rikimin giicii, cesitliligi ve islevselligidir. Bu itibarla milletlerin degersel gii¢ ka-
pasiteleri ile gelecegi insa etme imkénlar1 arasinda varolussal bir kader birligi
mevcuttur.
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e 2

Depth - Power Relationship in Values

Abstract

Human is both himself a value being and the source of existing values, and he
has maintained this status since first appearing on the earth. Whatever values,
ethical, aesthetical, epistemological or cultural one, are produced in this process,
on the one side of this aquation there is resistant matter, on the other side, there
is struggling power of human based on dominating will. Thus, this process, con-
sisted of value stystem based on the relationship between human and environ-
ment, continues to grow being added new things. On the other hand, there is a
parallelism between the horizantal and vertical depth of the existing values and
the quality of those who lives on it. In this sense, the most important factor
which makes existency and permanency possible is the power, diversity and
functionality of the existing spiritual accumulation. In this respect, there is an
existential unity of fate between the capacity of axiological power of nations and
possibility of constructing future.
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1. insan Deger iliskisi

Insani varlik ilk primitif topluluklardan, iilke ve milletlerarasi
sinirlarin bile son derece zayifladig1 gliniimiiz post-modern ittifak-
larin olustugu donemlere kadar gecgen siire¢ boyunca varligi ve de-
vamliligini miimkiin kilacak fiiller ortaya koymustur. Bu tarihi akis-
ta, direnen madde veya tabiat ile ona hiikmeden irade arasinda
gecen biteviye miicadelede insan bir yandan, ruhsal ve zihinsel
yetenekleriyle yasadigi evreni anlama veya anlamlandirma icerisine
girerken, bir diger yandan ise cevresiyle kurdugu iliskilere bagh
olarak isleyen, hayatin1 kolaylastirici bazi veri veya sonuclar elde
etmistir. Hem teorik, hem de pratik yonde gelisen bu siire¢ boyunca
insanoglu iiretilen maddi ve manevi degerlerin kaynagi veya mih-
raki konumundadir.

Degerlere kaynaklik eden insani diger canli varliklardan farkli-
lastiran sey onun bagli bulundugu degerler sistematigidir. Zaman
zaman ortaya konulan fiillerle ilgili olarak, insani veya insani-
olmayan seklinde ayirimlar yapilmaktadir. Buradaki birinci nitele-
menin hedefi insanin biyolojik yapisindan ziyade kabul ettigi deger-
ler sistemini esas almaktadir ki zaten bu ifade de zimnen icinde
“iyi”, “glizel” veya “dogru” gibi degersel kavramlar ihtiva etmekte-
dir. Bu anlamda insani olan ayni zamanda iyi, giizel veya dogru
olandir. insani olmayan veya hayvani olan ise, yine icinde “kotii”,
“cirkin” veya “yanlis” gibi olumsuz anlam iceren bir duruma isaret
etmektedir. O halde insanin ontik mevcudiyeti, “degeri olan” veya
“degerli olan” seklindeki terkiplerle ifade edilen varhiga karsilik
gelmektedir. Insanin ne oldugunu belirlemeye yénelik olarak Aris-
to, bu deger varhgim mantik ilmi acisindan; “Insan akilli bir hay-
vandir.” seklinde tanimlar. Aslinda bu tanimlama epistemolojik
olarak dogru, ancak aksiyolojik bakimdan eksiktir. Onu bir biitiin
olarak tanimladigimiz zaman akilli olmasina ilave olarak, deger
iiretmesi, bir degere bagli olmast veya az sonra daha acik sekilde
vurgulayacagimiz gibi bizatihi bir deger varligi olmasini da hesaba
katarak; “Akilli bir deger varlig1” seklinde tanimlamak daha isabetli
goziikmektedir.!

Biitiin dinler veya felsefl sistemlerde insani varlik, en azindan
teorik olarak yiiksek bir mevkie sahiptir. Islam diisiincesinde o;

“esref-i mahltkat”, “ziibde-i dlem” veya “adlem-i sugrad” gibi, ickin

1 Necati Oner, “Askin (Transcendant) Deger Bunalimi”, Felsefe Yolunda Diisiinceler,

MEB Yay., istanbul 1995, s. 183-184.
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dlem icerisinde olduk¢a miistesna bir konuma isaret eden terkipler-
le ifade edilmektedir. Bu bir yandan insanin diinya alemi icerisinde
en {istiin, en degerli varlik olma vasfina, bir diger yandan ise biitiin
dlemi oziinde ihtiva eden yar1 askin bir hiiviyete sahip olduguna
vurgu yapmaktadir. Burada askinlik vasfini insanin, duyusal alem
ile ilahi, miiteal veya akil alemi dedigimiz askin varlik alani arasin-
da ortac bir gorev ifa etmesi sebebiyle kullandik.? Ciinkii insam dini
olarak ele aldigimiz zaman Cebréil’den vahiy alan peygamber, Mes-
sai gelenegi dikkate aldigimiz zaman Faal Akil’'dan ezeli-ebedi haki-
katlerin bilgisini elde eden filozof veya irfani gelenege baktigimiz
zaman giicli sezgileriyle ilahi hakikatleri kavrayabilen mistik bir
sufi olarak, askin ile ickin olan arasinda bir koprii vazifesi ifa eder-
ken gormekteyiz.

Bat1 diisiincesinde de buna benzer bir yaklasimin varlig1 goze
carpmaktadir. Orada da hem dini hem de felsefi diisiincenin basat
konularindan birisi insani varligin mahiyeti, énemi ve alemdeki
konumudur. Bu anlamda 6rnegin Hegel’e gore insana verilen yiik-
sek degerin sebebi, “Insamin kendini mutlak olarak idrak etmesi ve
yine kendini bizzat kendisinin belirlemesidir.” Giinkii ona gore; “Me-
denilesmemis insan, tabiat olaylart ve giicleri tarafindan kontrol edi-
lir. Cocuklarin her hangi bir ahldki iradeleri yoktur; ancak onlara
ebeveynleri rehberlik eder. Medenf insan ise (kendisi) tarafindan belir-
lenir ve tiimilyle o, olmasint arzu ettigi seyi yapar.”® Hegel’in insanin,
varlik alemindeki 6zel konumunu vurgulamak i¢in “Kendini bilme-
si” biciminde dile getirdigi ifade, Islam diisiincesindeki “Kendini
bilen, Rabb’ini bilir.” seklinde ortaya konulan anlayis1 cagristirmak-
tadir. Filozofun ikinci vurgusu ise insanin iradi bir varlik oldugu
tizerindedir. Ciinkii irade, akil ile birlikte, insanin deger {iretme
kapasitesinin temelini olusturan iki 6nemli nitelikten birisidir. Zira

2 Eb(i Nasr Farabi, Kitabu Ardu Ehlil-Medineti’l-Fadila, thk.: Ali Bumelhem, Beyrut:
Darun ve Mektebetii'l-Hilal, Beyrut, 1994, s. 82-86; Farabi, Uyiinii’l-Mesdil fi’l-Mantik
ve Mebddi’ el-Felsefet el-Kadime (Mantik ve Eski Felsefenin Ilkeleri Konusunda Sorunla-
rin Kaynaklart), cev.: Mehmet Dag, Farabi’nin iki Yapiti, Ondokuz Mayis Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Samsun 2003, say1: 14-15, s. 84-85; ibn Miskeveyh, Teh-
zibu’l-Ahldk (Ahldk Egitimi), cev.: A. Sener-I. Kayaoglu-C. Tung, Biiyiiyenay Yay., is-
tanbul 2003, s. 255-257; Ibn Miskeveyh, “el-Fevziil-Asgar (Kiiiik Basarr)”, cev.:
Mahmut Kaya, isldm Filozoflarindan Felsefe Metinleri, istanbul 2003, s. 255-257; ih-
van-1 Safa Risdleleri, c. II, cev.: Abdullah Kahraman, Ayrint1 Yay., istanbul 2013, s.
319, 320 vd.; Aziz Nesefi, Ziibdetiil-Hakdik (Hakikatlerin Ozii), haz.: M. Murat Ta-
mar, insan Yay., istanbul 1997, 14, 15 vd.

3 G.W.F. Hegel, Philosophy of Right, ing. cev.: S.W. DYDE, Batoche Books, Kitchener
2001, s. 97-98.
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insani, diger canli varliklarin hareketlerinden ayristirarak, onun
eylem veya fiillerine “deger” vasfini kazandiran nitelikler de bun-
lardir. Dolayisiyla Dogu ve Bati kiiltiirli arasinda insana verilen
deger bakimindan bir paralelligin var oldugunun altim1 ¢izmek ge-
rekir.

Gortldiigi gibi insan sadece degerli bir varlik degil, ayni za-
manda bir deger varligidir. Bilissel karakterini de dikkate alarak
onun temel amacinin; ya bir hakikati arastirmak ki, buradan bilgi
veya epistemoloji hasil olmakta; ya 6éniimiizde buldugumuz bir seyi
degerlendirmek, ona deger atfetmek, deger vermek veya deger
bicmek ya da deger iiretmektir ki buradan degerler alanina ulasilir.
Veya ficiincii bir hedef olarak yalnizca var olan bir seyin tespitini
yapar ki buradan da varligin kavranis1 ortaya cikar. Aslinda bahset-
tigimiz bu konular felsefenin ii¢ temel alani olan ontoloji, epistemo-
loji ve aksiyolojiye karsilik gelmektedir.*

Ancak hangi tiir niteleme yapilirsa yapilsin, degerler ayni za-
manda ontik bir hiiviyete de sahiptir. Ciinkii sadece var olan bir
seyin degerinden bahsetmek miimkiin olabilir. Bu anlamda deger
varolus alanina aittir; olmayan herhangi bir seyin degeri de olmaz.
YoKluktan bir sey cikmaz. Var olmayan ancak varligi var sayilan
seyin hakikatinden bahsedilebilir, ama degerinden bahsedilemez;
¢linkii yoktur. Deger her seyden 6nce bir varolus veya varligin tes-
pitidir. Ancak degerler sezgi, duygu, duyum ve akil ile kavrandiktan
sonra kavramlar ve 6nermelerle ortaya konulur.

Genel olarak deger veya kiymet deyince, kendisine muhtac
olunan, kendisini aradi§imiz, bizi tamamlayan bir seyi anlariz. Bi-
zim ihtiyac duydugumuz sey bazen yeme, icme diizeyinde duyusal
seyler; bazen bir tablo veya miizigi begenme gibi daha iist diizeyde
ruhsal gereksinimler veya bazen de, bunlarin da &tesinde askin
dleme ait bir varliksal alanin ihtiyaci olabilir; ancak bunlar 6zii iti-
bariyle suje-obje iliskisine bagli bir durum ortaya koymaktadir. Bir
gidanin, bir tablonun veya miiteal bir muhtevanin ihtiyacimizi kar-
silamasi ihtiyac siireci bakimindan bir fark olusturmaz.”

4 Hilmi Ziya Ulken, Bilgi ve Deger, Kiirsii Yay., Ankara trz., s. 212-213; lonna, Kucura-

Qi, Insan ve Degerleri, Tiirkiye Felsefe Kurumu, Ankara 2010, s. 42-43.
> Ulken, Bilgi ve Deger, s. 217-218.
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2. Degerlerin Olusum ve Gelisimi

Insanin dogayla iliskilerini ayiran sinirlarin heniiz cizilmeyip
esya ile bilin¢ arasindaki farkin tam olarak temyiz edilmedigi ve
hala insanin kendini bir biitlin olarak tabiatin bir parcas: ve devami
gordiigli bos heyecanlilik safhasi, degerlerin olusum siirecinde ilk
asamay1 olusturur. Kendini doganin bir devami olarak goren bu
safhada insan kendine ait ruhi 6zellikleri tabiata da atfeder. Burada
deger, seylerin icinde gizlenmis sirlh bir giictiir. Bir seyin iyi, glizel,
dogru veya faydali olmas1 demek ilgili seyin icinde gizli ve kutsal
bir kuvvenin var olmas: demektir. ikinci asamada ise insan, tabiat
olaylarindan kendini yavas yavas ayristirir, davramiglarini diizenle-
yerek, kendini frenler, arzu ve egilimlerine karsi direnerek kendini
yener. Durdurma donemi denilen bu safthanin bir diger 6zelligi in-
sanin ruhsal olarak degisen ve maddi olanin {istiinde degismeyen ve
askin degerlere dogru evirilmesidir. Yetkin degerler alemi olarak da
ifade edilen bu donemde Allah, yetkinligin genel adidir ve eksiklik-
lerini hisseden diger varliklar bunu gidermek icin ona ulagmaya
calisirlar. Kisilik sathasi olarak isimlendirilen {i¢linci donemde ise
ihtiraslarin motive ettigi insan, doga ve esyaya tam uyum saglar ve
obje ile suje veya alem ile kisilik arasinda gercekei ve makul bir
iliski baslar. Bu safhada ne birinci donemdeki, tabiatin insan karsi-
sinda one cikan konumu, ne de ikinci doneme 6zgii mistisizmin
agirligi yerine, belli 6lciide ikisini telif eden daha dengeli bir siirecin
varlig1 kendini goésterir. iste bu son asamada deger, ne seylerin
icinde gizil bir kuvvet ne de iistiinde, ulasilmaz bir dlem olmayip
bizatihi eylemlerimizin yoneldigi hedeflerdir. Boylece basta aksiyo-
lojik aleminin ii¢ temel 6gesi olan iyi, giizel ve dogru olmak iizere
biitiin degerler bizzat bizim diinyamizdadir.®

Yukarida isaret ettig§imiz gibi tabiata karsi verilen miicadeleler
neticesi elde edilen ilk degersel bulgulardan anliyoruz ki insani
varlik ortaya ciktig1 donemlerden itibaren cevresiyle kurdugu iliski-
ler neticesi bir yandan {iireterek, bir diger yandan ise 6niinde hazir
buldugu kalibin seklini alarak biitiin degersel siireclerin merkezinde
yer almaktadir. Degerlerin olay ve olgular1 takdir etmek veya onlar
tizerinde degerlendirmelerde bulunmak seklinde bir teorik ve kiiltiir
veya medeniyet degerlerinde goriildiigii gibi bunlarin goriiniir hale
geldigi bir de pratik yani oldugu anlagilmaktadir.”

Hilmi Ziya Ulken, Insant Vatanseverlik, Ulken Yay., istanbul 1998, s. 109-112.
7 Ulken, Insanf Vatanseverlik,, s. 108, 109 vd.; Kucuradi, s. 31.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 13 SAYI 3

db| 179



180| db

iBRAHIM CETINTAS

Degerleri olusturan kadronun icerisine etikten estetige, episte-
molojiden teknige, siyasetten sosyolojiye veya bunlarin hepsini kar-
silayacak sekilde genel olarak kiiltiirden medeniyete kadar insan
zihni ve muhayyilesinin ulasti§1 yasamin hemen her alanini igine
almaktadir. insan degerleri iiretirken dogay: kullanmaktadir; ancak
hazir bulunan degerler de ona kendi kalibin1 vurmaktadir. O halde
insanla tirettigi degerler arasinda karsilikli olarak birbirini var eden,
sekillendiren veya besleyen dinamik bir siire¢ mevcuttur.®

Burada 6nemli olan elde edilen manevi birikim veya bilgilerdir;
ortaya konulan eser veya davramslar bunlarin tezahiiriidiir. Orne-
gin biz bir kiiltiiriin varligini, {iretilen degersel olgulardan anlariz.
Buna gore kisinin sahsinda veya disinda ortaya koydugu degersel
ogeler kiiltiir degil, bunun somut hale gelmis goriiniimleridir. Bu
anlamda herhangi bir mimari, edebil veya teknik eser birer deger
iriintidiir. Bunlar1 yapan kisi onlarla kendisinin veya i¢inde yasadi-
g1 cevrenin kiiltiiriiniin bir tasiyicisidir ve gorevi bunu aksettirmek-
tir. Ancak biitlin bu siirecte mithim olan sey pratik olgular iizerin-
den, gecmis ile gelecegi birbirine baglayarak, ilgili birey veya top-
lumun varlik ve devamini teminat altina alan arka plandaki manevi
birikimdir. lgili millet veya devletin ana tastyicis1 durumunda olan
bu birikim gelecege uzanan yolun isaretlerini verir.’

Genel olarak edebiyat, mimari, dini inanc, ahlaki davranis, si-
yasi goriis veya kullanilan arac gerecler gibi toplumun genel yasam
Ozelliklerini diger milletlerden tefrik eden mahalli 6gelerin hakim
oldugu kiiltiirel degerler ile bilim, teknik ve sanatsal alanlarinda
akli bir terakkinin {iriinii olarak ortaya cikan ve mahalli 6gelerin
yaninda evrensel alanlara da uzanan medeniyet degerleri, milletleri
var eden ve ayakta tutan en giivenli ve giiclii zemindir. Ortak millet
olma iilkii veya ideali bu zemin iizerinde yasama imkani bulur.*

Hilmi Ziya Ulken, “Kiiltiir ve Uygarhk” Insani Vatanseverlik, Ulken Yay., istanbul
1998 s. 280-281.

Oner, Felsefe Yolunda Diisiinceler, s. 36.

Kiiltlir, medeniyet ve bunlara dair deger 6geleri icin bkz., Adward B. Tylor, Primitive
Culture, c. I, John Murray, Albemarle Street, 1871 London, I, 1; J. S. Mill, Assays on
Politics and Society, University of Toronto, Routledge & Kegan Paul, Canada 1977, s.
121-122; Ziya Gokalp, Kiiltiir ve Medeniyet, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak,
Genglik Kitabevi Yay., haz.: Eyiip Tosun, istanbul 2010, s. 17, 18 vd.; Orhan Tiirkdo-
gan, Ziya Gokalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig1 Yay., Anka-
ra 1987, s. 12, 13 vd.; Mehmet Seker, “Medeniyet ve Kiiltiir”, Diyanet Dergisi, DiB
Yay., Ankara 1976, s. 51; A. Faruk Sinanoglu, “Kiiltiir ve Uygarlik”, .U. Ilahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, Istanbul 2011, c. II, s. 80.
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Bu baglamda o6zellikle estetik, epistemolojik veya sanatsal de-
ger niteliklerinin ortaya cikistyla ilgili olarak ibn Haldun, psikoloji
ilmindeki insanin ihtiyaclar hiyerarsisini andiran tabiil bir siirecin
varligina isaret eder. Ona gore akil ve ruhun islevsel oldugu bu
saydigimiz tiirden degersel niteliklerin olusumu yeme, icme veya
barinma gibi temel ihtiyaclar karsilandiktan sonra ancak biiytik
sehirlerde glindeme gelebilecektir. Bu anlamda eger {iiretilen eko-
nomik deger tiiketilenin Oniine gecerse, ortaya ¢ikan bu fazlalik,
natik nefis olan insanin diger akli ve ruhi faaliyet alanlarina sarf
edilecektir. Bu da ancak Bagdat, Kurtuba, Kayravan, Basra ve Kiife
gibi devrine gore ilim, irfan veya sanat gibi nitelikli degerler baki-
mindan degerler hayli yiiksek kiiltiirlerde miimkiin olabilecektir.!

ibn Haldun’un bu anlayis: bize, gectig§imiz yiizyiln ortalarindan
itibaren temelinde ekonomik kaygilarla diinyanin pek cok {tilkesine
goc eden Tiirk insaninin asag1 yukar iki kusak sadece temel ihtiyac-
larinin temini ile mesgul olduklari, bunun disinda akli ve ruhsal
hemen hemen hicbir faaliyet icerisine girmedikleri siirecleri hatir-
latmaktadir. Ciinkii onun yukaridaki yaklasima paralel olarak bu
insanlar da yeme, icme ve barinma gibi temel ihtiyaclarini karsila-
diktan sonra daha ziyade iiciincii kusak {izerinden ilmi, sanatsal,
sportif ve sosyo-kiiltiirel aktivitelerin icerisine girdikleri goriilmek-
tedir.

Insanin epijektif donemlerden itibaren kiiltiir, medeniyet veya
diger aksiyolojik somut olgularla daima yeni seyler iiretegeldigi
anlasilmaktadir. Cevreyle kurdugu iliski neticesi insan hem akil ve
iradesiyle maddeye sekil vererek deger iiretirken, hem de oniinde
buldugu hazir manevi birikimin ruhunu alarak cevrenin sekillen-
dirmesine acik hale gelmektedir. Varlik verme veya alma seklinde
karsilikl iligskiye bagl olarak insan benligi iizerinden, ge¢misten
gelip yeni formlara biiriinerek gelecege dogru akan bu manevi mi-
ras toplum veya milletlerin varlik ve devamliligimi saglayan en te-
mel 6zdiir. Ozgiin bir millet veya devlet olma bilin¢ ve suurunu bu
0z beslemektedir. Milletin fertleri buradan beslendigi oranda kokle-
rine olan aidiyet hissini canh ve giiclii tutacaktir. Bu noktada ortaya
cikan bu degersel olgularla insan veya toplumlarin ekzistansiyel
iligkisi ve bunun dogurdugu sonuclar 6nem kazanmaktadir.

11

ibn Haldun, Mukaddime, c. II, cev.: Siileyman Uludag, Dergah Yay., istanbul 1991, s.
941, 1018, 1019 vd.
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3.Degerlerde Derinlik-Giic iligkisi

Tarihi siirec icerisinde kendine 6zgii yerini almis her biiyiik
medeniyet, millet veya Kkiiltiir, temelinde varlig1 ve devamliligini
mimkin kilan giiclii, derin ve etkin bir degerler sistematigine sa-
hiptir. Bu degerler ilgili milletin fertlerine bireysel, toplumsal ve
evrensel olcekli yasam stireclerinde yol gostererek, onlar1 sevk ve
idare eder. Bu birikim ilgili medeniyet veya toplumun gelecekte
karsilasmasi muhtemel savas, dogal afet, yangin, salgin hastalik
veya ekonomik kriz gibi zaman zaman sarsici, yipratici ve hatta
tiimiiyle yok edici muhtelif problemlerle miicadele etmesi icin en
zengin hazine mesabesindedir. Ontik mevcudiyet ve siireklilik icin,
degisenin arkasindaki sabit olan, giincele ragmen baki kalan, ferleri
degil bir biitiin olarak milleti temsil eden bu manevi cevher hayati
bir 6neme sahiptir.'2

Kiiltiir veya medeniyetler binlerce yillik siirecler sonunda olu-
san beseri birikimler iizerinde dogar. ilgili milletin fertlerinde beli-
ren yeni seyler yaratma kabiliyeti yine bu alan icerisinde giiclene-
rek, gelisir. Kiiltiir ve medeniyet degerleri bakimindan yiizeysel
olan cografyalarda ne ilim, irfan ve sanatsal eser iiretilir, ne giiclii
insanlar yetisir, ne de bu alanlar {izerinde yasayanlarin bugiinii ve
yarini giivence altina alinabilir. Iste insan ve cemiyetlerdeki zihinsel
ve ruhsal dogus, gelisim ve yetkinlesme siirecleri ancak bunu ortaya
cikaran medeni kiiltiir havzalarinda gerceklesebilir. Oldukca iddial
bir s6ylem olan medeniyet kurma isi ancak ¢ok giiclii koklere sahip
kadim kiiltiirler tizerinde gergeklik kazanabilir."

Nasil ki bireysel anlamda sahip olunan insani tecriibe, mihnet
ve kriz hallerinde kisiyi bulundugu durumdan selamete cikaracak
gerekli bilgi ve tecriibeyi sunabiliyor ve onu kurtariyorsa, biiyiik
millet veya kadim kiiltiirlerin birikimleri de onlara, hem icinde bu-
lunduklar kriz hallerinin ¢6ziimii yolunda yeterli malzeme suna-
cak, hem varligim1 korumak icin gerekli tecriibeyi ortaya koyacak,
hem de iizerinde yasayan insanlarin gelisip, gelecege daha giivenli
bakmasini saglayacaktir. Cok yonlii degisimlere ragmen devletler
veya toplumlar1 canli bir organizma olarak ayakta tutan tiimel 6z,

12 Necati Oner, “Milli Zihniyet ve Milli Birlik”, Felsefe Yolunda Diisiinceler, MEB Yay.,
Istanbul 1995, s. 204 - 209.

13 {Ulken, Insanf Vatanseverlik, 138-139; Bayram Ali Getinkaya, “Medine, Medeniyet ve
islam Medeniyeti, Medine’den Medeniyete, istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2010, say1: 22, s. 6.
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bu tarihi birikimin zenginligi ve derinligidir. Bu bakimdan milletle-
rin sahip oldugu degerler sistemi onlar icin varolussal bir mahiyet
arz etmektedir.

Bu noktada “canl organizma” ifadesi bize Ibn Haldun’un uzvi-
yetci (organizm) devlet anlayisini hatirlatmaktadir. O, yalniz devle-
tin Omri ile insaminki arasinda bir iligki kurmaz, ayni zamanda bu
siyasal organizasyon ile meydana getirilen uygarlik arasinda da,
Aristo metafiziginin form-madde iliskisini hatirlatan ekzistansiyel
bir iliski kurar. Buna gore sehirlerin icinde gelisen sanatsal, iktisadyi,
ilm1 veya kiiltiirel siireclerin bir araya gelmesiyle olusan uygarlik ile
devletin mahiyet ve giici arasinda nitel bir paralellik mevcuttur.
ibn Haldun bir yandan devletin, sehir uygarliginin bir sureti oldu-
gunu soylerken, diger yandan da bu uygarli§in, devletin maddesi
oldugunu ifade etmektedir. Binaenaleyh bu terkipte uygarlik devle-
ti var eden madde, devlet ise suret veya formdur. Bu anlamda sure-
tin bozulmasi veya yok olmasi ile maddenin coziilecegi veya yok
olusa gidecegi gibi, madde olarak ifade edilen umranin bozulmasi
veya tiimden yok olmasi da devlet veya milletin temelini yok ede-
cektir. Onun konuyla ilgili ortaya koydugu goriisler soyledir:

“Umran icin hanedanlik ve miilk, madde i¢cin suret mesabesinde-
dir. (Devlet umranin sureti, umran da devletin maddesi gibidir). Su-
ret, nevi itibariyle maddenin varligimi muhafaza eden bir sekilden
ibarettir. (Maddeler, sahip olduklart sekiller vasitastyla, birbirinden
secilir ve ayirt edilirler). Hikmet ilminde (ve felsefede) “Bu ikisi yekdi-
gerinden ayrilmaz” diye, sabit olmustur. Imdi umransiz hanedanlik,
(medeniyetsiz devlet) tasavvur olunamaz, hanedansiz ve miilksiiz
(devletsiz) umran ise, miimkiin degildir... Bu ikisi (umran ile devlet)
birbirinden ayrilmaz iki sey olduklarina gore, asikdrdir ki birindeki
bozukluk digerine de tesir ve sirayet edecektir. Nitekim birinin yok
olmast da obiiriiniin yokluguna tesir eder.” '

Demek ki devletin yapisinda terakki veya tedenni yoniinde
ortaya cikmasi muhtemel farklilagsmalar umran veya uygarligin var-
ligin1 etkileyecegi gibi, uygarlik {izerindeki degisimler de ayn sekil-
de millet veya bunun siyasal organizasyonu olan devletin varlik ve
bekasi {izerinde varolussal bir islevsellige sahip olacaktir. Ciinkii
devlet, umranin suretidir; bu anlamda maddesi olmayan formun

4 |bn Haldun, Mukaddime, c. II, s. 885.
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varliktan gidecegi gibi, medeniyeti yok olan devlet veya milletin de
yok olacagi kaginilmaz hale gelecektir.®

Devlet veya millet ile medeniyet arasindaki madde-form iliski-
sini andiran kader birligi salt teorik planda kalan miicerret bir ide-
den ibaret de degildir. Birbirini var eden bu iki varlik alani arasin-
daki siki miinasebetin pratik alanda da kendini gosteren daha baska
yansimalari mevcuttur ki bunlar ilgili medeniyet {izerinde insa edi-
len sanatsal veya mimari eserlerdir. Ciinkii 6zellikle sehirlerdeki bu
tiir eserlerin estetik veya epistemolojik gii¢ ve derinligi, ilgili millet
veya devletin o alandaki birikim veya ihtisaminin nisanesi mesabe-
sinde olacaktir.

“Bir devletin tiim eserleri, o devletin aslindaki kuvveti nisbetinde-
dir. Sebebi sudur: Eserler ve abideler, baslangicta devletin viicuda
gelmesine esas teskil eden kuvvete istinaden meydana gelir. Eserler
iste bu kuvvet miktarinca ve nisbetinde olur. Bilyiik heykeller ve devle-
te ait binalar (abide ve saraylar) bu ciimledendir. Bu gibi eser ve abi-
deler sadece devletin ve hanedanligin ashindaki kuvveti nisbetinde
viicuda gelir.”*®

Felsefe, ilim, irfan, kiiltiir, sanat veya bediiyat gibi olgulardan
olusan bu aksiyolojik alan ilgili milleti gelecege tasiyacak kudrete
sahip yeni kusaklarin yetismesi icin de giivenilir ve saglam bir veri
alani olacaktir. Dogu veya Batida, iirettigi degerlerle insanligin me-
dar iftihar1 haline gelmis ¢igir acan (epoch making) biiyiik insanla-
rin gii¢lii ve derin ilmi ve kiiltiirel havzalarda ortaya ¢ikmis olmala-
r1 tesadiifi olmasa gerekir. Esas itibariyle iilke insaninin giicii, top-
lum veya devletin giicli mahiyetindedir. Ve edindigi veya iirettigi
degerler bakimindan yiizeysel olan herhangi bir insanin, devlet
veya milletinin kiimiilatif giicline ekleyecegi pek fazla bir sey olma-
yacaktir.'”

Bu baglamda sahip olduklar1 degerlerin muhtevasi bakimindan
aralarinda cok biiyilik farklar olmamasina karsin kita Avrupasi ile

15 Ahmet Arslan, Ibni Haldun’un ilim ve Fikir Diinyast, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yay.,

Ankara, 1987, s. 144-145.

16 |bn Haldun, Mukaddime, c. 1, s. 505-506.

7 Hilmi Ziya Ulken, “Bedii Degerlerin ictimai Rolii”, Yillik Arastirmalar Dergisi c. 1,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1957, s. 32; Ulken, Insant Vatanseverlik, s. 215,
216 vd.; Alparslan Acikgenc, “Bilim, Teknoloji, Kalkinma ve Felsefenin Toplumdaki
Yeri”, Tiirkiye Felsefe, Mantik, Bilim Tarihi Sempozyumu, Ulke Yay., Ankara 1991, s.
161-164.
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Birlesik Devletler’in insan ve toplum yapisinda degerler bakimindan
dikkat cekici bazi noktalar mevcuttur. Buna gore birinci grubu olus-
turan devletler toplulugu deger algis1i bakimindan ikincisine gore
daha giicli, ilkeli, kuralc1 ve hatta daha muhafazakar bir goriintii
veya Uslup ortaya koymaktadir. Bu fark kendini aile ici iliskilerden,
is hayatina, kilise ile olan miinasebetlerinden her yoniiyle modern
iletisim araclarim1 kullanma bicimlerine kadar hemen her alanda
belirgin bir sekilde hissettirmektedir. Bu farklili§1 yaratan nedenler-
den en azindan birisinin, kita Avrupasi iilkesinde yasayan insanlarin
degersel algilarini yaratan tarihi derinlik ve genislikte aramak ge-
rekmektedir. Biiyiik 6l¢iide Birlesik Devletleri kuran ve kiltiirel
olarak besleyen asil giiciin Avrupa milletleri oldugu'® dikkate alinir-
sa, derinlik veya genislikle neyi kastettigimiz daha iyi anlasilacaktir.
Dolayisiyla degerlerdeki bu uzamsal ve zamansal nitelik yalniz bi-
rey veya devletin bekas: icin degil aym1 zamanda toplum ve aile
diizeninin saglikli ve giiclii temellere oturmasi bakimindan da 6nem
arz ettigini s6ylememiz miimkiindiir.

Yukarida insani, akilli bir deger varligt olarak tanimladigimiz
gibi, onun iirettigi degerler iizerinde de bir ayirima gitmemiz yerin-
de olacaktir. Buna gore nefsani varliklar icerisinde sadece insanin
faaliyetleri icin deger kavramini kullaniriz. Hayvanlarin ne davranis-
lar1 ne de yasamsal kosullarini temin etmek icin iirettikleri degersel
bir nitelik tasimaktadir. Ayrica tiimiiyle insiyaki motiflerle hareket
eden hayvanlar icin takip ettikleri uygulamalar tek basina yeterli
olabilir; ancak kendi yapisina paralel olarak tirettigi degerler baki-
mindan da herhangi bir alt veya {iist limitle sinirlandirilamayan in-
sani varlik icin, en az bu birikimin varli§1 kadar islevselligi, giicii ve
sagladig1 giiven de 6nem arz etmektedir.

Esasen yeryiiziinde soylenmemis s6z yok gibidir. Siirece yeni
katilanlar oniinde bulduklari malzemeyi yeni bir anlayisla ele alip,
kendinde olani ekler ve gelecegin kiiltiir veya medeniyet mimarisini
insa etmek {izere insanliga sunar. Bu anlamda insanligin ulastig
medeniyet seviyesinin din, dil, irk ve iklim farki gézetmeksizin her
milletin belirli oranda katkilariyla olustugu goz ardi edilemez. Bu
bakimdan ortaya ¢ikan bu beseri birikime tiimel insanin var ettigi
kutsal bir emek birikimi olarak bakmak isabetli olacaktir. Ornegin,
ihtisamiyla Oviiniilen bugiinkii Bat1 medeniyetini, Ha¢lh Savaslarin-
dan baglayip, Ronesans ve Reform siireclerini gecerek nihayet Miis-

8 Mehmet S. Aydin, Din Felsefesi, izmir ilahiyat Fakiiltesi Yay., izmir 2012, s. 7.
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liman disiintirlerin de oldukc¢a yaygin ve etkin katkilariyla Fransiz
Devrimi ve Aydinlanmaya ulastiran yaklasik bin yillik beseri biriki-
mi ciddi sekilde anlayip, analize tabi tutmadan aciklamak miimkiin
degildir.*

Benzer sekilde cok sik olarak bir Yunan mucizesinden bahsedi-
lir. Ancak bu anlayis problemlidir. Ciinkii eski Anadolu, Fenike,
Misir siireclerini anlamadan eski Yunan’i; Hint, iran, Nesturi kokle-
re ait siirecleri anlamadan Tiirk Uygur uyanisini; Yunan, Hint, Nes-
turf, Yakubi mirasin1 gérmeden Islam uyamisini; islam, Yahudi, Yu-
nan kiiltlirinii anlamadan yukarida da gonderme yaptigimiz gibi
bugiinkii Bat1 medeniyetini anlamak miimkiin degildir. Eger Yunan-
lillar, Uygurlar, Miisliimanlar veya Bati, insanlik icin yeni bir seyler
ortaya koydu ise bu, tizerinde dogduklar1 kokli kadim kiiltiirel ge-
lenek sayesinde miimkiin olmustur.?

Buradan hareketle Tiirk milletinin Anadolu’ya yerlesmeden 6n-
ceki siirecte ortaya cikan gocebe yasam tarzinin, onun ilmi ve kiil-
tlirel gelisimi {izerinde olumsuz bir etkiye sebep oldugunu séylemek
yanhs bir degerlendirme olmaz. Ciinkii Cin, iran, Misir, Hint, Grek
veya Cermen halklar gibi kadim kiiltiir ve medeniyetlere ev sahip-
ligi yapan toplumlara bakildigi zaman bulunduklar1 topraklarda
kokii binlerce yila uzanan yerlesik hayatlarin izleri goriiliir. Ayrica
ilave etmek gerekir ki Tiirklerin, Anadolu Selcuklulardan Beyliklere,
oradan Osmanli ve Cumhuriyete kadar gecen siirecte en 6zgiin ilmi,
tarihi ve kiiltiirel eserlerini de yaklasik bin yildir mukim durumda
olduklar1 bu yarimadada {irettikleri goéz ardi edilmemelidir. Bu ba-
kimdan yerlesik diizenin omrii ile degersel derinlik arasinda da
birbirini destekleyen bir bagintinin varligindan s6z edilebilir.

Burada bir noktanin altini ¢izmek gerekir ki, o da muasir mede-
niyet terkibine yiiklenen anlam etrafinda ortaya cikan celiskidir.
Aslinda bu ifadenin bugiin pek c¢ok kisinin zihninde cagristirdig

19 Osman Turan, “Medeniyetin Miisterek Kaderi”, Isldm Medeniyeti Dini, Ilmi, Fikri Aylik

Mecmua, Istanbul 1973, c. I1I, say1: XXXI, s. 4.

20 Hilmi Ziya Ulken, Uyanis Devrinde Terciimenin Rolii, Ulken Yay., istanbul 1997, s. 15.
Bu konuda ayrica bkz., Hilmi Ziya Ulken, Isldm Diisiincesi, Ulken Yay., istanbul 2000,
s. 21; Mehmet Vural, “Islam Felsefesi Ozgiin Miidiir”, Islam Felsefesinin Ozgiinliigii,
Elis Yay., Ankara 2009, s. 10; Mehmet Bayraktar, “Islim Felsefesinin Ozgiinliigii
Uzerine”, Islam Felsefesinin Oggiinliigii, Elis Yay., Ankara 2009, s. 17, 18 vd.; Hilmi
Ziya Ulken-Samir Amin, Dogu Uygarligimin Yiikselisinin Tarihsel Nedenleri, Kaynak
Yay., Istanbul 2009, s. 9-10; M. Tiirker Kiiyel, “Deger ve Farabi”, Ankara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1975, c. XX, s. 73-74.
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anlam, daha ziyade Bati toplumlarinin kendi iirettikleri, onlara
0zgii bir muhtevaya isaret ettigi yanilgisidir. Oysa yukarida da ifade
ettigimiz gibi bu birikim, insanligin miisterek cabasinin bir {iriinii-
diir ve herkesin bunun olusmasinda nisbi bir katkisi vardir. Hig
kusku yok ki bu birikimin meydana gelmesinde Miisliman diinya-
nin da en az diger milletler kadar katki sundugu tartisma gotiirmez.
Ancak burada ilgin¢ olan, iilkemiz de dahil olmak iizere vasfi Miis-
liman olan pek ¢ok insan veya toplum, bizim de 6nemli bir {iyesi
oldugumuz bu kadim mirasa “ecnebi” veya “yabanci” goziiyle baka-
rak sirtiz1 doniiyor olmasidir. Halbuki tarihi olusum ve gelisim sii-
reclerine baktigimiz zaman bu medeniyette en az Avrupa milletleri
kadar bizim de katkimiz ve o oranda da kullanma hakkimiz vardir.

Sonuc:

Degerlerin ortaya cikisi ve gelismesini saglayan temel aktor in-
sandir. Bu anlamda o bir yandan degerlerin mihraki veya kaynagi
iken, diger yandan ise bizatihi bir deger varligidir. Yani sadece olay
ve olgular1 degerlendirip onlara deger vermekle kalmaz, ayni za-
manda degerin bizzat kendisidir. Bu yalin gercegin Dogu, Bat1 ayi-
rimi yapmaksizin hem dinlerde hem de felsefi sistemlerde oldukca
yaygin ve yiiksek bir kabul diizeyi goze carpmaktadir.

Insani varhgmn ortaya ciktig1 ilk dénemlerden itibaren cevresi
ile zihni ve ruhsal bir iliskiye girdigi anlasilmaktadir. Bu stirecte
denklemin bir yaninda direnen madde, diger yaninda ise insanin
hiikkmetme iradesine dayali miicadelesi vardir. Insan hem olay ve
olgulara deger vererek, deger atfederek, deger bicerek veya bunlar
bizzat pratikler seklinde iireterek dogaya anlam ve sekil vermekte,
hem de oniinde hazir buldugu aksiyolojik birikimin ruh ve zihin
kaliplarim1 almaktadir. Cevre ile kurulan bu alip verme siirecinin
ortaya koydugu dinamizm ayni1 zamanda degerlerin olusum ve geli-
sim ivmesini de belirlemektedir.

Insanin akil, ruh ve iradesiyle iirettigi etik, estetik, epistemolo-
jik veya bitiiniiyle bunlar karsilayacak sekilde kiiltiir ve medeniyet
degerlerinin iki boyutu goze carpmaktadir. Bunlardan birisi deger-
lerin somut olgular olarak pratik alana yansiyan yiizii, bir digeri ise
bunun arka planinda kalan ézsel boyutudur. Iste asil deger hiiviyeti
tasiyan sey bu pratik olgular marifetiyle, gecmis ile gelecegi birbiri-
ne baglayarak, ilgili birey veya toplumun varlik ve devamini temi-
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nat altina alan arka plandaki manevi birikimdir. Burada ©6nemli
olan biitiin degisimlerin arkasindaki baki kalan, giincel zaman ve
uzamin kosullarina ragmen kadim olan manevi cevher veya ozdiir.
Insan benligi iizerinden, gecmisten gelip yeni formlara biiriinerek
gelecege dogru akan bu manevi miras toplum veya milletlerin var-
lik ve devamliligini saglayan en giiclii ve giivenilir zemin olma hii-
viyeti tasimaktadir.

Birey, devlet, toplum veya milletlerin ontik mevcudiyeti ve de-
vamlilig1 ile ait olduklar1 degerler sisteminin genislik ve derinlik
bakimindan nitel karakteri arasinda dogru bir baginti goze carp-
maktadir. Buna gore ilim, irfan, sanat veya teknik kapasite baki-
mindan giiclii insan veya milletlerin kokleri derin, muhteviyati ce-
sitli, niteligi giicli kiiltiirel ve medeniyet ortamlarinda ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Kiiltiirel havzalardaki bu derin, cesitli ve giiclii ze-
min yalniz bugiinii insa eden bir isleve sahip degil, ayn1 zamanda
gelecek icin de gilivenli bir zemin olusturmaktadir. Bu bakimdan bu
manevi birikimin bahsetti§imiz bu nitelikleri ile toplum veya millet-
lerin varlik ve devamlilig1 arasinda ekzistansiyel bir kader birligi soz
konusudur.

Medeniyetlerin de birbirini hem donemsel hem de cografi ola-
rak etkileyerek veya etkilenerek gelistiklerini sdylemek miimkiin-
diir. Bu anlamda adindan daima sitayisle bahsedilen bir Grek muci-
zesi veya modern Bat1 medeniyetini 6nii ve arkasiyla birlikte deger-
lendirmeden onlara bu vasiflar1 vermek, en basta beseri birikimin
trettigi kutsal emanete haksizlik olacaktir. Bu bakimdan o6rnegin
eski Anadolu, Fenike, Hint ve Misir medeniyetlerini anlamadan
soziim ona Grek mucizesini veya Hac¢h Savaslarindan baslayip, Ro6-
nesans ve Reform siireclerini gegerek nihayet Miisliiman diisiiniirle-
rin de oldukca yaygin ve etkin katkilariyla Fransiz Devrimi ve Ay-
dinlanmay1 ortaya cikaran yaklasik bin yillik siireci ciddi sekilde
anlayip, analize tabi tutmadan bugiinkii Bat1 medeniyetini acikla-
mak miimkiin goéziikmemektedir.

Bu anlamda muasur medeniyet terkibiyle ifade edilen ve bugiin
daha ziyade Bati diinyasina hizmet eden beseri birikimin olusma-
sinda en az onlar kadar diger kadim medeniyetlerin de pay1 oldugu
unutulmamalidir. Tarih boyunca mevcut tablonun olusum ve geli-
sim siireclerine oldukca kapsaml ve etkin katkilar sunan Miislii-
manlarin, en azindan 6nemli bir kisminin bugiin buna sirtin1 donti-
yor olmalar1 hiiziin veren bir celiski 6rnegi olarak karsimizda dur-
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maktadir. Zira bu birikim en az Bat1 diinyas: kadar da Miisliimanla-
11 bizatihi kendi mirasidur.
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