4;0-6;0 YAS (48-72 AYLAR) ARASINDAKI

COCUKLARIN AD-EYLEM KULLANIMLARI

Seda Gokmen

Ozet

Dil edinimi ¢alismalarinda, sézciik tiirlerinden hangisi ya da hangilerinin ed-
inimde ve kullamimda baskin oldugu pek ¢ok ¢alismanin konusunu olusturmaktadir.
Yapilan calismalardan ulasilan bulgularda, ad hamlesi olarak adlandwrilan ol-
gunun her tiir veri tabaminda ve tiim diller icin aymi bicimde gecerli olmadig
degerlendirmesi yer almaktadir. Bu c¢alismada, 4-6 yas arasindaki ¢ocuklarin
dogal konusma baglamlar: temel alimmistir. Ge¢ donem icinde bulunan ve
Tiirkgeyi edinen ¢ocuklarin kullamimlarinda da ad baskinligimin olup olmadig
konusu ele alinmistir. Calismada ulasilan en énemli sonug, ii¢ yas grubu icin de
gecerli olmak tizere ad ulamindan ¢ok eylemlerin kullamiminda bir baskinlik
oldugu yéniindedir. Ayrica, ¢ocuklarin en yogun olarak kullandiklar: eylem tiirii de
olaydur.

Anahtar Sozciikler: Ad hamlesi, ad baskinligi, ad, eylem, hal tiirii

NOUN VERB USAGE OF 4;0-6;0 (the 48-72 MONTH
CHILDREN) YEAR OLD CHILDREN

Abstract

Within the language acquisition researches, the main focusing subject is
searching the dominant usage of word category among acquisition and usage. In
the findings through the researches, it takes part that noun spurt phenomenon does
not have the same validity within the all databases and all languages. This study is
based on the natural speech context of the 4-6 years old children groups. Also this
is study is dealed with whether there is the noun bias in noun usage of children
who acquired Turkish and are in later period. The most important finding of this
study is determining that there is the dominance of verb usage rather than noun
category which is also valid for either in three age groups. Additionally, it was
found that the higher usage ratio of the verb type is the event category.

Key words: noun spurt, noun bias, noun, verb, situation type
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1. Giris

Erken donem dil edinimi ¢aligsmalarinin pek¢ogu cocuklarin kullandig1 sézciik-
lerin nesne ve insanlara gonderim yapan ad (noun) ulamina ait oldugu bulgusuna
ulasmiglardir. Buna karsin hareket ve iliski gosteren eylemlerin (verb) ikincil ko-
numda oldugu bulgusu vardir.

Adlarin baskinligi durumuna ad hamlesi (noun spurt) adi verilmistir. Cocuklar
dil ediniminin ilk asamasi i¢inde ilk sozciiklerini 18 ay civarinda iiretmekte ve
sonrasinda sozvarliklari inanilmaz bir bigimde ve ¢ok kisa siirede artmaktadir.
Alanyazini ¢aligmalarinin biiyiik bir ¢ogunlugu da adlarin evrensel olarak eylem-
lerden Once edinildigi bulgusuna dayanmaktadir. Ortaya atilmig olan bu bulgunun
gerekcelerinin aranmast da Gentner 1982, Maratsos 1991 vb. ¢alismalarin konusu-
nu olusturmus ve olguya biligsel ya da dilsel diizlemlerde agiklamalarda bulunmaya
calisilmistir. Gentner (1982), nesne kavraminin adlarla kodlandigin1 ve biligsel
olarak adlarin hareket gosteren eylemlerden daha kolay igsellestirildigi ve sayisal
olarak da bu ulamin ¢ok agik bir farkla 6nde oldugu yolundaki goriisii savunmakta-
dir (1982;327). Calismada c¢ocuklarin sadece liretimlerinde degil algilamalarinda da
adlarin niceliksel anlamda ¢ok oldugu bulgusu yer almaktadir. Ayni ¢alismada bu
durumun salt ingilizce ve benzer nitelikli diller i¢in gegerli olabilecegi goriisiine de
yer verilmektedir. Ad dnceligi durumunun da dilsel gorecelik tasiyan bir olgu ol-
dugu ve olgunun Almanca, Kaluli, Cince, Japonca ve Tiirkge benzeri dillerde ben-
zer bicimde degerlendirilemedigi belirtilmektedir. Bu nedenle de alanyazinindaki
Gentner 1982, Cho 2000, Maratsos 1991, Choi ve Gopnik 1995, Gopnik ve Choi
1995, Gelman ve Tardif 1998 vb. calismalarda sozciik sikligini, séz dizimini, bi-
cimbilimsel agikliginmi 6nceleyen dil-temelli bir varsayimin benimsenmesi goriisiini
savunmaktadir.

Ancak son yillarda yapilan pek ¢ok aragtirmada da yukarida s6zii edilen ad egi-
limligine (noun bias) iliskin bulgu tartismaya agilmistir. Ornegin, Choi ve Gopnik
1995 ve Tardif 1996 gibi ¢alismalarda ad baskinligmm girdi dilin 6zelligine gore
degisebilecegi savunusu ortaya ¢ikmistir. Choi ve Gopnik (1995) ad baskinliginin
karsisinda yer alabilecek bulgulara ulagsmistir ve Koreli ¢ocuklarin en az adlar ka-
dar eylemleri de edindiklerini savunmaktadirlar. Cinceyi edinen c¢ocuklarin dil
gelisimi iizerine ¢aligan Tardif 1996°da da ¢ocuklarin gergekte adlardan daha ¢ok
eylemleri edindikleri bulgusu yer almaktadir. Bu ve benzeri ¢aligmalar da dile 6zgii
gramere ve ¢ocuklarla ilgilenen kisilerin kullanimina baglh olarak ad ya da eylem
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ediniminin oncelenebilecegi goriisii hakimdir. Ancak, Kim vd. (2000)’nin yaptigi
karsilastirmali ¢alismada, diger pek ¢ok calismanin aksine, Korece ve Ingilizce
edinen g¢ocuklarin ilk 50 sozciiklerinde adlarin kullanimlarinin eylemlerden ¢ok
oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica, Korece edinen ¢ocuklarin dil kullanimlari
Ingilizceyi edinen ¢ocuklarla karsilastirildiginda Korece edinen ¢ocuklar Ingilizce
edinen ¢ocuklardan daha fazla eylem kullanmaktadirlar (2000:225). ikincil bulgu
da oOnceki c¢aligmalarin sonuglarina kosuttur. Ketrez ve Aksu-Kog¢ (2003)
alanyazinindaki farkli diizlemlerdeki bulgularin nedenlerini dort baslikta toplamis-
lardur.

1. Dogal konusma baglami, anne-¢ocuk konugmasi baglami vb. gibi durumlari
temel alan ¢aligma yontemleri.

2. Girdi dilin ad ya da eylem miktar1

3. Ingilizce konusan gocuklarin bir eylemi anlatmada up gibi partikelleri kul-
lanmalar gibi dilin 6zgilinliik igeren durumlari

4. Ad ya da eylem ulamlarinin igerigindeki farkliliklar

Choi ve Gopnik 1993°te adlarmn 6nceligini savunan bakis agismin Ingilizceyi
edinen ¢ocuklarin dil kullanimlar iizerine yapilan ¢alismalarin niceliksel ¢coklugun-
dan kaynaklandigina deginmektedirler. Ayrica bu galismada, Ingilizceyi edinen
cocuklardan farkli olarak, Koreceyi edinen ¢ocuklarin ad hamlesinden 6nce eylem
hamlesini gergeklestirdikleri bulgusu vardir. (1993:96-97). Bilindigi gibi Ingilizce-
de 6zne ya da nesne adlar1 bir tiimce i¢in zorunlu ulamlardir. Ingilizceyi edinen ¢o-
cuklar dncelikle adlar1 6grenmek zorundadirlar. Ayni zamanda dilsel girdileri de
bu dogrultudadir.

Bu yaklasim incelendiginde de olgunun sorgulanmasi igin ingilizceden farkli
yapisal ozellikler tagiyan diller i¢in benzer nitelikli ¢alismalar yapilmasi zorunlulu-
gu ortaya ¢ikmaktadir. Bdylelikle ayni1 zamanda ad hamlesi olgusunun ne oOlgilide
evrensel oldugu da tartigilabilecektir. O’Grady ¢ocuklarin erken dénemde ad once-
ligi igeren bir edinim iginde olmalarinin olas1 nedenlerini sdyle agiklamaktadir: flk
aciklama, ailenin gocuklarla konugma bigimine dayandirilmaktadir. Anneler cocuk-
lartyla konusurken daha ¢ok adlar1 kullanirlar ve adlarin anlamlar1 eylemlerden
daha kolay igsellestirilir cocuklar i¢in. Bir diger agiklama da ¢ocuklarin algi sis-
temlerinin nesnelere doniik oldugu ve bunlar1 daha kolay igsellestirebildikleridir
(2007:43).
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Tiirkce Ingilizceden farkli 6zellikleri nedeniyle adlarin dnceligi yaklasiminin
tartisilabilecegi dillerden biri olarak goriinmektedir. Ingilizceden farkli olarak
Tiirkcede 6zne ve nesne kimi durumlarda tiimceden silinebilmektedir. Eylem de
iizerine kisi ve sayr gibi ekleri alabilmekte ve tlimcede zorunlu ulam olarak
varolmaktadir.

Ketrez (2003) Tiirk¢enin yapisal ayiric1 6zelliklerini asagidaki gibi ele almak-
tadur.

esnek sozdizimi

adil diistirme 6zelligi

gibi, icin vb. islev sozciiklerinin az kullanimi
karmasgik tiimce yapisi

Daha 6nce de deginildigi gibi dil edinimi alaninda ¢ocuklarin dil kullanimlarin-
da ad ya da eylem ulamlariin hangisinin daha baskin olduguna doniik ¢aligmalar
son yillarda pek ¢ok aragtirmanin konusu olmasinin yanisira alanyazini bu dogrul-
tuda incelendiginde degisik yontembilimsel igerikteki calismada pek ¢ok farkli
bulguya ulasildigi da goriilmektedir. Bu farkli bulgular, veri tabaninin temel alindi-
&1 dilin 6zelliklerine ve ¢aligmanin yontemine gore bigimlenmistir.

Gokmen 2005°te de Choi ve Gopnik’in (1993;105) ve daha 6nce sozii edilen
pek ¢ok arastirmanin sonuglarina benzer bir sonug olarak, 2;5-4;0 yas araliginda
Tiirk¢enin edinimi ve kullaniminda da siklik agisindan, eylemlerin adlardan daha
fazla kullanildig1 sonucu yer almaktadir (2005; 154-171). Alanyazininda ad hamle-
si olarak tanimlanan olgunun, Tiirk¢e agisindan tartigilabilir oldugu sonucu ortaya
cik-maktadir. Bulgularin netlesmesi ve alan iginde genellemelere ulasilabilmesi
bagla-minda da farkli nitelikte olan ve farkli yas gruplarini temel alan veri tabanin-
dan hareket eden calismalara gereksinim bulunmaktadir. Boylelikle de tipolojik
kimi evrensellere ulasilacaktir.

Bu ¢aligmada, dogal konusma ortami iginde olan ¢ocuklarin herhangi bir yapi-
landirma (orientation) ya da yari-yapilandirma (semi-orientation) i¢inde tutulmak-
sizin 4;0-6;0 yas araligindaki c¢ocuklarin konugma kayitlarmin temel alarak
ad/eylem kullanimlarmin sayisal degerleri agisindan herhangi bir ulama doniik
yiiksek kullanim baskinlig1 olup olmadig1 sorusuna yanit bulunmaya galigilacaktir.
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1.1. Yontem

Calismanin veri tabani i¢in ge¢ donem iginde olan 4;0,5;0,6;0 yas ¢ocuklarinin
kullandiklar1 ad ve eylemlerin niceliksel degerlerinin saptanmasi igin her yas gru-
bundan 12’ser ¢ocugun kendi aralarindaki dogal konusmalari video kamera aracili-
giyla toplanmigtir. Baglamlar, yemek saati, oyun ortami, faaliyet ortami bi¢giminde-
dir ve ¢ocuklarin bu baglamlarla sinirli olmak iizere birbirleriyle etkilesimlerinde
kullandiklar1 dil temel alinmistir. Kayitlarin tamami desifre edilmis ve sonrasinda
da c¢ocuklarin kullandiklar1 her s6zciik exel programinda listelenmistir. Elde edilen
7183 satirlik veri exel istatistigi yapilarak siklik ve yiizde sonuglar1 agisindan de-
gerlendirilmistir.

1.2. Arastirma Sorulari

4;0-6;0 yas araliginda olan ve ge¢ donem dil edinim siireci iginde olan ¢ocukla-
rin konusma kayitlarma dayali veri tabaniyla sinirli olan ¢alismanin baglica aras-
tirma sorular1 asagidaki gibidir:

Caligmanin birincil arastirma sorusu, “erken déonem dil ediniminde oldugu gibi
gee donem edinimde (4;0,5;0,6;0 yas) de ad ve eylem ulamlan ile smirli olmak
iizere herhangi bir ulamin edinimine doniik baskinlik var midir?” bigiminde olustu-
rulmustur.

Hal tiirleri (situation types) erken donem dil kullaniminda oldugu gibi ge¢ do-
nem dil kullaniminda da olay (event) gosteren eylemler durum (state) gosteren
eylemlerden daha ¢ok kullanilmakta midir?

Erken donem dil ediniminde oldugu gibi ge¢ déonem dil ediniminde de sozciik-
sel belirte¢ler (lexical adverb) daha ¢ok kullanilmakta midir?

Tiirk¢enin yapisal 6zelligi olan adil-diigiirme (pro-drop) ge¢ donem edinim
icinde olan ¢ocuklarda yas biiyiidiik¢e niceliksel olarak azalmakta midir?

2. 4;0-6;0 Yas Cocuklarin Dil Kullanimlarina iliskin Gézlemler

Caligmada, 1.1.’de de deginildigi gibi, 48-72 aylar aralifinda olan toplam 36
cocuktan alman konusma Ornekleri temel alinmis ve exel programinda niceliksel
¢oziimleme yapilmistir. Sozciliksel kodlamada ad, eylem, sifat, belirteg, baglag,
ilgec, adil ve iinlem olmak tlizere tiim sozciik tiirleri kullanilmistir. Bunun yanisira,
var ve yok gibi varolussal sdzciikler, evet, haywr ve degil gibi onay/red sdzcikleri
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de kodlama i¢ine alinmistir. Ancak bu ulamlara doniik herhangi bir degerlendirme
yapilmayacaktir. Burada vurgulanmasi gereken bir nokta, veride yer alan tiim s6z-
cliklerin konusma baglamindaki islevleriyle degerlendirmeye alindigidir. Bir baska
deyisle, herhangi bir sozciik kimi kez sifat kimi kez de ad ya da belirte¢ olarak

degerlendirilmistir.

Yag Gruplanna Gére So6zclik Turleri Kullanim
Oranlan
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Grafik 1

Ad ulam, genel adlar (kiz, kedi, toka vb.), akrabalik adlar1 (anne, baba, kardes
vb.), soyut adlar (zaman, zarar, hak, canavar vb.), uzam adlar1 (6n, arka, iist vb.)
vb. olmak flizere olusturulmustur. Eylem ulami ise, durum (sev-, bil-, vb.) ve olay
(gel-, git-, dans et-, vb.) gosteren eylemler olarak ikili siniflama i¢ine sokulmustur.
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Grafik 2: 4;0 yas kullanim1 dagilimlari

4;0 yas grubunda 743 siklik degeriyle eylem kullaniminin belirgin oldugu go-
riillmektedir. Tkincil olarak ad ulami, sonra da sirasiyla adil, belirte¢ ve baglag¢
ulamlarimin yogun kullanim siklig1 sergiledigi belirlenmistir.

4,0 yas grubu i¢inde en ¢ok kullanilan ad ulami sézciikleri ise, bebek (23), anne
(17) ve bir (10)’dir. Yemek saati iginde yapilan kayitlarda o giin yemekte karnaba-
har oldugu i¢in ve ¢ocuklar her firsatta ogretmen sdzciigiinii kullandiklari i¢in sik-
lik taramasinda bu iki soézciik degerlendirmeye alinmamistir. Anne sézcligi ile
iligkisel karsitlik i¢inde degerlendirilebilecek baba (7) sézciigiiniin siklik degeri ise
diisiiktiir.

4;0 yas grubu eylemleri iginde siklikla kullanilanlar; yap- (86), de- (28), sev-
(27)’dir. Ad ulamindaki durumun bir benzeri eylemler i¢in de gegerlidir. Yemek
ortaminda siklikla tekrar edilen i¢-, dokiil-, doy- ve ye- eylemleri ile oyun saatinde-
ki oyna- eylemi siklik taramasinda degerlendirmeye alimmamustir. Burada belirtil-
mesi gereken, bu eylemlerin ¢gok yogun kullanim siklig1 oldugudur.

Bu yas grubunda kullanilan sézciikler i¢inde dilbilgisel ulam olan adi/larin var-
lig1 %19,21 olarak saptanmustir. Bu da adi/ kullaniminin bu yas grubunda oldukca
yogun oldugunu gostermektedir. S6zciiksel anlamda da en ¢ok kullanilan adillar
sirastyla ben (181), sen (78) ve o(25)’dur. Ben adilinin kullanim yogunlugu biitiin
yas gruplarinda belirgin bir bicimde kendini gostermektedir.
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Belirte¢ ulami, 4;0 yas ¢ocuklarmin konusmalarinda %13,70 ile temsil edil-
mektedir ve ¢oklukla da sozciiksel belirteglerin kullanildigi goriilmektedir. En ¢ok
kullanilan belirte¢ler de bir daha(16), béyle (14) ve simdi(14)’dir.

Dasde en ¢ok kullanilan baglagtir. Ama ve ile de 4;0 yas ¢ocuklar1 agisindan
siklikla tercih edilen baglag¢lardir. Bu ulam, 4;0 yas verisinde %7,17 kullanim sik-
l1g1 ile bulunmaktadirlar.
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Grafik 3: 5;0 yas kullanimi1 dagilimlar1

5;0 yas grubunda 683 siklik degeriyle eylem kullaniminin belirgin oldugu go-
riillmektedir. ikincil olarak ad ulamu, sonra da sirasiyla adil, belirte¢ ve sifat ulam-
larinin yogun kullanim siklig1 sergiledigi belirlenmistir. Bu yas grubunda baglag
kullaniminda diigiis, sifat ulaminda da artis gdzlemlenmektedir. Bu durum g¢ocukla-
rin dilsel yetkinlik diizeylerindeki artisin bir uzantisi olarak diisiiniilebilir.

5;0 yas grubu i¢inde en ¢ok kullanilan sozciikler ise, kiz (24), bura (23) ve er-
kek (20)’dir. 4 yas grubunda oldugu gibi bu yas grubunda da yemek saati iginde
yapilan kayitlarda o giin yemekte ekmek s6zcligii ¢ok gectigi icin ve yine ¢ocuklar
her firsatta 6gretmen sozciigiini kullandiklar igin siklik taramasinda bu iki sézciik
degerlendirmeye alinmamustir. Soyut bir kavram olan zaman sézciigiiniin kullanim
sikliginda 4 yasa oranla artig gézlemlenmektedir.
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Eylem ulamina bakildiginda da yap-(67), bak-(65) ve al-(32) en yiiksek kulla-
nim siklig1 sergileyenlerdir. 4;0 yasta yiiksek kullanim siklig1 olan de-(14) eylemi-
nin niceliksel degeri azalmigtir. Bunun yanisira bu grupta sayisal degeri yiiksek
olan séyle-(24) ve konus-(6) eylemleri kendini gostermektedir.

5;0 yas grubunda kullanilan sozciikler i¢inde adi/larin varligi %13,70 olarak
saptanmugtir. Bu da adi/ kullaniminin bu yas grubunda olduke¢a yogun oldugunu
gostermektedir. Sozciiksel ¢esitlenme baglaminda da en ¢gok kullanilan adi/lar sira-
styla ben (155), sen (79) ve o(34)’dur. Ben adilinin kullanim yogunlugu 4 yasta
oldugu gibi bu grupta da yogundur.

Belirtegler, 5,0 yas ¢ocuklarinin konugmalarinda %8,95 oraninda bulunmakta-
dir ve ¢oklukla da dilbilgisel belirte¢lerden ¢ok sozciiksel olanlarin kullanildigi
goriil-mektedir. En ¢ok kullanilan belirtecler de simdi(21), boyle (17) ve sonra
(16)°dur.

Stfat ulaminda 5;0 yas i¢in en ¢ok kullanilanlar ¢ok (29), bu (22) ve bog(16)’tur
ve ulamin tiim veride temsil edilme oram %10,62°dir. Bu deger de diger iki grup-
tan yaklasik %4 oraninda ytiksektir.

3. Grup

935

1000
900 1818
800 |
700
600 +
500 +
400 - o~ 281 317
300 194 — -
200 116 29

| 18 43 %
CEERS NSNS = = O

Sikhik

Ulamlar

Grafik 4: 6 yas kullanimi1 dagilimlar1
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6;0 yas grubunda 935 siklik degeriyle eylem kullaniminin belirgin oldugu go-
rilmektedir. 5;0 yas grubundakine kosut olarak burada da siralama degisme-mistir.
Ikincil olarak ad ulami, sonra da sirasiyla adil, belirte¢ ve bagla¢ ulamlarmin yo-

gun kullanim siklig1 sergiledigi belirlenmistir.

6;0 yas grubu i¢cinde en ¢ok kullanilan ad ulami sozciikleri ise, ora (28), bura
(24) ve baba (19)’dir. Diger iki yas grubunda deginildigi gibi, bu yas grubunda da
yemek saati iginde yapilan kayitlarda siit, su ve pegete sozciikleri ¢ok gectigi igin
ve yine ¢ocuklar her firsatta dgretmen sozciiglinii kullandiklari igin siklik tarama-

sinda bu sozciikler degerlendirmeye alinmamustir.

6;0 yas grubu eylemleri iginde siklikla kullanilanlar; de- (142), gel- (69), bak-
(43)’dir. Daha 6nce pek ¢ok kez vurgulanan yemek ortaminda siklikla tekrar edilen
i¢-, dok-, dokiil-, eylemleri baglami1 6ncelemeleri nedeniyle siklik taramasinda de-
gerlendirmeye alinmamustir. Burada belirtilmesi gereken, bu eylemlerin ¢ok yogun
kullanim siklig1 oldugudur. Bu dénem igindeki ¢ocuklarin de- ve sdyle- eylemlerini
cokca kullanmalar1 dolayli anlatimin ilgili donemde siklikla yeglenen bir iletisim

bicemi oldugudur.

Bu yas grubunda kullanilan sézciikler iginde dilbilgisel ulam olan adi/larin var-
l1g1 %11,09 olarak saptanmistir. Bu da adi/ kullanimmin bu yas grubunda oldukga
yogun oldugunu gostermektedir. S6zciiksel anlamda da en ¢ok kullanilan adillar
sirastyla ben (154), sen (55) ve o(37)’dur. Diger yas gruplarina oranla da 5;0 yas
grubunda bu ulamin kullanimi %11,09a diigmiistiir. Bu durum ¢ocuklarin Tiirkge-

deki dilsel yetkinlik diizeylerinin arttigin1 gostermektedir.

Belirte¢ ulami, 6;0 yas ¢ocuklarinin konugmalarinda %6,65 ile temsil edilmek-
tedir ve bu grupta da ¢oklukla sozciiksel belirte¢lerin kullamldig1 goriilmektedir.
En ¢ok kullanilan belirte¢ler de béyle(22), soyle (17) ve dyle(15)’dir.

Ama (47) en ¢ok kullanilan baglactir. Da/de (24) ve ki (18)de 6;0 yas ¢ocuklari
acisindan siklikla tercih edilen diger baglaglardir. Bu ulam, 6;0 yas verisinde

%4,06 kullanim siklig1 ile bulunmaktadirlar.
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Grafik 5’te li¢ yas grubunun ad-eylem kullanimlariin karsilastirilmasi sunul-
maktadir. Ug grupta da en ¢ok kullanilan ulam eylemdir. Burada dikkat edil-mesi
gereken bir nokta yas gruplarinin kendi i¢indeki ad-eylem sikliklari arasindaki fark-
tir. 4;0 yasta 333 olan fark, 5;0 yasta 130’a diismekte, 6;0 yasta ise 117 olmak-
tadir. Bu ¢alismanin veri tabaniyla siirli olmak iizere ortaya ¢ikan bu durum, ger-
cekte simetrik bir edinim ya da kullanim ¢izgisinin oldugu diisiincesine kaynak-lik
etmektedir.

Ilge¢ ulaminda ii¢ yas grubunda da gibi ve iste’nin en ¢ok kullanilanlar oldugu
goriilmektedir. 4;0 yasta igin, 5;0 ve 6;0 yasta ise kadar niceliksel degerleri az olsa
da kullanilmigtir. Veri tabani ilge¢ler agisindan sinirlt bir gériiniim sundugu igin bu
ulama doniik herhangi bir degerlendirme yapilmasina olanak tanimamaktadir.

Ilk iki grupta en ¢ok kullanilan baglag¢ da/de (1.grup: 89, 2. grup:80), 3. grupta
ise, ama(47)’dir. Sozciiksel cesitlenme agisindan bakildiginda da ama, ayrica, bir
de, ¢iinkii, da/de, hem, hem de, hep, ile, ki, mesela, o yiizden, ve, ve de, ya, ya da,
yani olmak {izere toplam 17 bagla¢ kullanimina ulasilmistir. Calismanin birincil
amaci baglaglarin niteliklerine doniik olmadigi i¢in burada bagla¢ ulaminin kulla-
nimina doniik herhangi bir saptama yapilmayacaktir.

Veri tabaniyla sinirli olan belirte¢ kullanimina bakildiginda ¢ocuklarin siklikla
sozciiksel niteligi olanlar1 kullandiklar1 goriilmektedir. Biiyiiyiince, giyinirken vb.
dilbilgisel olan belirteclerin sayisal degerleri ¢ok sinirli olarak belirlenmistir. Bu
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ulamda en ¢ok kullanilan belirte¢ler bir daha, béyle, dyle, simdi ve sonradir. Bura-
da vurgulamak istedigimiz bir konu sézeylem degeri tasiyan ve konugma bagla-
minda zamansal bir nitelik tasimayan sonra ve simdi kullanimlart kapsam dis1 bi-
rakilmistir. Burada yer verilenler konusma akisi iginde zamansal degeri olanlardir.

Adil kullanimina doniik olarak yapilmis olan en belirgin gézlemimiz bu ulamin
kullaniminin hi¢ de azimsanmayacak niceliksel degeri tasidigidir. 7183 siklikta 978
adil killanimu ile karsilagilmigtir. Tiirkgenin adi/ silme 6zelliginin ¢ocuk sdzcele-
rinde kullanilmiyor olusu s6z konusu ulam agisindan sdylenebilecek onemli bir
bilgi niteligi tasimaktadir. En ¢ok kullanilan adi/in bern olusu da c¢ocuklarin kres
ortaminda varolabilme ¢abalarinin bir uzantisi olarak belirgin bir dnem kazanmak-
tadir bu ¢caligmanin veri tabani igin.

Unlem ulam iginde en ¢ok kullanilanlarin ha(y)di tamam ve ya oldugu sap-
tanmigtir. Cocuklarin dogal ortamlarindan aliman veri tabaninda bu ulamin daha
yiiksek degerlerle temsil ediliyor olacag: diisiincesine karsin elde edilen sonug son
derece diisiik bir degerdedir. Ciinkii ¢ocuklar iinlemleri kullanarak ayni zamanda
arkadaslarinda herhangi bir oyun ya da etkinligi baslatmakta tetikleyici olmaktadir-
lar.

Sonug¢

Bu ¢aligma erken donem dil ediniminde oldugu gibi ge¢ donem ediniminde de
ad ve eylem ulamlan ile siirli olmak tizere herhangi bir ulamin edinimine doniik
baskinlik olup olmadigini gézlemlemek iizere gergeklestirilmistir.

Dogal konusma kayitlarina dayanan 7183 sozciiklii bir veri tabani olugturulmus
ve asagidaki sonuglara ulagilmistir.

1. Geg¢ donem edinim i¢inde bulunan 4;0, 5;0 ve 6;0 yas cocuklarin hepsi ko-
nus-malarinda  adlara oranla eylemleri kullanmaktadirlar. Bu  sonug,
alanyazinindaki Choi ve Gopnik (1993) vb. ¢aligmalarmin bulgularina kosut bir
deger tasimaktadir. Bu durum, Gentner 1982°de ve sonrasinda adlarin 6nce edinil-
digini savunan g¢alismalardan farkli bir bulgu niteligi tagimaktadir. Bu sonug, Gok-
men 2005°te 2;5-4;0 yas araliginda olan ¢ocuklarin adlardan ¢ok eylemleri edindik-
lerine iligskin bulgunun 4;0-6;0 yasta da desteklendigini gostermektedir. O halde, bu
caligmanin veri tabani, salt erken donem edinimde degil ge¢ donem edinimde de
Tiirk¢e igin eylem baskinligindan séz edilebilecegi degerlendirmesinin yapilmasina
olanak tanimaktadir.
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2. 1.2. de yer verilen “hal tiirleri (situation types) erken donem dil kullanimin-
da oldugu gibi ge¢ donem dil kullaniminda da olay (event) gosteren eylemler du-
rum (state) gosteren eylemlerden daha ¢ok kullanilmakta midir?” sorusu g¢erceve-
sinde veri taban1 degerlendirildiginde, durum gosteren eylem kullanimlar1 %24,77
iken olay gosteren eylemleri kullanim oranlar1 %75,23 olarak saptanmistir (Bkz.
Grafik 6). Bu durum erken dénem dil edinimine iliskin alanyazini bulgularinin geg
donem iginde gecerli oldugu sonucunu gostermektedir. Cocuklar konugmalarinda
mutlaka ve mutlaka hareket igeren olay eylemlerini kullanmaktadirlar. S6z konusu
olguya 4:0, 5;0 ve 6;0 yaslar acisindan tek tek bakildiginda da benzer sonuca ula-
stlmaktadir. Bu ti¢ yas grubundaki ¢cocuklar da olay eylemlerini durum eylemlerin-
den ¢ok kullanmaktadirlar. Bu durum asagidaki Grafik 7°den de ayrintili bir bigim-
de izlenebilir. Benzer bulgu 2;5-4;0 yas aralig1 i¢in de Gokmen 2005°te yer almak-
tadur.
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3. Calismanin bu baglamdaki belirgin bir sonucu da ¢ocuklarin dogal konugma
ortamlarinda en ¢ok kullandiklar1 eylemlerdir. Buna gore en ¢ok kullanilan durum
eylemleri; (bir sey ) ol- (100), gor- (45), otur- (42), iste- (37), sev- (26), aci- (25),
dur- (20), bil- (17), dék- (17) ve bit- (16)’tir. En ¢ok kullanilan olay eylemleri ise;
(bir sey) yap- (211), de- (198), bak- (131), gel- (102), ye- (87), soyle- (68), git-
(68), (bir sey) al- (66), ver- (62), oyna- (50)’dur.

4. Erken dénem dil ediniminde oldugu gibi ge¢ donem dil ediniminde de séz-
ciiksel belirtegler dilbilgisel belirte¢lerden daha ¢ok kullanilmaktadir. Bu durum iig
yas grubunda da gecerli olarak goriilmektedir.

5. Adil kullanimu ise, erken donem dil ediniminde oldugu gibi, ge¢ donem edi-
nim i¢inde olan ¢ocuklarda da niceliksel olarak azalmaktadir. Veri tabaninda yas
arttikca adi/ kullaniminda %8’lik azalma olmaktadir. Bu da Tiirk¢enin adil-
diigiirme 6zelliginin ¢ocuklar tarafindan igsellestirildigini gostermektedir.

Dil edinim siireci iginde bulunan ¢ocuklarin sdézvarliklarina doniik olarak ger-
¢eklestirilen ¢aligmalardan ulasilacak bulgular, okul 6ncesi egitim amagh kitaplarin
hazirlanmasinda, hikaye, 6ykii vb. kaynaklarda kullanilacak sozciiklerin segiminde
olmak iizere egitimin pek ¢ok diizleminde kullanilabilecektir.
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