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EGITIMIN DEMOKRATIK KATILIMA VE DEMOKRASIYE ETKIiSi

Merve ATALAY SARAL!
Serhat KAYA?

Oz

“Demokrasi” kavrami iizerine tartismalar yiizyillardir stirmektedir. Kesin bir tanima varilamamakla birlikte,
esitlik, 6zgiirliik, halk egemenligi, ¢ogulculuk gibi belirli degerler demokrasi ¢ergevesinde benimsenmektedir.
Bu degerleri benimsemek demokrasinin varligi ve gelecegi igin gerekmektedir. Bu degerlerin kazanilmasinin bir
yolu da egitimden ge¢mektedir ve bu ¢aligmanin yapilmasmin asil sebebi de tam bu noktada kendisine yer
bulmaktadir.

Calismada demokrasinin tanim1 egitim kavramiyla paralel sekilde ele alinarak Platon, Seymour Martin Lipset,
Maurice Duverger gibi diisiiniirlerin demokrasi-egitim baglantis1 iizerine sdylemlerine ve fikirlerine yer
verilmektedir. Bu yapilirken sadece Kita Avrupasi’nin diistiniirlerinin sentezlerini incelemekle beraber,
Amerika’da yapilmig olan aragtirmalardan ¢ikan sonuglarin bu iliskiye dair sunmus oldugu yorumlara da
deginilmektedir.

Ikinci béliimde demokrasinin genel tanimi ile egitimli bireyler ve toplumlarin demokratik siireclere etkisi
incelenmistir. Ugiincii béliimde kimlerin yénetimde s6z sahibi olmasi gerektigini anlamak igin egitimli kisilerin
yonetime etkisine deginilmistir. Dordiincii boliimde ise egitimin, demokratik yonetimler i¢in yeterli yetiye sahip
olup olmadigina ve nihayetinde demokrasiye vasil olma noktasinda egitimin hem miispet hem olumsuz
durumuna deginilmistir.
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EFFECT OF EDUCATION ON DEMOCRATIC PARTICIPATION AND
DEMOCRACY

Abstract

Discussions on the concept of "democracy" have been going on for centuries. Although a definite definition
cannot be reached, certain values such as equality, freedom, popular sovereignty and pluralism are adopted
within the framework of democracy. It is necessary for the existence and future of democracy adopting these
values. One of the ways to gain these values is through education, and the main reason for this study is at this
point.

The definition of democracy is handled in parallel with the concept of education, and the discourses and ideas of
thinkers such as Plato, Seymour Martin Lipset, and Maurice Duverger on the connection between democracy and
education are included in the study. While doing this, we not only examine the syntheses of the thinkers of
Continental Europe, but also the interpretations of the results of the studies conducted in modern America
regarding this relationship are also mentioned.

In the second part, the general definition of democracy and the effect of educated individuals and societies on
democratic processes are examined. In the third part, the effect of educated people on the administration is
mentioned in order to understand who should have rights in the administration. In the fourth chapter, it is
mentioned whether education has sufficient competence for democratic governments and ultimately both
positive and negative aspects of education at the point of reaching democracy.

Keywords: Democracy, Education, Democratic Values, Technocracy.

Jel Codes: B30, 120, Q38, Z0.
1. GIRIS

Demokrasiyi benimsemis ve demokratik ilkeler dogrultusunda sistemlesmis bir iilkede,
demokrasinin giivence altina alinmasi ve devaminin saglanmasi adina yeni nesillere
demokratik degerler benimsetilmek zorundadir. Bu anlamda egitim, toplumu demokrasinin
gereklerine uygun bir yasam bi¢imi saglamast amaci ile ara¢ olarak da
degerlendirilebilmektedir. Ciinkii demokratik degerler 1s18inda alinan egitimler insanlarin
toplumsal ve siyasal olaylarla etkilesimini, katilimciligini, rasyonel kararlarini, demokratik

kurumlarin igleyisini algilamay1 ve biitiin bu sayilanlara dair bilinci arttirmaktadir.

Egitimli kisilerin sahip oldugu onceliklerin yaninda, diger bireylere getirilen kisitlamalar
insanlar arasinda esitsizlik duygusu yaratmaktadir. Egitim ile herkesin esit bilince
ulagtirilmasi, ortak bir aidiyet duygusunun gelistirilmesi ve demokratik degerlerin
benimsetilmesinin hedeflenmesinin yaninda, egitimli insanlarin diger insanlar iizerinde

statiilerle yer almas1 egitimin ikili bir sorununu olusturmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde demokrasinin genel bir tanimi ile degerleri lizerinden egitim ile
demokrasi arasindaki iliski ve bu iliskinin tetikleyiciligi degerlendirilmektedir. Ikinci
boliimde Platon’dan beri tartisilan bir fikir olarak yonetimde séz sahibi olmasi gereken

kisilerin egitimli ve uzmanlasmis olmasi1 geregi degerlendirilerek demokrasi ile c¢atigmasi
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aktarilmaktadir. Son olarak tigiincii boliimde ise egitimin demokrasi i¢in tek basina yeterliligi

uzerinde durulmaktadir.
2. DEMOKRASI VE EGITIM

“Demokrasinin esas prensibi, halkin egemenligidir. Ancak toplumun kendini
yonetecekleri iyi segebilmesi icin yetiskin ve iyi egitim gormiis olmasi sarttir...
Demokrasi bir egitim isidir. Egitimsiz kitlelerle demokrasiye gecilirse, oligarsi,
az sayida kisinin iktidart elinde bulundurdugu diizen olugur. Siirdiiriiliirse halk
avcilari, demagoglar tiirer. Halk avcilarindan (demagoglardan) da diktatorler

ctkar.”

Demokrasi kavramimin Antik Yunan’da tartisilmaya baslandigi tarihten giiniimiize gelene
kadar kesinlesmis ya da lizerinde uzlas1 saglanmis bir tanimi olmamistir (Dahl, 2010, s. 9;
Tilly, 2007, s.57). Larry Diamond’in aktardigia gore (1996, s. 21) Amerikan Siyaset Bilim
Dernegi’nin 1995 yilindaki kongresinde, David Collier ve Steven Levitsky’nin birlikte
sunduklar1 “Sifatlarla Demokrasi” baglikli makalede demokrasinin 550 farkli bi¢imi ortaya

konmustur.

Demokrasi kelimesi etimolojik olarak Yunanca “demos” (halk) ve “kratos” (otorite)
kelimelerinin birlesmesinden tiiremistir. Kelime anlamlar1 etimolojik olarak ele alindiginda
demokrasi, “halkin otorite olarak kabul edilmesi, halkin egemenligini” tanimina denk
gelmektedir. Bugiin genel kabul goéren klasik liberalizm ise, en pratik tanimi Abraham
Lincoln tarafinda ifade edilen ve 1958 Fransa Anayasasi’nda da kendisine yer bulan, iinli
"Gettysburg Sdylevini’’ bitirirken belirtilen: "halkin, halk tarafindan, halk i¢in y&netimi"
ifadesinden almistir. Sonug olarak demokrasi “halkin halk tarafindan halk i¢in yonetimi”dir

(Mumcuoglu, 1982, s. 25).

“Siyasal giiciin, halkin egemenligine dayali olarak kullanilmasi” olarak, bir yonetim bigimi
minvalinde tanimlanmasinin yaninda toplumsal bir yasam felsefesi de sunmaktadir. Hatta
demokrasi bir hiikiimet modeli olmasinin yaninda, bir yasam felsefesi ve yasayis bi¢imidir de
(Erttirk, 1981: 170), bu yiizden demokrasiyi sadece kurumlara sikistirmak ya da yasalara
indirgemek miimkiin degildir. Giovanni Sartori de demokrasiyi, toplumun hukuk kurallari
cercevesinde sorunlarmi ¢ozmek igin siyasal etkilesimde bulunabildikleri ve kendilerini
yonetebildikleri etik bir yasam bi¢imi olarak tanimlamistir (Sartori, 1996, s. 14). Martin
Seymour Lipset demokrasiyi “yonetimin gorevlilerini degistirmek igin anayasaya uygun

diizenli olanaklar saglayan bir siyaset sistemi ve niifusun olabildigince genis kisminin, siyasal
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iktidar icin yarisanlar arasinda bir se¢me yaparak onemli kararlar: etkilemesine izin veren
bir sosyal mekanizma” olarak ifade etmistir (Lipset, 1986: 26). John Dewey de demokrasiyi
toplumda yasayan biitlin bireylerin tek tek olusumuna katki sundugu ve bu paylasim

anlayisinin 6zgiir bir yasam bi¢imi olarak tanimlamistir (Dewey, 2004, s. 343).

Demokrasinin sosyolojik yoniindeki vurgulamalar gostermektedir ki, demokrasinin 6ziinde
kurumlar, devletler gibi soyut olgulardan ziyade bireyler bulunmaktadir. Bireylerin toplumsal
degerlerinin yonetimin bi¢imini belirledigi gz Oniline alindiginda, demokrasinin varligi ve
gelecegi icin demokrasiyi Ozlimsemis demokratik bireyler gerekmektedir. Demokrasinin
onemli ozelliklerinden birisi belirli degerler sistemine sahip olmasidir. Ornegin Maurice
Duverger (1977, s. 77) liberal demokrasi ile ilgili esitlik, 6zgiirliik, ¢cogulculuk, yarisma,
temsil gibi ozellikleri belirterek bir liberal demokrasinin sahip olmasi gereken degerleri
siralamigtir. Demokrasinin gerektirdigi degerler ise ancak bu degerleri benimseyen bireyler ile
gerceklesebilir (Kaya, 2021, s. 268). Cilinkii bireylerin topluma etkileri, toplumsal olarak

etkilesimleri, ilgi ve katilim1 toplumun demokratikligini etkilemektedir.

Harry Eckstein “Bir Istikrarli Demokrasi Teorisi” isimli eserinde, demokrasinin istikrari igin
devletin idari otorite bigcimleri veya tek tek her biri (patterns of authority) ile toplumsal
hayatin diger alanlardaki otorite kaliplarinin birbirleriyle uyum ic¢inde olmasi gerektigini
savunmustur. Bu teori cergevesinde diisliniildiigiinde demokrasinin varli§i ve kararli bir
sekilde yiiriitiilmesi, toplumun her alaninda bulunan otorite baginin da demokratik nitelikte
olmasina baghdir, o halde demokratik kaliplarin 6ziimsenmesi siireci de her alan1 kapsayan
bir siiregtir (akt. Ozbudun, 1989, s. 5-6). Egitim bu siirecin &nemli bir parcasi olarak

degerlendirilmektedir.

Dewey'in yazilari, demokrasinin 6nkosulu olarak yiiksek seviyedeki egitim kazanimlarini
gormektedir. Egitimin hem demokrasiyi destekledigi hem de “demokrasi kiiltiiriiniin”
gelismesini sagladigi ve daha fazla refahi beraberinde getirdigi ve bunun da politik gelismeye
neden oldugu iddia edilmektedir. One siiriilen bu fikrin en popiiler tanimlamasi Lipset (1959)
tarafindan ileri siiriilen modernlesme teorisidir ki bu da egitimin roliinii ve 6nemini ve genel
olarak politik gelismeyi, Ozellikle demokrasiyi tesvik etmede ekonomik biiyiimeyi
vurgulamaktadir. Lipset (1959, s. 79): “Egitim, muhtemelen erkeklerin bakis ag¢ilarini
genigsletir, hosgorii normlarima duyulan ihtiyact anlamalarimt saglar, onlari aswrilik¢t ve
monistik ogretilere bagh kalmaktan uzak tutar ve rasyonel segim secgimlerini yapma

kapasitelerini arttirir.” ifadesi ile egitimin etkisini agiklamaktadir.
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Farkli bir vatandaglik anlayisinin aracilik ettigi bir egitim, belli bir zamanda hegemonik
kavramlart ve uygulamalan tesvik etmede etkilidir. O donemde faaliyet gosteren
demokrasinin varyanti, egemen ideallerin ve uygulamalarin bir islevi olmaktadir. Bununla
birlikte, bir kavram egitimi ideolojileri asan degismez ve temel 6zelliklere sahiptir. Hem bir
saglayicisidir hem de bir hizlandiricidir. Bilgiye erisme, genelden ilgili olan1 segme ve bu
bilgiyi elestirel olarak igleyen bir se¢imdir ve bu, bireylerin gecerli secimler yapmasi
konusunda bilgilendirilmis secenekler temelinde gerceklestirilir. Demokrasi se¢im, adalet ve

adalet 6zgirligi ile ilgili ise, egitim demokrasi i¢in bir 6n sarttir (Zulu, 2001, s. 170).

Platon'un filozof yoneticilerinden Aristo'ya ve ¢agdas filozoflara kadar egitim, bilingli bir
karar verme siirecine katilim i¢in saglam bir kolaylastirict olarak kabul edilmektedir. Modern
politik diisiinceye ve yorumlara klasik katki yapanlarin yani sira, modern arglimanlari
cerceveleyenler, Ozellikle demokratik bir siyaset kurmanin ve silirdiirmenin egitimsel
gereklilikleriyle ilgilenmisglerdir (Zulu, 2001, s. 159). Ciinkii egitim ile hedeflenenler tam da
demokratik siyasetin gerekleri i¢in 6nkosulu olusturmaktadir (Provenzo, Renaud ve Provenzo,

2009, s. 7). Soz konusu gereklilikler sunlardir:
e Onemli sosyal meselelerle ilgili kolektif bilgeligi genisletmek;

e Bagslangicta bireyler tarafindan getirilenin tesinde, diisiince ve eylem i¢in olasiliklari

genisletmek;

e Farkhi katilimcilar arasindaki anlamli baglantilarin sayisini ve ¢esitliligini artirarak

iligkileri zenginlestirmek;

e Demokratik arzularla gergek diinyadaki basarilar arasindaki ucurumu daraltan sivil

o0grenme ve kamusal yasamda siirekli katilim i¢in kapasitelerini arttirmak.

Egitimin, demokratik rejimin degerleri dogrultusunda verildigi takdirde, hiikiimet merkezli
kurumlar1 desteklemek icin gerektigi anlasilmaktadir. Odaklandig1 asil nokta, vatandaslarin
kanunlara riayet ederek ulusal, bolgesel ve yerel secimlerde oy kullanma hususunda kararl bir
sivil katilim i¢in onlar1 hazirlamaktir. Halk egitiminin rollerinden biri, oncelikle politik
devamlilig1 ve ekonomik biiylimeyi saglamak i¢in sosyal istikrar tesvik etmektir. Gengler,
maddi mallarin ve maddi boyutu olmayan sivil ve bireysel haklarin bilingli tiikketimi i¢in
lizumlu bilgi, beceri ve temayiilleri edinmektedir. Demokrasinin 6nemli niteliklerinden
birisinin kattlim oldugu dikkate alindiginda sivil hayattaki periyodik se¢imlerde diiriistce
oylarin 6tesine gegcen genis ve aktif katilimi vurgulamaktadir (Provenzo, Renaud ve Provenzo,

2009, s. 2).
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Insanlarin modern ve demokratik bir devlete etkili bir bigimde katilim saglamalari i¢in belirli
bir seviyede resmi egitime ihtiya¢ duymalar1 gayet asikardir. Egitim, siyasal katilimin
derecesini ongorebilir, ¢linkii egitim, vatandaglara “politika kararlar1 alanlara yakinlik” ve
“ilgili politik bilgilerin kaynaklarina erisilebilirlik” sunmaktadir. Geng yurttaglar1 6zellikle
ozgiirliik, esitlik ve sosyal adalet gibi demokratik degerlere yerlestirmek ve merkezi kurumsal
yapilar ve siiregler hakkinda bilgi sahibi olmalarini saglamak ic¢in bunlarin egitimine ihtiyag
vardir. Fakat egitim; modern fikirlerin, mevcut kosullarin ve olaylarin elestirel analizini de

icerebilmelidir (Willinsky, 2002, s. 377).

Temel demokratik degerler ve baskin kurumsal diizenlemelerin 6gretilmesinin 6tesinde, halk
egitimi kolektif sivil katilm uygulamalariyla dogrudan deneyim saglamaktir. Geng
vatandaglar, miizakere yetkinligine, toplumsal hayal giicline ve sosyal doniisiime katilimin
saglanmasimma yol acan karmagsik Ogretme/6grenme siireglerini harekete gecirmektedir

(Provenzo, Renaud ve Provenzo, 2009, s. 3).

Demokraside egitimin temel amaci, yalnizca sosyal, politik, ekonomik ve kiiltiirel sorunlarin
nesnelligini objektif olarak anlayamayan, ayn1 zamanda bu karmasik problemler konusunda
kendi bagimsiz yargilarin1 olusturabilen demokratik vatandaglar {iretmektir (Bawa,

www.yourarticlelibrary.com).

Lipset’in de goriis birligine vardigi gibi, bir ulusun egitim seviyesi ne kadar iyiyse,
demokrasinin nizami bir sekilde devam etme sansinin da o kadar fazla olacag: ileri
siriilmektedir (Lipset, 1986, s. 30). Ertiirk’e gore (1981, s. 183) demokratik yasayis ancak
egitim yolu ile kazanilabilmektedir. Demokratik degerler 1s18inda egitim almis kisiler
bagkalarinin fikirlerine saygi gostererek, grup halinde calisabilmekte, diger farkliliklara
hosgorii gosterebilmekte, uyum i¢inde yasayabilmekte, Oneri gibi inisiyatifler gostererek
toplumsal biling gelistirebilmekte, c¢ogunluga uyabilmekte ve boylece demokrasinin
gereklerini yerine getirebilmektedir. Hosgorii noktasinda Samuel Stouffer’in Amerika'da
toplumsal ozgiirlikklere karsi takinilan tavirlar dstiine yaptigi incelemedeki veriler ve
UNESCO Arastirma Enstitiisii'niin ¢ok partili sistem {istiine alma kamuoyu arastirmasindaki
veriler gostermektedir ki; her egitim diizeyinde daha yiiksek statiilii meslekten olanlar daha
cok hosgoriilii olmaya yonelmektedir. Bununla ile birlikte, egitim diizeyinin ylikselmesi ile
hosgoriliikteki ¢ogalma, daha yiiksek meslek diizeyinin getirdigi hosgorii artisindan daha
biiylik gerceklesmektedir (Lipset, 1986: 91-92).

Clifford Edwards (akt. Hotaman, 2010, s. 31) egitimin, toplumun kiiltiiriinii kisilere aktarma

fonksiyonunu yerine getirirken, biitliin degerlerle beraber, demokrasi kiiltiiriinii de

378



Merve ATALAY SARAL & Serhat KAYA Egitimin Demokratik Katilima ve Demokrasiye Etkisi

kazandirmasi gerektigini savunmaktadir. Egitimi sivil kiiltiiriin mithim bir belirleyicisi ve
demokratik siyasete katilim olarak goren Gabriel Almond ve Sidney Verba (1989, s. 315)
tarafindan ifade edilmektedir: “Egitimli olmayan adam ya da sinirl egitime sahip adam, daha

viiksek bir egitim diizeyine sahip olan adamdan farkl bir politik aktordiir.”.

Demokratik bir toplum, yani demokrasinin ilke ve gereklerini benimseyen ve uygulayan bir
toplum icin egitim, demokratik yasam bilincinin baslangicidir ve bu biling halini de gelistirir,
bdylelikle toplumun demokratik yagama etkin bir bicimde katilimini saglar (Goziitok, 2004, s.
210). Lipset (1986, s. 33) tarafindan belirtilen ornekler gostermektedir ki, demokratik
iilkelerin ortalama serveti (sanayilesme ve sehirlesme derecesi ile beraber) ile beraber egitim
seviyesi cok daha yiiksektir. Ornegin; istikrarli Avrupa demokrasilerinde okuma yazma
bilenlerin ylizdesi %96, her 1000 kisi de yiliksekdgrenim gorenler 4,2 iken, istikrarli Latin
Amerika diktatorliiklerinde okuma yazma bilenlerin ylizdesi %46, her 1000 kiside
yliksekdgrenim gorenler %1,3 tiir. Demokrasinin istikrari i¢in egitim diizeyi yiiksek bir halka
gereksinim bulunmaktadir (Gutek, 2001, s. 217). Yani bu anlamda demokrasinin teminati

demokratik bireylerin varligina da baglanabilmektedir.

Platon halkin egitiminin yetersiz kaldig1 durumlarda belli ilkelere bagli olmayan liderlerin
doymaz arzulari, demokrasiyi kolaylikla demagojiye ve despotizme doniistiirebilecegini
belirtmektedir (akt. Goziitok, 2004, s. 217). Demokratik rejimlerin de egitimden beklentileri
kendisine uyan vatandaslarin yetismesidir. Cilinkii her rejimde oldugu gibi, demokratik
rejimlerde de kendisini besleyecek vatandaslarin yetismesi icin demokratik degerleri

benimseyen egitimin verilmesi gerekmektedir (Aydin, 2021, s. 87)

Egitim insanlarin diger insanlara kars1 olan davraniglarinda, farkli ideolojilere ve asir1 uglara
egiliminde de kendini gostermektedir. James Bryce’in belirttigi gibi “egitim, insanlart iyi
vatandas yapmasa bile, béyle olmalarimi kolaylastirmaktadir.” (akt. Lipset, 1986, s. 37).
Lipset (1986, s. 38) egitimin {ilke i¢indeki etkisini de veriler 15181nda degerlendirmekte ve
cesitli iilkelerde, muhalefeti hor goriip gérmemek yolundaki inanglar, etnik ve 1k
azinliklarina dogru tavirlar ve tek parti sistemlerine kars1 ¢ok parti istiine duygular hakkinda
sorular soran kamuoyu 6l¢me orgiitleri tarafindan toplanmig verilere gére demokratca karsilik

verenleri 6tekilerden ayiran en 6nemli etkenin egitim oldugunu belirtmektedir.

Amerikali iki sosyal psikologun, Herbert Hyman ve Paul Sheatley’in yaptiklar1 bir
incelemede de kronik cahillerin biiyliik ¢cogunlugunun smiflar arasi niifus dagilimi ile ilgili
olmayarak, okuma yazmasi az, asag1 sosyal ekonomik gruplardan geldigi ortaya ¢ikmustir.

Egitimsiz kalan kisilerin 6zellikle demokrasinin gereklerinden olan katilimcilik kisminda

379



DICLE UNIVERSITESI IKTISADI VE IDARI BILIMLER FAKULTESI DERGISI

Dicle University, Journal of Economics and Administrative Sciences

kismi soyutlanma ya da soyutlama yasamaktadirlar. Bu kisiler toplumsal, ekonomik ya da
siyasi alan fark etmeksizin disarida kalmaktadirlar. Egitim ise bu kisileri hem iilkeleri
hakkinda daha duyarli yapmakta hem de biling ve katilimlarin1 arttirmaktadir (akt. Lipset,
1986, s. 94).

Egitimin siyasi katilimciliga dair tesirini gérmek admna dramatik bir alan da Ogrenci
eylemciligidir. Ogrenciler Orta Cag'da bile Bologna, Oxford ve Paris'te otoriteye karsi
bagkaldirmislardir. Martin Luther, Wittenberg de Alman tiniversitelerindeki 6grencilerden bir
hayli yogun destek bulmuslardir. Ogrenciler, 19. yiizyilin ortalarinda Avrupa'daki liberal
hareketler ve devrimlerde de kilit rol oynamislardir: “Eger devrim bir ¢ekirdege sahip olsaydi,
onlar geng egitimli seckinlerdi.” (Rander-Pehrson, 1999, s. 145). 1955'te Arjantin'de Peron'un
devrilmesinde, 1956'da Macar Devrimi'nde, 1958'de Venezuela'da Perez Jimenez'nin
diismesinde, 1960'da Japonya'daki Kishi hiikiimetinin istifasinda, 1963'te Vietnam'daki
Diem'e kars1 direniste 6grenci gosterileri rol oynamustir (Glaeser, Ponzetto ve Shleifer, 2007,

s. 78).

3. EGITIM VE YONETIM iLiSKiSi UZERINE

Egitim ve demokrasi ikilisinde tartisilan konulardan birisi demokrasinin esitciliginin yaninda
kimlerin yonetimde s6z sahibi olmas1 gerektigi iizerinedir. Genel oy hakkinin yayginlagmasi
ile birlikte kisilerin egitim durumu, geliri, 1rki, cinsiyeti fark etmeksizin herkes s6z hakkina
sahip olmaktadir. Fakat bu durum Platon’dan beri tartigilan bir konu olmaktadir. Siyasi,

ekonomik, toplumsal fark etmeksizin kim s6z sahibi olmali ve bu s6z hakkini onlara kim

vermelidir? S6z hakki noktasinda egitimin 6nemi nedir?

Duverger (1977) “Bati’nin iki Yiizii” isimli eserinde liberal demokrasinin krizi ile birlikte
uzmanlagmis, iyi egitim almis kisilerin nasil ve hangi sartlarda karar vericiler konumuna
geldigini bir siire¢ olarak acgiklamaktadir. Bati’nin i¢ine diistiigli krizler, 6zellikle 1929
Bunalimi, liberal demokrasinin ve devletin rolii iizerine yeni bir degerlendirmeyi beraberinde
getirmektedir. Duverger’in 1945 ve sonrasi i¢in tarihledigi Tekno-demokrasi de bu kriz
sonrast devletin degisen rolii ve karar vericilerin niteligi {izerine bir doniisiimii

aciklamaktadir.

1945 o6ncesi liberal demokraside oligarsi devletin minimum, belirli ve sinirl islerle bagdasan
rolli lizerine vurgu yaparken; tekno-demokrasi siirecinde devletin miidahaleci, destekleyici,

giiclii ve aktif bir devletten yana durus gostermektedir (Duverger, 1977, s. 131).
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Devletten beklenen daha genis rol devletin daha fazla alanda faaliyet gdstermesine sebep
olmaktadir. Bu durumda devletin alan1 genisledik¢e bilgi sahibi ve uzmanlagmis kisilere
ihtiyac artmaktadir. Bu noktada ortaya ¢ikan sorunun kokleri Platon’a kadar uzanmaktadir.
Platon’a gore devlet isleri halkin goriisiine birakilamayacak kadar 6nem arz etmektedir. Bu
durumda egitimli kisiler ile egitimsizler arasinda da bir fark bulunmasi gerekmektedir. Walter
Lipmann da paralel sekilde yurttaglarin modern demokrasideki yerlerinin smnirh
yonlendirilebilir oldugunu ve bu sebeple demokrasinin iyi egitimli se¢kinlerin yonetimi
altinda daha 1yi isleyecegini belirtmektedir (akt. Merig, 2014, s. 67). Pareto da iyi egitimli,
seckin ya da elitlerin niteliklerini su sekilde belirtmektedir: “her insan faaliyeti dalinda not
verme yoluyla bir endekslemeye gidildiginde, kendi faaliyet dallarinda en yiiksek endekslere
sahip olanlardir. En iyi avukatlar, en iyi memurlar, en ¢ok kazananlar, en iyi politikacilar, en
iyi polisler kisacasi herhangi bir kesimde var olus kosullari, akillar: ve varsilliklar: sayesinde

baskalarina oranla tistiin bir ¢izgide yer alan kisiler” (Pareto, 1935, s. 1422).

Seckinci olarak tanimlayabilecegimiz bu gériisten yola ¢ikarak, Duverger’in de “Bati’nin Iki
Yiizii” kitabina da konu olan, karar vericilerin niteliklerinde olan degisimler neticesinde

meydana gelen teknokrasilere bakmak faydali olmaktadir.

Teknokrasi Yunanca kokenli tekhne (beceri, yetenek) ve kratos (yonetim) sozciiklerinden
olusmaktadir. Gordon Marshall (1999, s. 722) ise teknokrasiyi teknik yonii olan yonetici elitin
yonetimi veya teknik uzmanlar tarafindan yonetilme egilimi olarak tanimlamaktadir. 1932
yilinda yasanan krizler neticesinde Howard Scott tarafindan krize karsi miihendislerden
olusan radikal bir ekonomi yonetimi olarak uzmanlara dayali bir yonetim olarak teknokrasi
Onerilmis; yaklasik 30 yil sonra John Kenneth Galbraith tarafindan firmanin islemesi igin
gerekli biitlin bilgilere sahip olanlar1 birlestiren kolektif yonetimi tanimlamak amaci ile tekno-

yap1 kavrami kullanilmistir (Marshall, 1999, s. 84; Duverger, 1977, s. 126- 127).

Teknokrasi, egitim ve demokrasi liggeni bir siire¢ olarak islemektedir. Dogu Peringek’e gore
(1966, s. 125) teknokrasinin asil sebebi, hiikiimet mekanizmasin kullanilmasinin eskisinden

3

cok farkli bir sekilde bilgi ve ihtisas gerektirmesidir. Max Weber’in “uzman memurlarla
modern yonetim” (moderne Verwaltung durch Fachbeamte) diisiincesi bu noktaya uygunluk
gostermektedir. Devlet sorumlulugunda olan yiikiimliiliikleri yerine getirmek amaci ile ilgili
konularda iyi egitim almis, uzmanlasmis kisilere ihtiya¢ duyulmaktadir. Devletin verdigi
egitimin  kazandirdifi  demokratik  degerlerin  yaninda  beklentileri olmast da
anlagilabilmektedir. Ciinkii demokrasi, egitilmis se¢cmene oldugu kadar, egitilmis

teknisyenlere de ihtiya¢ duymaktadir (Marshall, 2006, s. 18). Ornegin; savunma sanayi i¢in
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miihendis ya da kamu sagligi i¢in doktor. Fakat kararlara yon verenler olarak sadece egitimli
kisilerin 6n plana ¢ikmasit demokrasi ile ne kadar bagdasmaktadir? Her ne kadar genel oy
cercevesinde temsili demokrasi uygulansa da egitim aday olabilmek icin Onemli
niteliklerdendir. Ornegin; Tiirkiye’de Demokrat Parti dzelinde veriler iiniversite egitiminin,
DP’den milletvekili secilebilmek i¢in neredeyse bir gereklilik oldugunu ortaya koymaktadir.
Demokrat Parti milletvekillerinin Parlamento’da yer aldig1 iic donem boyunca da iiniversite

mezunlari ezici bir cogunluk olusturmaktadir (Cagrici, 2017, s. 94-95).

Demokrasi egitimli/egitimsiz fark etmeksizin her vatandasa esit sartlar sunmaktadir. Fakat
ihtiyac goriildiigii tizere de olsa egitimli kisilerin tekelinde bulunan bir yonetim tepkilerle
karsilanmaktadir. Bu ayn1 zamanda egitimli kisilere olan giiveni de zedelemektedir. Ornegin;
1979 yilinda National Science Board tarafindan ABD’de gergeklestirilen bir arastirma halkin
%A42’sinin uzmanlarin, bilim adamlarinin ve teknik elemanlarin sdylediklerinin ¢ogunlukla
dogru olmadigini ve inanilmadigini ortaya ¢ikarmistir (National Science Board, 1981, s. 176).
Alvin Toffler da uzmanlarin etkisinin giderek azalacagini belirtmistir. Toffler, insanlarmn
beyaz gomlek giymis Tanrilar sanilan doktorlarin bile statiilerinin kaybi1 {iizerinden
degerlendirme yaparak, uzmanlarin artik siyasal gili¢lerini kaybettigini belirtmistir (Toffler,

1992, s. 20).

Uzmanlarin siyasi gii¢lerinin kaybinin yaninda demokrasilerin kazanimi iizerinde de durmak
onemlidir. Demokrasinin klasik taniminda siyasal giiciin kayna@i halktir. Demokratik
yoneticiler se¢imlerle, yani halkin rizast ve kendi iradesi ile verecegi oylar neticesinde
isbasina gelmekte ve kendisini segenlere karsi sorumluluk duymaktadirlar. Fakat egitimleri ile
belirli uzmanlagma ve donanima sahip kisilerin bu giicii eline almas1 demokratik degerler ile
ortismemektedir. Kamu idaresi ve 6zel sektor arasindaki geciskenligin arttig1 bir donemde
uzmanlarin tamamen siyasi faaliyetlerin ve kararlarin disinda tutulmasinin olasiligi ve
dogrulugu da tartismaya agik olmakla birlikte, karsilik teknisyenlerin bilgi ve ehliyetinden
yararlanmaksizin glinlimiiz sosyal demokrasisinin kurulmasi ve isletilmesinin zorlugu birlikte
diisiiniilmesi gerekmektedir (Peringek, 1966, s. 139). Egitimli kisilerin ydnetimi ile
cogunlugun rizasi ile gelmis kisilerin yonetimi arasinda siyasetin mahiyeti konusunda da
farkliliklar olmaktadir. Siyaset uzmanlarin elinde teknik bir ise doniistigli kabulii

teknokrasinin elestirisinde 6nemli bir yer tutmaktadir (Altunok ve Gedikkaya, 2016, s. 351).
4. EGITIMIN DEMOKRASI ACISINDAN YETERLILiGi UZERINE
Peki, egitim demokratik bir rejim i¢in yeterli midir? Lipset bu konuda fikrini su sekilde

belirtmektedir: “Yiiksek bir egitim diizeyinin demokrasi i¢in yeterli bir kosul oldugunu
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soyleyemezsek, eldeki kanitlar, bunun gerekli bir kosula yaklastigimi diistindiirmektedir.”
(Lipset, 1959, s. 80). Hi¢c kuskusuz ki rejimin goriisiine paralel olarak egitim
sekillenebilmektedir. Her iilkede demokratik rejimler olmadigr gibi bu yonde egitim de
saglanamamaktadir. Etienne de la Boutie’nin “Goniillii Kulluk Uzerine Soylev” eserinde
belirttigi gibi devlet kendi ideolojisini yaymak i¢in kullandig1 araglardan birisi de egitimdir

(Boetie, 1995, s. 23).

Egitim ve demokrasi arasindaki korelasyonu ters diisen bir érnek Almanya’dir. Iyi egitim
almis bir Almanin, Weimar Cumhuriyeti'nin, Hitler Nazizm’inin ve savasi izleyen Hiristiyan
Demokrat rejiminin tim istemlerine nasil uyum gosterebildigine dair tartismalar
bulunmaktadir (Tan, 1989, s. 71). Daha 6nce de ¢alismada bahsedilen Harry Eckstein’in “Bir
Istikrarli Demokrasi Teorisi” isimli eserinde, devlet ile toplum hayati i¢indeki otorite kalrplart
arasindaki iliskiye donmek gerekmektedir. Nitekim egitim tek basina demokrasinin
benimsenmesi i¢in yeterli gelmemektedir. Egitimin demokratik olmamasinin yaninda, kitle
iletisimine hakim olan ideoloji, propagandalar, bireylerin toplumsal deneyimleri de farkli

rejimlere egilimini etkilemektedir.
5.  SONUC

Demokrasi degerlerine bagli egitim alan bireylerin daha agik goriislii, hosgoriilii, uzlagmaya
acik, ilgili ve bilgiye erisiminin daha kolay oldugu acgiktir. Bu demokratik rejimlerin
vatandaglarindan bekledikleri katilimciligir arttirmaktadir. Egitim bireyleri daha fazla

sorumluluk alan, ¢6ziim {ireten, Oneri getiren, yani daha aktif vatandaglar haline getirmektedir.

Demokrasi, demokratik vatandas talebinin yaninda ilgili konularinda uzmanlagmis ve devletin
sorumlulugunda bulunan faaliyetleri siirdiirebilmek i¢in egitimli, teknik vatandaslara ihtiyag
duymaktadir. Kimi zaman bu ihtiya¢ neticesinde iyi egitimli kisilerin karar verici konumuna

geldigi de goriilmektedir. Bu durum ise demokrasinin herkese esit yaklagimini asmaktadir.

Egitim ve demokrasi arasinda bir etkilesim oldugu acgik olmakla birlikte, bu iliskinin
derecesini saptamak miimkiin degildir. Egitimli toplumlarin Nazi Almanya’st 6rneginde
oldugu gibi antidemokratik bir rejim yaratabildigi gibi, egitimsiz toplumlarin demokratik
degerler lizerine talepleri de olabilmektedir. Yani sonug¢ olarak egitim demokrasi ig¢in
destekleyici olmakla birlikte, tek bagina demokratik rejimi kurabilecek ve siirdiirebilecek glice

sahip degildir.

Marx’1n da isaret ettigi burjuvanin ideolojisini yaymak icin kullandig1 gibi egitim kimi zaman

otoriter ya da totaliter, yani demokratik olmayan rejimlerin de aract olabilmektedir. Nasil
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demokratik rejimler kendi degerlerini egitim yolu ile gelecek kusaklara, gen¢ segmenlere

aktarabiliyorsa, antidemokratik rejimler de ayn1 sekilde egitimi kullanabilmektedir.
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