Akin S. ve ark. | DUFED 7(2) (2018) 95-101

Dicle Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi

dergi anasayfa: http://www.dufed.org

Diyarbakir'da sera isletmelerinin durum analizi

Current situation of greenhouses in Diyarbakir

Songiil AKIN?, Abdurrahman KARAZ, Vedat PIRINC?, Zafer AKTURK*
! Dicle l?niversitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliimii, 21280 Diyarbakir
%: Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Béliimii, 21280 Diyarbakr

MAKALEBILGIiSi

Gelis Tarihi: 25.08.2018

Revizyon Tarihi:

Kabul Tarihi: 26.08.2018
Elektronik Yayn Tarihi: 30.08.2018
Basim: 15.09.2018

OZET

Ortii alt1 yetistiriciligi, birim alandan daha fazla iiriin almasi, iireticinin daha kiiciik alanlardan gecimini
saglayabilmesi, tiretimin kig aylarinda yapilabilmesi nedeniyle, kosullar1 uygun olan birgok iilkede iireticiler
tarafindan tercih edilmektedir. Ulkemizde seracilik Akdeniz ve Ege Bolgelerinde yogunlukla yapilmakla birlikte
2000°li yillardan itibaren diger bolgelerde de yaygimlastirilmast diisiincesi tarim politikast haline gelmistir. Gida
Tarim ve Hayvancilik Bakanliginin 2005 yilindan itibaren kooperatiflerin seracilik yatirimlarini kredilendirmesi,
ardindan 2006 yilinda Kirsal Kalkinma Yatirimlarini Destekleme Programlariyla verdigi hibe destekleri sayesinde
seracilik Diyarbakir ilinde ivme kazanmustir. Bu ¢alismada Diyarbakir’da kurulan sera isletmelerinin mevcut
durumlart ve yapisal 6zellikleri arastirilmistir. Projelendirme agamasinda giines enerjili sera olarak desteklenen
seralarin %95.7’nin  kalorifer, %4.3’Uniin fan 1sitma sistemiyle sicaklik dengesinin saglamaya ¢alistiklar
goriilmiistiir. Aragtirma kapsamina alman isletmelerin %90°nin tek iriin yetistirdikleri, %10’ nun ¢ift {riin
yetistirdikleri goriilmistiir.

Anahtar kelimeler: Sera, mevcut durum, Diyarbakir

ABSTRACT

Greenhouse cultivation is preferred by producers in many countries where conditions are favorable, because more
crops can be taken from the unit area, producers get incomes in smaller areas, and agriculture can be done under
difficult conditions of winter periods. Greenhouse growing in our country has been common especially in
Mediterranean and Aegean Regions, and it has become a policy of agriculture to be common in other regions
since 2000. The greenhouse cultivation is accelerated in the city because the Ministry of Food, Agriculture and
Livestock supported cooperatives to credite the greenhouse investments since 2005 and than in 2006 Supportings
of Rural Development Investments by giving the Grant Programs. In this study, it was investigated the conditions
and structural features of greenhouses established in Diyarbakir province. During the projecting phase, it was seen
that 95.7% of the greenhouses supported as solar-powered and 4.3% were trying to maintain the temperature
balance with the fan heating system. The greenhouse producers (90%) grow only one crop and other grow two
Ccrops once year.
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1. Giris

Diinyada ve iilkemizde tarim alanlarimin miktar
cesitli nedenlerden dolay1 azalmakla birlikte tarimsal
iretimdeki dalgalanmalar nedeniyle baz1 iriinlerde
darbogazlar ve asir1 fiyat yiikselmeleri s6z konusudur.
Yapilasma ve niifus artis1 tarim alanlarinin  azalma
sebeplerinden bir tanesidir. Ornegin iilkemizdeki tarim
arazileri miktar1 1980 yilinda 28.175.000 hektar iken [1],
2015 yilinda 23.934.000 hektara [2] gerilemistir. Dolayisi
ile kisi basina diisen tarim arazisi miktar1 her gecen giin
azalmaktadir. Tarimsal {retimdeki dalgalanmalarin bir
diger nedeni ise son yillarda etkisi daha fazla hissedilen
kiiresel 1sinmaya bagli iklim degisiklikleridir. Yine diinya
da ve tiilkemizde siirekli artan niifus, hayvansal iirtinlerdeki
fiyat artislar1 ve degisen beslenme aliskanliklari, sebze ve
meyve talebinin artmasina neden olmaktadir. Tarimin en
karli dallarindan biri olan sebze ve meyve yetistiriciligi
hem agikta hem de oOrtii altinda siirekli gelisim icerisinde
olmakla birlikte, talepteki artisin karsilanamamasindan
dolay1 sebze fiyatlarinda genel bir artis gézlenmektedir. Bu
durum sebze ve meyve iretiminin geleneksel iiretim
biciminden uzaklasmasina ve endiistriyel bir goriiniim
kazanmasina neden olmaktadir. Bitkisel iiretimde c¢evre
kontrollii tiretimin en yaygin ve etkin uygulamasi seralarda
gerceklestirilmektedir [3]. Kiiresel iklim degisiklikleri
dikkate alindiginda da, iklime bagli olmadan ekolojik
kosullarim kismen veya tamamen kontrol altina alinarak
gerceklestirildigi ortii alti yetistiriciliginin 6nemi ortaya
cikmaktadir [4].

Ortii alt1 yetistiriciligi, diger tarim kollar1 arasinda
yiiksek tesis ve isletme giderleri gerektiren, daha fazla
teknik bilgi ve beceri ile siirekli ve daha ¢ok ugras1 isteyen
bir isletme bi¢imi olmakla birlikte, birim alandan daha
fazla iirlin elde edilmesini saglamakta ve acikta iiretilen
iirlinlerin pazara arzindan onceki periyot i¢cinde pazarda yer
almasi ile yiiksek bir fiyat elde etmek suretiyle isletme
karin1 artirmakta ve tarimda gizli issizligin azaltilmasina
olanak saglamaktadir [5]. Diinyada en ¢ok seracilik alani
Akdeniz havzasindaki iilkelerde bulunmaktadir. Tiirkiye,
sera alani varliginda diinyada dordiincii, sebze yetistirilen
sera alant bakimindan ise diinyada ikinci sirada yer
almaktadir.

Ulkemizde 1940 yillarina kadar tarimsal kuruluslarin
aragtirma seralar1 hari¢ sera olmamakla birlikte 1940-1960
yillar1 arasinda Antalya ilinde az sayida ticari sera
kurulmug ve 1970 yilindan itibaren &rtii malzemesi olarak
plastigin kullanilmasi ile seracilik hizli bir gelisim
gostermeye baslamigtir [6]. Sera isletmelerinin yapisal
oOzellikleri ve biyiikliikleri dikkate alindiginda seralar
ikiye ayirmak miimkiindiir. Bunlardan birincisi; kiigiik
Olgekli, teknoloji kullamimi sinirh aile igletmeleri, digeri
ise; 10 dekar ve iizeri kapali alana sahip, iklim kontroli
yapilan, topraksiz yetistirme tekniklerinin kullanildig
modern igletmelerdir [7].
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Arastirmanin yapildigi Diyarbakir ilinin yiizol¢timii
15.057 km? olup, vyiizey sekilleri itibariyla cevresi
yiiksekliklerle kusatilmig ortast ¢ukur bir havza
durumundadir. iklimi karasal o&zellikler tasimakta, bu
nedenle giindiiz ile gece arasinda belirgin sicaklik farklar
goriilmektedir. 1lin giines 1s1ma degerleri ve uzun
giineslenme siiresi agisindan gilines enerjisi potansiyeli
oldukca yiiksektir [8]. Diyarbakir, sahip oldugu bu
ozellikler nedeniyle ortii alt1 yetistiriciligin
gelistirilebilecegi iller kapsamna alinmustir. ilde, 2005
yilindan itibaren kooperatiflerin seracilik yatirimlariin
kredilendirilmesi, ardindan 2006 yilinda Kirsal Kalkinma
Yatinmlarmi  Destekleme Programlart ile seracilik
yayginlagmaya baslanmistir [9].

2. Materyal Metot

Calismanin ana kiitlesini Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi’'nin 2005 yilindan itibaren kooperatiflerin
seracilik yatirimlarini kredilendirerek finanse ettigi seralar
ile 2006 yilinda Kirsal Kalkinma Yatirimlarmin
Destekleme Programiyla ilde 6zel sirket ve kooperatiflere
pozitif —ayrimecilik yaparak destek verdigi seralar
olusturmaktadir. Bu desteklemeler sonucunda ilde 33 adet
sera desteklendigi gOrilmiistir. Caligmanin  evren
biiyiikligii 33 isletme olarak belirlenmistir. Bu rakamin
ulasilabilir bir rakam olmasindan dolay1 ayr1 bir 6rneklem
yonteminin kullanilmasina gerek kalmadan tam sayim
yontemi kullanilmuistir [10]. Ug adet seranin isletmecisi
goriismeyi kabul etmezken geriye kalan otuz isletmeci
(faal olan/faal olmayan) goriismeleri kabul etmistir.
Anketlerin yanitlanmasinda iireticiler ile yiiz ylize goriisme
yontemi uygulanmis ve ftreticilerin sorulart1 en dogru
sekilde anlamasi ve cevaplandirmasi saglanmistir. Anketler
uygun istatistik  paket  programlar  kullanilarak
degerlendirilmistir. Biitiin sorulara ait yanitlar yiizde ve
frekans degerlerine gore incelenmistir. Aragtirmanin sosyo-
kiiltiirel boyutunun olmasi nedeniyle nicel deneysel
calismayla birlikte nitel arastirma tekniklerinden yar1
yapilandirilmis miilakat yonteminden faydalanilmistir [11].

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Demografik Ozellikler

Diyarbakir ilinde genel biitgeden ve kirsal kalkinma
programlariyla desteklerden faydalanan gercek ve
kooperatif kisilige sahip 33 yatirimcinin tiimiiniin erkek
oldugu, yatirmecilarin yag dagilimlari incelendiginde; %
25.92’nin 31- 40, % 44.44’niin 41- 50, % 29.62’sinin 51-
60 orta yas gruplan araliginda oldugu tespit edilmistir.
Sera igletmelerinin yatirimeilarinin % 7.40’nin ilkokul, %
25.92’sinin ortaokul, % 40.74’iinlin lise ve % 51.85’inin
iiniversite mezunu olduklar1 goriilmiistiir. Yatirimcilarm %
44.40’n1n ¢iftci, % 37.04’°niin esnaf ve % 18.52’nin emekli
oldugu saptanmustir.
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Tablo 1. Seralarin igletme tipine gore kurulug yeri, yili ve biiyiiklikk dagilimlari

Kooperatif Ozel Sektor .
Tiim Sera

. Sera . Sera isletmeleri

Isletmeleri Isletmeleri
ilgelere Gore Say1 (%) Say1 (%) Sayi (%)
Bismil 9 69.24 5 25.00 14 42.42
Cinar - - 2 10.00 2 6.06
Kulp - - 2 10.00 2 6.06
Ergani - - 2 10.00 2 6.06
Silvan 2 15.38 2 10.00 4 12.12
Sur - - 4 20.00 4 12.12
Egil 2 15.38 3 15.00 5 15.16
Toplam 13  100.00 20 100.00 33 100.00
Sera Kurulus
Yilina Gore
2006 1 7.69 - - 1 3.03
2007 - - - - - -
2008 - - 2 10.00 2 6.06
2009 1 7.69 8 40.00 9 27.27
2010 9 69.24 10 50.00 19 57.57
2011 2 15.38 - - 2 6.06
Toplam 13 100.00 20 100.00 33 100.00
Sera Biiyiikliigiine
Gore
1lda - - 1 5.00 1 3.03
5da - - 9 45.00 9 27.27
7.5 da 2 15.39 10 50.00 12 36.36
15 da 1 7.69 - - 1 3.03
25 da 10 76.92 - - 10 30.30
Toplam 13 100.00 20 100.00 33 100.00

3.2. idari ve isletme Ozellikleri

Arastirma kapsamina alian sera isletmelerinin 13 adedi (%39.39) kooperatif sera isletmeleri 20 adedi (%60.60) 6zel
yatirim igletmelerine aittir. Calisma kapsaminda sera isletmelerinin kurulus yillari incelendiginde kooperatif sera
isletmelerinin %7.69’nun ilk olarak 2006 yilinda, %7.69’nun 2009°da desteklenerek kuruldugu, %69.24’niin 2010,
%15.38’nin 2011 yilinda desteklenerek kuruldugu gériilmiistiir. Ozel sektor sera isletmelerinin %10°u 2008, %40°1 2009,
%50’sinin 2010 desteklenerek kuruldugu goriilmiistiir. ilde en fazla sera yatirimi 2010 yili itibariyle yapilmustir (Tablo 1).
Seralarin kurulus yeri incelendiginde toplam sera isletmelerinin %42.42°sinin Bismil, %15.16’nin Egil, %12.12’sinin
Silvan, yine %12.12’sinin Sur ilgesinde bulundugu, Kulp, Ergani ve Cinar ilgelerinin her birinde %6.06’sinmn yer aldig
goriilmektedir (Tablo 1).

Kooperatif sera isletmelerinin 10 adedinin (%76.92) 25 da, 1 adedinin (%7.69) 15 da biiytikligiinde genel biitgeden
desteklendigi, sadece 2 adet (%15.39) kooperatif seranin ekonomik yatirim programindan desteklendigi ve bu seralarin 7.5
da biiyiikliigiinde oldugu goriilmiistiir. Ozel sektore ait seralarm tamaminin (20 adet) Ekonomik Yatirimlar1 Destekleme
Programindan desteklendikleri ve %45’inin 5 da, %50°nin 7.5 da, %5’nin 1 da oldugu belirlenmistir (Tablo 1). Yapilan yar
yapilandirilmis miilakatlarda kooperatif sera isletmelerinin isletme karliliginin digerlerine gore yiiksek olmasinda, sera
biiyiikliigliniin de 6nemli bir etken oldugu belirtilmistir.

Caligmanin yapildigi 2018 yili subat ayinda 11 adet seranin faal olmadigi, faal olmayan seralarin %18.18’nin
kooperatif sera isletmesi, % 81.81’nin 6zel sektdr sera igletmesi oldugu goriilmiistiir. Analiz sonuglarina goére kooperatif
sera isletmelerinin daha basarili olma nedenlerinin sorgulandigi yar1 yapilandirilmis miilakatlarda kooperatif sera
isletmelerinin, ortak sayilar1 fazla olmasi nedeniyle iiretim i¢in kullanilan isletme kredisi temininde 6zel sektor seralarina
gore daha avantajli olduklari tespit edilmistir.

Faal olmayan sera igletmelerinin %27.27’sinde seranin mevcut olmadigi ve bu isletmelerin tamamimin 6zel sektor
sera isletmesi olduklari, kooperatif sera isletmelerinde ise tiim seralarin kuruldugu gorilmistir (Tablo 2). Serast mevcut
fakat faal olmayan seralarda bu durumun nedenleri sorgulandiginda sera isletmelerinin %87.5’1 isletme kredisi noktasinda
sikint1 yasadiklarini belirtmislerdir.
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Tablo 2. Seralarin isletme tipine gore faaliyet durumlar:

Kooperatif Ozel Sektor .
Tiim Sera
. Sera . Sera isletmeleri

ilcelere Gore Faal Isletmeleri Isletmeleri
Olmayan Seralar Sayi (%) Sayi (%) Sayi (%)
Bismil 1 50.00 2 22.22 3 27.27
Cinar - - 2 22.22 2 18.18
Kulp - - 2 22.22 2 18.18
Ergani - - 2 22.22 2 18.18
Silvan - - - - - -
Sur 1 50.00 1 11.11 2 18.18
Egil - - - - - -
Toplam 2 18.88 9 81.81 11 100.00
Seralarin Faaliyet
Durumu
Faal degil 2 18.19 6 54.54 8 72.72
Mevcut degil - - 3 27.27 3 27.27
Toplam 2 18.19 9 81.81 11 100.00
Seralarin Faal
Olmama
Nedenleri
Isletme kredisi 2 2500 5 6250 7 87.5
yetersizligi
Pazarlama : . 1 1250 1 125
sikintist
Kalifiye ig¢i - - - - -
Toplam 2 25.00 6 75.00 8 100.00

Faal olmayan sera isletmelerinin ilgelere gore
dagilimi incelendiginde Bismil ilgesinin %27.27°lik bir
oranda ilk sirada oldugu goriilmekle birlikte bu ilgedeki
sera igletmelerinin daha basarisiz oldugunu diisiinmek
yanilticidir. Ciinkii Bismil ilgesi sera desteklemelerinde 14
adet sera destegiyle ilk, Sur ilgesi 6 sera destegiyle ikinci,
Egil ilgesi 5 sera destegiyle liclincii sirada yer almakta
diger ilgelerin 2 sera destegi aldiklar1 goriilmektedir. Bu
durumda Ergani, Kulp ve Cinar ilgelerinin her birine
verilen 2 adet sera desteginin tamaminin Verimsiz
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ureticiler ile yapilan yar1
yapilandirilmis miilakatlarda ozellikle Ergani ve Kulp
ilcelerinde iklim nedeniyle “isinma maliyetlerinin yiiksek
olmasinin” basarisizliga neden oldugu goriilmiistiir.

3.3. Teknik Ozellikler

Aragtirma kapsaminda serasi mevcut olmayan 3
isletme vardir. Seras1 mevcut faal ve faal olmayan 30 adet
seranin teknik Ozellikleri incelendiginde Tablo 3’deki
veriler elde edilmistir.

Seralarin yon agisindan %90’min kuzey-giliney
dogrultusunda, %10’unun dogu-bati dogrultusunda oldugu
goriilmiistiir. Antalya ilinde seralarda yapilan benzer bir
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calismada seralarin %78.46’smin kuzey-giiney yoniinde,
%21.54’{inlin dogu-bat1 yoniinde oldugu gértlmiistiir [12].
Bu seralarda iskelet malzemesi cinsine gore %353.34’niin
galvanize metal, %46.66’sinin ¢elik (demir)’in materyal
olarak kullamldig1 gdriilmiistiir. Ortii malzemesi yoniinden
ise %53.34’iniin PE+PVC, %33.33’liniin PE, %13.33 niin
PVC ile kaplh oldugu goriilmiistiir. Antalya ilinde hiyar
seralarinda yapilan bir c¢alismada, seralarin biiylik
cogunlugunun (%90.76) yliksek cam seralarindan olustugu
tespit edilmistir [12].

Seralarin  iiretim  bigimleri  incelendiginde
%73.33’niin topraksiz tarim, %26.64’liniin toprakli tarim
ile iiretimi gergeklestirdigi goriilmiistiir. Topraksiz tarimda
yetistirme ortami olarak %73.33’niin perlit, %16.66’sinin
cocopit ve %9.10°’unun torf kullandigi tespit edilmistir.
Topraksiz tarim uygulamasmi tercih etme nedenleri
sorgulandiginda; isletmelerin %70.00’inin hastalik zararh
ve yabanci ot sorunu ile karsilasmamak i¢in, %30.00’nun
topragi uygun olmayan yerlerde tarimsal {iretim olanagi
saglamak amaciyla topraksiz tarim tercih etikleri tespit
edilmistir (Tablo 4).
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Tablo 3. Seralarmn teknik ozellikleri

Seralarmn Seralarin Seralarin
eratar Say1 % iskelet Say1 % Ortii Say1 %
Yonii . .
Malzemesi Malzemesi
Kuzey- Celik Polietilen
Giiney 27 90.00 (demir) 14  46.66 (PE) 10 33.33
Galvanize Polivinil
Dogu-Bati 3 10.00 metal 16 53.34 Kloriir 4 13.33
(PVC)
Toplam 30 100.00 Toplam 30 108'0 PE+PVC 16 53.34
Toplam 30 100.00
Seralarin yon acisindan %90’1min kuzey-giiney Seralarin  iiretim  bigimleri  incelendiginde

dogrultusunda, %10’unun dogu-bat1 dogrultusunda oldugu
goriilmistiir. Antalya ilinde seralarda yapilan benzer bir
caligmada seralarin %78.46’smin kuzey-giiney yoniinde,
%21.54’{inlin dogu-bat1 yoniinde oldugu gorilmiistir [12].
Bu seralarda iskelet malzemesi cinsine gore %353.34’niin
galvanize metal, %46.66’sinin ¢elik (demir)’in materyal
olarak kullamldig1 goriilmiistiir. Ortii malzemesi y&niinden
ise %53.34’tiniin PE+PVC, %33.33’liniin PE, %13.33’niin
PVC ile kapli oldugu goriilmiistiir. Antalya ilinde hiyar
seralarinda yapilan bir c¢alismada, seralarin biylk
¢ogunlugunun (%90.76) yiiksek cam seralarindan olustugu
tespit edilmistir [12].

%73.33’nilin topraksiz tarim, %26.64’linlin toprakli tarim
ile iiretimi gerceklestirdigi gorilmiistiir. Topraksiz tarimda
yetistirme ortam olarak %73.33’niin perlit, %16.66’sin1in
cocopit ve %9.10°’unun torf kullandigi tespit edilmistir.
Topraksiz tarim uygulamasmi tercih etme nedenleri
sorgulandiginda; isletmelerin %70.00’inin hastalik zararl
ve yabanci ot sorunu ile karsilasmamak i¢in, %30.00’nun
topragi uygun olmayan yerlerde tarimsal {iretim olanagi
saglamak amaciyla topraksiz tarimi tercih etikleri tespit
edilmistir (Tablo 4).

Tablo 4: Seralarda {iretim sekilleri ve 6zellikleri

Topraksiz

Seralardaki Tarimd Topraksiz
Uretim Say1 % Fumea Say1 % Tarim Tercih Say1 %
. Yetistirme .
Sekli Nedeni
Ortami
Toprag1 uygun
Toprakl 8 26.64 Perlit 22 73.34 olmayan yerlerde 9 30.00
tiretim olanagi
Topraksiz 22 7333  Cocopit 5 1666 ostalikzararhve o,y g,
yabanci ot sorunu
Toplam 30 100.00 Torf 3 9.10 Toplam 30 100.00
Toplam 30 100.00
Tablo 5: Serada kullanilan 1sitma yontemleri
Seralarda Sera Sera
Kullanilan o Sicakhgim o Sicakhgimi o
Isitma Say1 % Koruma Say1 % Koruma Say1 %
Yontemi Tedbiri Yontemi
Kalorifer 28 95.70 Evet 22 73.33 Ist perdesi 18 81.81
Fan 2 430  Hayr 8 2667  lkinciortive 18.19
yagmurlama
Toplam 30 100.00 Toplam 30 100.00 Toplam 22 100.00
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Arastirmaya kapsamia alinan  igletmelerde;
seralara uygulanan 1sitma yontemleri incelendiginde
%95.7°sinin  kalorifer (komiir), %4.3’liniin fan 1sitma
sistemi araciligryla sicaklik dengesinin saglanmaya
calisildigr goriilmiistiir. Yatirnmcilarin  tiimii  seralarda
kullanilan 1sitma sistemlerine ek olarak kullanilan giines
enerjisinin bitkiyi 1sitmada kalori olarak yeterli olmadigini
bildirmislerdir.  Isletmelerdeki  seralarda  sicakligin
korunmasinda herhangi bir tedbir alinip alinmadigina
yonelik olarak sorulan soruya 30 isletmenin %73.331
evet. %26.67’s1 hayir yanitin1 vermistir. Seranin sicakligini
korumak icin ek tedbir alan 22 isletmenin %81.81°1 1s1
perdesi, %18.19’u ikinci ortii + yagmurlama kullandigini
beyan etmistir (Tablo 5).

Bursa ilinde yetistiricilik yapilan seralarin
%44.4’tinde 1s1 perdesi kullanildig1 goriilmiistiir [4]. Baska
bir ifadeyle seralarin 6nemli bir kisminin proje kabul
esnasinda “gilines enerjili sera” olarak kabul edilmelerine
ragmen uygulamada kaloriferli 1sitma sistemini esas 1sitma
sistem olarak kullandiklar1 giines enerji sistemini yardimci
1sitma sistemi olarak kullandiklar1 goriilmiistiir. Arastirma
kapsamima alinan isletmelerinin %90’ tek iriin
(sonbahar) yetistirdikleri, %10’nun ¢ift {iriin (sonbahar ve
ilkbahar)  yetistirdikleri — goriilmiigtir.  Cift  {iriin
yetistirmeyen igletmelerle yapilan nitelikli sohbetlerde cift
irlinlin tiretim maliyetlerinin yliksek olmasi nedeniyle
(6zelliklede 1s1tma maliyeti) iiretim yapamadiklarini beyan
etmislerdir. Seralarda 1s1 enerjisi en biiyilk girdiyi
olusturmaktadir. Seralarda teknik olarak oncelikle topragin
1sitilmasi, ikinci olarak ortamin yani havanin isitilmasi,
tiglincli olarak da bitkinin 1sitilmasi gerekmektedir [13].
Isletme maliyetleri bakimindan sera isletmelerinin hepsi
birinci sirada 1sitma maliyetlerini belirtmigtir. Bilyiik sera
isletmelerinin (15 da ve {izeri) tamaminda isletme
maliyetleri icinde iscilik maliyetleri ikinci sirada yer
almaktadir. Daha kiigiik (7.5 da, 5 da ve 1 da) boyutlu 19
isletmenin, sera giderlerinin ikinci sirasina ilag ve giibre
maliyetlerini koydugu goriilmiistiir. Silifke ilgesinde serada
domates yetistiren isletmelerin ekonomik performanslar
ve birim {riin maliyetlerinin incelendigi ¢alismada, tek
iriin yetistiren isletmelerde toplam {iretim masrafi
icerisinde tarim ilact masrafi %9.36 pay almakta, bunu
sirastyla %8.49 ile plastik ortii bedeli ve is¢iligi, %5.63 ile
ciftlik giibresi, %4.85 ile kimyevi giibre ve %4.33 ile
tohum masraflar izlemektedir [14].

4. Sonug¢

Bu calismada Diyarbakir ilindeki seralarin mevcut
durumlari incelenmistir. Ilde en fazla sera yatirrmi 2010
yilt itibariyle yapilmigtir. Desteklenen sera igletmelerinin
%39.40’1 kooperatif sera isletmeleri, %60.60’1 6zel yatirim
isletmelerine  aittir.  Toplam  sera isletmelerinin
%42.42’sinin  Bismil, %15.16’simin  Egil, %12.12’sinin
Silvan, yine %12.12’sinin Sur il¢esinde bulundugu, Kulp,
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Ergani ve Cmar ilgelerinin her birinde %6.06’smin yer
aldigi goriilmektedir. Faal olmayan seralarin %18.18’1
kooperatif sera isletmesi, %81.81’1 0zel sektor sera
isletmesidir. Kulp, Ergani, Cinar ve Sur ilgelerinde
desteklenen sera isletmelerinin hicbirinin faal olmadiklari
goriilmiistiir. Ozellikle Ergani ve Kulp ilgelerinin sicaklik
ortalamalarnin il ortalamasindan  diisik  oldugu
bilinmektedir. Projelendirme asamasinda giines enerjili
sera olarak desteklenen seralarin neredeyse tamami gilines
enerji sistemini yardimct bir 1sitma olarak kullanmaktadir.
Bu durumun projelendirme asamasinda iyi bir fizibilite
calismas1 yapilmamasi1 veya rantabil bir glines enerji
sisteminin ~ yapim  asamasinda  kurulmamasidan
kaynaklanabilecegini diigiindiirmektedir. Her iki durumda
da destegi saglayan kurumun en basta teferruatli bir
fizibilite yapmadan giines enerjili sera desteklerini
Diyarbakir gibi illere vermemesi veya en uygun giines
enerjili 1sitma sisteminin kurulumunun seranin insasi
asamasinda yapilmasini saglamasi gerekmektedir.

Sera yetistiriciliginde bagarili olabilmek igin riizgar
hizi, giineslenme siiresi vb. bolgesel iklim faktorleri gibi
tiim faktorlerin g6z oniinde bulundurulmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla, kurulacak veya desteklenecek seralarin
yukarida sozii edilen kriterler dikkate alinarak hazirlanmis
belirli bir plan ve projeye gore yapilmis olmasi seralarin
sirdiiriilebilirligini  ve  karliligmi  6nemli  oOlgiide
etkilemektedir. Unutulmamalidir ki tarim politikasi geregi
mutlaka yapilmasi gereken destekler oncelikle c¢ok iyi
analiz edilmesi ve kamu kaynaklarinin, karliligi disik
alanlara veya boélgesel uygunlugu olmayan yatirimlara
kullaniminin 6niine geg¢ilmesi gerekmektedir.
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