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KLASIK TURK EDEBiYATINDA ELESTiRi TERMINOLOJISI

Ziilkiif KILIC®

Ozet

Tiirk edebiyatinin en eski kaynaklari incelendiginde goriilecektir ki Tiirkler inanglarina, adet
ve geleneklerine, igtimai kabullerine uymayan her tiirli davranis, aliskanlik, zayiflik ve eksikligin
kargisinda olmuglar ve bunu elestirmekten uzak kalmamuslardir. XIII-XIV. hatta XV. yiizyila kadar
sairlerin bazi seylerden ve bilhassa kotii talihten sikdyet etmeleri seklinde gelisen elestiri konulart;
hiciv, hezeliyat gibi mecmualarda toplanarak XV. yiizyildan itibaren zengin bir terminolojiye sahip
olan miistakil bir edebi tiir haline gelmistir.

Bu caligmayla Tiirk edebiyatinda elestiriyle ilgili terimlerin neler olduklar1 toplu olarak
gosterilmeye calisilirken, bu terimlerin birbirlerine yakinlik dereceleri ve farkliliklar1 da ortaya
konulmaya ¢aligilmistir.

Anahtar Sézciikler : Elestiri, Terminoloji, Gelenek, Ictimai Yap.

THE TERMINOLOGY OF CRITICISM IN THE CLASSICAL TURKISH LITERATURE

Abstract

When the oldest sources of Turkish Literature are examined, it will be seen that, as in the
other nations, Turkish people objected to every kind of behaviour, habit, weakness, deficiency which
did not fit into their beliefs, customs, traditions, and social acceptance, and they did not stay away
from expressing and criticising the situation. Between the 13rd and 14th century, even until 15th
century, the subjects of social criticism which developed as poets’ complaining about some things,
especially their bad luck, as a result of their being collected in periodicals which deal with satire and
humorous and ritical writing becomes a separate literary kind which has a rich terminology from the
15th century on.

With this study, we aimed to reveal collectively what the terms which are related to the
criticism in Turkish literature are, and to show both the degree of proximity of these terms to each
other and the differences from each other.

Keywords : Criticism, Terminology, Tradition, Social Structure.
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miilatafa, zemm, setm, kadh gibi birbirine yakin anlamli bir¢ok terim vardir. Bu terimlerin anlam

* Gazi Lisesi — ELAZIG — kiliczulkuf@hotmail.com

151



Adryaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Cilt: 1 Say1: 1 Aralik 2008

sinirlarmi ¢izmek, hangi tiir eserler i¢in kullanildiklarini1 anlamak oldukga giictiir. Bu terimlere Farsga
gibilik, benzerlik ifade eden glin, gline, amiz gibi kelimelerle birlikte kullanilan hicv-amiz, hezl-amiz,
hezl-glin, hezl-glne, latife-giin latife-gline ve benzeri, manasi kesinlik ifade etmeyen birlesik
kelimeleri de eklersek kavram kargasasi iyice iginden ¢ikilmaz bir hal alir.

Elestiri, biitiin bu terimleri icerisine alan bir anlam genisligine sahip midir? Hangi eserler
elestiri eseri olarak kabul edilmelidir? Elestirinin sézle veya yaziyla dile getirilmesi bir sebebe bagli
midir? Elestirinin belli bir amaci var mudir? Biitlin bu sorulara cevap verebilmek igin elestiri
orneklerini ve elestiri yapilirken kullanilan kelimeleri/terimleri incelemek, bunlar arasindaki benzerlik
ve farkliliklar tespit etmek gerekir.

Elestiri, elestiri tiirlinden terimleri iginde saklayan genel bir kelime oldugu ig¢in, konulari,
sOylenme sebepleri ve sdyleyis sekilleri gibi ince farklari tespit edebilmek igin, her bir elestiri terimini
dogru bilmek, buna gore elestiriyi bigimlendirmek, anlamlandirmak gerekir. Edebiyatimizda sair ve
yazarlarin olumsuz olana, kusuru goriilene, toplumu ifsdd edene tahammiilsiizliikleri, zengin bir
elestiri terminolojisinin olugmasina sebep olmustur.

Gecgmisten giiniimiize, bazen ayri, bazen benzer, hatta bazen de ayni anlamda kullanilmig olan
bazi terimlerin iizerinde ayrica durularak edebiyat terminolojisi igerisindeki yerlerine oturtulmalari

gerektigi goriisiindeyiz.

1. LATIFE, SAKA, MiZAH

Gildiiriicii tuhaf, giizel s6z ve hikaye, saka, mizah! anlamlarinda kullanilan 1atife, bati
dillerinde humour kelimesinin karsiligidir. Humour kelimesi i¢in La Grande Encyclopedie’de su
acgiklama vardir:

“Modern mizah anlayisinin tam karsilign humour kelimesidir. Hector France bu kelimenin
ihtiva ettigi manay1 incelerken soyle diyor: “Bu kelime Ingilizcede hususi bir mana ifade eder. Buna
saka isminin haksiz olarak verildigine kaniyim, Letafet-i hicviye yahut igneli s6z denmeliydi. Bu
hususta Ingiliz zevkini alikadar eden bir ciimle pek orijinaldir. ingilizler memleketlerinde icap
ettirdigi tarzda pek kederli eglenirler™. Yani eglence dedikleri mizahta kars: tarafla eglenip rencide
etmek vardir. Bu tanimda goriildiigi gibi mizahin igneleyici, alay edici, bir yonii bulunmaktadir. Buna
bakarak hicvi mizahm bir alt dali olarak degerlendirenler olmustur”.

Hiciv ile mizah arasmda kuvvetli bir bag bulundugu muhakkaktir. Ikisini birbirinden ayirmak
gii¢ oldugu igin yapilan ¢alismalar ve yayimlanan antolojilerin arastirma ve incelemelerinde her ikisi

birlikte ele alimmustir*.

' Semseddin SAMI, Kamiis-1 Tiirki, istanbul, 1902, Ikdam Matbaasi, Dersaadet 1317, C.II, s. 1240: Latife
bahsinde su not diistilmiistiir : Latife ile hezl arasinda fark vardir: Latife giizel ve zarif s6z olmakla beraber
terbiye dahilindedir. Hezl ise agik ve bi-edebane olur.

2 H. FRANCE, “Humour”, La Grande Encylopedie, Paris, 1902, C.XX, s. 402

3 Ahmet KABAKLI, Tiirk Edebiyati, 9. Baski, Istanbul, 1973, C.1, s. 161

4 Bu goriisiimiiz: Tiirk Mizah Edebiyat1 Antolojisi (Zahir GUVENLI, Ist. 1955). Yeni Mizah Hikéyeleri
Antolojisi (Ferit ONGOREN, ist. 1959), Tiirk Hiciv Edebiyati Antolojisi (Hilmi YUCEBAs, ist. 1955),
Tiirk Mizahcilar1 Niiktedanlar ve Sairler (Hilmi YUCEBAS, Ist. 1958), Tiirk Hiciv ve Mizah
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Tirk Edebiyati ve edebiyatgilari hakkinda 6nemli bir kaynak olan Suard Tezkireleri aslinda
birer biyografi kitaplar1 olmanmn yaninda; -6zellikle XVI. yiizyilda yazilanlari- séirin eserlerinden
ornek verirken siirin yazilis sebebi, konusu, tiirii, sekli, edebi degeri gibi konularda bilgi veren bir
teori kitabi olma &zelligini de tasir. Tezkirelerden hareketle eski Tiirk edebiyatinda hiciv, latife, hezl
kelimeleriyle isimlendirilen tiirleri tespit etmek miimkiindiir.

Tezkirelerde latife kelimesi hezel ve hicivden biraz farkli olarak kullanilmaktadir. Sehi
Tezkiresinde Nihali (Cafer Celebi) nin siiri hakkinda su degerlendirme yapilmistir:

“Ekser es’ar1 ehl-i hiref hakkinda vaki olmus latifelerdir. Vilayet-i Rim'da degil, belki Arap’ta,
Acem’de ve Pehlevi dilinde bu isliba si’r demis kimse yok. Bu vadide, letaif kisminda s6z sdylemek

bu kadar olur... Ciimle-i letaifinden biri bu gazeldir:

Hammama girdi gordiim o nazik beden giizel

Su soyle diyecek yeri yok ciimleden giizel

Soyundu gonca gibi ¢ikip sebz-cameden

Bir sdiseni fitayla o giil-pirehen giizel®

Latife mecmialarindan mensur olanlarin hemen hepsi mizahi hikayeleri, giiliinecek tuhaf
olaylar anlatir. Letaif-i Zati, Letaif-i Kéni gibi manzum mensur veya yalnizca manzum olanlarda ise
hem mizah olarak, hem de hezl ve hiciv olarak vasiflandirilabilecek ornekler bulunmaktadir. Zati’nin
su latifesine bakalim:

“Latife: Bir Sarmasik derler bir zarif harif var idi, ziyade nazik yar idi, ben hakire iilesir tolasir
idi. Bir giin ayitdi: Be Mevidnd Zati, seninle latife etmeyip sana tolasmamaga ihtiyarim yok, bilmeziz

hikmet nedir, dedi. Heman bu beyti dedim. Beyt:

Bize tolagdigin bu sarmasiksin

Agagsizdin agaca dolasirsin™’

Bati’da hiciv ve mizahin farklart hususunda bazi degerlendirmeler yapilmistir. Bu
degerlendirmelerin 6zeti soyledir:
“Mizahla hiciv ayni sey degildir. Mesela Rabelis’in fatli ifadesiyle Cervantes’in neseli mizah,

Swiff’in yakict hicvinden farklidir. Her nevi hicivde hem hissi hem de zihni bir taraf vardir. Hissi taraf

Antolojisi (Sunullah ANSOY, Ist. 1967), Eski Sairlerimiz Divin Edebiyat1 Antolojisi (Fuad KOPRULU,
Ist. 1931), Divén Siiri Antoloji (Vasfi Mahir KOCATURK, Ank, 1963) gibi antolojilere dayanmaktadir.

3 Harun TOLASA, Sehi, Latifi, Asik Celebi Tezkirelerine Gore 16.yy.’da Edebiyat Arastirma ve
Elestirisi, Ege Universitesi Yayinlari, Izmir, 1983.

6 SEH]I, Tezkire-i Sehi istanbul, 1325, s. 86.

7 Mehmed CAVUSOGLU, “Zati’nin Letayifi” Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, XVIII, istanbul, 1970, s. 14.
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yazarm fitri giildiirebilme kabiliyetine, zihni cephe de mevcut hayatla, ideal hayat arasindaki
tenakuzu, goriisiine baghdir™.

Bu ornekler ve degerlendirmelerden sonra diyebiliriz ki, her latife hiciv olmadigi gibi her hiciv
de latife degildir. Bunlarin birbiriyle ¢elisen yonleri, benzer olan yonlerinden daha goktur. Latife bir
sahis, kurum, olay veya davranisa yonelik olarak igneleyici alay edici bir {islupla yapildigi siirece
hiciv dairesine, hiciv de kiifiirden, hakaretten uzaklasip giiciinii niikkteden, imadan aldig1 siirece latife

dairesine girmistir.

2. HEZEL, TEHZIL, TEZYIF

Hezel kelimesine sozliiklerde eglence, saka, alay, latife gibi karsiliklar verilmistir. “Hezel:
Meshur bir nazmin vezni ve kafiyesi taklid edilmek suretiyle 1atife yollu siir yazmak demektir. Buna
“tehzil”de denir. O yoldaki yazilara hezliye tabir olunur’®. “1. Saka, alay, mizah. 2. Ed. Bir siiri veya
bir pargasini sakal bir anlatima cevirme.”'* ; “1. Eglence, saka, alay, latife 2. Saka ve latife tarzinda
yazilan siirler hakkinda kullanilan bir tabirdir. Buna tehzil de denir. Cem’i hezliyyatdir™''.; «I.Latife,
saka, latife tarikiyle sdylenilen sdz, mizah 2. Latife tarikiyle sdylenen hikaye veya siir. (Latife kapali
ve zarifine, hezel ise ekseriya acik ve az ok bi-edebane olur.)”'2.

Son tanimda da latife karsiligi verilirken aralarindaki niians belirtilerek, hezelin miistehcen ve
edep dist oldugu vurgulanmastir.

Tehzil icin yapilan agiklamalar da hemen hemen aynidir. “Tehzil: Hezel kelimesinden tiireyen
bu kelimeyi, sakaya doniistiirme, alaya alma, hezellestirme seklinde tanimlayabiliriz. Edebiyatta bedi’
tabirlerindendir. Ciddi bir esere latife tarzinda nazire yazmaktir”'?. “1. Alaya alma 2. Ed. Ciddi bir
esere alay tarzinda nazire yazma, sakali bir anlatima cevirme”'.; “linlii bir sdirin siirine ayni1 6l¢ii ve
uyakta saka ve alay yollu yazilmig naziredir. Buna hezel de denir. Sair bununla ya bir konuya mizahi
bir nitelik verir ya da ciddi siirleri mizahi bir duruma sokar. Ancak bunun bayagiliktan uzak, zarif
olmasi gerekir”'”.

Tezyif kelimesi de, tehzil kelimesiyle ayn1 anlamda kullanilmaktadir. Kalp, sahte ve degersiz
olarak gosterme anlamina gelen bu kelime daha ¢ok “bagka birinin fikrini, miitaldasini ¢iiriitme,

16 anlamindadir. Ancak tezyif kelimesinin ciddi bir esere ayni

onunla eglenme, maskaraya alma
kafiye ve vezinde mizahi nazire yazma anlaminda tehzil kelimesi yerine kullanildigmi goriiyoruz.

Tezyif-i gazel-i Siirari li-Namikihi Refi’-i Kélayl (R. Divani: 130) Matla-1 Gazel-i Nabi, tezyif-i

S. TASKINEL, George Bernard Show ve Hiciv Dramu, Istanbul Universitesi (Yayimlanmanus Bitirme
Tezi), Tez No: 1510, s. 9.

? Tahir OLGUN, (Tahirii’l Mevlevi) Edebiyat Lugati, s. 53.

10 Tiirkge Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1988, C.1, s. 639.

""" Mehmet Zeki PAKALIN, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, s. 802.

2 Semseddin Sami, KAmiis-1 Tiirk, s. 1508.

3 Tahir OLGUN, (Tahirii’l Mevlevi) Edebiyat Lugati, s. 154.

" Tiirkce Sozliik, 1988, II: 1439.

5 Cem DILCIN, Orneklerle Tiirk Siir Bilgisi, Tiirk Dil Kurumu Yaymlari, Ankara, 1983, s. 273.
Semseddin Sami, a.g.e., s. 402
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Hevayi Pertev (M. 558: 8b) gibi basliklara genellikle XVIII. yiizyil sonu ile XIX yiizyilda yazilmig
mecmiualarda karsilastigimizi da belirtelim.

Latifi Tezkiresi’nde Gazali i¢in “Amma hicv i hezle tab’-1 sih1 gayetde mayil'”” Asik Celebi
Tezkiresi’nde Peyki i¢in “Hicv i hezel’de hod Allah saklasin, yanina yoresine ugramali degildir'™”.
Saati i¢in “Heccav-1 alem ‘hezel’de alem-i kallds i evbds...". Ahdi Tezkiresinde Atayi icin “Evza u
etvar-1 acibe ile ziirefa i¢re makbil ve iislib-1 hicv i ‘hezel’de bir tarikla hezzal i heccav idi ki...””

degerlendirmeleri yapilmistir. Agikga goriildiigii gibi hezel ve hicv birbirine ¢ok yakindir.

3. MULATAFA, MUTAYEBE

Her iki kelime de sakalasma, karsilikli latife sOyleme anlamimndadir. Karsilikli latife
sOylemede daima karsidaki kisiyi igneleme, onu giiliing duruma diisiirme, onunla eglenme s6z konusu
oldugu i¢in elestiri dairesinde diisiinmek gerekir. Siirhiri ile Vehbi’nin, Stirdri ile Refi’ Kalayi’nin, Zati
ile Kesfi’nin miilatafa ve mutdyebeleri meshurdur. Ornegin, Baki ’nin asagida verilen beytinde agir

bir alaya yer verildigi, dolayisiyla miilatafa yapildig: sdyleyebilir.

Gozleriim yagin1 sfi istemez yem kildugum
Gormediim bir boyle har ‘alemde yemden incintir
(Baki, Gazel 76-5.beyit)
Yem kelimesinin hem deniz hem de hayvan yemi anlamlarinda kullanildigi yukaridaki beyitte sair,
“Diinyada yemden incinen, yani yem istemeyen boyle bir esek gormedim” diyerek esek yerine

koydugu ham sofu i¢in agir alayct bir dil kullanarak o tipe miilatafa yapmaistir.

4. ZEMM, KADH, SETM

Zemm, kinama ve ayiplama demektir. Kadh ve setm ise kotii s6z sOylemek ve sovmek
kelimeleriyle karsilanabilir. Kinama, ayiplama ve sovme elestirmenin bir yoludur. Gelibolulu Ali’nin
Gazali’yi anlatirken kullandig1 climlede bunu gorebiliriz.

“Stih u 1a’ibali eva’il-i cevanide bade-i nab meclisinin meyyali mahbib-dostlarin miskil-kiisa-
y1 lazimii’l-iclali zen-perestlerin zemm i kadhla heccav u hezzali bir zarif u rind-i sahid-baz harif

olup...”".

5. TA’RIZ
Ta’riz: Takilma, satagsma kelimeleriyle karsilanabilir. Ta’rizde bir kelime veya sozle yapilan

ima s6z konusudur. Ta’riz, elestiri yapmanin bir yolu olarak kullanilmustir.

Semseddin Sami, a.g.e., s. 255.
Semseddin Sami, a.g.e., s. 207.
Semseddin Sami, a.g.e., s. 501.
Semseddin Sami, a.g.e., s. 503.
2 Mustafa ISEN, Kiinhii’l Ahbar’in Tezkire Kismu, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1994, s. 249.
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Bilgegil ta’riz i¢in, “Buna arz da denir. Kelime, lugat manasi husisi tasarrufa ugratilarak
edebiyat terimi olmustur. Edebiyatta ifadeyi zarif bir tarzda, medlaliinden baska bir yone gevirmeye

22 demistir.

ta’riz denir
Ta’riz, genel olarak sozliiklerde, “dokundurma, dokunakli s6z sdyleme, taglama”™; “kelami
kinaye ve tevriye ile soylemek™**; “Kapalica itiraz etmek demektir. Bunu bir tarafi gosterip diger

»3 yb. tamimlarina ve agiklamalara rastlanan ta’riz, dolayli

tarafi kast etmek diye tarif ederler...
anlatima dayali ve anlamin tezathi verilmesiyle yapilan bir sanattir. Kaynaklarin ta’rizi kinaye ile
baglantili gormeleri her iki sanatta da istii Ortiili anlatimm esas olmasi ve birden ¢ok anlamn
verilmesinden dolayidir. Ancak, kinaye ile ilgili 6rnekler verildiginde de goriilecegi iizere kinaye
sOze, ta’riz ise genel anlama dayali olup, ta’rizde kinayeye gore daha iistli kapali anlatima yer
verilmektedir. Yani, birden fazla anlamin varligi kinayede de bulunmakla birlikte, kinayede ¢ikis
noktasi asil ve mecazi anlamlarmda kullanilmis bir sdze dayanir. Buna karsin ta’rizde, sdylenmek

istenen anlam ve sdylenen anlam olmak tizere iki anlamin varlig1 s6z konusudur. Simdi asagidaki

orneklere bir goz atalim:

Seniin mihr {i vefa gosterdigiin agyara ¢ok gordiim
Galatdur kim seni bi-mihr okurlar bi-vefa dirle
(Fuzili, Gazel 80-3.beyit)
Hayalinden geliir gam hatira cananeden gelmez
Sitem hep asindlardan geliir bigdneden gelmez
(Nabi, Gazel 279-1.beyit)

Arz-1 halim ¢ok efendim hak-i pay-1 devlete
Lutfun amma bi-niyaz-1 arz-1 hal eyler beni
(Nedim, Gazel 147-10.beyit)

Yukaridaki ii¢ beyitte de sevgilinin asiga ilgisizligi, asigin askina karsilik géstermeyisi, ta’riz
yoluyla kinanmakta, sevgili asik tarafindan ustaca taslanmaktadir. Her ii¢ beyitte de i¢ ige
yerlestirilmis iki anlam, sdylenenle sdylenmek istenenin ¢eliskisine dayandirilarak verilmistir.
Beyitlerin ilkinde ve sonuncusunda sevgilinin vefaliligi, Iutufkarligi sdylenip vefasizligi
kastedilmekte, ikinci beyitte ise “asina” “bigadne” tezati yapilarak, asiga sevgilinin hayalinin asina,
kendisinin ise bigane oldugu, yani gene sevgilinin ilgisizligi vurgulanmaktadir. Ancak, her ii¢ beyti de
ustaca sOylenmis, basarili beyitler yapan oOzellik, beyitlerin kurulusunda tezatli anlatimdan
yararlanilmis olunmasinin yani sira niikteye de dayandirilmis olmalaridir. Ustaca dokundurma,

begenilmeyen davranigi ya da durumu istihzali bir dille kinama amacina yonelik kullanilan ta’rizin,

daha giiclii istihzaya dayandirilan bigimine de tehekkiim denir.

2 M. Kaya BILGEGIL, Edebiyat Bilgi ve Teorileri, Ankara, 1980, s. 178.

2 Ferit DEVELLIOGLU, Osmanhca-Tiirkce Ansiklopedik Lugat, Ankara, 1988, s. 545.

# Miitercim ASIM , Kamus Terciimesi III, istanbul, 1305, s. 954.

% Tahir OLGUN, (Tahirii’l Mevlevi) (1994), Edebiyat Liigat, (haz. Kemal Edib Kiirkgiioglu), Enderun
Kitabevi, Istanbul, 1994, s. 149.

156



Adryaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Cilt: 1 Say1: 1 Aralik 2008

Osman-zade Taib Efendi, hatt-1 hiimayunla “refs-i sairan” ilan edildikten sonra yazdigi bir

kasidede zamanin sairlerinden su sekilde bahsetmistir:

Bela bunda biraz atfal-i endek-sal vardir kim
Dahi iistaddan goérmiis degillerken Giilistani

Oniine gegmek icin da‘ima merdan-1 meydanin
Kemal-i sevk ile tesmir ederler sak ii ddmam

ALA

Suda“ iras eder nakli sayilmaz mahlas erbabi
Kimi Sehri kimi Mazenderani kimi Dehkani
(Osman-zade Taib, Kaside 12/ 41-43.beyitler)

beyitlerini, kendisine ta’riz oldugunu diisiinen Sa’di bir kaside yazarak cevap verir. Sa’di’nin kasidesi
Siileymaniye Ktp. Halet Efendi boliimiinde 763 numara ile kayitli mecmiada Cevap-name-i Sa’di
Berd-y1 Ta'riz-i Ta’ib Efendi Der-Sitayis-i Hazret-i Ibrahim Pasa bashig ile kayithdir. Bu kasidede

yukaridaki manzumeye cevap olan beyitler sunlardir:

Olursa ¢ok degil §’ir-asina her tifl-1 ebced- h'am
Kati ¢oktan felek gostermemistir boyle devrani

Velikin bi-miiriivvetlik edip bazi siihdn-fehman
Demisler Sa’di dahi gérmedi bilmez Gilistan’1

Bilir amma muradi imtihan olmak gerek belki
Nice bilmez o kim Mazenderani ola ya Vani
(Sa’di, Kaside 7/1-3.beyitler)

6. HEVAIYYAT

Rastladigimiz 6rnekler XVIII. yiizyildan itibaren Hevayi mahlasiyla birlikte hevayi sz, hevayi
manziime veya hevayi tarz diye isimlendirebilecegimiz bir tiir hezliyat tiiriiniin ortaya ciktigini
gostermektedir.

Hevayi kelimesinin gereksiz, liizumsuz ciddi seylerle ilgisi olmayan s6z anlaminda kullanildig
agiktir. Hevayl mesreb sifati da nefsine, sehvetine diigkiin, ciddi seylerle ugragmayan, manasiz,
esassiz, gelisi gilizel konusan, hafif mizagh kimseler i¢in kullanilmaktadir. Bu kisiler heva ve
hevesinin pesinde kosan ugar1 kimselerdir.

Hevayl mahlasin1 kullanan XVI. yiizyilda yasamis Bursali bir sdir i¢in Hasan Celebi,
tezkiresinde:

“Aceptir ki mahlast gibi hevayl olmayip tarik-i sivayr elden komamistir ve tahsil-i ‘ilm i
keméle istigalden gayri hale kuvayi sarf kilmamustir’*® demis, sairin mahlasmm mizicma uymadigmi

vurgular.

26 Ibrahim KUTLUK, Tezkiretii’s-Suara (Kinalizide Hasan Celebi Tezkiresi), s. 763 2. Baski, II, Ankara,
1989, s. 1069.
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Hevayi mahlasiyla taninan sair, Kubiiri-zdde Abudurrahman Rahmi’dir. XVII. yilizyilin ikinci
yarisinda yasayan Rahmi, hezliyyatin1 Hevayi mahlasiyla yazmis, dostlar1 da ona uyunca ortaya
Hevayi Divani diye anilan divan ¢ikmustir. Hevayl mahlasi bu dénemden sonra Behceti, Tirsi, Siirtri,
Refi’-i Kalayi, Pertev, Fatin ve Fazil tarafindan da kullanilmistir. Bayburtlu Zihni’nin Hicviyyat’t
sonunda Gazel-i Tarz-1 Hevayi basligi ile bir gazelin bulunmasi ve bu gazelde Hevayi mahlasimin
kullanilmas1 gosteriyor ki, baska sairler de bu tarzda yazdiklari manzumelerde Hevayi mahlasimm
kullanmis olabilir. Tokatli Ebubekir Kani hezliyyatini Badi ve Dadi adli iki ahbab ¢avus agzindan,
bunlarin birbirlerine nazire sdylemeleri seklinde diizenledigi i¢in Hevayi mahlasii kullanmamustir.
Tokatli Ebubekir Kéni, ancak Badi ve Dadi mahlasiyla Hevayi'nin takipgisi oldugunu sik sik dile
getirmistir®’.

Tiirk edebiyatinda elestirinin hem “zemm” yani yerme, kinama hem de “setm” yani kiifrederek
taciz etme yonii iizerinde durulmustur. Elestiri sairi, var olan gercegin sartlara ya da ideale uymadigini
gordiigii anda elestiriye bagvurmus, ¢ogunlukla da bireyi hedef almistir. Bu durumlarda, anlatimda
siddetli tabirler bulunsa bile elestiri, bir sebebe dayandirilmistir; dolayisiyla “zemm” s6z konusudur.
Ornegin yaptig1 elestiri yiiziinden idam edilen Figani, Ibrahim Pasa’y1 put dikmekle (evinin bahcesine
heykel diktirmistir) suglamistir. Seriat bir idealler sistemi sunar; sair bu sistemin yasakladigi eylemleri
yaptig1 i¢in ibrahim Pasa’y elestirmistir®®.

Kisisel elestirilerin arka planinda aslinda toplumun elestirisi vardir. Zira elestirilen kisiler,

toplumdaki miinferit bir sahsiyetten ziyade, toplumun genelinde goriilebilecek tiplerdir.

SONUC

Bir edebi tiir olarak elestiri, Islamiyet’in kabuliinden sonra, Arap ve Iran edebiyatindaki
orneklerden hareketle baslamistir. Boyle bir baglangig, beraberinde yeni elestiri terimlerini de
edebiyatimiza kazandirmistir.

Klasik sairler, elestiriye ¢ok sik bagvurmamislardir; buna ragmen, bu konu iizerinde yeterince
calisma yapilmis degildir. Elestiri, toplumsal aksakliklara, hasim goriilen kisiye, kiskanglik beslenene,
asigm rakiplerine (agyara), sevgiliye, ham sofuya (zahide), insanin alinyazisina ya da daha dogrusu
felege, diinya diizenine vb. yonelik olmak lizere, saka, sitem, hafifce dokundurma, igneleme, alay
ederek kiigiik diistirme, kinama, taglama ve kaba sovgii bi¢imlerinde yapilmis; edebiyatta da latife,
mizah, mutayebe, miilatafa, hezel, ta’riz, hecv, zemm, setm ve kadh gibi az ya da ¢ok yergi anlami
ifade eden kelimelerle karsilanmistir. Cogunlukla, latife, mutdyebe ve miilatafa, saka, sakalasma;
mizah giilmece; hezel, niikteyle karigik alay, saka arasinda kinama anlamlarma gelmesine ve birini
otekinden ayiran 6zellikler bulunmasina ragmen, biz hafifce dokundurma bi¢iminde de olsa, hemen
hepsinin elestiriyle baglantili oldugunu diisiindiiglimiiz igin, bunlar1 elestiri terminolojisi adli bu
calismanuzda ayn1 baslik altinda zikrettik. Isledigimiz konu icerisinde yergiyi genel bir terim olarak

kullanmay1 tercih ettik. Eski edebiyatimizda, elestiri karsiligi yalnizca hiciv, satagsma ve taslama

77 Millet Kiitiiphanesi, 768: 103b (s.202).
M. APAYDIN, Tiirk Hiciv Edebiyatinda Ziya Pasa, s. 12.
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karsilig1 ta’riz, alay ederek kiiciik diistirme karsilig: tehzil, kinama karsiligi zemm ve sévme karsiligi
olarak da setm ve kadh’in kullanilmis oldugunu gordiik. Bunun yaninda giiniimiizde hiciv karsilig:
kullanilan yerginin hiciv kavramini tam olarak karsilamadigi goriisii de vardir. Gegmisten giiniimiize,
bazen ayri, bazen benzer, hatta bazen de ayni anlamda kullanilmis olan yukarida sdzlerini ettigimiz
bazi terimlerin iizerinde ayrica durularak edebiyat terminolojisi igerisindeki yerlerine oturtulmalari
gerektigi goriisiindeyiz.

Elestiri ile ilgili ¢ok farkli terimler, anlam bakimindan birbirlerine ¢ok yakin gibi goriinseler
de, anlamlarin dikkatli incelenmesi halinde, aralarmmdaki kiigiik farklar ortaya cikmaktadir. Bu
calismamizla “elestiri” kavraminin genel anlamindan hareketle elestirinin alt birimlerine ve elestirinin

ne kadar zengin bir terminolojisi oldugu bilgisine ulagsmaya calistik.
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