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LiSE OGRENCILERINiIiN OKUL iKLiMi ALGILARI
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Oz

Bu ¢alismanin amaci, lise égrencilerinin okul iklimi algilarini belirlemek ve
elde edilen verilere gére ¢6ziim dnerileri gelistirmektir. Arastirmada veri
toplama araci olarak Acarbay (2006) tarafindan Tiirkgce’ye uyarlanan 76
maddeden ve 15 boyuttan olusan ”Okul iklimi Ol¢edi”nin 51 maddesi ve 9
boyutu kullanilmistir. Arastirmanin evreni Sincan ilgesinde bulunan
liselerdir. Orneklem ise random 6&rnekleme ydntemiyle segilen 1246
6grencidir. Arastirmanin alt problemleri ¢éziimlenmesinde, t-testi, Tek
Faktorlii Anova (varyans analizi) uygulanmis; frekans, yiizde, aritmetik
ortalama ve standart sapma degderleri hesaplanmistir. Lise égrencilerinin
okul iklimi ile ilgili olumlu algilama diizeyleri ile “sinif diizeyi”, “ailedeki
birey sayisi”, “ailenin gelir diizeyi”, “annenin egitim diizeyi” ve “babanin
egitim diizeyi” degiskenleri arasinda anlamli iliskiler bulunmustur. Buna
gére, ilgili degiskenlerin diizeyi arttikca 6dgrenciler, okul iklimi ile ilgili
olumlu algilama diizeylerinin arttigini belirtmektedirler. Okul iklimi
konusundaki gériisler “cinsiyet” degiskenine gére de farklilasmakta,
erkek odgrenciler, kiz égrencilere gére  “Ggrenciler arasi iliskiler”
boyutunda okul iklimini daha olumlu degerlendirmektedirler.

Anahtar Kelimeler: Okul iklimi, lise, ergenler.

SCHOOL CLIMATE PERCEPTIONS OF HIGH SCHOOL
STUDENTS

Abstract

The goal of this study is to determine school climate from the point of the
high school students’ perceptions and to develop solution offers
according to the data obtained. The data collection tool that was used in
the research, “The Questionnaire of School Climate”, consisted of 76
items and 15 dimensions and adapted into Turkish by Acarbay (2006), of
these 51 items and 9 dimensions were used. The universe of research
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were determined general high schools in Sincan District. The sample,
which consists of 1246 students, was selected randomly. While analyzing
the secondary problems of the research, t-test, Single Factor ANOVA
(analysis of variance) were applied and the values of frequency,
percentage, arithmetic mean, and standard deviation were calculated. A
significant relationship was found among the general high school
students’ positive perceptions levels regarding the school climate and the
variances as  “class level”, “The number of family members”,
“economical level of the family” mother’s educational level”, and “
father’s educational level”. According to this finding it is expressed that
as long as the levels of the related variances increase, the students’
positive perceptions level regarding the school climate increases. The
views about the school climate is also varied related to “ Gender”
variance and male students, compared to female students, evaluate the
school climate positively in terms of “students’ relationships”.

Key Words: School climate, high school, adolescents.

1. GiRi$

Antropoloji alanindaki ilk arastirmalar genellikle izole olmus kiiglik gruplardan olusan
klan ve kabileler tzerinde yapilmistir. Bu arastirmalarda, gelenekler, inanglar, degerler
ve gorenekler gibi kiltiir bilesenleri tizerinde odaklaniimistir. Antropologlar tarafindan
yapilandirilan bu kudltir bilesenleri buginin modern toplumlarinda yer alan is
cevrelerinde, kiliselerde, devlet biirokrasisinde ve okullarda 6rglitsel kiltiir ve 6rgtsel
iklim alaninda yapilan arastirmalarin konusu haline gelmistir (Harris, 1992). Orgiit
iklimi, 1960’ yillardan itibaren o6rgiit kuramcilari, yonetim bilimciler, davranis bilimciler
ve uygulamacilar arasinda oldukga ilgi gormeye baslamis bir arastirma konusudur
(Sisman, 1994). Orgiit ikliminin tanimi, boyutlari ve érgiitiin Uriiniine etkisi konularinda
pek cok arastirma ve yayin bulunmaktadir. Ancak, orgiit iklimi, bu arastirma ve
yayinlarda cok tartisilan fakat az anlasilan konulardan biridir (Bucak, 2002). Bu yapi
icerisinde, orgut iklimi egitim kurumlari icerisinde donilserek “okul iklimi” 6zel alanini

olusturmaktadir.
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Egitim arastirmacilari okulun en ayirt edici ve karakteristik 6zelligi olarak okulun sahip
oldugu iklime ve okul ikliminin 6nemine sik sik vurgu yapmaktadirlar (Donnely, 1999:
223). iklim, 6gretmenlerin okulda yaptiklari calismalar gibi tiim insani unsurlarin
olusturdugu bir cevredir. Odada bulunan hava gibi iklim de 6rglitte meydana gelen her
seyi kusatir ve etkiler (Friberg, 1983: 505). Norton’a (1984) gore okul iklimi okulun
bulundugu durumun ve olmasi gereken durumun belirlenmesinde énemli bir rol oynar.
iklim problem ¢dzme, giiven, karsilikli saygi, tutumlar ve yeni fikirleri temsil eder. Basit
bir ifadeyle okulun orgutsel iklimi, Gyelerin davraniglarini etkileyen ve bir okulu
digerinden ayirt eden i¢ 6zellikler butintdir. Okul iklimi bir bakima okulun bireysel
kisiligidir (Bucak, 2002). Bu nedenlerden dolayi, finans diinyasinin hayatta kalabilmesi
icin para ne kadar 6nemli bir arag ise bir 6rgilit olarak okulun yasamini siirdiirebilmesi
icin de okul iklimi o kadar 6nemli bir aragtir (Nind, Benjamin, Sheehy, Collins ve Hall,

2004: 263).

Gaziel'e (1997: 316), gore son yapilan calismalar, okullarin sahip olduklari kltirel
boyutlar Gzerinde degisiklikler yapmis, bu degisimler ise 6grenci basarisini arttirarak
okul iklimini etkiledigini ortaya koyan bir kavramsal cati olusturmustur. Gaziel (1997:
316), bazi yazarlarin arastirmalarini su sekilde aktarmistir: Fyans ve Mehr (1990), okul
ikliminin Asyali ve zenci 6grenciler Uzerindeki etkileri ile beyaz 6grenciler Uzerindeki
etkilerini karsilastirmis; Meijen (1986), okul ikliminin disik sosyoekonomik dizeye
sahip 6grenciler tzerindeki etkileri ile ylksek sosyoekonomik diizeye sahip 6grenciler
Gzerindeki etkilerini karsilastirmis; Little (1982), Sergiovanni ve Corbally (1984), okul
ikliminin kurallar ve takim c¢alismasi Uzerindeki etkilerini; Huddle (1986), okulda
paylasilan amaglarin algilanma bigimlerini; Lipsitz (1984), okul ortaminda akademik
basariyi; Murphy ve Hallinger (1986), gilivenli ve dizenli bir okul iklimi olusturma
strecinde Ogrenci gelisimlerini; Mitchel ve Willower (1992), okul gelisiminin
devamhhgini; Harnish (1987), Ogrenci taleplerini arastirmistir. S6zi edilen tiim
arastirmalar, okul ikliminin sahip oldugu boyutlarin daha iyi anlasilmasini saglamalari

acisindan 6nem arz etmektedirler.
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Okullarin, paydaslarinin beklentileri dogrultusunda sekillendiriimesi gerekmektedir
(Bates, 1992: 5-6). Okul ikliminin sekillendirilmesi ve yonlendirilmesi, okulun temel
degerlerinden ve amaclarindan hareketle olusturulan vizyon araciligiyla seffaf ve acik
olmalidir (Saphier ve King, 1985: 67). ifade edilen bu unsurlarin degerlendirilmesiyle
ziyaret edilen herhangi bir okulun iklimi hakkinda bilgi sahibi olmak mimkin olacaktir
(Piet, 2005: 135). Okul ikliminin degerlendirme siirecinin, karmasik gozlemler,
arastirmalar, gortismeler, grup calismalari icermesi dolayisiyla ¢ok boyutlu ve yorucu
olmasina ragmen okulda herhangi bir zaman dilimi icerisinde vakit gegiren, bu konuyla
ilgili cok az bilgisi olan herhangi bir kimse dahi okul icinde bazi basit gézlemler yaparak
okulun iklimi hakkinda genel bir kaniya ulasabilecektir. Okula ilk defa gelen birisi kendi
duyu ve icgiidiilerine glvenerek kisa stire icinde okul iklimi hakkinda iyi ya da koéti bir
takim vyargilara varabilir. Duvarlarda ve koridorlarda neler goérilmektedir? Okul
panolarinda ne tiir mesajlar verilmektedir? Siniflarda ve koridorlarda ne tir girilti ve
sesler duyulmaktadir? Oyun alanlarinda ne tiir oyunlar oynanmaktadir? Siniflarda ya da
oyun alanlarinda tartismalar ya da tahripgilik gibi olaylar yasandiginda sorunlar nasil
¢Ozulmektedir? Kullanima agik her alanda ve her tozlu késede neler hissedilmektedir?
Okula gelen vyetiskinler, o6grencilerde oldugu gibi bir¢ok duyusal uyaran iginde
kalmalarina ragmen okul iklimi hakkinda sasirtici bir hizla belli bir izlenime ulagirlar
(Noonan, 2004: 61). Ziyaret edilen okullarin degerlendiriimesi asamasinda Goldring
(2002: 33), tarafindan belirlenen okul ikliminin alti anahtarinin goéz onilinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Bunlar: isbirligi, kararlarin ortak alinmasi, vyenilik,
paylasilan vizyon ve geleneklerdir. Bu anahtar unsurlar okul ikliminin kapilarini tim

gozlemcilere ve ziyaretgilere agacaktir.

Frieberg’e (1998) gbre okul degistiren bir 6grenci, yeni okulu hakkinda birtakim
korkular gelistirebilir ve bu durum 6grencinin okul iklimi ve 6grenme ortami hakkindaki
algilarini etkileyebilir. Bu baglamda arastirmacilar, pozitif ve destekleyici okul ikliminin,
okul degistiren 6grencilerin yeni okullarina daha kolay uyum saglamalarina yardimci

oldugunu ifade etmislerdir. Ogretmen ve yénetici rolleri agisindan bakildiginda pozitif
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okul ikliminin okul personelinin is tatminini arttirdigini ifade etmislerdir (Akt: Marshall,
2003: 2). Pozitif okul iklimi ile ilgili yukarida bahsedilen tiim veriler saglkh okul iklimi
icinde gecerlidir. Peterson ve Terrence’e (1998: 29) gore saghkli bir okul ikliminin en
onemli standartlari paylasim, gelisim ve siki calismaktir. Bu standartlari yakalayamayan

okullarin iklim 6zelliklerinde birtakim sorunlar yasanmasi ise kaginilmazdir.

Okul ikliminde yasanan sorunlar, 6zellikle risk grubuna giren 6grenciler lizerinde okulu
birakmaya ya da okulu bitirip 6grenimini devam etmemeye kadar varan olumsuz
sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Barth, 2002: 10). Olumsuz bir okul
ikliminde, yoneticiler ve okulun diger unsurlar arasindaki iletisim zayiftir; acik
olamayan kurallar ve odul sistemi vardir; hatali davranislar karsisinda nasil
davranilacagina dair bir politika yoktur; ogrenciler, egitimcilerin kendilerine deger
vermedigini ve saygl duymadigini dislinlir; 6grenci basarilarina dair disuk bir beklenti
vardir; O6grenme slreclerine karsi 6grencilerin motivasyonu azdir; 6gretmen ve
ogrencilerin moralleri dusiktlr; okul glvenligine zarar veren diizensiz sinif ortamlari
vardir (Hernandez ve Seem, 2004). Bu olumsuz atmosferin uzun siiregler boyunca okula
hakim olmasi engellenemezse zamanla herkesin kabullendigi bir durum ortaya cikar ki
boyle bir asamada okulun varhgini strdirebilmesi oldukga gliglesecektir (Vail, 2005: 6).
Olumsuz bir okul ikliminde oldugu Ulzere olumlu bir okul ikliminin etkilerini de okulun

her yerinde hissetmek mimkindur.

Marshall’a (2003:2) gére arastirmalar okul ikliminin okul i¢cinde bulunan bireyleri farkli
yonlerden etkilemektedir. Ornegin pozitif okul ikliminin dgrencilerde goériilen duygusal
ve fiziksel davranis bozukluklarini azalttigi saptanmistir. Buna ek olarak, ytiksek riske
sahip sehir bolgelerinde bulunan okullarda yapilan 06zel arastirmalar, pozitif,
destekleyici ve tutarl iklime sahip okullarin 6grencilerin akademik basarilarini olumlu
yonde etkiledigi bulunmustur. Bunun yani sira arastirmacilar, yiiksek risk tasiyan

ogrenciler tarafindan algilanan olumlu okul ikliminin koruyucu ve onleyici etkisi
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oldugunu goézlemlemislerdir. Kisiler arasindaki pozitif iliskiler, 6grenciler icin hazirlanan
uygun 6grenme ortamlari her tirli bolgede yasayan 6grencilerin akademik basarilarini
arttirmis ve uygunsuz davranislari azaltmistir. Okulda yasanan bu olumlu atmosfer,
okulun degisimini ve gelisimini kacinilmaz bir sekilde tetikleyecektir (Kuperminc ve dig.

1997; Jaynes ve Comer, 1993).

Okullarin 6ncelikli calisma alanlari igerisinde olan okul ikliminin gelistirilmesi, disiplin
uygulamalari ve 6grencilerin sosyal davranislari ile ilgili yapilan uygulamalar, okulda
uyumlu bir isbirligi anlayisi varsa basariya ulasacaktir (Lam, Yim, ve Tom, 2002: 193;
Sandy, Kimberlee, Cassandra ve Robinson, 2007: 5). 21. yizyilda egitim orgltlerinin
toplumun ihtiyaglarina yanit verebilmesi icin nitelikli, degisime ve yeniliklere agik,
rekabetci ve yapilan degisikliklerin arkasinda durulan bir yapida olmalari gerekmektedir
(Okgu, 2008.289; Piet, 2005: 137). Degisim odakh okullarin en 6nemli 6zelligi ise glicli
ve pozitif bir iklime sahip olmalaridir (Raywid, 1998). Howard, Howell ve Brainard
(1987), saghkh ve olumlu bir okul ikliminin saygi, glven, firsatlarin degerlendirilmesi,
baglilik, 6nemseme, yiiksek moral ve okulda yenilesme faktorlerinden olustugunu
saptamislardir (WWC, 2006:2). Bu faktorler okul icerisinde varhgini istikrarh bir sekilde
surdirebilirse okul blrokratik bir makine olmanin 6tesine gegerek kiltiirel ve insani bir

yapiya donusecektir (Shaw ve Reyes, 1990: 3).

Okul ikliminin varhg hangi etnik gruptan olursa olsun bireylerin kendilerini
gerceklestirebilmeleri, ekonomik anlamda basarili olabilmeleri ve toplumun degerlerini
paylasabilmeleri icin gereklidir. Bu nedenle, kurallara baghhk gosteren, durust, siki
calisan, kendisine ve digerlerine saygi duyan, okulda iyi bir 6grenim ortami arzulayan,
okulun tiim fiziki ortamina sahip ¢ikan ve onlara zarar vermeyen, birbirlerinin
davranislarindan dolayr sorumluluk hisseden &grencilerin olusturdugu bir toplulugun
var olmasini saglayan bir okul iklimi olusturulmali ve okulda olusturulan bu olumlu

atmosferin tiim 6grenciler tarafindan benimsenmesi saglanmalidir (Fontenot, 1993: 7).
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Bu anlayis cercevesinde dustnildugiinde, okullarda olusturulan saghkli okul iklimi,
okulun yasam sirecini ve yasam kalitesini belirleyen en énemli etken olarak 6n plana
cikmaktadir. Bu arastirmada ise lise 6grencilerinin algilarina gére okul ikliminin cesitli
boyutlar icerisinde incelenmesi ve elde edilen verilere dayanilarak okul iklimini
olusturan sireglerin gelistiriimesi ve iyilestirilmesine yonelik ¢6ziim 6nerilerinin ortaya
konulmasi amaglanmaktadir. Bu amagla asagidaki sorulara yanit aranmistir:
Lise 6grencilerinin okul iklimi algilari;

a)Sinif diizeyine,

b)Cinsiyete,

c) Ailedeki birey sayisina,

d) Ailenin gelir durumuna,

e) Annenin egitim diizeyine,

f)Babanin egitim diizeyine gore anlamli farklilik gostermekte midir?

2. YONTEM

2.1. Arastirma Modeli

Arastirmada genel tarama modellerinden tekil tarama modeli kullanilmistir.

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Ankara ili merkez ilgelerinden Sincan’da bulunan lise 6grencileri

olusturmaktadir. Sincan’da bulunan liselerde 2009-2010 egitim- 6gretim yilinda 9244

Ogrenci 6grenim gormektedir. Basit tesadifi (random) 6rnekleme yéntemi kullanilarak

belirlenen 1246 6grenciye yani toplam 6grenci sayisinin %11,5’i uygulama yapilmistir.

Uygun bicimde doldurulmayan 18 anket degerlendirmeye alinmamistir. Arastirmaya

katilan 6grencilerle ilgili kisisel bilgiler Tablo 1’de verilmistir.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 5, Sayi: 10, Aralik 2012



Soner DOGAN

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogrencilerle ilgili Kisisel Bilgiler

N %
Sinif Diizeyi 9.Sinif 318 60,9
10. Sinif 319 26
11.Sinif 305 24,8
12.Sinif 286 23,3
Toplam 1228 100
Cinsiyet Erkek 529 43,1
Kiz 699 56,9
Toplam 1228 100
Ailenin Gelir Durumu Diisiik 94 6,8
Orta 819 66,7
Yiiksek 324 26,4
Toplam 1228 100
Ailedeki Birey Sayisi 2-3 kisi 120 9,7
4 kisi 568 46,0
5 kisi ve lizeri 540 43,7
Toplam 1228 100
Annenin Egitim Duzeyi Okuryazar degil+ 106 8,6
okuryazar
ilkogretim 606 49,0
Lise 342 27,9
Universite ve Ustii 174 14,2
Toplam 1228 100
Babanin Egitim Duzeyi Okuryazar degil+ 91 7,4
okuryazar
ilkdgretim 284 23,0
Lise 524 42,4
Universite ve istii 329 26,6
Toplam 1228 100

Tablo 1 incelendiginde, 6grencilerin sinif diizeyi degiskenine gore esit bir dagilim
gosterdigi; 6grencilerde cinsiyet degiskenine gore erkek 6grencilerin oraninin (% 43,1),
kiz 6grencilerin oraninin (% 56,9) oldugu ve dagilimin esit olmasa da birbirine yakin
bir oranda temsil edildigi; 6grencilerin, ailenin gelir diizeyi degiskenine gore, daha ¢ok
(% 66,7) oraninda orta gelir dizeyinde toplandigi; 6grencilerin, ailedeki birey sayisi
degiskenine gore, daha ¢ok 4 kisilik (% 46) ve 5 kisi ve Ustl (% 43,7) gruplarda
toplandigi; 6grencilerin, annenin egitim dizeyi degiskenine gore, agirhkh olarak (%

27,9) oraninda lise mezunu, (% 49) oraninda ilkégretim mezunu gruplarinda toplandigi;
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ogrencilerin, babanin egitim dizeyi degiskenine gore, agirlikli olarak (% 42,4) oraninda
lise mezunu, (% 26,6) oraninda Universite ve Ustii mezunu gruplarinda toplandigi

goriilmektedir.
2.3. Veri Toplama Araci

Veri toplama araci iki bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde kisisel bilgiler (sinif
diizeyi, cinsiyet, ailedeki birey sayisi, annenin egitim diizeyi, babanin egitim duzeyi);
ikinci bolimde Nebraska Universitesi ve Bati Michigan Universiteleri tarafindan
hazirlanan ve Acarbay (2006) tarafindan Tiirkce dilsel esdegerlik glivenirlik ve gegerlik
calismasi yapilan Kapsamli Okul iklimi Olgegi'nin (1982) &grenciler tarafindan
doldurulan kismi (Akt: Acarbay, 2006) kullanilmistir. Tirkceye uyarlanma calismasi bir
ka¢ asamada ylrGatalmustir; olcegin Tirkceye cevrilmesi, 6lgcegin Tirkce formunun
dilsel esitlik, givenirlik ve gegerlik c¢alismalari yapilmistir. Calismanin gilivenirlik
béliimiinde formun i¢ tutarliigini saptamak icin, istanbul Avrupa yakasinda bulunan
bes farkli lisede 381 &rgenciye (Orneklem 2) 6lgek uygulanmistir. Calismanin gegerligini
saglamak icin Orneklem 2 grubundan tesadiifi drneklem ile secilen 46 6grenciye Sinif
Ortami Olgegi uygulanmistir. Bu asamalarda Pearson carpim moment korelasyon
analizleri ve bagimsiz grup t testi kullanilmistir. Elde edilen veriler bilgisayarda “SPSS
for Windows ver.13.0” programinda ¢6zimlenmis, manidarli§i .05 dizeyinde
sinanmistir (Omay, 2008:74). Olgegin gecerlilik calismalari uzman gérisleri alinarak
yapilmistir. Ayrica 6lgek glivenilirlik kapsaminda 120 lise 68rencisine uygulanmistir. Bu
uygulama sonucunda okul iklimi boyutlarinda cronbach alpha katsayilarinin 0,72 ve
0,92 arasinda degistigi gorulmustir. Yapilan analizlere gére maddelerin faktor yik
degerleri ise 0,43 ile 0,61 arasindadir. Sonug olarak okul iklimi 6l¢egi 10 boyut ve 51

maddeden olusmustur.
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Tablo 2. Arastirmada Kullanilacak Okul iklimi Olgeginin Boyutlari ve Madde Sayilari

Alt boyutlar Madde Madde numaralari
sayisi
Ogretmen- Ogrenci iliskisi 11 1-11
Okul Glvenligi 6 12-17
Yonetici Tutum ve Davraniglari 6 18-23
Ogrenciler Arasi iliskiler 4 24-27
Okul ve Cevre iliskisi 4 28-31
Sinif Yonetimi 5 32-36
Ogrenci Etkinlikleri 4 37-40
Akademik Yonlendirme 4 41-44
Ogrencilerin Davranissal Degerleri 3 45-47
Yol Goésterme 4 48-51

2.4. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada toplanan veriler SPSS 17.0 paket programiyla degerlendirilmistir. Verilerin
analizinde, her bir madde ile ilgili olarak 6grenci goruslerinin frekans, ylzde, aritmetik
ortalama, standart sapmalari tablo halinde verilmistir. Arastirmanin alt problemleri
¢O6zUmlenirken, t-testi, Tek Faktérli ANOVA (varyans analizi) uygulanmis; frekans,

ylzde, aritmetik ortalama, standart sapma degerleri kullaniimistir.

3. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde, arastirma bulgulari ve yorumlari sunulmustur. Tablolarda yalnizca anlamli
iliskiler bulunan boyutlarla ilgili istatistiki bilgiler verilmistir. Ancak iliski gériilmeyen

boyutlarla ilgili yorumlara da yer verilmistir.

3.1. Ogrencilerin, Sinif Diizeyine Gore, Okul iklimiyle ilgili Algilarina Yonelik Bulgular:

Tablo 3 6grencilerin okul iklimi algilarinin sinif dizeyine gére incelenmesi sonucu
ortaya c¢ikan bulgulari icermektedir. Tablo incelendiginde okul ikliminin her boyutunda

ogrenci algilarinin farkhlastigi gorilmektedir. Buna gore sinif dizeyleri arttikca
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ogrencilerin okul iklimi boyutlarina iliskin olumlu algillama dizeyleri artmaktadir.

Bulgular Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin Okul iklimine iliskin Algilarinin Sinif Diizeyine Gére Dagilimi

Okul iklimi Sinif N X S sd F p Fark
Diizeyi (Scheffe)
Ogretmen- 9.Sinif 318 | 3,41 ,70 3 47,607 0,00* (1-2) (2-
Ogrenci 10.Sinif 319 | 3,13 | ,68 | 1224 3)
iliskileri (1-3) (2-4)
11.Sinif 305 | 2,83 | ,64 (1-4)
12.Sinif 286 | 2,89 | ,65
Toplam 1228 | 3,08 ,71
Okul Guvenligi | 9.Simif 318 | 3,54 | ,80 3 | 31,210 0,00* | (1-2) (2-
10.Sinif 319 | 3,27 | ,69 1224 3)
11.Sinif 305 | 3,04 | ,70 (1-3) (2-4)
12.Sinif 286 | 3,06 | ,70 (1-4)
Toplam 1228 | 3,23 ,75
Yénetici Tutum | 9.Sinif 318 | 3,47 | ,90 3 | 59,770 0,00* | (1-2) (2-
ve Davraniglari | 10.Sinif 319 | 3,07 ,79 1224 3)
11.5inif 305 | 2,75 | ,78 (1-3) (2-4)
12.Sinif 286 | 2,65 ,84 (1-4)
Toplam 1228 | 3,00 ,88
Ogrenciler 9.Sinif 318 | 3,39 | ,90 3| 14,434 | 0,00* | (1-3)(1-4)
Arasi iliskiler 10.5inif 319 | 3,28 | ,94 1224 (2-4)
11.Sinif 305 | 3,13 | ,64
12.Sinif 286 | 2,95 | ,89
Toplam 1228 | 3,19 ,87
9.Sinif 318 | 3,36 | ,85 3| 42,982 | 0,00% | (1-2) (2-
10.Sinif 319 | 3,00 | ,75 1224 4)
Okul ve Cevre | 11.Sinif 305 | 2,89 ,74 (1-3) (1-
iliskisi 12.Sinif 286 | 2,66 | ,76 4)
Toplam 1228 | 2,99 | ,82 (3-4)
Sinif Yénetimi | 9.Sinif 318 | 3,64 | ,81 3| 40,580 | 0,00% | (1-3) (2-
10.Sinif 319 | 364 | ,87 1224 3)
11.Sinif 305 | 3,27 | ,73 (1-4) (2-
12.Sinif 286 | 3,07 | ,64 4)
Toplam 1228 | 3,41 ,81

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 5, Sayi: 10, Aralik 2012



T Soner DOGAN

9.5inif 318 | 3,34 | ,87 3] 18,415 0,00 | (1-3) (3-
Ogrenci 10.Sinif 319 | 3,18 ,87 1224 4)
Etkinleri 11.5inif 305 | 3,07 | ,83 (1-4) (2-4)
12.Sinif 286 | 2,84 ,84
Toplam 1228 | 3,11 ,87
Akademik 9.Sinif 318 | 3,38 ,89 3 21,411 0,00* (1-2) (1-
Yoénlendirme 10.Sinif 319 | 3,14 ,81 1224 3)
11.5inif 305 | 2,98 | ,78 (2-4) (1-4)
12.Sinif 286 2,86 ,91
Toplam 1228 | 3,10 ,87
Ogrencilerin 9.Sinif 318 | 2,70 | 1,09 3 9,934 0,00* | (1-2)(1-3)
Davranissal 10.Sinif 319 | 2,46 ,98 1224 (1-4)
Degerleri 11.5inif 305 | 2,36 | ,90
12.Sinif 286 | 2,28 ,97
Toplam 1228 2,46 1,00
Yol Gosterme 9.5inif 318 | 3,67 ,93 3 50,662 0,00* (1-3) (1-
10.Sinif 319 3,52 ,97 1224 4) (2-3)
11.5inif 305 | 3,10 | ,78 (2-4)
12.5inif 286 | 2,86 | ,94 (3-4)
Toplam 1228 | 3,30 ,96

*P<0.05

Tablo 3’de 6grencilerin “0gretmen-0grenci iliskileri” boyutu hakkindaki algilari sinif
dizeyi degiskenine gore anlamli farkliliklar gostermektedir [F(3_1224 ) = 47,607, p< .05].

Buna gore sinif dizeyi arttikga, O6grencilerin “6gretmen-6grenci iliskilerini” olumlu
algilama diizeyi diismektedir. Okula yeni kayit yaptiran 6grenciler okula uyum saglama
surecine odaklandiklari icin 6gretmen ve 6grenci iliskilerini daha olumlu degerlendirme
egiliminde olabilirler. Ust sinifa gegen &grencilerin, dgretmen ve &grenci iliskilerini
daha iyi degerlendirebilecekleri géz 6niine alindiginda, 6gretmenleri ile olan iliskilerine
dair olumlu algilama diizeylerinin diismesi okul icerisinde 6gretmen-6grenci iliskilerinin
istikrarh bir sekilde devam etmesini saglayacak bir ortamin olusturulamadig seklinde

yorumlanabilir.
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Ogrencilerin “okul giivenligi” boyutu hakkindaki algilar sinif diizeyi degiskenine gore
anlamli farkhliklar gdéstermektedir [ F(3_1224 ) = 31,210, p< .05]. Buna gore sinif diizeyi

arttikga, 6grencilerin “okul giivenligini” olumlu algilama diizeyi dismektedir. Bu durum
ise sinif dlizeyi arttikgca Ogrencilerin okulun fiziki yapisini daha iyi tanidiklari;
ogrencilerin okulun glivenlik anlaminda zayif yonlerini daha iyi tahlil ettikleri dolayisiyla
sinif diizeyi arttikga 6grencilerin kendilerini okul ortaminda gilivende hissetmedikleri

seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerinin  “y&netici tutum ve davranislar” boyutu hakkindaki algilari sinif diizeyi

degiskenine gore anlamli farkhliklar géstermektedir [ F(3-14 ) = 59,770, p< .05]. Buna

gore sinif diizeyi arttikga, O0grencilerin “yonetici tutum ve davranislarini” olumlu
algilama dizeyi diismektedir. Bu durum ise sinif dizeyi arttikga 6grencilerin okul
yonetiminin tutum ve davranislari daha az benimseme egiliminde olduklari seklinde

yorumlanabilir.

Ogrencilerin ~ “dgrenciler arasi iliskiler” boyutu hakkindaki algilari sinif dizeyi

degiskenine gore anlaml farkhliklar géstermektedir [ F(3_1224 ) = 14,434, p< .05]. Buna

gore sinif diizeyi arttikga, 6grencilerin “6grenciler arasi iliskileri” olumlu algilama dizeyi
dismektedir. Bu durum ise sinif diizeyi arttik¢a, 6grencilerin gelisim 6zelliklerine bagh
olarak, kendi aralarinda kii¢lik gruplasmalara gittikleri ve kendilerini gruplari disinda
kalan diger 6grencilerden izole etme egiliminde olduklari; okulda, 6grenciler arasindaki
iliskileri gelistirebilecek sosyal faaliyetlere yeterince yer verilemedigi seklinde

yorumlanabilir.

Ogrencilerin ~ “okul ve cevre iliskileri” boyutu hakkindaki algilari sinif dizeyi

degiskenine gore anlamh farkhliklar géstermektedir [ F(3_1224 ) = 42,982, p< .05]. Buna

gore sinif dlizeyi arttikga, 6grencilerin “okul ve gevre iliskilerini” olumlu algilama duzeyi
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dismektedir. Bu durum ise okula yeni baslayan 6grencilerin velilerinin, 6grencinin
okula uyum sirecinde, okul ile daha yakindan iletisim kurma egiliminde olduklari,
ancak bu egilimin, Ust siniflara gecen 6grencinin uyum siirecini atlatmasiyla birlikte
azaldigi; okullarin kendilerini velilere ve diger cevresel unsurlara karsi bir cazibe
merkezi haline getirebilme sirecinde yeterince basarili olamadiklari seklinde

yorumlanabilir.

Ogrencilerin “sinif yénetimi” boyutu hakkindaki algilari sinif diizeyi degiskenine gére

anlamli farkliliklar gostermektedir [ F (31354 ) = 40,580, p< .05]. Buna gére sinif diizeyi

arttikca, Ogrencilerin  “sinif yénetimini” olumlu algilama diizeyi diismektedir. Sinif
diizeyi arttikga Ogretmen davraniglarini daha yakindan tanima firsati bulan
ogrencilerin, sinif icerisinde daha rahat davranma egiliminde olmalari 6gretmenlerin
sinif yonetimini saglamak amaciyla daha otoriter bir tavir takinmasina neden olabilir.
Buna bagh olarak Ust siniflara gectikge 6grencilerin sinif yénetimini olumlu algilama

diizeylerinin azaldig séylenebilir.

Ogrencilerin “6grenci etkinlikleri” boyutu hakkindaki algilari sinif diizeyi degiskenine

gére anlamli farkliliklar géstermektedir [ F (31954 ) = 18,415, p< .05]. Buna gére sinif

dizeyi arttikca, ©6grencilerin “Ogrenci etkinliklerini” olumlu algllama dizeyi
dismektedir. Bu durum ise sinif dizeyleri arttikga, 6grencilerin okulda yapilan
etkinliklere karsi ilgilerinin azalma egilimde oldugu; 6grencilerin Universite sinavina
hazirlik disinda bu tir etkinliklere zaman ayiramadiklari; okulda yapilan etkinliklerin

ogrenciler igin yeterince ilgi ¢ekici duruma getirilemedigi sekline yorumlanabilir.

Ogrencilerinin ~ “akademik yénlendirme” boyutu hakkindaki algilari sinif diizeyi

degiskenine gore anlamh farkliliklar géstermektedir [ F(3-14 ) = 21,411, p< .05]. Buna

”

gore sinif dizeyi arttikca, 6grencilerin “akademik yonlendirmeyi ” olumlu algilama

dizeyi dismektedir. Bu durum ise sinif dizeyleri arttikga 6grencilerin dershanelere
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yonelmelerine bagh olarak okuldan akademik anlamda beklentilerinin dismesi;
ogrencilerin, 6gretmenleriyle olan iliskilerine ve sinif ydonetimine iliskin olumlu algilama
dizeylerinin azalmasi sonucunda, 6gretmenlerin 6grencilerinin akademik basarilar

Uzerindeki etkilerinin gittikce azalmakta oldugu seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerin “6grencilerin davranissal degerleri” boyutu hakkindaki algilari sinif diizeyi

degiskenine gore anlaml farkhliklar gostermektedir [ F(3,1224 ) = 9,934, p< .05]. Buna

gore sinif diizeyi arttikga, 6grencilerin “6grencilerin davranissal degerlerini” olumlu
algilama diizeyi dismektedir. Bu durum ise sinif dizeyi arttikgca okulun, 6grenci
davranislarini yonlendirmede ve 6grencilere olumlu yasantilar kazandirmada sorunlar

yasadigi seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerin “yol gdsterme” boyutu hakkindaki algilari sinif diizeyi degiskenine gére

anlamli farkliliklar gostermektedir [ F (31954 ) = 50,662, p< .05]. Buna gére sinif diizeyi

arttikca, 6grencilerin “yol gostermeyi” olumlu algilama diizeyi dismektedir. Bu durum
ise, sinif diizeyi arttikga, 6grencilerin okulda yapilan rehberlik hizmetlerini tanima ve

bu hizmetlerden faydalanma konusunda sorunlar yasadiklari seklinde yorumlanabilir.
3.2. Ogrencilerin, Cinsiyete Gére, Okul iklimiyle ilgili Algilarina Yonelik Bulgular:

Tablo 4 6grencilerin okul iklimi algilarinin cinsiyete gbre incelenmesi sonucu ortaya
¢ikan bulgulari icermektedir. Tablo incelendiginde okul ikliminin “6grenciler arasi
iliskiler” boyutunda o0Ogrenci algilarinin farkhlastigi goriilecektir. Buna goére erkek
Ogrenciler “Ogrenciler arasi iliskiler” boyutunu kiz 6grencilere gére daha olumlu
algilamaktadir. Diger boyutlarda farkhlasma gorilmemektedir. Bulgular Tablo 4’de

verilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin Okul iklimine iliskin Algilarinin Cinsiyete Gére Dagilhimi
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Okul iklimi Cinsiyet sd t P
N X S
Ogrenciler Arasi | Erkek 529 3,26 ,85 1226 2,472 0,01*
liskiler Kiz 697 3,14 88
*P<0.05

Ogrencilerin “6grenciler arasi iliskiler” boyutu hakkindaki algilari cinsiyet degiskenine

gore anlamli farkhliklar gostermektedir [ t(1206 ) = 2,472, p< .05 ]. Buna gore erkek

ogrenciler, Ogrenciler arasindaki iliskileri, kiz 0grencilere gore daha olumlu
degerlendirmektedir. Her iki grupta bulunan 6grencilerinde “6grenciler arasi iliskiler”
boyutunu olusturan davranislar (3,26-3-14) dizeyinde degerlendirmesi, 6grencilerin
asgari kosullarda birbirlerini anlayabilmelerine ragmen okul igerisinde arkadaslk
iliskilerini yeterince gelistirilebilecekleri saglikli bir ortamin bulunmadigi seklinde

yorumlanabilir.

nu

Tablo 4’den elde edilen verilere gére 6grencilerin “6gretmen-6grenci iliskileri”, “okul

nu nou

glvenligi”, “yonetici tutum ve davraniglari”, “okul ve gevre iliskisi”, “sinif yonetimi”,
“6grenci etkinleri”, “akademik yonlendirme”, “6grencilerin davranissal degerleri”, “yol
gosterme” boyutlari hakkindaki algilama dizeyleri cinsiyet degiskenine gore anlamli

farklilhklar gostermemektedir.

3.3. Ogrencilerin, Ailedeki Birey Sayisina Gore, Okul iklimiyle ilgili Algilarina Yonelik
Bulgular:

Tablo 5 6grencilerin okul iklimi algilarinin ailedeki birey sayisina goére incelenmesi
sonucu ortaya c¢ikan bulgular icermektedir. Tablo incelendiginde “6grencilerin
davranissal degerleri” boyutunda 6grenci algilarinin farklilastig gorilecektir. Buna gore

ailedeki birey sayisi arttikca 6grencilerin “6grencilerin davranissal degerleri” boyutunu
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olumlu algilama diizeyi artmaktadir. Diger boyutlarda farklilasma gorilmemektedir.

Bulgular Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Ogrencilerin Okul iklimine iliskin Algilarinin Ailedeki Birey Sayisina Gore

Dagilimi
Okul iklimi Ailedeki N X S sd F P Fark
Birey Sayisi (Scheffe)
Ogrencilerin 2-3 kisi 120 2,21 | ,84 2 3,447 0,03* (1-2) (1-3)
Davranigsal 4 Kisi 568 2,38 | ,99 | 1225
Degerleri 5 kisi ve 540 2,54 | 1,0
Uzeri
Toplam 1228 | 2,46 | 1,0
*P<0.05

Ogrencilerin “dgrencilerin davranissal degerleri” boyutu hakkindaki algilari ailelerindeki

birey sayisi degiskenine gore anlaml farkliliklar géstermektedir [ F(2_1225 )=3,447, p<

.05]. Buna gore ailelerindeki birey sayisi arttikca 6grencilerin “6grencilerin davranissal
degerlerini”  olumlu algilama dizeyi artmaktadir. Bu durum ise 06grencilerin
ailelerindeki birey sayisi arttikca daha hizli bir sekilde sosyallestikleri, aile iginde
yasanan bu sosyallesmenin okul ortaminda gosterilen davranislara olumlu yansidigi

seklinde yorumlanabilir.

o

Tablo 5’den elde edilen verilere gére 6grencilerin “6gretmen 6grenci iliskileri”, “okul
glvenligi”, “6grenci etkinlikleri”, “akademik yonlendirme”, “yol gosterme”, “okul ve
cevre iliskisi”,  “yOnetici tutum ve davranislar’” boyutlari hakkindaki algilari
ailelerindeki birey sayisi degiskenine gore anlamh farkliliklar géstermemektedir.
Ailedeki birey sayisi degiskeninin ilgili okul iklimi boyutlarinda farkhhklar meydana

getirmemesinin nedeni arastirma yapilan bolgenin sosyal ve kiiltlirel 6zelliklerinden

kaynaklaniyor olabilir.
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3.4. Ogrencilerin, Ailenin Gelir Durumuna Gore, Okul iklimiyle ilgili Algilarina Yonelik

Bulgular:

Tablo 6 6grencilerin okul iklimi algilarinin ailenin gelir dizeyine gore incelenmesi
sonucu ortaya cikan bulgulari icermektedir. Tablo incelendiginde “okul givenligi”,
“yonetici tutum ve davranislar”, 6grenciler arasi iliskiler”,  “okul gevre iliskisi” ve
“akademik yonlendirme” boyutlarinda 6grenci algilarinin farklilastig gorilecektir.
Buna gore ilgili boyutlarin dizeyi arttikca Ogrencilerin olumlu algllama dizeyi
artmaktadir. Diger boyutlarda farkhlasma goérilmemektedir. Bulgular Tablo 6’da

verilmistir.

Tablo 6. Ogrencilerin Okul iklimine iliskin Algilarinin Ailenin Gelir Diizeyine Gore

Dagilimi
Okul iklimi Ailenin N X S sd F p Fark
Gelir (Scheffe)
Diizeyi
Okul Guvenligi Duslk 89 3,17 ,92 2 5,106 0,00* (2-3)
Orta 815 | 3,19 ,75 1224
Yiksek 324 | 3,35 ,69
Toplam 1228 3,23 ,75
Yonetici Tutum Duslk 89 3.02 1,18 2 3,693 0,02* (2-3)
ve Davranislari Orta 815 2,95 ,85 1224
Yiiksek 324 | 3,14 87
Toplam 1228 3,00 ,88
Ogrenciler Arasi Dusuk 89 2,92 1,00 2 10,936 0,00* (1-3) (2-3)
Iligkiler Orta 315 316 85 1224
Yiiksek 324 | 3,36 ,84
Toplam 1228 3,19 ,87
Okul ve Cevre Dusuk 89 2,74 ,94 2 5,245 0,00* (1-2) (1-3)
Yuksek 324 | 3,06 ,80
Toplam 1228 2,99 ,82
Akademik Duslk 89 2,79 ,91 2 6,016 0,00* (1-2) (1-3)
Yoénlendirme Orta 815 3,14 85 1224
Yuksek 324 | 3,08 ,88
Toplam 1228 3,10 ,87
*P<0.05
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Ogrencilerin “okul giivenligi” boyutu hakkindaki algilari “ailelerinin gelir diizeyi”
degiskenine gore anlamli farkliliklar géstermektedir [ F (2-1224 )= 5,106, p< .05 ]. Buna

gore ailelerinin gelir dlzeyi arttikca 6grencilerin “okul glivenligini” olumlu algilama
dizeyi artmaktadir. Bu durum, 6grenci ailelerinin gelir dizeyleri arttikca 6grencilerin

kendilerini okulda daha fazla glivende hissettikleri seklinde agiklanabilir.

Ogrencilerin “yénetici tutum ve davranislar” boyutu hakkindaki algilar “ailelerinin gelir
dizeyi” degiskenine gore anlaml farkliliklar géstermektedir. [ F(2_1224 ) = 3,693, p<

.05 ]. Buna gore ailelerinin gelir diizeyi arttikca 6grencilerin “ydnetici tutum ve
davranislarini” olumlu algilama diizeyi artmaktadir. Bu durum, 6grenci ailelerinin gelir
dizeyleri arttikca 6grencilerin okul yonetimini daha olumlu degerlendirdikleri seklinde

aciklanabilir.

Oprencilerin  “dgrenciler arasi iliskiler” boyutu hakkindaki algilari “ailelerinin gelir

diizeyi” degiskenine gore anlamli farkliliklar géstermektedir [ F (2-1224 ) = 10,936, p<

.05 ]. Buna gore ailelerinin gelir dlzeyleri arttikca 6grencilerin, “Ogrenciler arasi
iliskileri” olumlu algilama diizeyi artmaktadir. Bu durum ise 6grenci ailelerinin gelir
durumlar arttikga 6grencilerin diger 6grencilerle daha saglikh iliskiler kurabildikleri

seklinde yorumlanabilir.
Ogrencilerin  “okul ve cevre iliskisi” boyutu hakkindaki algilari “ailelerinin gelir

durumu” degiskenine gore anlaml farklhliklar géstermektedir [ F (2-1224 ) = 5,245, p<

.05 ]. Buna gore, ailelerinin gelir diizeyleri arttikca 6grencilerin, “okul ve gevre

iliskilerini” olumlu algilama diizeyi artmaktadir.

Ogrencilerin “akademik ydnlendirme”, boyutu hakkindaki algilari “ailelerinin gelir

diizeyi” degiskenine goére anlamh farkhhklar gostermektedir [ F (2-1224 ) = 6,016 p<.05
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]. Buna gore ailelerin gelir diizeyleri arttikga 6grencilerin, “akademik yonlendirmeyi”
olumlu algilama diizeyi artmaktadir. Bu bulgu, ailelerin gelir dizeyleri arttikca
ogrencilerin egitim durumlariyla daha yakindan ilgilendikleri; buna bagh olarak
ogrencilerin akademik anlamda 6gretmenlerinden daha fazla faydalanma egiliminde

olduklari seklinde yorumlanabilir.

Tablo 6’dan elde edilen verilere gore O6grencilerin  “sinif yonetimi”, 6grenci
i " 7 L

etkinlikleri”, “yol gosterme”, “6grencilerin davranissal degerleri” boyutlari hakkindaki

algilari ailelerinin gelir diizeyi degiskenine gbére anlamli farkliliklar gostermemektedir.

3.5. Ogrencilerin, Annenin Egitim Diizeyine Gore, Okul iklimiyle ilgili Algilarina

Yonelik Bulgular:

Tablo 7 6grencilerin okul iklimi algilarinin annenin egitim dlizeyine gore incelenmesi
sonucu ortaya c¢ikan bulgulari icermektedir. Tablo incelendiginde “yonetici tutum ve
davranislan”, 6grenciler arasi iliskiler”, “okul cevre iliskisi”, “akademik yonlendirme”,
“sinif yonetimi”, “Ogrenci etkinlikleri” ve “6grencilerin davranigssal degerleri”
boyutlarinda 6grenci algilarinin farkhlastig gorilecektir. Buna gore ilgili boyutlarin

diizeyi arttikga 6grencilerin olumlu algilama diizeyi artmaktadir. Diger boyutlarda

farkhilasma gérilmemektedir. Bulgular Tablo 7’de verilmistir.
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Tablo 7. Ogrencilerin Okul iklimine iligkin Algilarinin Annenin Egitim Diizeyine Gore

Dagilimi
Okul iklimi Annenin Egitim Fark
Diizeyi N X S Sd F P (Scheffe)
Yonetici Tutum | Okuryazar 106 | 2,96 | 1,00 3 3,283 0,02* (1-3)
ve Davranislari | olmayan+okuryazar 1224 (2-3)
ilkogretim 606 | 3,07 ,85
Lise 342 3,20 ,89
Universite ve Ustii 174 | 2,95 91
Toplam 1228 3,00 ,88
Okuryazar 106 | 3,04 ,97 3 3,926 0,00* (1-4)
olmayan+okuryazar 1224 (2-4)
ilkogretim 606 | 3,20 ,86 (3-4)
Ogrenciler Lise 342 3,14 ,88
Arasi iliskiler Universite ve Usti 174 | 3,37 76
Toplam 1228 | 3,19 ,87
Okuryazar 106 2,31 ,85 3 2,712 0,02* (1-2)
olmayan+okuryazar 1224 (1-3)
Okul ve Cevre | ilkégretim 606 | 2,88 | ,80 (1-4)
iligkisi Lise 342 | 302 | ,80
Universite ve Ustii 174 | 2,99 ,89
Toplam 1228 2,98 ,82
Sinif Yonetimi Okuryazar 106 | 3,24 ,94 3 3,657 0,01* (1-3)
olmayan+okuryazar 1224 (1-4)
ilkégretim 606 3,48 77
Lise 342 3,35 ,88
Universite ve Ustii 174 | 3,44 ,70
Toplam 1228 3,41 ,81
Okuryazar 106 2,88 1,00 3 5,971 0,00* (1-2)
Ogrenci olmayan+okuryazar 1224 (1-3)
Etkinleri ilkogretim 606 | 3,19 ,83
Lise 342 3,13 ,86
Universite ve Ustii 174 | 2,96 ,91
Toplam 1228 | 3,11 ,87
Akademik Okuryazar 106 | 2,90 ,87 3 4,976 0,00* (1-2)
Yonlendirme olmayan+okuryazar 1224 (1-3)
ilkogretim 606 | 3,19 ,91
Lise 342 3,27 ,84
Universite ve Ustii 174 | 3,20 75
Toplam 1228 | 3,10 ,87
Ogrencilerin Okuryazar 106 | 2,44 ,97 3 | 6,008 0,00* (2-3)
Davranigsal olmayan+okuryazar 1224
Degerleri ilkégretim 606 | 2,57 | 1,02
Lise 342 2,28 ,96
Universite ve Ustii 174 | 2,43 ,97
Toplam 1228 2,46 1,00
*P<0.05
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Ogrencilerin “ybnetici tutum ve davranislarn” boyutu hakkindaki algilari “annenin
egitim dlzeyi” degiskenine gore anlamli farklliklar géstermektedir [ F(3_1224 ) =3,283 p<

.05]. Buna gore annelerin egitim dizeyi arttikca 6grencilerin “yonetici tutum ve
davranislarini” olumlu degerlendirme diizeyleri artmaktadir. Bu durum ise annelerin
egitim dizeyleri ylkseldikce 6grencilerin okul yonetimine karsi daha iyimser bir bakis

acisina sahip olduklari seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerin “dgrenciler arasi iliskiler” boyutu hakkindaki algilari “annenin egitim

diizeyi” degiskenine gore anlamli farkliliklar géstermektedir [ F(3-1224 ) =3,926, p< .05].

Buna gore annelerin egitim dlizeyi arttikca 6grencilerin “6grenciler arasi iliskileri”
olumlu degerlendirme diizeyleri artmaktadir. Bu durum ise 6grencilerin dogumundan
itibaren yetistirilmesinde ve hayata hazirlanmasinda en 6nemli aktoér olarak 6n plana
¢tkan annelerin egitim dizeyi arttikga 6grencilerin aile iginde kazandiklari sosyal
becerilerin arttig1; aile icinden gelen bu kazanimlarin okulda kurulan arkadaslk
iliskilerine daha olumlu yansidigi; bunlara bagli olarak 6grencilerin diger 6grencilerle
daha iyi iliskiler kurduklari ve kurulan bu iliskileri daha olumlu degerlendirdikleri

seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerin “okul ve cevre iliskileri” boyutu hakkindaki algilari “annenin egitim diizeyi”
degiskenine gore anlamli farkliliklar géstermektedir [ F(3_1224) =2,712, p< .05]. Buna

gore annelerin egitim dizeyi arttikga 6grencilerin “okul ve gevre iliskilerini” olumlu
algilama duzeyleri artmaktadir. Annelerin egitim dizeyi arttikca gevrelerine karsi daha
duyarh olduklari ve daha ¢ok sosyallestikleri soylenebilir. Buna bagh olarak egitim
diizeyi arttikca annelerin okul ile daha yakin iliskiler kurma egiliminde olmalari,
ogrencilerin okul ve gevre iliskilerini daha olumlu degerlendirmelerine katki saglamis

olabilir.
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Ogrencilerin “sinif yénetimi” boyutu hakkindaki algilari “annenin egitim dizeyi”

degiskenine gore anlamli farkhhklar géstermektedir [ F(3_1224) =3,657, p< .05]. Buna

gore annelerin egitim dizeyi arttikga 6grencilerin “sinif yénetimini” olumlu algilama
dizeyleri artmaktadir. Bu durum ise annelerin egitim dilizeyi arttikca 6grencilerin,
ailenin egitim yapisindan gelen kazanimlar sayesinde sinif kurallarina uyma konusunda

daha duyarli oldugu seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerin “dgrenci etkinlikleri” boyutu hakkindaki algilari “annenin egitim diizeyi”

degiskenine gore anlamli farkliliklar géstermektedir [ F(3-1224 ) =5,971 p< .05]. Buna

gore annelerin egitim dlzeyi arttikca 6grencilerin “Ogrenci etkinliklerini” olumlu
algilama dizeyleri artmaktadir. Bu durum ise annelerin egitim dilzeyi arttikca
ogrencilerin okulda yapilan etkinliklere katim konusunda daha istekli olduklari

seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerin “akademik y&nlendirme” boyutu hakkindaki algilari “annenin egitim

dizeyi” degiskenine gore anlamli farkhliklar gostermektedir [ F(3_1224 ) 4,976, p< .05].

Buna gore annelerin egitim dlizeyi arttikca Ogrencilerin “akademik yonlendirmeyi”
olumlu algilama dizeyleri artmaktadir. Bu durum ise annelerin egitim diizeyi arttik¢a
o0grencilerin, aileden aldiklari destek sayesinde, okula ve 6gretmenlerinin yapmis
oldugu akademik yonlendirmelere daha ¢ok 6nem verme egiliminde olduklari seklinde

yorumlanabilir.

Ogrencilerin “6grencilerin davranissal degerleri” boyutu hakkindaki algilari “annenin

egitim diizeyi” degiskenine gore anlamli farkhlklar géstermektedir [ F(3-1224 ) 6,008, p<

.05]. Buna gore annelerin egitim dlizeyi arttik¢a 6grencilerin “6grencilerin davranissal
degerlerini” olumlu algilama dizeyleri diismektedir. Bu durum ise annelerin egitim

diizeyi arttikca 6grencilerin daha bagimsiz davranma egiliminde oldugu; 6grencilerin
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bagimsiz davranma egiliminden kaynaklanan 6zgrlikleri kontrol etmekte zorlandiklari,

dolayisiyla 6grencilerin yeterince 6zdenetim gelistiremedikleri seklinde yorumlanabilir.

nou

Tablo 7’den elde edilen verilere gore, 6grencilerin “68retmen 6grenci iliskileri”, “okul
glvenligi”, “yol gésterme” boyutlari hakkindaki gorisleri annelerinin egitim durumu

degiskenine gore anlaml farkhliklar gostermemektedir.

3.6. Ogrencilerin, Babanin Egitim Diizeyine Gore, Okul iklimiyle ilgili Algilarina

Yonelik Bulgular

Tablo 8 6grencilerin okul iklimi algilarinin babanin egitim diizeyine gbre incelenmesi
sonucu ortaya cikan bulgulari icermektedir. Tablo incelendiginde “Ogretmen ve
ogrenci iliskileri”, “okul cevre iliskisi”, “akademik yonlendirme”, “sinif yonetimi” ve
“6grenci etkinlikleri” boyutlarinda 6grenci algilarinin farklilastigi gorilecektir. Buna
gore ilgili boyutlarin diizeyi arttikga 6grencilerin olumlu algilama diizeyi artmaktadir.

Diger boyutlarda farklilasma goriilmemektedir. Bulgular Tablo 8'de verilmistir.
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Tablo 8. Ogrencilerin Okul iklimine iliskin Algilarinin Babanin Egitim Diizeyine Gore
Dagilimi

Okul iklimi Babanin Egitim N X S F FarK

Diizeyi sd P (Scheffe)

Okuryazar 91 | 2,90 ,77 3| 3,434 | 0,01* (1-2)

olmayan+okuryazar 1224 (1-3)
Ogretmen- ilkdgretim 284 | 3,17 | ,70 (1-4)
Ogrenci Lise 524 | 3,22 ,69
iligkileri Universite ve Usti 329 324 | ,71

Toplam 1228 | 3,08 ,71

Okuryazar 91 | 3,00 ,88 3 | 4,560 (1-2)

olmayan+okuryazar 1224 0,00* (1-3)
Okul ilkégretim 284 [ 332 | ,73
Glvenligi Lise 524 | 3,25 ,72

Universite ve Ustu 329 | 3,20 | ,76

Toplam 1228 | 3,23 ,75

Toplam 1228 | 3,19 ,87

Okuryazar 91 | 2,68 ,85 3| 5,606 | 0,00* (1-2)

ilkégretim 284 | 3,02 | ,74 | 1224 (1-3)
Okul ve Lise 524 | 3,05 | ,82 (1-4)
Cevre lliskisi | Universite ve Usti 329 | 2,94 | ,84

Toplam 1228 | 2,99 ,82

Okuryazar 91 | 3,20 ,98 3| 6,712 | 0,00* (1-3)

olmayan+okuryazar 1224 (1-2)
Sinif ilkogretim 284 | 357 | ,78 (2-4)
Yonetimi Lise 524 | 3,42 | ,79

Universite ve Usti 329 | 3,33 | ,79

Toplam 1228 | 3,41 ,81

Okuryazar 91| 2,70 | 1,01 3| 8,303 | 0,00* (1-2)

olmayan+okuryazar 1224 (1-4)
Ogrenci ilkégretim 284 | 3,21 | ,82 (1-3)
Etkinleri Lise 524 | 3,14 | ,85

Universite ve Ustu 329 | 3,09 | ,88

Toplam 1228 | 3,11 ,87

Okuryazar 91 | 2,88 ,88 3| 5,240 | 0,00* (1-2)

olmayan+okuryazar 1224 (1-3)
Akademik ilkdgretim 284 | 3,24 | ,90
Yonlendirme | Lise 524 | 3,11 ,85

Universite ve Usti 329 | 3,02 | ,86

Toplam 1228 | 3,10 ,87
*P<0.05
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Ogrencilerin “6gretmen &grenci iliskileri” boyutu hakkindaki algilari “babanin egitim
dizeyi” degiskenine gore anlamli farkhliklar gostermektedir [ F(3_1224 ) =3,434 p< .05].

Buna gore babalarin egitim diizeyi arttikca 6grencilerin “6gretmen 6grenci iliskilerini”
olumlu algilama dizeyleri artmaktadir. Bu durum ise Ogrencilerin sosyal hayata
hazirlanmasinda ve saglikh sosyal iliskiler kurabilmelerinde en 6nemli etkenlerden biri
olan babanin egitim dizeyi arttikca 6grencilerin 6gretmenleriyle daha iyi iliskiler

kurabildikleri seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerin “okul giivenligi” boyutu hakkindaki algilari “babanin egitim diizeyi”

degiskenine gore anlamli farkliliklar gostermektedir [ F(3,1224) =4,560, p< .05]. Buna

gore babalarin egitim dizeyi arttikca 6grencilerin “okul glivenligini” olumlu algilama
diizeyleri artmaktadir. Bu durum ise babalarin egitim diizeyi arttik¢a gcocuklarina daha
fazla gliven hissi kazandirabildikleri; 6grencilerin ise babalarindan aldiklari gliven hissi
sayesinde kendilerini okul ortaminda daha fazla glivende hissettikleri; bu saptamalarin

ise 6grenci goruslerine yansidig seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerin “okul ve cevre iliskileri” boyutu hakkindaki algilari “babanin egitim diizeyi”

degiskenine gore anlamli farkliliklar gostermektedir [ F(3,1224) =5,606, p< .05]. Buna

gore babalarin egitim diizeyi arttikca 6grencilerin “okul ve cevre iliskilerini” olumlu
algilama dizeyleri artmaktadir. Bu durum ise aile yapisi icerisinde, aile bireyleri ile
cevre iliskilerinin belirlenmesinde ve hangi dizeyde devem edecegi konusunda etkili
olan babanin egitim dilzeyi arttikca aile bireylerinin gevreleri ile olan iliskilerini daha
saglhkl surdirilebilecegi disinildiginde, 6grencilerin aile yapilarindan kaynaklanan
bu durumu kullanarak okul ve gevre iliskilerini daha iyi gozlemledikleri ve bu gézlemleri

yaptiklari degerlendirmelere yansittiklari seklinde yorumlanabilir.
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Ogrencilerin “sinif yonetimi” boyutu hakkindaki algilari “babanin egitim dizeyi”
degiskenine gore anlamli farkliliklar gostermektedir [ F(3_1224 ) =6,712, p< .05]. Buna

gore babalari ilkogretim mezunu olan 6grencilerin degerlendirmelerinin bir kirilma
noktasi oldugu; babalarin egitim diizeyi ilk6gretime dogru ciktikca “sinif yonetimi”
boyutuna iliskin 6grenci gorislerinin daha olumluya dogru gittigi; babalarin egitim
diizeyi ilkogretim mezunundan (niversite ve Usti grubuna dogru ciktikga  “sinif
yonetimi” boyutuna iliskin 6grenci goruslerinin daha olumsuza dogru gittigi seklinde

aciklanabilir.

Ogrencilerin “dgrenci etkinlikleri” boyutu hakkindaki algilari“babanin egitim diizeyi”
degiskenine gore anlamli farkliliklar gdstermektedir [ F(3_1224 ) =8,303, p< .05]. Buna

gore babalarin egitim dlzeyi arttikca 6grencilerin “6grenci etkinliklerini” olumlu
algilama diizeyleri dismektedir. Bu durum ise babalarin egitim duzeyi arttikca
ogrencilerin okul ici etkinliklerden uzaklasarak sinavlarda gosterecekleri basariya

odaklandiklari seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerin “akademik yénlendirme” boyutu hakkindaki algilari “babanin egitim

diizeyi” degiskenine gore anlamli farkliliklar gostermektedir [ F(3-1224 ) =5,240, p<.05].

Buna gore babalarin egitim dlizeyi arttikca 6grencilerin “akademik yonlendirmeyi”
olumlu algilama dizeyleri artmaktadir. Bu durum ise babalarin egitim diizeyi arttik¢a

ogrencilere akademik anlamda daha fazla destek olabildikleri seklinde yorumlanabilir.

Tablo 8den elde edilen verilere gére ogrencilerin  “6grenciler arasi iliskiler”,

“,

“Ogrencilerin davranissal degerleri”, yol gobsterme” ve “yOnetici tutum ve
davranislar1” boyutlari hakkindaki gorisleri babanin egitim diizeyi degiskenine gore

anlamh bir farkhhk géstermemektedir.
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4. SONUC ve ONERILER

Ogrencilerin, okul iklimi ile ilgili olumlu algilama diizeyleri iklimin her boyutu igin “orta”
dizeydedir. Okula kisilik kazandiran ve okulun tiim hayati fonksiyonlarinda basat rol
oynayan okul ikliminin “orta” dilizeyde algilanmis olmasi okul icerisinde 6grencilerin
arkadaslik iliskilerini yeterince gelistirilebilecekleri saglkli bir ortamin olusturulamadigi;
ogretmen ve Ogrenciler arasinda saglikl iliskilerin kurulamadigi; okul yoneticilerinin
tutum ve davranislarinin yeterli diizeyde goriilmedigi; okulun gevresiyle olan iliskilerini
gelistirme konusunda yetersiz oldugu; Ogretmenlerin sinif yonetimi konusunda
ogrenciler Uzerinde olumlu izlenimler birakamadigi; okul yénetimi ve 6gretmenlerin
sosyal etkinliklere yeterince 6nem vermedigi; 6gretmenlerin, 6grencilerin akademik
basarilarinin belirlenmesinde yeterince etkili olamadiklari; 6grencilerin okul icerisinde
sergiledikleri davranislarinda 6zdenetim saglayamadigi; okul yonetimi ve 6gretmenlerin
ogrencilere saglkli bir sekilde rehberlik yapamadiklari seklinde yorumlanabilir. Bu
arastirma sonuglari temel alindiginda okullarin sahip olduklari iklim 6zellikleri itibariyla

cesitli sorunlar yasadiklari sonucuna ulasilabilir.

Ogrencilerin  “dgretmen 6grenci iliskileri”, “okul giivenligi”, “yénetici tutum ve
davranislan”, “6grenciler arasi iliskiler”, “okul ve cevre iliskileri”, “sinif yonetimi”,
“dgrenci etkinlikleri”, “akademik yénlendirme”, “6grencilerin davranissal degerleri” ve
“yol gosterme” boyutlari hakkindaki algilari sinif diizeyi degiskenine gore anlamli
farkhhklar gostermektedir. Sinif diizeyi arttikca 6grencilerin yukarida adi gecen
boyutlari olumlu algilama diizeyleri dismektedir. Ogrencilerin “6gretmen 6grenci
iliskileri” boyutunu algilama bicimlerinde ortaya gikan farkliliklar, Yalgin’in (2004: 123),
ergenlik doneminin en 6nemli sosyal desteklerinden biri olan 6gretmenlerle iyi iletisim
kurulamamasinin bireylerde gerginlik yarattigi bulgusuyla agiklanabilir. Ayrica bu
farkhliklarin Yenidlinya’nin (2005: 63), 6gretmenlerin olumlu tutumlarinin 6grenci

basarisini arttirdigi bulgularina dayanilarak ¢ok iyi tahlil edilmesi gerekmektedir.

Moller’in (2004; Akt: Baykal, 2007: 55) arastirmasinda 12. siniflar 6gretmenlerinden
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daha ¢ok saygi gordiklerini belirtmislerdir ayrica bu siniftaki 6grenciler okul iklimi ile
ilgili en pozitif cevaplari vermislerdir. Bu arastirmada ise 12.siniflarin 6gretmenleri ile
olan iliskilerini algilama duzeyleri diger siniflara gore dislktiir. Ayrica Moller (2004;
Akt: Baykal, 2007: 55) arastirmasinda 11.siniflarin okul givenligi konusunda diger
siniflara gore daha pozitif dislindiklerini tespit etmistir. Bu arastirmada ise giivenlik
konusunda en olumlu algi 10.siniflara aittir. Bu iki arastirmada gorilen farkliigin
nedeni arastirma yapilan {Ulkelerin kiltirel 6zelliklerinden kaynaklaniyor olabilir.
Ogrenciler “yénetici tutum ve davranislari” boyutunu sinif diizeyi arttikca daha
olumsuz algilamaktadir. Ancak Goldhardt'in (2004), arastirmasinda lise 6grencilerinin
yoneticileriyle etkilesim icinde olmak istedigini saptamasi 6grenciler ve yoneticiler
arasinda saghkli bir iletisimin saglanabilecegini gostermektedir. Rivers (2003) ise
arastirmasinda 6gretmen ve yonetici davranislari destekleyici oldugunda, 6grencilerin
okula daha dizenli devam etmeye, okulda kalmaya ve okulu doért yilda tamamlamaya
istekli olduklarini saptamasi 6grenci ve yonetici iliskilerinin 6nemine bir kez daha vurgu
yapmaktadir. “Ogrenciler arast iliskiler” boyutunda ortaya cikan farkh algilama bigimleri
ise Sahan’in (2007: 8) ergenlerin, akranlan ile birlikte en ¢ok zamani okul iginde
gecirdikleri; Ciiceloglu’'nun (1997), ergenlik doneminde 0Ozdeslesme ve arkadashk
iliskilerinin sosyal ve duygusal gelisimin iki dnemli yoniini olusturdugu; Colakkadioglu
(2003), ergenlik donemi 6grencinin kimlik kazanma arzusu iginde oldugu karmasik bir
donem oldugu; saptamalarina dayanilarak agiklanabilir. “Akademik yonlendirme” ve
“yol gosterme boyutlarinda ortaya cikan algilama farkhlklari ise Yenidiinya’nin (2005:
137), 6grencilerin akademik basarilari ile benlik algilar arasinda pozitif yonde iliski
oldugu; Ozgiiven’in (1994), ergenlere beden gelisimi, toplumsal gelisim, bos zamanlari
degerlendirme ve bireysel gereksinimlerini karsilama yoninde saglanan olanaklarin,
akademik gelismelerine paralel olarak ortaya c¢iktig;; ayrica Aydin’in  (2003),
O0gretmenlerin rehberlik gorevleriyle cinsiyetlerine, calistiklari okul tiriine, mesleki
kidemlerine, mezun olduklari kuruma gére manidar diizeyde farkhlasmalarin olustugu,

bulgulariyla 6rtismektedir. Sinif dizeyi degiskenine gore lise Ogrencilerinden elde
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edilen tim bulgular 6grencilerin Gst siniflara gegtikce okulun iklim 6zelliklerini daha iyi
tahlil ettiklerinin dolayisiyla okul ikliminde yasanan sorunlari daha iyi algiladiklarinin

gostergesi olabilir.

Ogrencilerin “dgrenciler arasi iliskiler” boyutu hakkindaki gérisleri cinsiyet degiskenine
gore anlamh farkliliklar gostermektedir. Erkek 6grencilerin, 6grenciler arasinda kurulan
iliskileri, kiz 6grencilere gore olumlu algilama dizeyi daha ylksektir. Bu durum erkek ve
kiz oOgrenciler arasinda iliskilere yonelik bir anlayis farkhligi oldugu seklinde
yorumlanabilir. Ding’in (1992: 66) arastirmasinda, erkeklerin kendini tanima ve
kabullenme algisini kizlara gore daha yiksek bulmasi bu arastirma sonuglariyla

ortlismektedir.

Ogrencilerin “6grencilerin davranissal degerleri” boyutu hakkindaki algilari ailelerindeki
birey sayisi degiskenine gore anlamh farklihklar gostermektedir. Ailelerindeki birey
sayisi arttikca Ogrencilerin, 6grenci davranislarini, olumlu algilama dizeyleri
artmaktadir. Bu durum 6grencilerin ailelerindeki birey sayisi arttikca daha hizh bir
sekilde sosyallestikleri, aile igcinde yasanan bu sosyallesmenin okul ortaminda
gosterilen davraniglara olumlu yansidigi seklinde yorumlanabilir. Bu sonug paylagim ve
gelisimi saglikh bir okul ikliminin en 6énemli standartlari olarak belirten Peterson ve
Terrence’in (1998: 29), gorisleri; Ding’in (1992: 68) arastirmasinda aile igi iliskileri ve
ailesel benlik algisi yiiksek olan 6grencilerin 6zdenetimlerinin yuksek oldugunu
saptamasi; Cuhadaroglu’nun (1985) arastirmasinda, ayrilmis, bosanmis ailelerin
cocuklarinda benlik saygisinin dislik c¢ikmasi tespiti bu arastirma sonuclariyla
ortismektedir. Ciceloglu (1997) ise liseli o6grencilerin bu evreyi daha saghkh

gecirebilmek igin aile igi iliskilerin blylk 6nem tasidigini belirtmistir.

Ogrencilerin “okul giivenligi”, “ydnetici tutum ve davranislar”, “&grenciler arasi
2’ “" ” “"

iliskiler”, “akademik yonlendirme”, “okul ve gevre iligkisi”, boyutlari hakkindaki algilari

ailelerinin gelir durumu degiskenine gore anlamli farkliliklar géstermektedir. Ailelerin
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gelir durumu arttikga 6grencilerin, yukarida adi gecen boyutlari, olumlu algilama
diizeyleri artmaktadir. Bu durum 6grenci ailelerinin gelir diizeyleri arttikga, 6grencilerin
kendilerini okulda daha fazla gilivende hissettikleri; okul ydnetimini daha olumlu
degerlendirdikleri; diger o6grencilerle daha saglikh iliskiler kurabildikleri; ailelerin
ogrencilerin egitim durumlariyla daha yakindan ilgilendikleri, buna bagh olarak
ogrencilerin akademik anlamda 6gretmenlerinden daha fazla faydalanma egiliminde
olduklari seklinde yorumlanabilir. Bu durum Yenidiinya’nin (2005: 64) ailenin ekonomik
imkanlari akademik basariy1 etkileyen faktorlerden biridir, goristyle ortismektedir.
Ayrica Patterson ve dig. (1990; Akt:Yilmaz, 1994: 302) arastirmasinda ailenin gelir
dizeyinin ¢ocuklarin okuldaki yeterliliklerini etkiledigini saptamasi bu arastirmanin

bulgularini desteklemektedir.

» u ” u

Ogrencilerin “yénetici tutum ve davranislar”, “6grenciler arasi iliskiler”, “okul ve cevre
iliskileri”, “sinif yonetimi”, “6grenci etkinlikleri”, “akademik yonlendirme” ve
“6grencilerin davranissal degerleri”, boyutlari hakkindaki algilari “annenin egitim
diizeyi” degiskenine gore anlamh farkliliklar gostermektedir. Annenin egitim diizeyi
yukseldikce ogrencilerin yukarida adi gegen boyutlari olumlu algilama diizeyleri
artmaktadir. Bu durum annelerin egitim dizeyi arttikca 6grencilerin okul yénetimine
karsi daha iyimser bir bakis agisina sahip olduklari; aile iginde kazandiklar sosyal
becerilerin arttigl; annelerin okul ile daha yakin iligskiler kurduklari, 6grencilerin ise bu
durumlardan etkilenerek okul ve cevre iliskilerini daha olumlu degerlendirdikleri;
ailenin egitim yapisindan gelen kazanimlar sayesinde sinif kurallarina uyma konusunda
daha duyarl olduklari; annelerin 6grencileri okul igi etkinliklere katilma konusunda
destekledikleri; akademik yonlendirmeye daha yatkin olduklari; bagimsiz davranma
egiliminden kaynaklanan ozgirliikleri kontrol etmekte zorlandiklari, dolayisiyla
Ogrencilerin yeterince 6zdenetim gelistiremedikleri seklinde yorumlanabilir. Ayrica
Cuhadaroglu’nun (1985) arastirmasinda anne egitim diizeyi arttikga 6grencilerde benlik

saygisi oraninin artiyor olmasi, tespiti bu arastirmada ¢ikan sonuglar ile 6rtiismektedir.
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Ogrencilerin “dgretmen dgrenci iliskileri”, “okul giivenligi” ve “okul ve gevre iliskileri”
boyutlari hakkindaki algilari “babanin egitim dizeyi” degiskenine goére anlamli
farkliliklar gostermektedir. Babanin egitim diizeyi arttikca 6grencilerin yukarida adi
gecen boyutlari olumlu algilama dizeyleri artmaktadir. Bu durum, babanin egitim
diizeyi arttikca 6grencilerin 6gretmenleriyle daha iyi iliskiler kurduklari; 6grencilerin
babalarindan aldiklari gliven hissi sayesinde kendilerini okul ortaminda daha gilivende
hissettikleri; 6grencilerin aile yapilarindan kaynaklanan bu durumu kullanarak okul ve

cevre iliskilerini daha olumlu algiladiklari seklinde agiklanabilir.
Elde edilen bulgulara dayanilarak asagidaki 6nerilerde bulunulabilir:

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore 6grencilerin okul iklimini olumlu algilama
dizeyleri iklimin her boyutu i¢in “orta” diizeydedir. Bu nedenle 6grencilerin okul iklimi

ile ilgili olumlu algilama diizeylerini arttirmak amaciyla:

e  Okul igerisinde 6grencilerin arkadaslik iliskilerini yeterince gelistirilebilecekleri
saglikli bir ortamin olusturulmasi;

e Ogretmen ve &grenciler arasinda saglikh iliskilerin kurulabilmesi icin gerekli
onlemlerin alinmasi;

e  Okul yoneticilerinin tutum ve davranislarini gézden gegirerek 6grencilere daha
olumlu mesajlar verebilmeleri; Okulun gevresiyle olan iliskilerini gelistirmesi;

o  Ogretmenlerin sinif ydnetimi konusunda kendilerini denetlemeleri;

e  Okul yonetimi ve 6gretmenlerin sosyal etkinliklere daha fazla 6nem vererek
bu etkinliklere katilimin artmasi konusunda gerekli dnlemleri almalari;

e Ogretmenlerin, dgrencilerin akademik basarilarinin arttirilmasi konusunda
daha etkili yontemler gelistirmeleri;

e Ogrencilerin 6zdenetim kazanabilecekleri bir okul ortami olusturulmasi;

e  Okul yonetimi ve 6gretmenlerin 6grencilere daha saglikli bir rehberlik hizmeti

sunmalari seklinde ifade edilebilecek 6nerilerde bulunulabilir. Bu o6neriler
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cercevesinde hazirlanacak egitim programlari, M.E.B’in merkez ve tasra
teskilatlarinca, ciddi diizeyde ele alinip gerekli iyilestirme g¢alismalarina en kisa
zamanda baslanmasi gerekmektedir.

Annelere ve babalara yonelik egitim seminerleri diizenlenerek annelerin ve
babalarin egitim dizeylerindeki farkhiliktan dogan olumsuz dolayh yansimalar
olumlu kilinabilir. Bu baglamda annelerin ve babalarin okulda yapilan egitim
ve Ogretim faaliyetlerine; okulun sahip oldugu iklim ozelliklerine iliskin

farkindalk duizeyleri arasindaki farklar giderilmeye calisilmalidir.
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