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Bu arastirmanin amaci, ilkégretim 7. sinif égrencilerinin kiiltiirel miras ile
ilgili basari diizeylerini ve tutumlari bazi degiskenler ile incelemektir. Nicel
arastirma yéntemlerinden tarama yénteminin kullanildigi bu ¢alisma,
Adiyaman ili ve Kdéhta ilgesindeki 14 okulda toplam 425 G6grenciye
uygulanmustir. Arastirmada veri toplama araci olarak, kiiltiirel mirasa
yénelik basari testi ve kiilttirel mirasa yénelik tutum élgegi kullaniimistir.
Kiilttirel Mirasa Yénelik Basari testi arastirmacilar tarafindan
gelistirilmistir. Bu arastirmada, d&grencilerin kiiltiirel miras ile ilgili
tutumlarini 6lcmek amaciyla tutum élgegi  kullanilmistir. Curtis ve
Seymour ( 2004 ) tarafindan gelistirilen ve 2001-2002 egitim 6gretim
yihinda, Louisiana’daki ilkégretim 4. sinif ve 8. sinifta uygulanan “ kiiltiirel
miras tutum élgegi’ ’Adiyaman’a uyarlanarak bu ¢alismada kullaniimistir.
Bu arastirma sonucunda, uygulamaya dadhil edilen 7. sinif 6grencilerinin
kltirel mirasa yénelik basarilarinin orta diizeyde oldugu, kiiltiirel mirasa
yénelik tutumlarinin ise olumlu oldugu tespit edilmistir. Tersinden
okursak kiiltiirel mirasa yénelik tutum arttik¢a kiiltiirel mirasa yénelik
basari da artmistir. Bunun yansira geliri asgari gecim seviyesinin altinda
olan ailelerin ¢ocuklarinin kiiltiirel mirasa yénelik basarilari ve tutumlari
diistiigl, anne- babanin egitim seviyesi arttikga basari ve tutumlarinin da
arttigi sonucuna ulasilmistir.
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ANALYZING THE SUCCESS LEVELS AND ATTITUDES OF
ELEMENTARY EDUCATION 7™ GRADE STUDENTS RELATED
TO CULTURAL HERITAGE (ADIYAMAN PROVINCE CASE)

Abstract

The aim of this research is to examine the level of success which is related
with the culturel heritage and the attitudes of 7th grade ( primary )
students, with some varianles. In this study, hatching method is used
which is one of the methods of quantative methods. This study is applied
to 425 students in 14 schools in Adiyaman and Kahta. In the research, the
attitude scale related to cultural heritage and success test related to
cultural heritage were used as the data collection tools. The Success Test
Related to Cultural Heritage was developed by the researchers. In this
research, the attitude scale was used to measure the attitudes of
students related to the cultural heritage. was adapted into Adiyaman
and used in this study. As a result of this research, it is proved that the
7th grade of students have positive attitudes and the average level of
success towards to culturel heritage. The level of attitudes and success
decline when the families income is under the level of minimal.
Futhermore, when the education levels of the families increase, the level
of success and the attitudes increases positively.

Key Words: Culturel heritage education, social studies, success, attitude,
Adiyaman.

1. GiRiS

Kultur kavraminin hayatin her alaniyla ilgili bir olgu olmasi ve sosyal bilimlerin timuniin
az ya da ¢ok kultirle iliskili olmasi yapilan tanimlarin farkli olmasina sebebiyet vermistir
(Cankaya, 2006:9). Her ne kadar ortak bir tanim yapilamasa bile yapilan tanimlarin

birbiriyle iliskili oldugu goérilmektedir.

Tirk Dil Kurumu (2010) kaltlirG “ Tarihsel, toplumsal gelisme siireci icinde yaratilan

biitiin maddi ve manevi degerler ile bunlari yaratmada, sonraki nesillere iletmede

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 6, Sayi: 15, Aralik 2013



ilkégretim 7. Sinif Ogrencilerinin Kiiltiirel Mirasla ilgili Basari Diizeyleri ve Tutumlarinin Bazi
Degiskenlerce incelenmesi (Adiyaman Ornegi)

kullanilan, insanin dodal ve toplumsal ¢evresine egemenligin Olglisiinii gésteren
araglarin biitini olarak” tarif ederken; Demirel’e (2004: 7) gore kiltir “ Doganin
yarattiklarina karsilik insanoglunun ortaya koydugu maddi, manevi her seydir. “
Tanimlardan da anlagilacagl Uzere bir toplumun mimarisinden, giyiminden,
yemeklerinden tutun da gelenekleri, gérenekleri, inang sistemleri, disiince bicimine

kadar kisacasi insanla ilgili her sey kiltlrin icerisine girmektedir.

Kiltdr kavraminin daha iyi anlasilabilmesi igin uzmanlar kalttri maddi kiltiir ve manevi
kaltir olarak siniflamiglardir (Erkal, 1983: 106). Bazi kaynaklarda manevi kultir
kavraminin yerine moral kiltlir kavrami da kullanilmaktadir (Bostanci, 2002: 133). Bazi
kaynaklarda ise kiltiir, somut ve somut olmayan kdltir olarak siniflandirilmistir. Her ne
kadar kavramlarin ifade edilis bicimi farkl olsa da neticede kavramlara yiiklenen anlam
benzerdir. UNESCO tarafindan diizenlenen “Diinya Kiiltir Politikalari Konferansi Sonug
Bildirgesi'nde” yer alan kiltlir tanimina gore “en genis anlamiyla kaltir, bir toplumu ya
da toplumsal bir grubu tanimlayan belirgin maddi, manevi, zihinsel ve duygusal
ozelliklerin bilesiminden olusan bir bitiin ve sadece bilim ve edebiyati degil, ayni
zamanda yasam bigimlerini, insanin temel haklarini, deger yargilarini, geleneklerini ve

inanclarini da kapsayan bir olgu”dur (UNESCO, 1982).

Maddi (Somut) kultlr, teknoloji, tretim araclari, kullanilan arag geregler v.b. kisacasi
gorandr alandaki her tiir insan Grnd bu kapsama girmektedir. Bostanci’nin da belirttigi
gibi maddi kaltiri kavramada kolaylk olmasi agisindan fotograf makinesiyle tespit
edilen her sey maddi kiltiiriin bir 6gesidir denilebilir (Bostanci, 2002: 133). Manevi
(somut olmayan) kiltir ise, dini inanclari, ahlaki degerleri, insan iliskilerini diizenleyen
yazili ve yazisiz kaynaklari, hukuk sistemini, insan davranisinin gerisindeki duygu ve

disunceleri vb. kapsamaktadir.
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1.1. Klltiirel Miras

Miras, sozlikte “bir neslin kendinden sonra gelen nesle biraktigl sey” anlamina
gelmektedir (TDK, 2011). Kiiltiirel miras kavrami ise insanin bilinen tiim zaman iginde
yasadigl, biriktirdigi, gelistirerek, yeni sentezlerle zenginlestirerek ve sirekliligini
saglayarak kendinden sonrakilere aktardigi veriler dizisi olarak, insanin bir anlamda
yasam karsisinda durumu, varliginin kaniti olarak ifade edilir (Cankaya, 2006: 8).
Kiltirel miras, bir toplumun disilincelerini ve yasam seklini agiklayan, distnsel
basarilarini gosteren nesneler ve geleneklerden olusmaktadir. S6z konusu olan
nesneler sit alanlariyla birlikte tarihi nesneleri kapsamaktadir. Dogal alanlar, cesitli
yasam izlerinin bulundugu magaralar; ¢ok 6zel nitelikte oldugu disiiniilen agaclar,
parklar, binalar, antik sehir kalintilari ve tarihsel karakteri olan yerler bu kapsamda
degerlendirilmektedir. Kiltlr mirasi, sadece tasinmayan nesnelerden ibaret oldugunu
disunilmemelidir.  Tasinabilir ~ nesneler de  kiltir  mirasi kapsaminda
degerlendirilmelidir (G6gebakan,2009). Mesela insanlarin glinlik yasamda kullandiklari
kap kacak, elbise, savasta kullandiklari silahlar; sanatsal degeri olan resim, heykel gibi

eserlerde tasinabilir kiltlir mirasi olarak degerlendirilir.

Yukarida izah edilenler kiltiirel mirasin maddi boyutunu teskil etmektedir. Bir de
kiltirel mirasin somut olmayan, manevi bir boyutu vardir. Toplumun belleginde
yuzyilllar boyunca geliserek varligini siirdiiren ve canli organizmalar biitinl olarak
degerlendirilen; destanlar, masallar, ninniler, tirkiler, siirler gibi sézli kaltiir Grinleri
kaltiirel mirasin gok 6nemli tasiyicilari olarak degerlendirilebilir. Toplumumuzda deger
olarak kabul edilen, kina gecesi, siinnet dligiind, askeri ugurlama ve karsilama, bayram
torenleri gibi gelenekler de somut olmayan kdltiirel mirasin bir pargasidir (Gégebakan,

2009:26).
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1.2.Kiiltiir-Egitim iliskisi

Bireylerin kiltiirel degerleri kazanma slrecine kiltirlenme denir. Kdiltiirlenme
dogumdan 6liime kadar olan bir siireci kapsamaktadir (Demirel, 2004:8 ).Kiltlrlenme
iki sekilde gerceklesmektedir. Kiiltlirlenme belli bir programa bagl kalmadan biling digi
yani kendiliginden gergeklesiyorsa buna “kendiliginden kdiltirlenme” denir. Bu
durumda birey informal bir sekilde aile icinde, mahallede ya da farkli gruplar icerisinde
bir kiltir etkilesimine maruz kalr. Fakat kiiltirlenme belli bir program dahilinde bilingli
olarak gergeklesiyorsa buna da “kasith kulttirlenme” denilir (Basar, 1991: 223 ). Okulun
temel islevlerinden biri de kasith kiltiirlenme siireciyle yetismekte olan kusaklarin en
uygun toplumsallasmalarini saglamaktir (Basar, 1991: 223). Okuldaki kiltirlenme
sureci tesadiflere birakilamaz. Clnki sinirl ders saatiyle butin kilturel degerleri
Ogrencilere benimsetmek olanaksizdir. Zaten okullar da bitin kilttirel degerleri
ogrencilere kazandirma kaygisini tasimamaktadir. Bu ylzden egitim programlari
hazirlanirken toplumun mevcut kiltiirel degerleri icerisinde bireyin ilgi ve ihtiyaclari ile

toplumun cikarlari g6z 6niinde bulundurularak hazirlanir.

Okullar kaltarel mirasin hem koruyucusudur hem de tasiyicisidir. Toplumsal deger ve
normlar 6grencilere benimsetilmeye ¢aligilarak kiiltiirel mirasin strekliligi saglanmaya
¢ahsihr. Bu miras yoluyla her kusak kiltir birikimi sirecini onceki kusagin biraktigi
yerden devralarak slrdirmektedir(Tezcan, 1999: 58). Kiltlirel miras egitimi tarih ve
kiltird birinci elden 6gretim kaynaklarindan, tarihsel binalardan, insanlarin maddi
kiltirinden elde ettikleri bilgileri kullandiklari bir 6grenme 6gretme yaklasimi olarak
ogrencilerin tarih ve kiltir hakkinda bazi tarihsel kavramlari ve ilkeleri anlamalarini
glclendir(Hunter,2008). Egitim kultirel mirasin koruyucusu ve tasiyicisi oldugu gibi
ayni zamanda kilturel degisim de bir aracidir(Tezcan, 1999: 73). Cagdas medeniyetin
Uyelerini yetistirmeye calisan toplumlar egitimi bir ara¢ olarak kullanmislardir. Bu

kiltlrel degisim kendini iki sekilde gostermektedir. Ya ileri olarak kabul edilen
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toplumlarin ilke ve degerleri kabul edilmistir ya da ilerlemeye engel olarak kabul edilen

bazi ilke ve degerler degistirilmis ya da yok edilmistir.
1.3. Sosyal Bilgiler Dersinde Kiiltiirel Mirasin Onemi

Kultir konusunu dogrudan ele alan disiplinlerin basinda Sosyal- Kultirel Antropoloji,
Etnoloji ve Etnografya yer almaktadir. Sosyal Antropoloji ve Etnoloji bilimleri insan
topluluklarinin maddi ve manevi kilturleri lzerinde g¢alismalar yaparlar. Etnografya
bilimi ise bir toplumun kulturel gelisim igerisinde yarattigl maddi ve manevi kultir
Urlnlerini inceler (Basar, 1991: 225). Bunun disinda diger toplumsal bilimler de
kendisine bakan yoniyle kiiltliri konu edinirler. Bu disiplinler kiltiiri kendi ilkeleri
cercevesinde ele alirlar. Ornegin Tarih bilimi gegmisteki uygarliklarin kiiltiiriini inceler;
Psikoloji kiltirin davranis tzerindeki etkisini; Sosyoloji ise kiltiirlin toplumsal yapiya
olan etkisini inceler. ilkégretim programlari igerisinde Kiiltiirel Antropoloji ve Etnoloji
gibi dogrudan kiltirle alakal bir disiplin mevcut degildir. Bu disiplinler de diger
toplumsal disiplinler gibi sosyal bilgiler dersi binyesinde verilir (MEB,2005). Ayrica

somut olmayan kultir mirasi Turkce dersinde de verilmektedir (Kolag,2009).

Sosyal bilgiler dersinin insan ve onun faaliyetlerini konu almasi, toplumsal olgularla
ugrasmasi ve toplumsal bilimlerin bir bileskesi olmasi; kiltiirel miras konusunun sosyal

bilgiler dersinde islenmesine zemin hazirlamaktadir.

Yukarida belirtilen gerekgeler cercevesinde kiiltlirel miras konusu sosyal bilgiler
dersinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu baglamda sosyal bilgiler dersini olusturan dokuz
o6grenme alanindan biri de “Kdiltiir ve Miras” 6grenme alanidir. Bu 6grenme alaninda
agirlikh olarak somut kiltirel miras konularina kazanimlarina yer verilirken
Cengelci'nin (2012) calismasinda da ortaya cikardigi gibi yine somut olmayan
kaltarel mirasa iliskin kazanim ve etkinlik érneklerinin en fazla Kuiltir ve
Miras 6grenme alaninda, oldugu ortaya cikariimistir. Ogrenciler bu 6grenme

alaniyla genel olarak Tirk kulttiriini olusturan temel 6geleri taniyip benimserler. Ulusal
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bilincin olusmasini saglayan kiltiirin korunmasi ve gelistirilmesi gerektigini kabul
ederler. Ogrenciler kiiltiirel dgelerin bir toplumun ulusal kimliginin olusmasindaki
onemini fark ederler. “Béylece kiiltiirel 6gelerin bir toplumu diger toplumdan ayiran
Ozellikler oldugunu kavrarken diger taraftan da yerelden ulusala ve ulusaldan evrensele
dogru tasinarak diinya kiiltiirel mirasinin renklenmesine ve zenginlesmesine katki
sagladigini kavrarlar’” (MEB,2005). Ogrenciler kiiltiirel ve estetik degerleri algilayarak;
kaltirle ilgili olarak gegcmisle glinimuzl karsilastirirlar. Kaltiirlin zamana ve mekana
gore degistigini kavrarlar. Ayrica bugiin sahip oldugumuz kiltiriin uzun bir gegmisin
eseri oldugunu 6grenirler (MEB,2005). Sosyal bilgiler egitiminde kiiltirel mirasla ilgili
calismalarin yeterli diizeyde olmadigl gorilmektedir. Bunun en 6nemli nedeni; 2005
yllinda egitimde yasanan paradigma degisikligidir. Bu degisiklikle, geleneksel egitim
sisteminin yerini 6grenciyi merkeze alan yapilandirmaci egitim sistemi almistir. Buna
bagh olarak sosyal bilgiler 6gretim programi yeniden tasarlanmistir. Sosyal bilgiler
programinin yeni olmasi kiltiirel miras alanindaki galismalari énemli kilmaktadir.
Ulkemizde sosyal bilgiler egitimde kiiltiirel mirasla ilgili biri Sertkaya’nin (2010) yapmis
oldugu yuksek lisans tezidir. Sertkaya (2010) ¢alismasinda ilkdgretim Il. kademe sosyal
bilgiler ders programi ile kultir aktarimi ve kulturel kimlik gelistirme arasindaki iliskiyi
ortaya c¢ikarmaya calismistir. Bu arastirmada betimsel tarama yontemi kullaniimistir.
Bu arastirmaya gore 2005 yilinda yurirlige giren sosyal bilgiler 6gretim programinin
kiltarel kimlik kazandirma agisindan hedef ve icerikle uyumlu oldugu tespit edilmistir.
Selanik Ay ve Deveci (2011: 109) “Alan gezilerinin toplum tarihinin korunmasi ve
aktarilmasina hizmet ettigini yaptiklari arastirma kapsaminda yapilan tarih sergisi

sonunda elde etmislerdir.

Aslan ve Culha’nin (2008) yapmis oldugu arastirmada Tirkiye'deki ilkdgretim
okullarinda “kiltirel miras” egitiminin  “ulusal kimlik” gelistiriimesinde nasil
kullanildigi tGzerinde durulmustur. 4. ve 6. sinif 6grencileri lizerinde yapilan arastirmada

katihmcilarin deneyimlerini betimlemeyi olanakli kilan 6rnek olay ¢alismasi yontem
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olarak segilmistir. Ogrencilere kiltiirel mirasla ilgili Giniteler anlatilmadan énce konu
hakkinda o6n bilgilere sahip olduklari; bu bilgileri daha 6nceki sosyal bilgiler
derslerinden, ailelerinden, ulusal bayramlardan, televizyon ve dergilerden edindikleri
tespit edilmistir. Bu ¢alismada 4. sinif 6grencileri gegmisi, daha c¢ok kendi bireysel
gecmisleri ile iliskilendirerek, kendi aile tarihleriyle 6grenmeyi ilgi ¢ekici bulmuslardir.
6. sinif 6grencileri, kendi kisisel tarihleri ile tarihsel olaylar arasinda bag kurarak, tarih
Ogretiminin amacinin kendi atalarini 6grenmek oldugunu belirtmislerdir. 4. Sinif
ogrencilerine “Okulda size neden tarih 6gretiliyor?”’ diye soruldugunda 6grencilerden
hig biri kimlikle ve kiilttrel mirasla ilgili bir seyden s6z etmemislerdir. Sinavlarda basarili
olmak ve iyi bir is sahibi olmak igin tarih derslerinde 6grendiklerinin kendilerine fayda
saglayacagini dusinmuglerdir. Ayni soruya 6. sinif 6grencileri tarihin atalarini
o6grenmelerine ve anlamalarina yardim ettigini distinmislerdir. Bu arastirma sonucu
O0gretim programinin kiltirel mirasi aktarmada ve ulusal kimlik kazandirmada basarili

oldugunu gostermistir.

Biyikli (2010) ¢alismasinda sosyal bilgiler ders kitaplarinda kiiltirel miras konusunun ve
kiltirel miras 6gelerinin nasil sunuldugunu arastirmistir. Arastirmada kultlrel mirasla
ilgili gorsellerin gegmisten glinlimiize sosyal bilgiler ders kitaplarinda 6nemli 6lglde yer
aldig1 belirtilmektedir. Biyikl'ya (2010) goére 1998 vyilina kadar sosyal bilgiler
programinda kiltUrel mirasin korunmasi fikri bir vatandashk gorevi olarak gorialtyordu.
Bu anlayis 1998-2004 yillari arasinda yumusatildi. 2005-2009 yillari arasinda yayinlanan
ders kitaplarinda kiiltiirel mirasin korunmasi milli bir gérevden ziyade diinya mirasini
korumak sorumlulugu olarak gorilmistiir. 2005 yilindan itibaren ders kitaplarinda
kiltirel miras konusunun daha cok islendigi, icerigin ve gorselligin zenginlestirildigi
belirtilmistir. Yine bu programla birlikte somut olmayan kdltiirel mirasa da 6nemli

oOlglde yer verildigi anlatilmaktadir.
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1.4. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin amaci ilkdgretim (ikinci kademe) 7. sinif 6grencilerinin kiltirel mirasla
ilgili kazanimlar gergeklestirme diizeylerini ve bazi degiskenlerin (aile geliri, anne-baba
egitim durumu) kiltirel miras egitimi Uzerindeki etkilerini incelemektir. Bu
arastirmayla, sosyal bilgiler dersi kapsaminda, s6z konusu dersin 6gretim programinda
yer alan kazanimlarinin ve dersin genel amaglarinin uygulamada nasil gerceklestigini
Adiyaman ili gercevesinde tespit edilmesi amaglanmistir. Bu ¢alismanin Adiyaman’da
yapilmasinda; Adiyaman’in bircok medeniyete ev sahipligi yapmis olmasi, Diinya Kiltlr
Miras listesine girmis olan Nemrut Dagi gibi 6nemli tarihi mekdn ve eserlerin

Adiyaman’da yer almasi etkili olmustur.

Kulturel mirasin korunmasi ve yasatilmasi her ne kadar pek ¢ok dersin ortak amaci
olarak kabul edilse de 6zellikle bazi dersler ayri bir 6grenme alani olarak bu konuyu ele
almaktadir. ilkdgretimde bu gdrevi hayat bilgisi ve sosyal bilgiler dersi ¢ogunlukla
Ustlenmistir. Sosyal bilgiler 6gretim programinin dokuz 6grenme alanlarindan biri “
Kultur ve Miras “6grenme alanidir(MEB, 2006: 62). Kiiltlir ve Miras 6grenme alani 4-7.
siniflarin hepsinde mevcut olmakla beraber derslerdeki agirliklari diger 6grenme
alanlarina goére daha kapsamlidir. Kiltir ve Miras 6grenme alaninin temsili 4. sinifta %
14, 5. sinifta % 14, 6. sinifta %23 ve 7. sinifta ise % 25’tir (MEB:2005). Ayrica sosyal
bilgiler 6gretim programinda yer alan 17 genel amactan 3’ dogrudan kiltiirel mirasla
alakalidir (MEB, 2006: 6). Sonug itibariyle kiltiirel miras konularinin sosyal bilgiler
programinda ©nemli bir yer edindigi aciktir. Fakat 06gretim bir sire¢ olarak
duslntldiginde programin yeterliligi tek basina etkili olmamaktadir. Bir program ne
kadar iyi hazirlanirsa hazirlansin sayet dersler programa uygun islenmiyorsa programin
uygulayicilart olan 6gretmen alana hakim degilse veya diger imkansizliklar istenilen
hedefe ulasmayi zorlastirir. Derslerin programa uygun islenip islenmediginin,
programin etkililiginin ve 6grencilerin kazanimlara ulasma diizeylerini belirlemenin bir

yolu mevcut durumun fotografini cekmekle mimkin olabilir.
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Tablo 1. 4-7. Sinif Kiiltiir ve Miras Ogrenim Alaninin Uniteleri, Kazanim Sayilari ve

Orani

simif  Ogrenme Uniteler Kazanim Orani1% Ders
Alani sayilari saati

4 Kultir ve Gegmigimi 6 14 12
miras Ogreniyorum

5 Kaltar ve Adim Adim 6 14 15
miras Tirkiye

6 Kiiltiir ve ipek Yolunda 9 23 24
miras Tarkler

7 Kaltar ve Tirk Tarihinde 8 25 27
miras Yolculuk

Bu arastirmanin yapilmasinin gerekgelerinden biri de tlkemizde kiiltiirel mirasa iligskin
yeterli sayida calismaya rastlanamamis olmasidir. Ozellikle Adiyaman ilinde bu

konudaki galismalara ihtiya¢ duyulmasi arastirmanin dnemini daha da artirmaktadir.

1.5. Problem Ciimlesi

Adiyaman il merkezinde ve Kahta ilcesinde Ogrenim goren ilkégretim 7. sinif
ogrencilerinin kalttrel miras ile ilgili basari durumlari ve tutumlari bazi degiskenler

acisindan nasildir?

Yukarida ifade edilen problem baglaminda asagidaki alt problemler bu arastirmada
incelenmistir.
e ilkégretim 7. simif 6grencilerinin kiltiirel mirasla ilgili basarilari hangi
dizeydedir?
e ilkégretim 7. sinif 6grencilerinin kiiltiirel mirasla ilgili tutumlar hangi
dizeydedir?
o ilkégretim 7. sinif dgrencilerinin aile gelir durumlarinin kiltiirel mirasla ilgili

basari diizeylerine etkisi nasildir?
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o lkégretim 7. sinif dgrencilerinin anne- baba egitim durumlarinin kiiltiirel
mirasla ilgili basari diizeylerine etkisi nasildir?

e ilkégretim 7. sinif 6grencilerinin aile gelir durumlarinin, kiiltiirel mirasla ilgili
tutumlarina etkisi nasildir?

e ilkégretim 7. sinif dgrencilerinin anne-baba egitim durumlarinin, kiiltiirel

mirasla ilgili tutumlarina etkisi nasildir?

2. YONTEM

Bu bolimde arastirmanin modeli, agamalari, veri toplama araglarinin gelistirilmeleri ve

uygulanmasi, verilerin toplanmasi ve ¢6ziimlenmesine iliskin bilgilere yer verilmistir.

2. 1. Aragtirmanin Modeli

Bu arastirma nicel arastirma yontemlerinden biri olan tarama modeline goére
yurittlmustiir. Tarama modeli gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi amacglayan bir yaklasimdir (Karasar,1999). Bu arastirmada
Adiyaman il merkezinde ve Kahta ilcesinde Ogrenim goren ilkogretim 7. sinif
Ogrencilerinin kilttrel miras ile ilgili basari durumlari ve tutumlari, oldugu gibi her
hangi bir farkli stire¢ dahil edilmeden bazi degiskenler agisindan incelendiginden

tarama modeli secilmistir.

2.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Bu arastirmanin evrenini Adiyaman il merkezi ve Kahta ilgesindeki ilkdgretim
okullarinda 6grenim goéren 7. sinif 6grencileri olusturmaktadir. Arastirmanin érneklemi
ise katmanli rastgele 6rnekleme yontemidir. Katman olusturmadaki amag, calisma igin
secilen Ornegin calisma evreni ile benzerligini olabildigince ylkseltmek, boylelikle
ornegin calisma evrenini temsil etme kapasitesini arttirarak 6rnekleme hatasini en aza

indirebilmektir (Boke, 2009: 112). Bu baglamda calismanin o6rneklem sec¢iminde
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ogrencilerin Sosyo-ekonomik dizeyleri, Seviye Belirleme Sinavi’ndan (SBS) aldiklari
puanlar gbz éniinde bulundurulmustur. Orneklemin evreni temsil etmesi amaciyla okul
seciminde Sosyo- ekonomik diizeyleri ve basarilari alt, orta ve Uist diizeyde olan okullar
secilmistir. Okullarin bu sekilde siniflandiriimasinda il Milli Egitim MidarlGgi’nden ve
uzman goérusiinden yararlanildi. Asagida 6rnekleme kapsaminda uygulamanin yapildigi

okullar ve 6grenci sayilari yer almaktadir:

Tablo 2. Uygulama Yapilan Okullardaki Kiz ve Erkek Ggrenci Sayilari

Toplam Ogrenci

Okulun Adi Erkek Kiz
Sayisi

Adiyaman Merkez iIMKB i.0.0 15 17 32
Adiyaman Merkez Yavuz Selim i.0.0 19 14 33
Adiyaman Merkez 1 Aralik i.0.0 15 16 31
Adiyaman Merkez Cengiz Topel i.0.0 19 22 41
Adiyaman Merkez Menderes i.0.0 12 12 24
Adiyaman Merkez Cumhuriyet i.0.0 19 13 32
Adiyaman Merkez Giimiiskaya I.0.0 14 14 28
Adiyaman Merkez Ozel idare i.0.0 14 7 21
Adiyaman Merkez M. Yiicel Ozbilgin .0.0 11 7 18
Kahta Hirriyet i.0.0 15 19 34
Kahta Damlacik i.0.0 14 17 31
Kahta Karadut i.0.0 14 12 26
Kahta Narince I.0.0 22 27 49
Kahta Bagbasi 1.0.0 10 15 25
Toplam 213 212 425

2.3. Veri Toplama Araglarn

Bu bolimde arastirmada kullanilan veri toplama araglarinin nasil gelistirildigiyle ilgili
bilgi verilecektir. Arastirmada veri toplama araci olarak, kiiltiirel mirasa yonelik basari

testi ve kiiltlirel mirasa yonelik tutum olgegi kullaniimistir.
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2.3.1. Kiiltiirel Mirasa Yonelik Bagari Testi (KMYBT)

Bu arastirmada 7. sinif 6grencilerinin kiltirel mirasla ilgili basarilarini lgmek amaciyla
basari testi gelistirilmistir. Basari testi hazirlanirken asagidaki islemler
gergeklestirilmistir:

1- Oncelikle arastirma kapsamina giren 4-7. siniflardaki kiiltiir ve miras 6grenim
alaniyla ilgili konular ve kazanimlar tespit edilmis testin tiim kazanimlarini
yansitabilecek sekilde tasarlanmasi amaciyla belirtke tablosu hazirlanmistir.
Burada belirtke tablosunun temel islevi testin kapsam gegerliligini saglamaktir.

2-  4-7. sinif kiltiir ve miras 6grenim alaniyla ilgili kazanimlari yoklayacak sekilde
47 sorudan olusan bir 6lgme araci hazirlanmistir. Bu maddeler olusturulurken
ders kitaplarindan, SBS soru bankalarindan ve Gégebakan (2009)'nin doktora
tezinden yararlaniimistir. Ayrica yerel tarihi iceren sorular hazirlanirken de
uzman gorisinden vyararlanilmistir. Hazirlanan test, 2010-2011 egitim —
O0gretim yilini mart ayinda, Adiyaman Merkez Akpinar ilkégretim okulunda,
Adiyaman Merkez Biraralik ilkégretim okulunda ve Kahta Kubilay ilkégretim
okulunda olmak lzere (¢ okulda toplam 156 6grenciye uygulanmistir.

3- Uygulama sonuglarindan elde edilen cevaplar “ITEMAN” (Item and Test
Analysis) programi ile analiz edilmistir. Hazirlanan testin Cronbach Alfa
glivenirlik katsayisi .873 olarak hesaplanmistir. Bu sonuca gére hazirlanan
basari testinin oldukca guivenilir bir 6lgme araci oldugu soylenebilir.

4- Sorularin  madde glglukleri asagidaki esaslar gbéz oninde
bulundurularak degerlendirilmistir:

e Cok glic ve ¢ok kolay maddelerle bir maddenin istenmeyen ve akla
uygun olmayan celdiricilerini tanimak

o Gelistirilecek testin maksadina uygun glglikteki maddeleri
secebilmek icin her bir maddenin glglik diizeyini belirlemek.

e Her bir maddenin ayirt etme glictini belirlemek
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e Testin son formunda bulunacak madde sayisini kararlastirmak igin
gerekli verileri saglamak

e Testin son formunun uygulanmasinda verilecek zamani saptamada
yardimci bilgi saglamak

e Yonergedeki eksiklik ve kusurlari ortaya ¢ikarmak( Tekin, 2000; Akt.
Dogan, 2006 ).

e Yukarida yapilan islemler sonucunda 47 madde igerisinden madde
glcliik indeksi ve ayirt edicilik indeksi puanlari 0.30 ile .75 araliginda
olan 30 madde uygulamaya dahil edilmistir.

e Son olarak uzman destegi alinarak testtin sayfa diizeni ve sorularin
yerleri  tespit edilmis, sinavin nigcin yapildigint  ve nasll

cevaplandirilacagiyla ilgili bir yonerge hazirlanmistir.

2.3.2. Kiiltiirel Mirasa Yonelik Tutum Olgegi (KMYTO)

Bu arastirmada, 6grencilerin kiiltiirel miras ile ilgili tutumlarini 6lgmek amaciyla tutum
Olgegi kullanilmistir. Curtis ve Seymour (2004) tarafindan gelistirilen ve 2001-2002
egitim ogretim yilinda, Louisiana’daki ilkdgretim 4. sinif ve 8. Sinif seviyesinde

o

ogrencilere uygulanan “ kiltiirel miras tutum olgegi Adiyaman’a uyarlanarak bu
calismada kullanilmistir. Olgegin bu arastirmada uyarlanarak kullaniimasi icin dlgegin
kullanildigi arastirmanin birinci yazari Curtis’ten 2010 yilinda elektronik posta yoluyla
yapilan yazismalarda izin alinmistir. Cikacak sonuglardan haberdar olmak istedigini de
belirtmistir. Tutum o&lcegi ingilizce ‘den Tiirkce ’ye cevrildikten sonra iki tane alan
uzmani ve bir dil uzmani tarafinda incelenmistir. tekrar ingilizceye cevrilerek orijinali ile
uyarlanmis metnin ingilizcesi dil ve alan uzmanlarinin (ingiltere’de Cumbria
Universitesi’'nden Alan Uzmani her iki ingilizce metni karsilastirmali olarak incelemistir)
onay! alinmistir. Tiirkce ‘ye uyarlanmis 6lcek daha sonra Adiyaman Merkez Yavuz Selim

ilkégretim Okulu’nda ve Adiyaman Akpinar ilkdgretim Okulu’nda toplam 80 6grenciye

uygulanmistir. Yavuz Selim ilkégretim Okulunda 30’ar kisilik 2 ayri sinifa Akpinar
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ilkdgretim Okulunda ise 20 6grenciye uygulanmistir. Yavuz Selim ilkégretim okulunun
tercih edilmesinin sebebi (st ve orta sosyo-ekonomik diizeyde 6grencilerin 6grenim
gordigl bir okul olmasindan kaynaklanmaktadir (o okulda gbrev yapan 6gretmen
gorislerine ve gdzlemlere dayanilarak). Bunun yani sira Akpinar ilkégretim okulunun
tercih edilmesinin sebebi ise alt gelir diizeyine sahip Adiyaman merkeze bagh bir koy
okulu olmasidir. 20 6nermeden olusan Tutum &lgeginin en az 4 katina ulagsmak icin 80
Ogrenciye uygulanmistir. Uygulama esnasinda 6grencilerin kultturel miras ile ilgili
ifadeleri anlayip anlamadiklari sorulmustur. Ogrenci ve uzman goriisi de alinarak
“Kommegene Uygarliginin Adiyaman’t nasil etkiledigini bilmeme gerek yok” ifadesi
“Adiyaman’da yasamis uygarliklarin su anki Adiyaman’i nasil etkiledigini bilmeme gerek
yok” ifadesiyle degistirilmistir “Eski yollardaki yapi malzemelerini korumak dnemlidir”
ifadesi de “Eski kopriilerin ve binalarin taslarini korumak ®nemlidir.” ifadesiyle
degistirilmistir. Kiltiirel Mirasa Yonelik Tutum Olgeginin (KMYTO) bu arastirmanin
kullaniminda givenirlik katsayisi .869 c¢ikmistir. Bu da 6lgegin gilivenirliliginin sosyal

bilimlerdeki bir arastirma igin yeterli oldugu anlamina gelmektedir.

Ankette 20 tutum ifadesi yer almaktadir. Bu 6lcekte 6grencilerden Glcekte yer alan
maddelere yonelik dislincelerini yansitmalari beklenmistir. Her maddenin karsisinda
“kesinlikle katiliyorum”, “katiiyorum”, “kararsizm”, “katilmiyorum”, “kesinlikle
katilmiyorum”, seklinde bes secenek sunulmustur. Ogrencilerden bunlardan yalnizca
bir tanesini isaretlemeleri istenmistir. Bu sekilde olumlu tutuma sahip 6grencilerle
olumsuz tutuma sahip 6grencilerin daha iyi tespit edilecegi diisiiniilmiistiir. Olgekte
likert tipinde ifadeler icin “kesinlikle katiliyorum (5)”, “katilhyorum (4)”, “kararsizim
(3)”, “katilmiyorum (2)”, “kesinlikle katilmiyorum (1)”, puani verilmistir. istatistiksel
analizler goéz onlinde bulundurularak olumlu climleler kesinlikle katiliyorum
ifadesinden itibaren 5, 4, 3, 2, 1; olumsuz cumleler de kesinlikle katiliyorum

ifadesinden itibaren 1, 2, 3, 4, 5 puanla degerlendirilerek SPSS programinin veri
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dosyalarina islenmistir. Olumsuz ciimle iceren ve ters kodlanan maddeler sirasiyla 1, 3,

5,7,9,11, 13,15, 17 ve 19 numarali maddelerdir.

Gelistirilen Olcekte yer alan maddeler 5'li Likert tipi derecelendirme 6&lgegine gore
hazirlanmistir. Bu derecelendirme dlgeginde dort aralik yer aldigindan her bir araligin
4/5=0.80 puani kapsamasi ve boylelikle asagidaki sekilde olmasi gerekmektedir
(Yenilmez, 2008; Akt. Kara, 2010).

1.00 ile 1.80 arahgi: Kesinlikle Katilmiyorum

1.81ile 2.60 araligi: Katilmiyorum

2.61 ile 3.40 arahgi: Kararsizim

3.41 ile 4.20 aralig: Katiyorum

4.21le 5.00 arahigi: Kesinlikle Katiliyorum

2.4. Verilerin Analizi

Nicel arastirma yaklasimina gore desenlenen bu galismada nicel yollarla elde edilen
verilerin analizi igin SPSS ( Statistical Package For Social Science ) 15.00 programi
kullanilmistir. Arastirmanin her bir alt probleminin analizini ve yorumlamasini
yapabilmek icin kullanilan analizler, iliskisiz drneklemler icin T testi, Tek Faktorli
Varyans Analizi ve Korelasyon testi kullanilmistir. Ayrica verilerin betimlenmesi igin
frekans, yiizdelik oran ve ortalama puanlar gdsterilmistir. ikiden fazla kategoriden
olusan ailenin gelir diizeyi, annenin egitim durumu ve babanin egitim durumu gibi
bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenlerle arasindaki farki tespit etmek icin ANOVA
analizi kullanilmistir. Kategorilerde verilerin vyetersiz oldugu durumlarda bazi
kategoriler analize tabi tutulmadigi gibi bazi kategorilerinde birbiriyle birlestirilip ve
yeniden kodlandiriimasiyla analize tabi tutuldugu ifade edilmelidir. ANOVA ile yapilan
analizlerde en yuksek farkliliklari gérebilen Sheffe testi tercih edilmistir. Bu da sosyal

bilimlerle ilgili arastirmalarin analizi icin 6nemli oldugu belirtilebilir.
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3. BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin amaglari dogrultusunda toplanan verilerin islenmesinden sonra problem
¢O6zUmune stk tutacak sekilde kullanima hazir hale getirilen veriler bu bolimde yer

almaktadir.

3.1. Ogrencilerin Kiiltiirel Mirasa Yonelik Basari Testi Puanlar ile ilgili Bulgular ve

Yorumlar

Arastirmaya katilan c¢alisma evrenindeki 6grencilerin KMYBT'den almis olduklari

puanlarin ne diizeyde oldugunu gosteren bulgular asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin KMYBT Puanlarinin Ortalamasi

KMYBT N En Diigiik En Yiksek X Std. Sapma
Puanlar 425 3 30 17,69 6,581

Tablo 3’e bakildiginda KMYBT'den 6grencilerin alabilecegi en diisiik puanlar ile en

yuksek puanlar gosterilmistir. Ayrica tablo 3’e bakildiginda arastirmaya katilan 7. sinif

ogrencilerinin kiltirel mirasla ilgili basari testi puanlarinin ortalamasi i = 17,69 olarak
gorialmektedir. Bu bulguya gore arastirmaya katilan 425 6grencinin 7. sinif sonunda
kazanmis olduklari diisiinilen kiltiirel mirasa yonelik bilgi dizeylerinin orta diizeyde
oldugu sonucuna ulasiimistir. Bir baska deyisle bu bulgu Adiyaman ilindeki ilkogretim 7.
sinif 6grencilerinin kiltlirel mirasla ilgili konularda bilgilerinin yeterli olmadigi

anlasiimaktadir.
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3.2. Kiltirel Mirasa Yonelik Basari Testi Puanlarinin Ailenin Geliri Agisindan

Karsilastirilmasiyla ilgili Bulgular ve Yorumlar

Adiyaman ilinde calismanin érneklemini olusturan ilkdgretim 7. sinif égrencilerinin

kultiirel mirasa yonelik basari dizeylerinin 6grencilerin ailelerinin gelir dizeyine gore

degisiklik gosterip gostermedigine bakilmistir. Bu degisikligin istatistiksel olarak

anlamlilik tasiyip tagimadigina bakmak igin 6grencilerin KMYBT toplam puanlarinin

ailenin sahip oldugu gelir diizeyine gore iliskisiz 6rneklemler igin tek faktorlu varyans

analizi testi uygulanmistir. Ogrencilerin gelir diizeylerine gére KMYBT’den almis

olduklari puanlara ait bilgiler asagidaki tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4: Ogrencilerin KMYBT Puanlari ve Ailelerin Gelir Diizeyi

Ailelerin Gelir Diizeyi (TL) N X Std. Sapma Std. Hata
500 Tl'den Dusik 140 14,97 5,457 ,461
500-1000 137 17,89 6,556 ,560
1001-1500 60 21,07 6,292 ,812
1501-2000 43 20,44 6,645 1,013
2000 TL ve Uzeri 45 21,73 5,750 ,857
Toplam 425 18,04 6,581 ,319

Ogrencilerin KMYBT’den almis olduklari toplam puanlarin ailelerinin sahip oldugu gelire

gore analizi tablo 5’te verilmistir.
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Tablo: 5 Kiiltiirel Mirasa Yonelik Basari Testi Puanlarinin Aile Gelirine Gore ANOVA

Testi Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler

Kaynagi Toplami S ortalamasi P Anlamli Fark

Gruplararasi 2732,85 4 683,214 (2000 uzeri)-

Gruplar igi 15630,38 420 37,215 18,358 0,000 (500-1000)

(1000-1500)-
(500-1000)
(2000 uzeri)-
(500den az)
(1500-2000)-
(500den az)
(1000-1500)-
(500den az)
(500-1000)-
(500den az)

Toplam 18363,23 424

Tablo 5'te gorildGgi gibi, analiz sonuglari 6grencilerin aile gelir diizeylerinin KMYBT
puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu géstermektedir(F (4.
420=18,358,p<.01). Bagka bir deyisle ogrencilerin KMYBT puanlari 6grencilerin
ailelerinin gelir dlzeylerine bagh olarak anlamli bir sekilde degismektedir. Gelir
diizeyleri arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla
varyanslari esit kabul edildigi g6z 6ninde bulundurularak yapilan Scheffe testinin

sonuglarina gore; ailelerinin gelir diizeyi 2000 TL den ylksek olan 6grencilerin puanlari

(X =21,73), Ailelerin gelir diizeyi 2000-1500 TL arasinda olan égrencilerin puanlari ( X

=20,44), Ailelerin gelir diizeyi 1500-1000 TL arasinda olan &grencilerin puanlari (X

=21,07), Ailelerin gelir diizeyi 1000-500 TL arasinda olan 6grencilerin puanlari (X

=17,89), Ailelerin gelir diizeyi 500 TL’den az olan &grencilerin KMYBT puanlarindan ( X

=14,97), daha yiksek oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica ailelerinin gelir diizeyi 2000

TL den fazla olan 6grencilerin puanlari ( X =21,73) ve ailelerinin gelir diizeyi 1500-1000
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TL arasinda olan &grencilerin puanlari ( X =21,07) ailelerinin gelir diizeyi 1000-500 TL

arasinda olan dgrencilerin puanlarindan ( X =17,89) daha yiiksektir.

3.3. Kiltirel Mirasa Yonelik Basari Testi Puanlarinin Anne-Baba Egitim Diizeyi

Agisindan Karsilastirilmasiyla ilgili Bulgular ve Yorumlar

Adiyaman ilinde galismanin érneklemini olusturan ilkégretim 7. sinif dgrencilerinin
kiltirel mirasa yonelik basari diizeylerinin 6grencilerin anne ve babalarinin egitim
dizeylerine gore degisiklik gosterip gostermedigine bakilmistir. Varsa bu degisikligin
istatistiksel olarak anlamlilik tasiyip tasimadigina bakmak igin 6grencilerin KMYBT
toplam puanlarinin ebeveynlerinin 6gretim diizeyleri bakimindan iliskisiz 6rneklemler
icin tek faktérli varyans analizi testi uygulanmistir. Ogrencilerin annelerinin 6grenim
diizeylerine gore KMYBT'den almis olduklari puanlara ait bilgiler asagidaki tablo 6’da

gosterilmistir.

Tablo 6: Anne Ogrenim Diizeyi ve Ogrencilerin KMYBT Puanlar

Ogretim Diizeyi N X Std. Sapma Std. Hata
Okur yazar degil 119 15,71 6,345 ,582
ilkokul 200 17,70 6,236 ,441
Ortaokul 43 20,23 5,537 ,844
Lise 46 21,85 6,877 1,014
Universite 17 22,59 5,927 1,438
Total 425 18,04 6,581 ,319

Ogrencilerin KMYBT den almis olduklari toplam puanlarin anne &grenim diizeyine gére

farkhlasip farklilasmadigini gésteren analiz sonuglari Tablo 7'de verilmistir.
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Tablo: 7 Ogrencilerin Kiiltiirel Mirasa Yonelik Basan Testi Puanlarinin Anne Ogrenim

Durumuna Gére ANOVA Testi Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler
. s p Anlamli Fark
Kaynagi Toplami ortalamasi
Gruplararasi 1896,805 4 474,201 Universite-
12,095 0,000 ..
Gruplar igi 16466,43 420 39,206 ’ ’ Okuryazar degil
Universite-
Okuryazar
Toplam 18363,23 424 Universite-
Ortaokul

Lise-Okuryazar

Tablo 7’de gorulduglu gibi, analiz sonuglari  6grencilerin  annelerinin  6gretim
diizeylerinin KMYBT puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu
gostermektedir (F (4.420=12,095,p<.01). Baska bir deyisle 6grencilerin KMYBT puanlari
Ogrencilerin annelerinin  6gretim dizeylerine bagh olarak anlamli bir sekilde
degismektedir. Anne Ogretim dizeyleri arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda
oldugunu bulmak amaciyla homojenlik testi sonucunda varyanslari esit kabul edildigi

g6z onlinde bulundurularak yapilan Scheffe testinin sonuglarina gére; Annesi liniversite
mezunu olan Ogrencilerin basari puanlari (§=22,59), Annesi lise mezunu olan
ogrencilerin basari puanlari ()_(=21,85), Annesi ortaokul mezunu olan 6grencilerin
basari puanlari ()_( =20,23) ile Annesi okuryazar olmayan 6grencilerin basari puanlari (
i=15,71) arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark bulunmustur p<0.05. Ayrica
Annesi lise mezunu olan 6grencilerin basari puanlari (i =21,85) ile Annesi okuryazar

olan &grencilerin basari puanlari (X =17,70) arasinda da istatistiksel olarak bir fark
bulunmustur. Baska bir deyisle 6grencilerin annelerinin 6gretim dlizeyi arttikca

ogrencilerin KMYBT puanlarinda da bir artis gézlenmektedir.

Ogrencilerin babalarinin 6grenim diizeylerine gére KMYBT den almis olduklari puanlara

ait bilgiler asagidaki tablo 8'de gosterilmistir.
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Tablo 8. Baba Ogrenim Diizeyi ve Ogrencilerin KMYBT Puanlan

Baba Ogretim

Diizeyi N Mean Std. Sapma Std. Hata
Okur yazar degil 18 16,72 6,763 1,594
ilkokul 183 15,23 5,677 ,420
Ortaokul 82 18,04 6,478 ,715
Lise 86 21,16 5,863 ,632
Universite 56 22,86 5,706 ,763
Total 425 18,04 6,581 ,319

Baba 6grenim durumunun 6grencilerin KMYBT puanlari tizerinde etkisini incelemek igin

tek faktorli varyans analizi yapilmis ve bu analizin sonuglari tablo 9’ da gosterilmistir.

Tablo 9. Ogrencilerin Kiiltiirel Mirasa Yonelik Basari Testi Puanlarinin Baba Ogrenim

Durumuna Gore ANOVA Testi Sonuglari

Varyaniln Kareler sd Kareler f b Anlamli Eark
Kaynagi Toplami ortalamasi
Gruplarara 3609,26 4 902,316 Universite-
sl Okuryazar
25,686 0,000 degil
Gruplar igi 14753,97 420 35,129 Universite-
Okuryazar
Universite-
Ortaokul
Toplam 18363,23 424 Lise-Okuryazar
Lise-Ortaokul
Ortaokul-
Okuryazar

Tablo 9’da gorildigl gibi, analiz sonuglari  6grencilerin  babalarinin  6gretim
dizeylerinin KMYBT puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamh bir fark oldugunu
gostermektedir (F (4.420=25,686 p<.01). Baska bir deyisle &grencilerin KMYBT puanlari
ogrencilerin babalarinin 6gretim diizeylerine bagh olarak anlamh bir sekilde

degismektedir. Baba Ogretim dizeyleri arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda
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oldugunu bulmak amaciyla homojenlik testi sonucunda varyanslari esit kabul edildigi

g6z onilinde bulundurularak yapilan Scheffe testinin sonuglarina gore; babasi tiniversite
mezunu olan dgrencilerin basari puanlari ( X =22,86) ile babasi ortaokul mezunu olan
dgrencilerin basari puanlari ( X =18,04), babasi okuryazar olan &grencilerin basari

puanlar (X =15,23) ve babasi okuryazar olmayan &grencilerin basari puanlari (X

=16,72) arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur p<0.05. Ayrica babasi
lise mezunu olan 6grencilerin basari puanlar ()_(=21,16) ile babasi okuryazar olan
ogrencilerin basari puanlari (i =15,23) ve babasi ortaokul mezunu olan égrencilerin
puanlari (i=18,04) arasinda da istatistiksel olarak bir fark bulunmustur p<0.05. Yine
babasi ortaokul mezunu olan 6grencilerin basari puanlarl(i =18,04) ile babasi

okuryazar olan 6grencilerin basari puanlar (§=15,23) arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunmustur p<0.05. Baska bir deyisle 6grencilerin babalarinin 6grenim
diizeyi arttikca 6grencilerin KMYBT puanlarinda da bir artis gbzlenmektedir. Ayrica bu
bulgulara dayanilarak 6grencilerin KMYBT puanlarinda baba 6gretim durumundaki

degisme anne 6grenim durumuna goére daha gok etki ettigi sonucuna ulasiimistir.

3.4. Ogrencilerin Kiiltiirel Mirasa Yonelik Tutum Olgegi Puanlariyla ilgili Bulgular ve

Yorumlar

Arastirmaya katilan galisma evrenindeki 6grencilerin Kiiltlirel Mirasa Yonelik Tutum
Olgeginden (KMYTO) almis olduklari puanlarin ne diizeyde oldugunu gésteren bulgular

asagidaki tabloda gosterilmistir.
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Tablo 10. Ggrencilerin KMYTO Puanlarinin Ortalamasi

OKULLAR N Min. Max. X Std. Sapma
Bagbasi 25 52 86 70,52 8,466
Ozel idare 21 51 92 70,62 11,391
Giumiiskaya 28 53 97 76,82 10,832
Narince 49 55 100 78,18 9,552
Karadut 26 31 100 79,92 17,309
Bir Arahk 31 60 100 82,23 10,785
Cengiz Topel 41 53 100 82,27 11,643
Menderes 24 62 98 83,12 9,200
Damlacik 31 52 100 85,03 11,929
Kahta Hiirriyet 34 49 100 85,35 11,138
iMKB 32 44 100 87,44 12,687
M. Yiicel Ozbilgin 18 55 99 87,56 11,986
Cumbhuriyet 32 69 100 87,78 8,346
Yavuz Selim 33 61 98 87,85 7,787
Genel Puanlar 425 31 100 81,98 12,102

Tablo 10 incelendiginde arastirmaya katilan égrencilerin KMYTO’den almis olduklari

puanlarin genel ortalamasi X =81,98 oldugu gériilmektedir. 5'li likert derecelendirme
Olgcegine gore 6grencilerin alabilecekleri en yiksek puanin 100 en diisik puanin ise 20
olacagl goz onlinde bulunduruldugunda genel olarak arastirmaya katilan 6grencilerin

kiiltiirel mirasa yonelik tutumlarinin olumlu oldugu anlasiimaktadir.

3.5. Kiiltiirel Mirasa Yoénelik Tutum Olgcegi Puanlarinin Ailenin Geliri Agisindan

Karsilastirilmasiyla ilgili Bulgular ve Yorumlar

Adiyaman ilinde calismanin érneklemini olusturan ilkégretim 7. sinif dgrencilerinin
kiltlrel mirasa yonelik tutumlarinin; 6grencilerin ailelerinin gelir dlizeyin goére
degisiklik gosterip gostermedigine bakilmistir. Bu degisikligin istatistiksel olarak

anlamlilik tasiyip tasimadigina bakmak icin &grencilerin KMYTO toplam puanlarinin

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 6, Sayi: 15, Aralik 2013



ilkégretim 7. Sinif Ogrencilerinin Kiiltiirel Mirasla ilgili Basari Diizeyleri ve Tutumlarinin Bazi
Degiskenlerce incelenmesi (Adiyaman Ornegi)

ailenin sahip oldugu gelire gore iliskisiz drneklemler igin tek faktorlu varyans analiz
testi uygulanmistir. Ogrencilerin gelir diizeylerine gére KMYTO’den almis olduklari

puanlara ait bilgiler asagidaki tablo 11’de gosterilmistir.

Tablo 11. Ogrencilerin KMYTO Puanlari ve Ailelerin Gelir Diizeyi

Ailelerin Gelir Diizeyi (TL) N X Std. Sapma Std. Hata
500 Tl'den Dusiik 140 78,59 11,726 ,991
500-1000 137 81,91 12,588 1,076
1001-1500 60 85,68 10,700 1,381
1501-2000 43 84,35 11,688 1,782
2000 TL ve Uzeri 45 85,60 11,355 1,693
Toplam 425 81,98 12,102 ,587

Ogrencilerin KMYTO’den almis olduklar toplam puanlarin ailelerinin sahip oldugu

gelire gore analizi tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12. Kiiltiirel Mirasa Yénelik Tutum Olcegi Puanlarinin Aile Gelirine Gére

Farklilasmasini Gosteren Tek Faktérlii ANOVA Testi Sonuglar

Varyansin Kareler Kareler
. s p Anlamli Fark
Kaynagi Toplami ortalamasi
Gruplararasi  3267,59 4 816,899 (2000 TL dizeri)-
5,832 0,000 (500 TL den
Gruplar ici 58831,28 420 140,074 distk)

(2000-1500)-500

TLden disik
Toplam 62098,88 424 (1500-1000)-
(500 TL den az)

Tablo 12’de goriildiigii gibi, analiz sonuclari dgrencilerin aile gelir diizeylerinin KMYTO
puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu géstermektedir(F (4.

205,832 p<.01). Bagka bir deyisle 6grencilerin KMYTO puanlari 6grencilerin ailelerinin
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gelir dlzeylerine bagh olarak anlamli bir sekilde degismektedir. Gelir dizeyleri
arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla varyanslari esit

kabul edildigi goz 6ninde bulundurularak yapilan Tukey testinin sonuglarina gore;
ailelerinin gelir diizeyi 2000 TL den yiksek olan 6grencilerin puanlari (§=85,60),
ailelerin gelir dizeyi 2000-1500 TL arasinda olan 6grencilerin puanlari ()_(=84,35) ve
ailelerin gelir dizeyi 1500-1000 TL arasinda olan 6grencilerin puanlari ()_(=85,68) ile

ailelerin gelir diizeyi 500 TL den disiik olan 6grencilerin tutum puanlari (i=78,59)
arasinda anlamh bir farkhlasmanin oldugu gorilmektedir. Ailelerin gelir diizeyi asgari
gecim diizeyinden dustik olan 6grencilerin kultlrel mirasa yonelik tutumlarinin daha
yuksek gelir diizeyine sahip olan ailelerin ¢ocuklarina gére daha az olumlu oldugu

anlasiimaktadir.

3.6. Kiiltiirel Mirasa Yonelik Tutum Olgegi Puanlarinin Anne-Baba Egitim Diizeyi

Agisindan Karsilagtiriimasiyla ilgili Bulgular ve Yorumlar

Adiyaman ilinde calismanin érneklemini olusturan ilkégretim 7. sinif &grencilerinin
kiltirel mirasa yonelik tutumlarinin, 6grencilerin anne ve babalarinin 6gretim
diizeylerine gore degisiklik gosterip gostermedigine bakilmistir. Varsa bu degisikligin
istatistiksel olarak anlamhlik tasiyip tasimadigina bakmak icin &grencilerin KMYTO
toplam puanlarinin ebeveynlerinin 6grenim diizeyleri bakimindan iliskisiz 6rneklemler
icin tek faktérli varyans analiz testi uygulanmistir. Ogrencilerin annelerinin 6grenim
diizeylerine gére KMYTO’den almis olduklari puanlara ait bilgiler asagidaki Tablo 13’ te

gosterilmistir.
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Tablo 13. Anne Ogretim Diizeyi ve Ogrencilerin KMYTO Puanlari

Ogrenim Diizeyi N X Std. Sapma Std. Hata
Okur yazar degil 119 77,06 12,022 1,102
ilkokul 200 83,10 11,635 ,823
Ortaokul 43 85,12 9,772 1,490
Lise 46 86,48 12,165 1,014
Universite 17 83,29 13,508 1,438
Toplam 425 18,04 12,102 ,319

Ogrencilerin KMYTO’den almis olduklari toplam puanlarin anne 6grenim diizeyine gére

farklilasip farkhlasmadigini gésteren analiz sonuglari Tablo 14’de verilmistir.

Tablo 14. Ogrencilerin Kiiltiirel Mirasa Yoénelik Tutum Olgegi Puanlarinin Anne

Ogrenim Durumuna Gére ANOVA Testi Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler
. p Anlamh Fark
Kaynagi Toplami ortalamasi
Gruplararasi 4513,675 4 1128,41 Lise -Okuryazar
8,230 0,000 (egil
Gruplarigi 5758521 420 137,108 Ortaokul-
Okuryazar degil
Toplam 62098,88 424 IIkokul-
P ! Okuryazar degil

Tablo 14’de gorildugh gibi, analiz sonuclari 6grencilerin  annelerinin  6grenim
diizeylerinin KMYTO puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu
gostermektedir (F (4.420=8230 ,p<.01). Baska bir deyisle dgrencilerin KMYTO puanlari
ogrencilerin annelerinin  6grenim dizeylerine baglh olarak anlamh bir sekilde
degismektedir. Ogrencilerin annelerinin dgrenim dizeyleri arasindaki farklarin hangi
gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla homojenlik testi sonucunda varyanslari

esit kabul edildigi g6z 6niinde bulundurularak yapilan Scheffe testinin sonuglarina gére;
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annesi lise mezunu olan égrencilerin tutum puanlan (X =86,48), annesi ortaokul
mezunu olan &grencilerin tutum puanlan (X =85,12), annesi ilkokul mezunu olan
dgrencilerin basari puanlar (X =83,10) ile annesi okuryazar olmayan 6grencilerin

basari puanlari (§=77,06) arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur
p<0.05. Annesi okuryazar olmayan 0&grencilerin tutum puanlarina gore annesi
Universite mezunu olan 6grencilerin tutum puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir farkin gikmamasinin sebebi anne 6gretim durumuna gore her iki grup arasindaki
cevaplayici sayisi arasinda biaylik bir farkin olmasindan kaynaklanmaktadir. Yani
annesinin 6grenim durumu okuryazar olmayan 119 kisi bu arastirmaya katilirken
annesi Universite mezunu olan sadece 17 6grenci arastirmaya katilmistir. Sonug olarak
temel egitim diizeyine sahip olmayan annelerin ¢ocuklarinin kiiltiirel mirasa yonelik
tutumlarinin temel egitim ve yukarisi 6gretim duruma sahip annelerin ¢ocuklarina gére

daha distk ¢iktigl ve tutumun olumlu olmasina etki ettigi gorilmektedir.

Baba 6grenim durumunun 6grencilerin kiltlrel mirasa yonelik tutumlarinda degisiklige

sebep olup olmadigini ortaya koymak icin Tek faktérli varyans analizi yapilmistir.

Ogrencilerin babalarinin 6grenim diizeylerine gére KMYTO’den almis olduklari puanlara

ait bilgiler asagidaki Tablo 15’ te gosterilmistir.

Tablo 15. Baba Ogrenim Diizeyi ve Ogrencilerin KMYTO Puanlar

Baba Ogretim

Diizeyi N Mean Std. Sapma Std. Hata
Okur yazar degil 18 16,72 6,763 1,594
Okuryazar 183 15,23 5,677 ,420
Ortaokul 82 18,04 6,478 ,715
Lise 86 21,16 5,863 ,632
Universite 56 22,86 5,706 ,763
Toplam 425 18,04 6,581 ,319
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Baba 6grenim durumunun &grencilerin KMYTO puanlari {izerinde etkisini incelemek
icin tek faktorli varyans analizi yapilmis ve bu analizin sonuglari tablo 16’da

gosterilmistir.

Tablo: 16 Ogrencilerin Kiiltiirel Mirasa Yonelik Tutum Olgegi Puanlarinin Baba

Ogrenim Durumuna Gére ANOVA Testi Sonuglari

Varyans:m Kareler sd Kareler f o Anlaml Eark
Kaynagi Toplami ortalamasi

Gruplararasi 5225,295 3 1741,765 .
12,906 0,000 Universite-

Gruplar ici 54389,152 403 134,961 Qkuryazar
Universite-
ortaokul

Toplam 59614,44 406 Lise-Okuryazar

Tablo 16’da gorlldugh gibi, analiz sonuglari 6grencilerin babalarinin  6grenim
diizeylerinin KMYTO puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu
gostermektedir (F (3.403=12,906 p<.01). Baska bir deyisle égrencilerin KMYTO puanlari
Ogrencilerin babalarinin  6grenim dizeylerine bagh olarak anlamh bir sekilde
degismektedir. Baba 6grenim dlzeyleri arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda
oldugunu bulmak amaciyla homojenlik testi sonucunda varyanslari esit kabul edildigi

g6z onilinde bulundurularak yapilan Scheffe testinin sonuglarina gore; babasi tiniversite
mezunu olan 6grencilerin kiltirel mirasa yonelik tutum puanlari (i =88,36) ile babasi
okuryazar olan 6grencilerin puanlari ()_( =78,55) ve yine babasi Universite mezunu olan
ogrencilerin kuiltlirel mirasa yonelik tutum puanlari (i =88,36) ile babasi ortaokul

mezunu olan &grencilerin basari puanlari ( X =82,02) arasinda istatistiksel olarak

anlamh bir fark bulunmustur. Ayrica babasi lise mezunu olan 6grencilerin tutum

dlceginden almis olduklari puanlar ( X =85,36) ile babasi okuryazar olan dgrencilerin
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tutum puanlari (i =82,02) arasinda da istatistiksel olarak anlamli bir fark olusmustur
p<0.05. Baska bir deyisle 6grencilerin babalarinin 6gretim dizeyi arttikga 6grencilerin

KMYTO puanlarinda da bir artis gozlenmektedir.
4. TARTISMA VE SONUC

Arastirma uygulamasiyla elde edilen bulgulara dayali olarak su sonuglara varilmistir:

Ogrencilerin KMYBT puanlari degerlendirildiginde &grencilerin 7. sinif sonunda
kazanmis olduklar distnilen kiltirel mirasa yonelik bilgi dizeylerinin orta dizeyde
oldugu sonucuna ulasilmistir. Adiyaman ilindeki ilkogretim 7. sinif 6grencilerinin

kultiirel mirasla ilgili konularda bilgilerinin yeterli olmadigi anlagiimaktadir.

Ogrencilerin KMYBT’den aldiklari puanlarin ailelerinin gelir diizeyine gére farkllasip
farkhlagsmadigina yonelik yapilan analizde 6grencilerin ailelerin gelir dizeyi ile
KMYBT’den aldiklari puanlar arasinda anlamli bir fark oldugu gériilmektedir. Ozellikle
ailelerinin geliri 1000 TL ve asgari licretin altinda olan 6grencilerin KMYBT den aldiklari
puanlarin geliri daha Gst seviyede olan 6grencilerin aldiklari puanlara gore oldukca
disuk oldugu gorilmektedir. Bu arastirma sonucunda ailenin geliri agisindan basariyi
etkileyen aralik 1000 TL'den az veya ¢ok olmasidir. Bu miktardaki gelir diizeyi
glinlimuizde asgari diizeyde ge¢im miktarina yaklasik olarak denk gelmektedir. Bu
durum da gostermektedir ki genel olarak gelir diizeyi dustlik¢e 6grencilerin ile
KMYBT den aldiklari puanlar diismektedir. Kiligaslan ( 2008 )’a gére bunun nedeni gelir
diizeyi yuksek ebeveynler c¢ocuklarinin basarisini arttiracak gerekli tedbirleri
alabilmektedir. Gelir diizeyi yiksek olan ebeveyn nitelikli bir egitim kurumuna
gonderecek bir hazirligl ¢ocuguna sunmaktadir. Ebeveynin gelir dizeyinin olmasi
¢ocugu olumsuz olarak etkilemektedir. Cliinkii ebeveyn ¢ocugunun egitimi icin gerekli
olan ihtiyaci karsilayamamaktadir. Gelbal (2008)’a gore ekonomik durumla basari
arasinda cift yonla bir iliski vardir. Basari arttikga ekonomik diizeyde bir yiikselis olur;

ekonomik diizey arttikga basarida artmaktadir.
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Bu c¢alismada gelir diizeyi diisik, asgari gecimin altinda olan ailelerin ¢ocuklarinin
kiltirel mirasa yonelik basarilari gelir diizeyi orta ve yiksek olan ailelerin ¢ocuklarina
gore oldukca dusik oldugu goriilmektedir. Fakat gelir diizeyi orta ve yiksek olan
ailelerin gocuklari arasinda basari olarak anlamli bir fark goérilmemektedir. Bu da
gostermektedir ki belli bir gelirin lzerine g¢iktiktan sonra gelir dizeyinin artmasi
Ogrencinin basarisina belirgin bir sekilde yansimamaktadir. Sidekli ve Karaca’nin (2013)

¢alismasinda da bu bulguyu destekleyen sonuglara ulagiimistir.

Ogrencilerin KMYBT puanlar égrencilerin annelerinin 6grenim diizeylerine baglh olarak
anlamh bir sekilde degismektedir. Baska bir deyisle 6grencilerin annelerinin 6grenim
dizeyi arttikca 6grencilerin KMYBT puanlarinda da bir artis gézlenmektedir. Benzer
durum baba &grenim diizeyi igin de gegerlidir. Ogrencilerin baba 6grenim dizeyi
arttikca KMYBT puanlarinda da bir artis goézlenmektedir. Ayrica bu bulgulara
dayanilarak 6grencilerin KMYBT puanlarinda baba 6grenim durumundaki degisme anne
O0grenim durumuna gore basariya daha ¢ok etki ettigi sonucuna ulasiimigtir. Tural’a
(2000) gore sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek olan aileler kulturel etkinliklere daha fazla
zaman ayirdiklar i¢cin daha basarili olmaktadirlar. Orta Sosyo ekonomik diizeydeki
ailelerin  kilttrel etkinlikler igin ayirdiklari zamanin da basariyr etkiledigi
disunilmektedir. Ancak dusik sosyo- ekonomik diizeydeki ailelerde basari dusuktar.
Benzer bir calisma da Duman ve Yenilmez (2008) tarafindan gergeklestirilmistir. Bu
calismaya goére de sosyo ekonomik diizeyi yiksek ve orta olan 6grencilerin basarili
olduklari, Sosyo ekonomik diizeyleri diisiik olan 6grencilerin basarisiz olduklari tespit
edilmistir. Unli’niin (2012) ilkégretim 8. Sinif 6grencileriyle yaptig kiiltiirle ilgili alg
calismasinda kiltir kavraminin ne olduguna iliskin ifadelerde ana-babasi Universite
mezunu olan 6grencilerin daha betimleyici ifadeler kullandiklari ve glinimuzle kultir
arasinda iliski kurma noktasinda daha basarili olduklari sonucuna ulasmistir. Ana-baba
egitim duzeyi distlikce 6grencilerin genel olarak kullandigi ortak ifade gelenek ve

gorenek kavramlarla sinirli oldugu sonucu da bu galismada ortaya c¢ikan sonuglarla

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 6, Sayi: 15, Aralik 2013



B irfan ARIKAN-Yasin DOGAN

kismen (6zellikle anne egitim dizeyiyle) ortismektedir. Bir toplumun kimliginde
kiltirel mirasla ilgili farkindaligi artirmada egitim ve turizmin tesvik edici bir rolu

oldugu belirtilmistir.

Yapilan analizler gergevesinde arastirmaya katilan 6grencilerin kiltiirel mirasa yonelik
tutumlarinin olumlu oldugu sonucuna ulasilmistir. Kiltirel mirasa yonelik tutum olgegi
puanlarinin ailenin geliri agisindan karsilastirildiginda Kiltiirel Mirasa Yonelik Tutum
Olgegi (KMYTO ) puanlan dgrencilerin ailelerinin gelir diizeylerine bagl olarak anlamli
bir sekilde degismektedir. Ailenin gelirinin artmasina bagh olarak 6grencilerin kiltirel
mirasa yonelik tutumlari artmaktadir. Ailelerin gelir diizeyi asgari gecim dizeyinden
diisuk olan 6grencilerin kiltiirel mirasa yonelik tutumlarinin daha yiksek gelir diizeyine
sahip olan ailelerin ¢ocuklarina gére daha az olumlu oldugu anlasiimaktadir. Sidekli ve
Karaca’nin (2013) sosyal bilgiler 6gretmen adaylariyla yerel kiltiirel mirasa yonelik
arastirmalarinda Ogretmen Adaylarinin aile gelir diizeyleri ile tutumlari arasinda
istatistiksel bir iliski bulunamazken tutum sira puanlari en yiksek 6gretmen adaylarinin
aile gelir dlizeyi 1500- 2000 TL arasindaki 6gretmen adaylari oldugu gorilmastir. Aile
gelir dizeyi en dislk olan 6gretmen adaylarinin kiltiirel miras tutum puanlari daha
diisiik clkmistir. Ayrica Blanden ve Gregg (2004) ingiliz ve Amerikan alanyazini tizerine
yaptiklari calismada ailelerin gelir dizeylerinin egitime katilmanin 6nemli bir sebebi

oldugu sonucu bu calismanin bulgulariyla benzer sekilde iliskilendirilebilir.

Yapilan analizler sonucunda anne egitim durumunun basari testinde oldugu gibi
ogrencilerin kultirel mirasa yonelik tutumlar lzerinde de etkili oldugu sonucuna
ulasiimistir.  Anne egitim durumda oldugu gibi baba egitim durumu da 6grencilerin
kiltirel mirasa yonelik etkilemektedir. Yapilan analizler sonucunda baba egitim dizeyi

arttikga 6grencilerin KMYTO puanlari da artmaktadir.

Genel olarak bakildiginda gerek ulusal, gerekse yerel ¢evrede ilk6gretim 6grencilerinin
kiltirel mirasla ilgili bilgilerini artirmada formal egitim kurumlarinin yani okulun

onemli bir rolG vardir. Bu sirecin gelistiriimesinde 6grencilerin ebeveylerinin gelir
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dizeyi ve egitim durumlarinin kismen etkisi oldugu ortaya konulmustur. Ayrica
ogrencilerin kaltirel mirasa yonelik tutumlarinin énemsenecek derecede olumlu

oldugu fakat basarilarina yansimadigi manidardir.

Yukarida belirtilen sonuglar dogrultusunda 06grencilerin ve 6gretmenlerin kilturel
mirasi 6grenme-6gretme sirecinde bilgi beceri ve tutumlarini gelistirmek icin asagidaki
oneriler sunulmustur. Sosyal bilgiler 6gretmenlerine yerel tarih 6gretimi ile ilgili hizmet
ici egitim verilebilir. Bu egitimin yerel tarih 6gretimi konusunda uzman Kkisiler
tarafindan verilmesi saglanabilir. Okulun bulundugu yakin gevreden baslayarak miize,
oren yeri gibi tarihi mekanlara sinif gezileri dizenlenebilir. Sinif gezileri dersin
amaglarina ve kazanimlarina uygun bir sekilde tasarlanmalidir. Gezi 6nceden
planlanmali ve gezi esnasinda cikabilecek sorunlara karsi tedbirler alinmahdir. -Sinif
gezileri 6nindeki blirokratik engeller ve mali sorumluluklar azaltilabilir. Sosyal bilgiler
O0gretmenlerinin gorev yaptiklari c¢evrenin yerel tarih bilgisine sahip olmalari
gerekmektedir. Bu amagla sosyal bilgiler 6gretmenlerine gorev yaptiklari bdlgenin
kaltiir mirasini degerlendirebilecek etkinlikler diizenlenmelidir. Okullarda kiiltlir mirasi
yansitacak bir pano diizenlenmelidir. Panoda afis ve fotograf gibi gorsel materyallere
yer verilmelidir. Okulda kultirimdzi tanitmak ve korumak amagl bilgi, resim ve

kompozisyon gibi yarismalar diizenlenebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Social studies lesson’s being about the human and human activities, dealing with social
cases and being a product of social studies provide a basis for the subject of cultural
heritage to be discussed in social studies lesson. The subject of cultural heritage has an
important place in social studies lesson. One of the nine learning domains creating the

social studies lesson is the learning domain of “Culture and Heritage.”

According to the general purposes of Social Studies Curriculum, students realize the
importance of cultural elements to create a national identity of a society. ‘’So, while
they perceive that cultural elements are the ones that distinguish one society from the
other, they also perceive that these provide contribution upon the coloration and
enrichment of world cultural heritage as being carried from local to national and from

national to international.” (Ministry of National Education-MNE, 2005)

The purpose of this study was to analyze the 7" grade elementary education students’
level of reaching to acquisitions related to Cultural Heritage and the effects of some
variables (family income, educational status of parents) upon cultural heritage training.
In this research, it was aimed to determine how general purposes and acquisitions of
the lesson included in the curriculum of the aforementioned lesson were actualized in

practice within the scope of the province of Adiyaman.

Methodology

In this research, the screening model was chosen because the success levels and
attitudes of elementary education A grade students studying at Adiyaman city center
and Kahta district related to cultural heritage was analyzed in terms of some variables.

The study population included 7t grade students studying at elementary education
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schools in the province of Adiyaman and Kahta district. The study sample of the
research was stratified random sampling method. The purpose to create stratification
was to increase the similarity of the sample chosen for the study with the study
population as possible and so to minimize the sampling mistake by increasing the
representation capacity of the sample (Boke, 2009: 112). In the research, the attitude
scale related to cultural heritage and success test related to cultural heritage were
used as the data collection tools. The Success Test Related to Cultural Heritage was
developed by the researchers. In this research, the attitude scale was used to measure
the attitudes of students related to the cultural heritage. “Cultural Heritage Attitude
Scale” developed by Curtis and Seymour (2004) and performed in elementary
education 4™ and 8" grades in Louisiana in 2001-2002 academic year was adapted into

Adiyaman and used in this study.

In this study was was modelled according to the quantitative research approach, SPSS
(Statistical Package For Social Studies ) 15.00 program was used for analyzing the data

obtained through quantitative methods.

Findings

The average of the success test scores of 7" grade students participated into the

research related to the cultural heritage was noticed as i = 17.69. The analysis results
revealed that there was a statistically significant difference in terms of family income
level The Success Test Related to Cultural Heritage (STRCH) scores of students.
Moreover, the analysis results proved a statistically significant difference in terms of
STRCH scores of students’ mothers’ level of education. On the other hand, the analysis
results also revealed a statistically significant difference in terms of STRCH scores of
students’ fathers’ level of education. According to 5-point likert grading scale, the

attitude of the students participated into the research related to cultural heritage was
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positive considering that the highest score students could take was 100 and the lowest

was 20.

Conclusion and Discussion

When STRCH scores of students were evaluated, it was concluded that the level of
knowledge obtained by students at the end of A grade related to cultural heritage
was at medium level. It was understood that the knowledge of elementary education
7" grade students in Adiyaman related to cultural heritage was not adequate. A
significant difference was noticed between the scores taken from STRCH and income
level of students’ families in the analysis performed to determine whether the scores
of students taken from STRCH differed according to the level of income or not.
Especially the STRCH scores of the students with families that had income below 1000
TL or the minimum wage was noticed to be lower than the scores of students with
higher level of income. According to Kiligaslan (2008), the parents with high level of
income can take the necessary precautions that will increase the success of their

children.

As the students’ fathers’ level of education increased, an increase was also observed in
STRCH scores. Moreover, it was also concluded depending upon the findings that the
change in fathers’ level of education affected the success more rather than the
educational status of mothers. According to Tural (2000), the families with a higher
socio-economic level were more successful because they took more time to cultural

activities.

Within the scope of the obtained findings, it was concluded that the attitudes of the
students participated into the research related to cultural heritage was positive. When
the scores of the attitude scale related to cultural heritage were compared in terms of

the income of the family, The Attitude Scale Related to Cultural Heritage (ASRCH)
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scores changed significantly depending upon the income levels of families. Depending
upon the increase in families’ level of income, the attitudes of students related to the
cultural heritage increased, as well. It was understood that the students with families
that had lower than minimum subsistence level was less positive than the children of

families that had higher level of income.

As result of the obtained findings, it was concluded that educational status of mother
was efficient upon the attitudes of students related to cultural heritage as well as it
was noticed in success test. As in the mother’s educational status, educational status
of father also affected the attitudes of students related to cultural heritage. As result
of the performed analysis, as the fathers’ level of education increased, ASRCH scores of

the students increased, as well.
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