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OZET

Kayitdis1 ekonomi, istatistiklerde gdriinmeyen ikincil bir ekonomi olusturmaktadir. Bu
durum, iktisat politikalariyla dogrudan iliskili olan iktisadi dalgalanmalar teorisi igin
onemli ¢ikarimlart da beraberinde getirmektedir. Bu amagla ¢alismada, basit parasal
oran yontemiyle Tiirkiye’de kayitdisi ekonominin boyutu (1968-2005) tahmin edilerek,
kayitli ekonomi ile olan iligkisi iktisadi dalgalanmalar temelinde incelenmistir.
Sonuglar, kayitdisi ekonominin kayitli ekonomiye gore daha istikrarsiz oldugunu, her
iki ekonomi arasinda konjonktiire uygun bir birlikte hareketin varligin1 ve nedenselligin
kayith ekonomiden kayitdisi ekonomiye dogru oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Kayitdisi ekonomi, Iktisadi Dalgalanmalar, Ekonomik Krizler,
Tiirkiye Ekonomisi

THE RELATIONSHIP BETWEEN UNDERGROUND ECONOMY AND
ECONOMIC FLUCTUATIONS: TURKEY (1968 — 2005)

ABSTRACT

Underground economy serves as a secondary economy which is not recorded in
statistics. This situation provides insights which are of crucial importance for the theory
of economic fluctuations, which is directly related to economic policies. To this end, in
the study the unreported economy of Turkey has been predicted using simple currency
ratio method and the relationship between the standard business cycle and the
unreported economy has been investigated on the grounds of economic fluctuations.
The findings demonstrate that the underground economy is relatively unstable, both the
legitimate and the unreported economy indicate procycle relationship, and the direction
of causality is from measured economy to “hidden” output.

Key Words: Underground Economy, Economic Fluctuations, Economic Crises, Turkish
Economy
1. Giris

Hic¢ kayitlara gegirilmeyen ya da noksan gegcirilen ve resmi istatistiklerde
goriinmeyen kayitdisi ekonomi; iilkelerin mevcut ekonomik performanslarini gosteren
rakamlara dahil edilmemesi nedeniyle istatistikle, vergi gelirlerinde kayiplara yol

"I iktisat Tarihi Kongresinde (Marmara Universitesi, [IBF, Goztepe Kampiisti, Istanbul,
7-8 Eyliil 2007) “Tiirkiye’de Kayitdist Ekonomi ve iktisadi Dalgalanmalar liskisi”
adryla sunulan ¢alismanin yeniden gézden gegirilmis ve diizenlenmis halidir.
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acmas1 nedeniyle maliyeyle, vergi disi olmasi nedeniyle hukukla, maliyetlerle direkt
iligkili olmas1 nedeniyle ulusal ve uluslararasi rekabetle i¢ ice girmistir.

Kayitdist ekonominin bir¢ok olumlu ve olumsuz yonlerinden bahsetmek
miimkiindiir. Kisaca belirtilecek olursa, kayitdisi ekonomi kimilerine gore kayith
ekonomi igine yerlestirilmis bir “bomba” iken, kimilerine goére ise ekonominin
goriinmeyen “lokomotifi”dir. Kayitdisi ekonominin iktisadi dalgalanmalar agisindan
temel 6nemi ise, kayitdisi faaliyetlerin verileri ¢arpitarak, ekonomik gidisatin yanlis
degerlendirilmesine, dolayisiyla teshisin yanlis konulmasina sebep olmasi yoniiyledir.

Bu c¢ergevede Tirkiye’de kayitdist ekonominin boyutlarinin hesaplanmasi,
bunun kayithh GSMH ile mukayeseli olarak tartisilmasi ve Tirkiye’deki iktisadi
dalgalanmalarin, kayitdis1 ekonomiyi de igerecek sekilde incelenmesi iktisat teorisi ve
politikas1 kapsaminda 6nemli sonuglar dogurabilecektir.

Bu amaca yonelik olarak hazirlanan calismanin ikinci boliimiinde, iktisadi
dalgalanmalar olgusu aciklanmaktadir. Ugiincii béliimde ise, kayitdisi ekonominin
tahmin yontemi ve literatiir hakkinda bilgi verilmektedir. Dérdiincii boliim, Tiirkiye’de
kayitdist ekonomi ile kayithh ekonomi arasindaki iliskilerin, iktisadi dalgalanmalar
acisindan incelendigi bolimdiir. Besinci bolimde ise, temel ¢ikarimlar sunulmaktadir.

2. iktisadi Dalgalanmalar

Iktisadi dalgalanmalarm klasiklesmis tanimi Arthur Burns ve Wesley
Mitchell’a (1946) aittir. Burns ve Mitchell, ekonomik faaliyetlerdeki genisleme ve
daralma donemlerinin istatistiksel analizini yaparak, iktisadi dalgalanmalar olgusunu ilk
tanimlayan iktisatgilar olarak bilinir. Yazarlar iktisadi dalgalanmalar olgusunu asagidaki
sekilde tanimlamislardir:

Is cevrimleri, toplam ekonomik faaliyetlerin agirlikl
olarak firmalar tarafindan organize edildigi uluslarda
ortaya ¢ikan bir dalgalanma tiriidiir. Bir ¢evrim, bir¢ok
ekonomik  faaliyette hemen hemen aym zamanda
gergeklesen genislemeler, benzer gekilde takip eden genel
durgunluklar ve daralmalar ile bir sonraki ¢evrimin
genisleme ddonemiyle birlesen canlanmalardan olusur,
degisimlerdeki ~ bu  birbirini  izleyen  siralanma
tekrarlanmakla birlikte, periyodik degildir, is cevriminin
siiresi bir yildan on veya on iki yila kadar degisir. Is
cevrimleri, hemen hemen aym genislikteki daha kiigiik
cevrimlere boliinmezler (Burns-Mitchell, 1946: 3).

Tanmmun ilk vurgusu; is ¢evrimleri (business cycle) veya iktisadi dalgalanmalar
(economic fluctuations) olarak tanimladigimiz olgunun, ekonominin temelini serbest
girisim ve firmalarin olusturdugu kapitalist ekonomilere 6zgii oldugudur. Diger 6nemli
nokta, bir iktisadi dalgalanma olusurken bir¢ok ekonomik degiskeninin birlikte hareket
etmesi durumudur. Bu durum iktisadi dalgalanma boyunca ekonomik degiskenler
arasinda genel bir es zamanliligin bulunmasina, Oncii ve geciken serilerin ortaya
¢ikmasina izin vermektedir.

Bir iktisadi dalgalanma; genisleme, resesyon, daralma ve canlanma olmak
iizere dort sathaya ayrilmaktadir. Bu safhalari her biri kendinden sonra gelen sathanin
kosullarint hazirlamaktadir. Bir ekonomik genigleme donemi daralma doneminin,
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daralma donemi ise genigleme doneminin tohumlarint igerisinde barindirmaktadir.
Iktisadi dalgalanmalar tekrarlanan olmakla birlikte bu tekrarlanma periyodik degildir.
iki zirve veya dip aras1 donem olarak tanimlanan iktisadi dalgalanmanin siiresi 1-12 yil
arasinda degisebilmektedir.

Daralma dénemi, reel GSMH nin ortalama biiyiime oranindan daha az arttig1
zaman araligmi simgelemektedir. Bu durumda, GSMH artarken bile daralma
doneminden bahsedilebilecegine dikkat edilmelidir. Genellikle daralma doénemi iki
¢eyrek siireyi agtiginda, iginde bulunulan dénem resesyon olarak adlandirilir. Bununla
birlikte genel olarak, ekonomik faaliyetlerin zirve yaptigi nokta ile dip yaptigr nokta
arasindaki donem resesyon veya daralma donemi olarak isimlendirilmektedir. Bunalim
(kriz-depresyon) donemi ise daralma doneminden farkli olarak negatif biliyiimeyi
gostermektedir.

Toplam ekonomik faaliyetin gdstergesi olarak genelde reel iiretim secilir. Reel
GSYIH ekonomik faaliyetin dnemli bir gostergesi olmakla birlikte; issizlik, kisi basina
diisen reel gelir, yatirim mali siparisleri, sanayi iiretimi, satislar, stoklar, fiyatlar gibi
degiskenlerle birlikte ele alinmalidir. iktisadi degiskenlerin dalgalanma boyunca
birbirleriyle olan iligskileri “birlikte hareket” olarak adlandirilir. Birlikte hareket
korelasyon katsayisi ile 6lgiiliir. Genelde korelasyon katsayisi -0.27 ile +0.27 arasinda
oldugunda incelenen serilerin iligkisiz dalgalanma, +0.27’den biiyiikk oldugunda
degiskenlerin ayni yonde (konjonktiire-uygun) ve -0.27’den kiigiik oldugunda ise zit
yonde (konjonktiire-ters) hareket ettikleri sonucuna varilir. Tiiketim ve yatirim iretimle
aym ydnde, igsizlik oram ise ters ydnde dalgalanma gosterir. Iktisadi dalgalanma
analiziyle ilgili diger istatistiksel gosterge standart sapmadir. Standart sapma, incelenen
serinin kendi ortalama degerinden ne kadar saptigiyla ilgili bilgi vermektedir. Yiiksek
standart sapmaya sahip bir reel GSMH serisinin, diisiik standart sapmali seriye gore
daha istikrarsiz oldugunu sdylenebilir.

3. Kayitdis1 Ekonomi ve Iktisadi Dalgalanmalar: Yontem ve Literatiir

Hi¢ kayitlara gecirilmeyen ya da noksan gecirilen ve resmi istatistiklerde
goriinmeyen kayitdisi ekonomi," iilkelerin meveut ekonomik performanslarini gosteren
rakamlara dahil edilmemesi nedeniyle istatistikle, vergi gelirlerinde kayiplara yol
agmasi nedeniyle maliyeyle, vergi disi olmast nedeniyle hukukla, maliyetlerle direkt
iligkili olmas1 nedeniyle ulusal ve uluslararasi rekabetle i¢ ice girmistir.

Iktisat teorisinde kayitdist olgusunun dikkate almmasi, 1929 Biiyiik
Bunalimi’nin ardindan Keynesyen teorinin kabulilyle yakindan ilgilidir. Keynesyen
gelir-harcama modellerinin - dogrudan milli gelirle iliskili olmasi ve Kuznets
onciiliigiinde milli gelir hesaplama yontemlerinin gelismesi ile birlikte, kayitdist
ekonomi de incelemelere konu olmaya baslanustir. iktisadi dalgalanmalar alaninda ise,
milli gelir hesaplamalarindaki gelismeye paralel olarak, “toplam ekonomik faaliyet”
(aggregate economic activity) ifadesi, 1946 yilinda Burns ve Mitchell’in tanimina

I Kayitdis1 ekonominin tiim ydnlerini ve 6zelliklerini kapsayan genel kabul gormiis bir
tanim olmamakla birlikte, bu tanimin seg¢ilmesi ortaya konulan ¢aligmanin biitiinliigiine
uymast amactyladir. Zaten her bilimsel disiplin kayitdis1 ekonomi ile ilgili analizlerinde,
tanimi kendi bilimsel disiplinlerinin bakis agisiyla ortaya koymaktadir.
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girmistir. Mitchell daha onceki tanimlamalarinda (1913, 1927), genel toplamlara daha
az Onem vermis; buna karsin “organize toplumlarin ekonomik faaliyetlerindeki
dalgalanmalarin ¢esitleri” veya “ticari bir temel {izerinde sistematik olarak yiiriitiilen
faaliyetler” gibi (1927: 488) ortak kavramlara daha fazla yer vermistir (Moore ve
Zarnowitz, 1984: F-1). Bu gelismelere paralel olarak, kayitdisi ekonominin tahminine
yonelik ilk caligma 1958 yilinda Cagan tarafindan yapilmistir.

Cagan’in ¢aligmasindan 6nce, kayitdist ekonomi bir iktisadi gergeklik olarak
on gorilmedigi i¢in, o tarihe kadar iktisadi olaylarla ilgilenen ne iktisat¢ilar ne de
politikacilar ortaya koyduklari teorilerde ya da politikalarda bu konuyu dikkate almadan
¢oziimlemelerde ve yorumlarda bulunmuslardir. Nitekim iktisadi dalgalanmalarin
aciklanmasinda iktisat teorileri; iklim, savas, teknolojik gelisme, parasal faktorler, sinif
catigmalari, girisimcilik, kurumsal reformlar, devlet miidahalesi, uluslararast ticaret gibi
birgok faktore yer verirken, kayitdisi ekonomiye dogal olarak yer vermemistir.

1960’11 yillardan sonra ise kayitdisi ekonomi ile diger makroekonomik
degiskenler arasindaki iliskiler lizerine olan literatiirde artis goriilmektedir. Kayitdis
ekonominin incelenmesindeki temel sorun, resmi istatistiklerden elde edilemeyen bdyle
bir olgunun boyutunun nasil tahmin edilecegidir. Kayitdist ekonominin 6lgme
yontemleri, iki ana gruba ayrilabilir: dogrudan ve dolayli 6lgme yontemleri. Dogrudan
6lgme yonteminde, kayitdisi ekonominin boyutu anket verilerinden yararlanarak tahmin
edilmeye caligilir. Dolayli 6lgme yontemlerinde ise; GSMH, istihdam, vergi inceleme,
parasalci, sabit oran, iglem hacmi, ekonometri ve maddi girdi yaklagimi gibi farkh
yontemlerle kayitdigt ekonominin boyutlar1 tahmin edilmeye calisilir. Kayitdisi
ekonomiyi hesaplamaya yarayan dolayli yontemlerden birisi de parasal oran
yaklagimidir. Bu yaklasimda, bireylerin mal ve hizmet alimlarimi yetkililerden gizlemek
istemeleri nedeniyle, dolagimdaki paray1 vadesiz mevduata tercih ettikleri varsayilir. Bu
nedenle dolasimdaki paranin artisi, yapilan islemlerin devlet yetkililerine bildirilmemis
kisminda bir artis gostergesi olarak yorumlanabilir. Basit parasal oran yontemi ilk
olarak Cagan (1958) tarafindan ABD’nin II. Diinya Savasi sirasinda beyan edilmeyen
gelirlerini tahmin etme amaciyla kullanilmistir. Cagan’mn yontemi daha sonra Gutmann
(1977) tarafindan gelistirilmistir. Basit parasal oran yontemi asagidaki gibi formiile
edilebilir (Feige, 1989: 36-40):

_y (C-k,D)

Y " (k,+1)D
Burada; Y, kayith milli geliri, Y, kayitdigt milli geliri, C dolasimdaki para, D
vadesiz mevduat ve k, kayitlh ekonomi i¢in dolasimdaki paranin vadesiz mevduata
oranini gostermektedir. Basit parasal oran yontemi, kayitdisi ekonomide sadece nakit
paranin kullanildigi, kayith ve kayitdisi ekonomide gelir dolanim hizinin ayni oldugu ve
k, oraninin en diisiik oldugu yilda kayitdisi gelirin bulunmadigi varsayimina sahiptir.
Bununla birlikte incelenen donemde, herhangi bir yilla ilgili kayitdisi ekonominin
biiyiikligiiniin bilindigi varsayilirsa, bu taban yilina gore de kayitdigi ekonomi elde
edilebilir. Calismada Ilgin (1999) tarafindan 1987 yili i¢in ekonometrik yontemle
hesaplanan ve genel olarak diger yontemlerin sonuglartyla tutarli oldugu goriilen % 26,6

oranindaki kayitdist GSMH temel olarak alinmastir.
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Gutman (1977), Cagan’in yontemini bir adim daha ileri gotiirerek kayitdisi
ekonomi konusunda yeni bir inceleme yapmustir. Feige (1979) ve Tanzi (1982),
kayitdis1 ekonomi konusunda kapsamli ve derinlemesine analiz yapan diger iktisatcilar
olarak one ¢ikmaktadirlar. Daha sonralar1 ise birgok iktisat¢1™ kendi tilkeleri igin
kayitdigt ekonomiyi tahmin etmislerdir. Tiirkiye’de de zaman igersinde kayitdist
ekonomi konusunda yapilan caligmalarla bir akademik literatiir olusturulmustur. Altug
(1994), Derdiyok (1993), Kasnakoglu (1993), Ozsoylu (1993), Akyiiz ve Bahgekapili
(1995), Ekin (1995), Aydemir (1995) ve Kalga (1996) Tirkiye’de kayitdisi ekonomi
konusunda ilk ve kapsamli c¢alismalar1 yapmuslardir. Son donem c¢aligmalarina ise
Cetintas ve Vergil (2003), Us (2004), Baldemir, Gokalp ve Aver (2005), Akalin ve
Kesikoglu (2007) ornek olarak verilebilir. Yurtigi ve yurtdigi literatiirde kayitdis
ekonomiyle ilgili ¢alismalarin daha ¢ok kayitdisi ekonomi ile ekonomik biiyiime, vergi,
haksiz rekabet gibi konulari icerdigi gozlenmektedir. 1990’l1 yillarin ortalarindan
itibaren ise, kayitdis1 ekonomi ve iktisadi dalgalanmalar iizerine olan literatiirde artis
goriilmektedir. Giles (1997), Bajada (1999, 2003), Galli ve Kucera (2003) ve Bovi
(2006) bu yonde yapilan caligmalardan bazilaridir.

Tiirkiye’de kayitdisi ekonomi ile iktisadi dalgalanmalar iligkisine gegmeden
once belirtilmesi gereken, yapilan degerlendirmelerin segilen basit parasal oran yontemi
ile dogrudan iliskili oldugu ve bu nedenle yontemin eksiklerini igerisinde
barindirdigidir. Bununla birlikte, bu durumun diger tim yodntemler i¢in de gegerli
oldugu gbz oniine alinmalidir.

4. Tiirkiye’de Kayitdis1 Ekonomi ve Iktisadi Dalgalanmalar Tliskisi

Sekil 1, 1968-2005 donemi igin basit parasal oran yontemine gore hesaplanan
kayitdist ekonominin GSMH’ya oranin1 gdstermektedir. Sekil 1’de agikga goriilen,
kayitdist oraninin 1968-1988 doneminde nispeten diisiik ve istikrarli kaldigidir.
Nitekim Tablo 1°de kayitdisi ekonominin GSMH’ya oraninin 1968-1979 ve 1980-1988
donemleri igin ortalama olarak sirastyla % 34 ve % 31.9 gibi nispeten diisiik oldugu ve
bu donemler icin serideki degiskenligin bir gdstergesi olan standart sapma degerlerinin
2.8 ve 3.9 gibi diger donemlere kiyasla daha istikrarli bir sonucu gosterdigi
goriilmektedir.

il Omegin; Norveg i¢in Isachsen ve Strom(1989), Kanada i¢in Mirus ve Smith(1989),
Fransa i¢in Barthelemy (1989), Gecis Ulkeleri icin Johnson ve digerleri (1998) gibi.
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Sekil 1. Tiirkiye Ekonomisinde Kayitdisi Ekonominin GSMH’ya Oram (1968-
2005)"

1989 finansal serbestlesme kararlarindan sonra ise ekonomideki kayitdist
oraninin arttig1 gozlenmektedir. Sekil 1’de 1968-1988 doéneminde % 30—40 araliginda
hareket eden kayitdisilik orani, 1989-2005 doneminde % 40-60 aralifina yerlestigi
goriilmektedir. Tablo 1°deki veriler de bu durumu desteklemektedir. 19892000 ve
2001-2005 donemi ortalama kayitdisilik orani sirastyla %50.8 ve % 55.8’dir. Biitiin bir
donem igin ise (1989-2005) ortalama kayitdisihk orami % 52.2 gibi yiiksek bir
orandadir. Ustelik bu dénemdeki kayitdisihik oranmnin daha istikrarsiz oldugu
anlagilmaktadir. 1968—1988 donemi igin standart sapma 3.4 iken, 1989-2005 donemi
icin standart sapma 7.9’dur. Nitekim 1989 finansal serbestlesme siirecinden sonra,
diinya ekonomisi ile gittikgce artan oranda entegre olmaya baslayan Tiirkiye’nin hem
kayitlh hem de kayitdisi ekonomisinin istikrarsizligindaki artig, bu dénemin iktisadi
dalgalanmalar ger¢evesinde incelenmesinin 6nemini daha da artirmaktadir.

Tablo 1. Kayitdist Oraninin Dénemsel incelemesi
Doénem Ortalama Standart Sapma
1968-1979 34.0 2.8
1980-1988 31.9 3.9
1989-2000 50.8 8.7
2001-2005 55.8 3.9
1968-2005 41.7 11.2
1968-1988 33.1 34
1980-2005 45.2 11.9
1989-2005 52.2 7.9

¥ Calisma boyunca, sekillerdeki dogrular ve golgeli alanlar sirasiyla; 1970 istikrar
Paketi ve Askeri Muhtira, 1974 Kibris Baris Harekat1 ve 1. Petrol Soku, 1978-1979 I1.
Petrol Soku ve 1978-1979 Bunalimi, 1980 Askeri Darbesi ve 24 Ocak Kararlari, 1988-
89 Stagflasyonu ve 1989 Finansal Serbestlesme Kararlari, 1991 Korfez Savasi, 1994,

1999 ve 2001 Krizlerini simgelemektedir.
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1989 sonras1 donemde kayitdisilik oranindaki yiikselmeyi ve istikrarsizligi
destekleyen iki temel nedenin oldugu soylenebilir. Bunlardan birincisi, ekonomik
yapidaki serbestlesmedir. 1960-80 donemini devletgi-ithal ikameci sanayilesme donemi
olarak yasayan Tirkiye’'nin 1980 sonrasi ihracata doniik sanayilesme politikasi
cercevesinde, 24 Ocak 1980 kararlar1 ve 1989 finansal serbestlik kararlariyla birlikte,
ekonomik yapisinin gittikge serbestlesmesinin kayitdisilign artirdigi  savunulabilir.
Nitekim bu 6ngoriiyii destekler nitelikte, Schneider ve Bajada (2005: 97) yaptiklan
calismada kayitdisilik oraninin, gelismis kapitalist ekonomilerde veya merkezi planl
ekonomilerde en az seviyesine indigini; buna karsin Tirkiye gibi gelismekte olan
iilkelerde ise genelde daha yiiksek oldugu sonucuna varmislardir. Yazarlar, Cin, Lao
PDR ve Vietnam’1 kapsayan komiinist iilkeler i¢in 2002/3 dénemi i¢in kayitdisilik
oranint % 19.8 ve gelismis OECD filkeleri i¢in kayitdisilik oranini % 16.3 olarak
bulmusglardir. Bu iki iilke grubu; Afrika, Asya ve Orta Dogu, Dogu ve Merkez Avrupa
ve Giiney Pasifik Adalarin1 kapsayan iilke grubu icerisinde kayitdisilik oran1 en az olan
iki iilke grubunu olusturmaktadir.

Ikinci neden olarak, ekonomik krizler gosterilebilir. Ilgili donemde Tiirkiye
ekonomisi artarda 1994, 1999 ve 2001 krizlerini yasamustir. Onceki donemlere gore
krizlerin siddeti ve sikligindaki artig, kayith ekonomiden kayitdisi ekonomiye gegisi de
desteklemistir. Ayrica krizlerle birlikte, finansal istikrar ve fiyat istikrarindaki bozulma,
biitge agigindaki artisin getirdigi yeni vergiler de kayitdisiligt artiran diger unsurlar
olmustur. Biitiin bunlara ilaveten 90’11 yillar boyunca siyasi istikrarin kurulamamig
olmasinin, ekonomik birimlerin ve siyasi otoritenin ekonomiyi etkileyecek kararlari
iizerinde daha hassas olmalar1 sonucunu dogurdugu ve bir koruyucu olarak kayitdis:
ekonomiyi tercih etmelerine neden oldugu soylenebilir.

Sekil 2, 1968-2005 donemi i¢in Tirkiye’'nin kayith ve kayitdist
ekonomilerindeki reel biiylime oranlarint gostermektedir. Burada, YRGSMH serisi
kayith reel GSMH biiyiime oranini, YRGSMHU serisi ise kayitdist reel GSMH biiyiime
oranini simgelemektedir. Sekil 2’de ilk goze carpan, kayitdist GSMH biiylime
oranlarindaki dalgalanmalarin siddetinin kayitli GSMH’ya oranla daha fazla olmasidir.
Kayitdist GSMH’daki bu dalgalanmalar, kayith GSMH’daki iktisadi dalgalanmalarla
nasil bir iliski igerisindedir; bu dalgalanmalar nasil yorumlanabilir sorularini akla
getirmektedir.
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Sekil 2. Kayith ve Kayitdis1 Ekonomilerdeki Reel Biiyiime Oranlar1 (1968-2005)

Bajada (1999: 379), iktisadi dalgalanmalar ile kayith ve kayitdisi ekonomi
arasindaki iligkiyi gelir ve ikame etkileriyle aciklamaktadir. Ornegin, kayitl ekonomide
bir daralma doneminin yasandig1 varsayilsin; bu durumda toplam gelirin azalmasiyla
birlikte hem kayitli hem de kayitdigi ekonomide mal ve hizmet harcamalarinin azalmasi
beklenir. Bu “gelir” etkisidir. Ayni zamanda, kayitli ekonomide ekonomik faaliyetlerin
azalmasiyla birlikte diisen talep sonucu genellikle igsizlik orani artar. Eger bu issiz
kalan istihdam giicii, kayitdisi ekonomide kendilerine verilen iicret diizeyinde ¢alismay1
kabul ederse —ki bu arada devletten issizlik yardimi aliyor da olabilirler- kayitdis:
ekonomik faaliyetlerde bir artis beklenilir. Iste ekonomik daralma sonucu kayith
ekonomide issiz kalan kitlenin, kayitdist ekonomide ikame edilmesine “ikame” etkisi
denilir. Bu iki zit etkiden hangisinin belirleyici olacagi, kayitdisi ekonominin kayitlt
ekonomiye gore ayni yonde (konjonktiire-uygun) veya zit yonde (konjonktiire-ters)
hareket edip etmeyecegini belirleyecektir. Gelir etkisinin belirleyici olmast durumunda,
her iki ekonominin biiyiime oranlari arasinda pozitif korelasyon bulunacak, negatif
korelasyon durumunda ise ikame etkisi belirleyici olacaktir.

Tablo 2. Donemler itibariyle Korelasyon Katsayilar

Donem Korelasyon [ Dénem Korelasyon
1968-2005 0.292 1989-2005 0414
1968-1979 -0.070 1989-1994 0.178
1968-1989 0.01 1994-1999 0.144
1980-2005 0.339 1999-2005 0.872
1980-1988 0.159 1989-2005* 0.696

Tablo 2, kayitdisi ve kayitl ekonomi reel bitylime oranlarinin birlikte hareketi
hakkinda onemli bilgiler icermektedir. 1968-2005 dénemi incelendiginde, goriilen
kayitdist ve kayith ekonomi reel biiylime oranlart arasinda aymi yonde bir
dalgalanmanin varliginin kabuliiniin zor oldugudur. 0.292 katsayist daha ¢ok iliskisiz
bir dalgalanmanin kabuliine yakindir. Alt donemler itibariyle incelendiginde, 1968-1979
donemi i¢in -0.070 katsayist iliskisiz dalgalanmay1 ¢ok daha agik olarak ortaya
koymaktadir. Nitekim, 1968-1979 donemi icin Sekil 1°deki kayitdist oranlarinin sabit

218



C. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 17, Say1 3, 2008, s.211-228

bir ortalama etrafinda kayitli ekonomiden bagimsiz hareket etmesi ve Sekil 2’de
kayitdist ekonomi GSMH’st ile kayith ekonomi GSMH’s1 arasindaki etkilesimin
zayiflig1 bu durumu desteklemektedir. 1980 sonrasi déonemde ise, kayitdisi ekonomi ile
kayith ekonomi arasindaki birlikte hareketin arttigi goriilmektedir. 1980-2005 donemi
0.339 korelasyon katsayist zayif bir birlikte hareketi gostermektedir. 1989 finansal
serbestlesme siirecinden sonra, kayitdisi ve kayith ekonominin reel bilyiime oranlari
arasindaki birlikte hareketin arttigt goriilmektedir. Zira 1989-2005 donemi igin
korelasyon katsayis1 0.414diir.

Daha once de ifade edildigi ilizere, 1989 sonrasi donemde kayitdist ve kayith
GSMH hareketlerinin incelenmesi iktisadi dalgalanmalar agisindan &nem arz
etmektedir. lgili donem igin alt dénemler, iki kriz aras1 donemi gostermektedir. 1989-
94 ve 1994-99 donemleri arasinda kayitdisi ekonomi ile kayitli ekonomi arasinda
iligkisiz bir dalgalanma goriilmektedir. Sirastyla ilgili donemler icin korelasyon
katsayis1 0.178 ve 0.144°diir. Ancak, 1999 ve 2001 krizini birlikte kapsayan 1999-2005
doneminde ise 6nemli bir birlikte hareket mevcuttur. Ilgili dénem igin korelasyon
katsayisi sirastyla 0.872°dir. Bu durumda, kayitdisi ve kayitli ekonomini reel biiyiime
oranlar1 arasindaki iligkinin 1989’a kadar iligkisiz, 1989-2005 dénemlerinde ise zay1f bir
birlikte hareketin var oldugu fakat bu birlikte hareketin 1999 sonrasi olduk¢a ciddi
bicimde arttig1 sonucuna varilabilir.

Sekil 2 incelendiginde, 1996 yil1 kayitdisi ekonomi biiylime oraninin, kayitli ve
kayitdist bitylime oranlar1 arasindaki birlikte hareketi bozucu 6nemli bir unsur oldugu
goriilmektedir. Nitekim bu yilda kayith GSMH % 7.1 biiyiirken, kayitdist GSMH %
37.4 Kkiiglilmektedir. Ters yonde hareketi kuvvetlendiren bu yil hesaplama dis1
tutuldugunda, kayitdisi ve kayitli ekonomi reel biiyiime oranlari arasindaki ayni yonde
hareketin olduk¢a giiclendigi goriilmektedir. Bu durum Tablo 2’de 1989-2005*
biciminde gosterilmis olup, korelasyon katsayist 0.696’dir. Buradaki amag, 1996 yilinin
hesaplama disinda tutulmasi degil, bu yilin birlikte hareket {izerinde yarattig1 ters
etkinin gosterilmesidir. Bu durum, Tirkiye’deki kayitdist ve kayith ekonomi reel
biiyiime oranlar1 arasinda ayni yonde hareket bulundugu savini kuvvetlendirmektedir.
Oyleyse, ekonomik birimlerin bir daralma dénemi sonucu tiiketimlerini kismalar1 yani
“gelir” etkisi, kayitdisi ekonomiye katilmayi kabul eden is giicliniin gelir artirici
“ikame” etkisinden daha baskin ¢ikmaktadir.

Tablo 2°deki korelasyonlar, serilerin birlikte hareketi hakkinda bilgi verirken;
iliskinin nedenselligi hakkinda bilgi vermemektedir. iliskinin nedenselliginin tespiti
amaciyla, Granger nedensellik testi uygulanmistir. Bunun i¢in, dncelikle kullanilacak
degiskenlerin duraganlik 6zelliklerinin arastirilmas: gerekmektedir. Serilerin duragan
olup olmadiklarinin incelenmesinde sabitli - trendli ve sabitli — trendsiz Genisletilmis
Dickey-Fuller (ADF) testleri kullanilmistir. Tablo3, birim kok test sonuglarini
sunmaktadir.
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Tablo 3: Birim Kok Test Sonuclar1’

Degiskenler ADF Test Istatistigi :
Trendsiz | Trendli
LRGSMH -0.68 (0) -2.77 (0)
LRGSMHU -0.25 (1) -2.99 (0)
ALRGSMH -6.49* (0) -6.42* (0)
ALRGSMHU -7.99* (0) -7.89* (0)

Degisgkenlerin bagindaki L harfi, logaritmik doniisiimiin yapildigini, A ifadesi
ise farkimin alindiginmi gostermektedir. Birim kok test sonuglarma gore, kayith ve
kayitdist ekonomi birinci farkinda duragan olmaktadir. Bu durum, Granger nedensellik
testinin kayitdist ve kayith ekonomi bilyliime oranlart arasinda yapilacagim
gostermektedir. Granger nedensellik testi, asagidaki denklemler kullanilarak yapilmustir.

k !
ALRGSMH, = a, + Y &,ALRGSMH,_, +>_ B,ALRGSMHU _, + ¢,

i=1 i=1

ALRGSMHU, = y, + Y x,ALRGSMHU,_, +)  5,ALRGSMH,_, +v,
i=1 i=l

Tablo 4’de Granger nedensellik testinin sonuglari verilmektedir. Granger
nedensellik testi araciligiyla, kayith ekonomiden kayitdisi ekonomiye dogru tek yonlii
pozitif bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir”. Bu sonug¢ pozitif ¢ikan korelasyon
katsayisi ile birlikte diisiiniildiigiinde; kayitli ekonominin maruz kaldigi bir negatif
sokun kayitdis1 ekonomiye dogru yayilim etkisi gostererek, sonucta her iki ekonomide
de gelir, iiretim ve istihdam kayiplarina neden olacagi sdylenebilir.

Tablo 4. Granger Nedensellik Testi Sonugclari
Wald F Testi  P-degeri Neden"se.l.hgln
Yoni
ALRGSMH =
ALRGSMH (1) + ALRGSMHU (1) 2.838920 0.1014 -
ALRGSMHU =
ALRGSMHU (1) + ALRGSMH (2) 3.873580 0.0315 +

Tablo 5, donemler itibariyle kayith, kayitdist ve toplam (YGSMHT) reel
GSMH biiylime oranlarinin ortalama ve standart sapmalarini vermektedir. 1968-2005
donemine bakildiginda iki unsur dikkati ¢ekmektedir. Bunlardan birincisi, kayitdis
ekonominin ortalama biiylime oranmm (% 6.7), kayith ekonomiden (% 4.3) daha
yiiksek olmasidir. Ikincisi, kayitdisi ekonomi standart sapmasimin (15.1), kayith

¥ * igareti yiizde 1 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir. MacKinnon kritik degerleri,
yiizde 1 anlamlilik diizeyleri igin, sirasiyla, trendsiz modelde -3.46, trendli modelde -
3.99°dur. Maksimum gecikme 4 olarak alinmis ve Akaike bilgi kriterine gore
hesaplanmustir. Parantez igindeki degerler gecikme uzunlugunu vermektedir.

" Giles (1997) Yeni Zelanda, Bajada (1999) Avustralya ve Giles, Tedds ile Werkneh
(2002) Kanada ekonomisi igin yaptiklar1 Granger nedensellik analizinde benzer sonuca
ulagmuglardir.
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ekonomiden (4.6) olduk¢a biiyilk olmasidir. Bu durumda, Tiirkiye’nin resmi
GSMH’sinin standart sapmasi (4.6), toplam GSMH’sindan (6.5) kii¢clik olmaktadir. Bir
diger deyisle, Tiirkiye’deki ekonomik faaliyetler, resmi istatistiklerin gosterdiklerinden
daha istikrarsizdir.

Tablo 5. Donemler itibariyle Biiyiime Oranlar
Dénem YGSMHT | YGSMHU | YGSMH |Donem | YGSMHT |YGSMHU YGSMH
1968- [4.855] [6.761] [4.317] |1989- [6.454] [14.024] [3.300]
2005 (6.575) (15.187) | (4.625) (1994 (4.573) (6.543) (5.821)
1968- [4.789] [5.248] [4.719] |1994- [2.883] [5.416] [2.508]
1979 (2.995) (8.557) (2.999) 1999 (11.014) | (24.788) (6.838)
1980- [4.882] [7.401] [4.146] |1999- [-3.756] [-4.821] [-3.094]
2005 (7.659) (17.361) | (5.206) |2001 (11.807) | (18.340) (8.348)
1980- [4.100] [4.544] [4.307] |2001- [4.902] [6.240] [4.354]
1988 (5.448) (17.873) | (3.610) |2005 (10.927) | (17.889) (7.892)
1989- [5.297] [8.914] [4.061] |Not:Koseli parantezler ortalama biiyiime
2005 (8.734) (17.441) (5.984) |oranlarini, parantezler standart sapmay1
gostermektedir.

Ayni analiz 1989 sonrast donem icin yapildiginda, 1989-2005 donemi
kayitdig1 ekonominin ortalama biiylime oraninin (% 8.9) kayitli ekonomiden oldukga (%
4.0) yiiksek oldugu goriilmektedir. Benzer bigcimde bu dénemde kayitdisi ekonominin
standart sapmast da (17.4) kayith ekonomiden (5.9) oldukga biiyiiktiir. 1989-2005
donemi i¢in resmi GSMH standart sapmasit (5.9), toplam GSMH’dan (8.7) kiiciik
olmaktadir. Ayrica, kayitdisi ekonominin ortalama bilyiime orani ve standart sapmasinin
kayitlh ekonomiden yiiksek olma durumu, tim alt donemler i¢in de gegerliligini
korumaktir. Tablo 5’deki analizden elde edilen temel sonug, Tiirkiye'de kayitdist
ekonominin toplam ekonomik faaliyetleri resmi istatistiklere gore daha istikrarsiz
yaptigidir.

Hesaplanan kayitdisilik oranlarindan yararlanilarak, reel kayitdisi ekonomi ve
toplam GSMH elde edilebilir. Sekil 3’de RGSMH serisi 1987 sabit fiyatlariyla reel
GSMH’y1 yani kayith milli geliri, RGSMHU serisi kayitdisi ekonomi reel GSMH’sin1
ve RGSMHT serisi kayith ve kayitdist ekonominin toplam reel GSMH’sim
gostermektedir. Sekil 3’de kayitdisi ekonominin 1976 yilina kadar kayithh ekonomiye
oranla daha az bir artiy trendinde yiikseldigi; 1976-78 araliginda ise kayith
ekonomideki durgunlugun aksine kayitdisi ekonominin arttigi goriilmektedir. Buna
karsin, 1979—1981 araliginda kayitdigi ekonomide kayitli ekonomiye gore gergeklesen
hizli diisiis, 1980°de resmi rakamlara gore - % 2.7 olan negatif biiylime oranint - %
4.3’e ¢ikarmustir.
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Sekil 3. Kayith, Kayitdisi ve Toplam Reel GSMH’nin Birlikte Gosterimi

1988 yilinda kayith ekonomi sadece % 1.4 biiyiirken, RGSMHT % 6.7
artmistir. Bu durum 1988 durgunlugunun, kayitdigi ekonominin varligr nedeniyle bir
genigleme donemine doniistiigiinii gostermektedir. Benzer bigimde, Korfez Savasi’nin
yasandig1 1991 yilinda kayitli ekonomi sadece % 0.3 biiylirken, toplam ekonomi % 1.7
bliyltimiistiir. Kayitdisiligin varliginin 1994 krizini, negatif biiyiimenin yagandig bir kriz
yili olmaktan ¢ikartarak, toplam ekonominin bir durgunluk donemi yasadigi
goriilmektedir. Ilgili dénemde kayith ekonomi - % 6.0 kiigiiliirken, toplam ekonomi
sadece - % 0.08 kiiclilmiistiir. Dikkati ¢eken bir diger nokta, 1996 yilinda kayitdisi
ekonomide yasanan biiyiik daralmadir. Resmi istatistiklere gore ekonominin % 7.1
bliylidigii bu yilda, kayitdist ekonomi - % 37.3, toplam ekonomi ise - % 11.4
kiiglilmiistiir. Diger bir deyisle, bu yilda Tiirkiye resmi istatistiklerde yer almayan bir
daralma donemi yasamustir. Bu durum, kayitli ve toplam bilylime oranlarinin birlikte
gosterildigi Sekil 4’den agikca izlenebilir.

Sekil 4’de 1999 ve 2001 yillar1 kayitdist ekonomiyle birlikte
degerlendirildiginde, krizlerin siddetinin arttig1 goriilebilir. 1999 krizinde kayith
ekonomi - % 6.0, kayitdis1 ekonomi - % 9.7 kiigiilmiis ve nihayetinde toplam ekonomi -
% 7.3’liik bir daralma yasamistir. Benzer bigimde, 2001 krizinde kayitli ekonomi - %
9.5, kayitdist ekonomi - % 20.2 ve toplam ekonomi - % 13.3 kiiciilmiistiir. 2001 sonrasi
donemde kayitdisi ekonomi kayitli biiylimeyi devamli olarak yukari ¢ekmistir. Bunun
tek istisnasi, 2003 yilidir. Kayitdist ekonomi 2003 yilinda sadece % 1.2 biiyiiyerek,
kayitli ekonominin % 5.8 olan biiylime rakamini % 4.1’e indirmistir. Diger bir deyisle,
2003 yilinda Tiirkiye resmi istatistiklere gore % 5.7 biiyiirken, toplam GSMH’s1 % 4.7
bliytimiistiir.
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Sekil 4. Kayith ve Toplam Reel Biiyiime Oranlari (1968-2005)

Sekil 3 ve 4’deki analizden elde edilen temel sonug, kayitdisi ekonomi
genigleme donemlerinde ekonomik faaliyetleri resmi istatistiklerin 6lg¢tiigiinden daha
fazla artirirken, daralma donemlerinde ekonomik faaliyetleri dlciilenden daha fazla
azaltigidir. Diger bir deyisle, genelde kayitdisi ekonomi daralma ve genisleme
donemlerinin siddetini artirmaktadir.

5. Sonug

Iktisadi dalgalanmalarin tarihsel ve teorik agiklamalarina bakildiginda; iklim,
savasg, teknolojik gelisme, parasal faktorler, sinif ¢atigmalari, girisimcilik, kurumsal
reformlar, devlet miidahalesi, uluslararasi ticaret gibi bircok faktére yer verildigi
goriilmektedir. Ekonomik faaliyetlerle ve dolayisiyla iktisadi dalgalanmalarla dogrudan
iliskisi olan ve ilk kez 1958 yilinda literatiire giren kayitdist ekonominin, iktisadi
dalgalanmalarla iligkisi {izerine olan ¢aligmalar 1990’11 yillardan sonra yogunlagmistir.
Goriilmiistiir ki, kayitdist ekonomi ile iktisadi dalgalanmalar arasinda 6nemli iligkiler
bulunmaktadir. Bu g¢ercevede Tiirkiye’deki kayith ve kayitdist ekonomi ile iktisadi
dalgalanmalar arasindaki iligkiler incelendiginde asagidaki bulgulara ulagilmustir.

Tirkiye’de kayitdigiik orani, 1968-1988 doéneminde % 3040 araliginda
hareket ederken, 1989 finansal serbestlesme kararlarindan sonra % 40-60 araligina
yerlesmistir. Bu durum, Tirkiye’de kayitdist ekonominin ikincil bir ekonomi
olusturdugu ve makro teori ve politikalarda dikkate alinmasi gerektigini gostermektedir.
Ayrica, 1989 sonrast donem igin kayitdigilik oranmnin daha istikrarsiz oldugu
goriilmektedir. Bu istikrarsizlik, kayitdist ekonomi ile kayith ekonomi arasindaki
iligkilerin incelenmesini daha da énemli hale getirmektedir.

Kayitl ve kayitdisi ekonomi biiyiime oranlarina bakildiginda, bu iki degisken
arasinda, 1968-1989 donemi iliskisiz, 1989 donemi sonrasi zayif ve 1999 sonrasi ise
giicli bir birlikte hareketin var oldugu anlagilmaktadir. Bu sonuglar 1989 sonrasi
donemde kayitdigi ekonominin konjonktiirle ayn1 yonde hareket ettigini gostermektedir.
Oyleyse, ekonomik birimlerin bir daralma dénemi sonucu tiiketimlerini kismalar1 yani
“gelir” etkisi, kayitdist ekonomiye katilmayr kabul eden is giiciiniin gelir artirict
“ikame” etkisinden daha baskin durumdadir. Ayrica, yapilan Granger nedensellik testi
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sonucunda kayitli ekonomiden kayitdisi ekonomiye dogru tek yonlii bir nedensellik
iligkisi oldugu tespit edilmistir. Bu durum, kayitdigi ekonominin kayitli ekonomideki
degisimlerden etkilendigi sonucunu dogurmaktadir.

Kayith, kayitdist ve toplam ekonomideki biiylime oranlari incelendiginde,
Tiirkiye’deki ekonomik faaliyetlerin resmi istatistiklerin gosterdiklerinden daha
istikrarsiz oldugu goriilmektedir. Yapilan analizden varilan bir diger sonug, kayitdist
ekonominin genelde daralma ve genisleme donemlerinin siddetini artirdigidir.

Bulunan tiim bu sonuglarin kayitdisi ekonominin tahmininde kullanilan basit
parasal oran yontemine bagh oldugunu belirtmek gerekir. ileride yapilacak benzer
caligmalarda, diger tahmin yontemlerinin de kullanilmasi; ¢alismadan elde edilen
sonuglarin saglamliligimi artiracaktir.

Iktisadi dalgalanmalar analizi aracihigtyla, ekonomik olaylara yoén vermek ve
belli amaglara ulagsmak i¢in her seyden once ne olup bittiginin bilinmesi gerekmektedir.
Dolayistyla veriler “rasyonel” olmak zorundadir. Kayitdigi ekonomi gercegini dikkate
almadan ortaya konulan veriler ise “irrasyonel”dir. Irrasyonel verilerden yola cikilarak
yapilacak olan iktisadi dalgalanmalar analizi ise rasyonel sonuglar dogurmayabilecektir.
Ciinkii yanlis bilgiler yanhs kararlara yol agacagindan, bu bilgilerle yapilacak olan
planlamalar ve iktisat politikalar1 daha az etkili olacak, bazi politikalar etkinligini
kaybedebilecek ve hatta yeni sorunlar ortaya c¢ikarabilecektir. Bu nedenle,
¢oziimlemelerde kayitdisi ekonomi gerceginin gdz Oniinde tutulmasi gerekmektedir.
Ayrica, kayitdigi ekonominin boyutlarinin azaltilmasi verilerin “rasyonele” yaklagmasi
sonucunu doguracagindan, iktisadi ¢oziimlemeler de daha rasyonel olabilecektir.
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TUIK, 1923-2005 istatistik Gostergeler. RGSMH: TP. UR.G52.1: GSMH (Uretim,
Sabit Fiyatlarla, Bin YTL), TCMB EVDS.
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EKk 2. Tiirkiye’de Kayitdisi Ekonominin Tahmini (1968—2005)

Yl RGSMH RGSMHU RGSMHT YGSMH YGSMHU YGSMHT
1968 31635.2  11235.06  42870.26 - - -
1969 33002.6  10909.04  43911.64 4.3224 -2.9018  2.429147
1970 34468.6  13313.54  47782.14 4.442074  22.04142  8.814308
1971 368974  13198.83  50096.23 7.046413 -0.86162  4.842997
1972 40279.2  13377.85 53657.05 9.165415  1.356349  7.107964
1973 42255 1365649  55911.49 4905261  2.082837 4.20157
1974 43633.2  14002.68  57635.88 3.261626  2.534968  3.084138
1975 46275.4  13814.74  60090.14 6.055481 -1.34218  4.258214
1976 50438  15261.97  65699.97 8.995276  10.47598 9.33569
1977 519443 1714833  69092.63 2.986439 12.3599  5.163876
1978 52582.2 1985432  72436.52 1.228046  15.77989  4.839717
1979 523242  19101.38  71425.58 -0.49066 -3.79233  -1.39562
1980 50869.9  17416.02 6828592  -2.7794 -8.82322 -4.3957
1981 53316.8  16604.95  69921.75 4.810114 -4.65706  2.395553
1982 54963.2  18628.57  73591.77 3.087957  12.18685  5.248753
1983 57279 17294.17  74573.17 4.213365 -7.1632 1.33357
1984 61349.8  22710.58  84060.38 7.106968  31.31932  12.72202
1985 63989.1 2252257 86511.67 4.302052 -0.82788  2.916097
1986 683149  17389.97 85704.87 6.760214 -22.7887  -0.93259
1987 75019.4  19955.16 94974.56 9.814111 14.75098  10.81583
1988 76108.2  25323.17 101431.4 1.451358  26.90036  6.798463
1989 77347.3  31683.84 109031.1 1.628077  25.11798  7.492524
1990 84591.8  36568.82 121160.6 9.366196 1541788  11.12478
1991 84887.1  38358.65  123245.8 0.349088  4.894427  1.720967
1992 90322.5 4344132 133763.8 6.403093  13.25037 8.53422
1993 97676.6  49386.63  147063.2 8.142047  13.68585  9.942458
1994 91733  55204.09 146937.1 -6.08498  11.77942  -0.08577
1995 99028.2  71172.33  170200.5 7.952645  28.92583  15.83225
1996  106079.8  44580.52  150660.3 7.1208 -37.3626  -11.4807
1997 1148743  54891.81 169766.1 8.290457 23.1296  12.68137
1998  119303.1 63532.3 1828354 3.855344  15.74095  7.698409
1999 112043.8 57362.16 169406 -6.08475 -9.71183 -7.3451
2000 1191445 6623544  185379.9 6.337432  15.46889  9.429413
2001 107783.1  52842.36  160625.5 -9.53582 -20.2204  -13.3534
2002 116337.6  67981.16  184318.8 7.936773  28.64898  14.75065
2003  123165.1  68819.07 191984.2 5.868696  1.232576  4.158784
2004 135308  77891.49  213199.5 9.859043  13.18299  11.05055
2005 145650.6  84401.35 230052 7.643748 8357613  7.904556
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