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Oz- Muhammed b. Ali es-Sevkani (v. 1250/1834), Yemen'de yasamis; bu-
lundugu asra ilmi, siyasi, adli vb. konularda énemli katkilar1 olmus mdiictehid
bir islam &limidir. Onun gériislerinin tesirleri icinde bulundugu asirla sinirli
kalmamis, kendisinden sonraki asirlara uzanarak yasamaya devam etmigtir.
Bu sebeple hayati ve ilmi kigiligi hakkinda genel bilgiler verilmek suretiyle
Sevkani tanitilmistir. Daha sonra “nikdh ve talék” alt basliklari alfinda onun
6zglin diyebilecegimiz aile hukuku gérigleri cumhura muhalif kaldigi baglam-
da incelenerek birtakim farkliliklar ortaya konmugtur. Sevkani’nin bu gérislere
ulasmasinda taklitten uzak; naslara bagliligi ve onlari akli degerlendirmelere
tabi tutarak diyalektik bir ydntem izlemesinin rolt biyukttr.
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Giris
Anne, baba ve g¢ocuklardan olusan aile, toplumun en kiglk yapi
birimidir. insan, hayatina aile icinde baslamakta, kisiliginin ve karakterinin

blyUk kismini burada tamamlamaktadir. Ailenin insanlik tarihi kadar eski
olmasi, eslere mesru birliktelik imkani vermesi, neslin devamlihgini sag-
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lamasi vb. yonlerden o, her daim lGzerinde énemle durulan ve tartisilan bir
konu olmustur.

islam dini aile konusuna azami énem vererek bu konuda birtakim
usal ve kaideler tespit etmistir. Tlrkgce’de “aile hukuku” seklinde ifade edi-
len bu disiplin klasik fikih kitaplarinda “nikah-talék”, sonraki eserlerde
“minékehat-mafarakat” basliklari altinda ele alinmis; son zamanlarda
Arap muellifler tarafindan “el-ahvali’s-sahsiyye” aile hukuku igin kullanilir
olmustur.

Aile hukukunun Kur'an’da ve Siunnet'te yer alan temelleri tGizerinde
islam alimleri tarafindan titizlikle galismalar yapilmistir. Sevkani de onlar-
dan biridir. Fakih genel olarak ictihad yerine taklidin, ilim yerine ezberin,
misamaha yerine katilik ve taassubun hakim oldugu bir slrecgte Ye-
men’de yasamistir. Bu, her ne kadar genel durumu yansitsa da her asirda
ilmi ve ictihadi kendisine dustur edinmis mustesna fakihler var olagelmis-
tir. Bunun agik bir gostergesi olan Sevkani, kiglk yasta basladigi ilim
yolculugu siresince birgok kitabi muhtelif hocalardan okumasi ve gok sa-
yida talebeye okutmasi sonucu engin bir ilmi birikime sahip olmustur. Bu
engin bilgisi ve meselelere vukufiyeti sonucu geng yasta taklidi terk etmis
ve ictihad mertebesine ulasmistir.?

Eserleri tetkik edildiginde, taassuptan uzak, muhakeme gicu yik-
sek, tartismaci ve naslara bagh bir kisilige sahip oldugu hemen gbze
carpmaktadir. ifade edilen bu mizacinin bir yansimasi olarak, daima eleg-
tirel bir Uslup takip etmis, bazi meselelerde cumhura? muhalefet ederek
onlarin goéruslerini tenkit etmistir. Hangi sonuca ulasirsa ulassin hareket
noktasi daima delil olmustur.

Bu ¢alismada Sevkani kisaca tanitiip onun aile hukuku alaninda
cumhurun goruslerinden farklilik arz eden birtakim gorisleri basliklar ha-
linde tespit edilecektir. Bununla birlikte birkag gorisu ise bu cografyada
hakim mezhep olan Hanefl mezhebiyle karsilastirmali dederlendirilecektir.
Ote yandan Sevkantye 6zgl bu goérislerin, daha énce hi¢ kimse tarafin-
dan dile getiriimedigini iddia etmek de dogru olmaz.

1 Muhammed b. _AIT es-Sevkani, el-Bedru't-tali* bi-mehasini men ba‘de’l-karni’s-sabi’,
Daru’l-Kathbi'l-Islamt, Kahire ts. Il, 214.
2 Belirtmek isteriz ki cumhur lafzindan genel olarak Ehl-i Stinnet mezhepleri kaste-

dilmigtir. Hanefiler veya su mezhep digindaki cumhur dedigimizde ise diger Ug¢
mezhebi ve onlara muvafik olanlari kastetmekteyiz.
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I- Sevkani
1- Hayati

Fakihin tam adi, EbG Abdullah Muhammed b. Al b. Muhammed
es-Sevkani es-San‘ani el-Yemeni'dir.® 28 Zilkade 1173'te (12 Temmuz
1760) San‘a sehrinin giney dogusundaki Havlan kabilesine bagli
Sehamiyye kdylerinden Sevkan’da dinyaya gelmistir. Hicreti Sevkén
olarak da bilinen Sevkan koéyu San‘a’ya bir gunlik ylrlylis mesafesinden
daha yakin olup* 25-30 kilometre uzakliktadir.®> Bu nedenle o, San‘a’ya
nispetle San‘ani, Sevkan’a nispetle Sevkani, Yemen’e nispetle ise Yemeni
olarak adlandirilmistir.

Ogrenim hayatina Zeydi mezhebi literatiiriine uygun kitaplari oku-
yarak baslamistir. ilk temel dini bilgileri biiyiik bir alim olan ve San‘a’da
kirk yil kadilkudatlik yapan, babasi Ali b. Muhammed’'den (v. 1211/1769)
6genmis, muhtelif birgok alimden de Kur'an dersi almistir. Kur'an ve birgok
ilmT metni ezberlediginde daha on yasini tamamlamadigi ifade edilmistir.6

Kur'an’i ezberlemekle iktifa etmemis cok sayida hocadan ders ala-
rak kiratini giizellestirmistir.” Ogrenim ve 6gretim hayati ve bag kadilig
sirasinda askeri sebepler disinda San‘a disina ¢ikmadan batin égrenimini
burada tamamlamistir.8 Babasinin da destedi ve yardimiyla bltiin vaktini
iime vermis; fikih, tefsir, hadis, dil, tarih, mantik vs. alanlarda égrenim ve
ogretime devam ederek ¢esitli hocalardan okudugu ve 6grencilere okuttu-
gu glnluk ders sayisi totalde on lge ulasmistir.® el-Bedru't-tali‘ adl ese-
rinde okudugu ve ezberledigi kitaplarin listesini vermekte olup ¢esitli alan-
larda ¢ok sayida icazet aldigini belirtmistir.1°

3 _SevkénT, el-Bedru't-tali', I, 214; Eyyup Said Kaya-Nail Okuyucu, “Sevkani”, DIA,
Istanbul 2010, XXXIX, 22.

4 Muhammed b. Ali es-Sevkani, Neylii’l-evtar min esrédri miinteka’l-ahbar, thk. Mu-
hammed Subhi b. Hasen Hallak, Daru ibni’l-Cevzi, yy. 1427 h. |, 28 (Muhakkikin
mukaddimesi).

5 Nail Okuyucu, “Sevkani’nin Fikih Tarihi Anlayisi ve Mezheblere Bakisi”, Yiksek
Lisans Tezi, MUSBE, s. 6.

6 Sevkani, Neylii’l-evtar, 1, 28 (Muhakkikin mukaddimesi).
7 Sevkani, el-Bedru't-tali, Il, 215.
8 Sevkani, el-Bedru't-tali‘, I1, 218; Kaya-Okuyucu, “Sevkani”, DIA, XXXIX, 22.

9 Sevkani, el-Bedru't-tali‘, I, 218; Sevkani, Neylii’l-evtar, |, 28 (Muhakkikin mukad-
dimesi).
10 Sevkani, el-Bedru't-tali, Il, 215.
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Yogun bir ders programina devam eden $evkani, daha yirmili yas-
larda genis halk kitleleri tarafindan hisnl kabul gérmis ve kendisine yo-
neltilen sorulara doyurucu cevaplar vermeye baslamistir.!

Tarih boyunca muhtelif devletlerin hikim sirdigd Yemen, XVI.
yuz yildan Mondros Miitarekesi’'ne kadar Osmanli Devleti’'ne bagh olarak
“Imamet” tarzi ydnetimle idare edilmistir.l2 Yemen bas kadisi biiyiik alim
ayni zamanda mustesar olan Yahya b. Salih es-Suhdli’'nin (v. 1209/1795)
vefat etmesi (izerine Yemen imami el-Mansar Ali b. Abbas (v. 1223/1809),
bu makama Sevkant’yi getirmek istemis, ama o bu istedi kabul etmemistir.
Sevkani vazifeyi kabul etmemesini, ilimle mesgul olma ve kadilik tecribe-
sinin olmamasi vb. mazeretlerle gerekgelendirmigtir. Daha sonra imamin
Israr1 Uzerine Sevkani bas kadiligi kabul etmis ve bu makamda babasi
gibi yaklasik kirk yil kalmistir.23 Adil bir yonetim sergileyerek riigvetin ve
zulmim son bulmasi igin mucadele gdstermis, mazlumlari himaye etmis

ve ilmin yayginlasmasi ugrunda blyik ¢aba harcamistir.'*

Sevkani, 74 yasinda 26 Cemaziyelahir 1250/1834 Carsamba gunu
vefat etmistir. Cenaze namazi blyUk bir kalabalik tarafindan kilinan mer-
humun naagl San‘a’nin meshur Huzeyme kabristanina defnedilmistir.1°
1966’da Huzeyme mezarliginin zarar gérmesi Uzerine kabri, Filayhi Ca-
mii'ne nakledilmistir.16

2- Iimi Kisiligi

Sevkani, Yemen’de Zeydiligin bir kolu olan Hadevi gelenege uy-
gun olarak 6grenim ve 6gretim hayatina baslamigtir. Mezhep taassubun-
dan uzak bir anlayista basladigi ilmi hayati, okudugu muhtelif alanlarda
¢ok sayidaki kitapla kendisine ufuk agici olmus ve zamanla Zeydi mezhe-
bini taklitten uzaklasarak selefi anlayisa dogru yénelmistir. Bununla da
yetinmeyerek muhtelif konularda mictehidleri elestirmeye baglamistir.”
Onun ilmT ve fikri hayati, taklidi terk-ictihada davet, Hz. Peygamber (a.s.)

11 Sevkani, el-Bedru't-tali‘, 11, 219.

12 [dris Bostan, “Yemen (Osmanlilar Dénemi)”, DIA, istanbul 2013, XXXXIII, 406-412.
13 Sevkani, el-Bedru’t-tali’, 1l, 334; Kaya-Okuyucu, “Sevkani”, DIA, XXXIX, 23.

14 Sevkani, Neylii’l-evtar, 1, 31 (Muhakkikin mukaddimesi).

15 Abdulgani Kasim Galib es-Seraci, el-imémii’s-Sevkani hayatuhu ve fikruh, Miies-
sesetl’r-Riséle, Beyrut-Mektebet(’l-Cili'l-Cedid, San‘a ts. s. 268.

16 Okuyucu, Sevkani'nin Fikih Tarihi Anlayisi, s. 18.

17 M. Rahmi Telkenaroglu, “Sevkani’nin Nakilleri Uzerine Bir Miitalaa”, islam Hukuku
Aragtirmalan Dergisi, sy. 18, 2011, s. 46.
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ve selefi akidesine davet ve islam akidesine zarar veren seylerle miicade-
leye davet seklinde gl tasnife tabi tutulmustur.®

Sevkani henlz otuz yasini tamamlamamisti ki mutlak ictihad etme
diizeyine erigsmistir.'® Bu konuda o kadar hassas ve tavizsizdi ki bu du-
stincesini bir adim daha ileri goéturerek taklidin haram oldugu fikrini benim-
semistir.?? Hatta tefsiri Fethu’-kadir'de, “(Yahudiler) Allah’l birakip haham-
larini, (Hristiyanlar ise) rahiplerini ve Meryem oglu Mesih'i rab edindiler.
Oysa bunlar da ancak bir olan Allah’a ibadet etmekle emrolunmuslardi.
O’ndan baska ilah yoktur. O, onlarin ortak kostuklarindan uzaktir.”>* ayeti-
ni tefsirinde maslimanlarin naslara muhalefet ederek alimleri taklit etmeyi
ve onlarin sunnetlerini sinnet edinme durumunu, Allah (c.c.)’'in emirlerini
birakip haham ve rahiplerin emir ve yasaklarini dinleyen Yahudi ve Hristi-
yanlarin durumuna benzetmistir.?? Taklitin cehalet oldugunu, ilimle higbir
alakasinin olmadigini vurgulayarak ilme ulasmanin ise ancak delillerle
olacagini belirtmistir.?® Yine o, her bir mislimanin mictehid olmay: iste-
mesinin 6nemini vurgulamistir.?* Boylece korl korline taklitten uzaklasip
ictihada yonelmenin gerekliligini ortaya koymustur.?®

Taklit konusundaki tavizsiz tutumu ve ictihad konusundaki gayreti
sonucu, Ehl-i Sinnet gizgisine yaklasmasinin yaninda Sinni anlayisin
Yemen’de yayginlagsmasina da katki saglamistir. Muhtelif birgok alim onun
muceddid ve muctehid oldugu kanaatindedir.?®

18 Sevkani, Neyliil-evtar, 1, 29 (Muhakkikin mukaddimesi).
19 Sevkant, el-Bedru't-tali‘, 1, 214.

20 Sa‘'ban Muhammed ismail, Usdlil- fikh tarihuhu ve ricaliih, Daru’l-Merih, Riyad
1981, s. 530.

21 Tevbe, 9/31.

22 Muhammed b. Ali es-Sevkani, Fethu’l-kadir el-cami‘u beyne fenneyi'r-rivéye ve'd-
dirdye min ‘ilmi‘t-tefsir, thk. Seyyid Ibrahim, Daru’l-Hadis, K&hire 1992, Il, 448.

23 Muhammed b. Ali es-Sevkani, lrsadu’l-fuhil ild tahkki’l-hak min ‘ilmi’l-usdl, thk.
Muhammed Hasen ismail, Déru’l-KUtl‘Jbi’I-iImiyye, Beyrut 1999, Il, 342; Muhammed
b. Ali es-Sevkani, el-Kavli’l-mufid fi edilleti’l-ictihad ve’t-taklid, thk. EbG Mus‘ab
Muhammed Bedri, Daru’l-Kitlbi’'l-Misri, Kahire 1990, s. 18,31,72,76,103.

24 Sevkani, el-Kaviiil-mifid, s. 34,69.
25 Sevkani, frsadu’l-fuhdl, 11, 334.
26 Galib es-Seraci, el-imamii’s-Sevkani, s. 237.
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- Sevkani’nin Aile Hukukuna iligkin Gériisleri

A- Nikah Akdi

Ligatte, “bir seyi bir seye katmak, toplamak”?’ anlamina gelen
nikahin, hem ciméa hem de akid manalarinda kullaniimasina ragmen hakiki

mananin cinsel iliski mi yoksa akid mi oldugu dilcilere ve fakihlere gére
farklilik arz etmektedir.

Nikah, Ezheri’ye (v. 370/980) gore cinsel iligki anlami tagir.?® Cev-
heri (v. 400/1099) ise “Cinsel iligkidir, akid de olabilir.”?® demektedir. Ragib
el-isfahant’nin (v. 502/1108) tarifi ise sdyledir: “Nikahin asli akiddir; nikah
daha sonra istidre yoluyla cinsel iligki anlami kazanmistir.”3° Hanefiler,
hakiki mananin cinsel iliski; mecazi mananin ise akid oldugunu kabul et-
mislerdir.3! S&fifler ve Hanbeliler ise tam aksine hakiki anlamin akid; me-
cazi mananin cinsel iliski oldugunu savunmuslardir.®? Bununla birlikte
mananin misterek oldugu da ifade edilmistir.33

Nikdhin hangi anlama geldigi konusundaki tartismalara katilan
Sevkani, “Sahiplerinin (velilerinnin) izniyle onlarla evlenin.”3* ayetini delil
getirerek nikdha hakiki manada cinsel iligki demenin dogru olmadigini,
Oyle olmasi halinde cinsel iligki i¢in kizin ailesinden izin almak gerekirdi ki

27 Ebirl-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Ta'rifat, thk.
Adil Enver Hidir, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2007, s. 220.

28 Eb( Manstr Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibii'l-liiga, thk. Muhammed Alf
en-Neccar ve dgr. Metabi‘u Sicili'l-Arab, Kahire 1964-1967, IV, 103.

29 Ebd Nasr ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihah tacii'l-luga ve sihdhu’l-Arabiyye,
Daru’l-Hadis Kéhire 2009, s. 1167.

30 Ebii'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed Ragib el-isfahani, Miifredatii elfazi’l-Kur'an,
thk. Safvan Adnan Davudi, Daru’l-Kalem, Dimask 1992, s. 823.

31 Kemaleddin Muhammed b. Abdulvahid b. Abdulhamid ibnir’l-HUmam, Serhu Fet-
hi’l-kadir, Daru’l-Kitabi'l-limiyye, Beyrut 2003, 111, 176.

32 Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Havi’l-kebir serhu Muhtasa-
ri’-Muizeni thk. Al Muhammed Mu‘avvid-Adil Ahmed Abdulmevcid, Daru’l-Kitibi'l-
ilmiyye, Beyrut 1994, 1X, 7; Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, Mugni’-
muhtéc il& ma'rifeti me‘ani elfazi’l-Minhac, thk. Muhammed Tamir-Serif Abdullah,
Daru’l-Hadis, Kahire 2006, 1V, 207; Ebd0 Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b.
Ahmed b. Muhammed ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, thk. Abdullah b. Abdul-
muhsin Tirki-Adulfettah Muhammed el-Hul(, Daru ‘Alemi’l-Kitiib, Riyad ts. IX,
339.

% Eb( Abdulldh Semseddin Muhammed b. Yasuf b. Ali el-Kirmani, el-Buhari bi-
serhi’l-Kirmani, Daru Ihyai't-Turasi’l-Arabi, Beyrut 1981, XIX, 54.

34 Nisa, 4/25.
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bu da dogru olmazdi, diyerek akid manasinin hakiki, cinsel iliski manasi-
nin mecazi oldugunu kabul etmistir.®> Bununla birlikte Zemahseri’nin (v.
538/1144), “Nikah, Kur'an’da sadece akid anlaminda kullaniimaktadir.”3¢
gorusunin “Eger erkek karisini (lglincli defa) bosarsa, kadin bagka bir
kocayla nikdhlanmadikga ona helal olmaz.”*" ayetiyle celistigini, zira nikah
kelimesinin burada “cinsel birliktelik” manasinda kullanildigini ifade etmis-
tir.38

Nik&h akdinin/evienmenin istilahta c¢esitli tanimlar yapilmistir.
Zeylanin (v. 743/1342) tanimi sdyledir: “Kadindan bizzat istim-
ta‘/faydalanma miilkiyetini ifade eden bir akiddir.”*® Diger bir tanima goére
ise sOyledir: “Birbirleriyle evlenmelerine hukuken bir engel bulunmayan bir
erkekle bir kadinin surekli bir hayat ortakligi kurmak Gzere aralarini birles-
tiren ve bunun igin karsilikli hak ve gorevler belirleyen bagdir.”#°

1- lcab-Kabl

Nikah akdinin gerceklesebilmesi icin taraflarin irade beyanina
“lcab ve kabdl” denilmektedir. icab, taraflardan birinin digerine evlenme
talebinde bulunmasidir. Kabdl ise, icaba verilen olumlu cevaptir.* cab-
kabdl, taraflar ve evlenme engellerinin bulunmamasi nikahin in‘ikad sartla-
rindan kabul edilmektedir. Bu sartlara “kurucu unsurlar” denir.#2 Diger iki

35 Sevkani, Neylii’l-evtar, Xll, 20.

36 Ebii’l-Kasim Mahmd b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an hakéiki't-tenzil ve
uyani’l-ekéavil fi viicahi’t-te vil, Daru ihyai't-Tirasi’l-Arabi, Beyrut 2003, Il, 782.

37 Bakara, 2/230.

38 Sevkani, Neyli’l-evtar, Xll, 21; ayrica bkz. Abdulkerim Zeydan, el-Mufassal fi
ahkadmi’l-mer'e ve’l-beytii’l-miislim fi’s-seri‘ati’l-islamiyye, Miiessesetiir-Riséle,
Beyrut 1993, VI, 9-10.

39 Fahreddin Osman b. Ali b. Mihcen Zeylal, Tebyinii'l-hakéik serhu Kenzi'd-dekaik,
thk. Ahmed izz0 Inaye, Daru’|-Kiitibi'l-iimiyye, Beyrut 2010, Il. 444; ayrica bkz.
Zeyniiddin Zeyn b. ibrahim b. Muhammed ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik serhu
Kenzi'd-dekaik, thc. Zekeriyyd Umeyrat, Daru’l-Kitibi'l-iimiyye, Beyrut 2013. I,
140.

40 Ahmet Yaman, Islam Aile Hukuku, IFAV Yayinlar, istanbul 2012, s. 31; ayrica bkz.
Halil Cin, islam ve Osmanli Hukukunda Evienme, Selguk Universitesi Basimevi,
Konya 1988, s. 26.

41 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen
Basim ve Yayinevi, Istanbul ts. 11, 6.

42 Yaman, Islam Aile Hukuku, s. 40.
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sart ihtilafli olmakla birlikte icab-kabdlin nikahin rikdanlarindan oldugu
konusunda butiin mezhepler ittifak halindedir.*?

Sevkani, icab ve kabdl icin kullanilan lafizlar konusunda, “Bu ko-
nuda Hz. Peygamber'e has bazi lafizlar disinda Kuran'’da ve Sunnet’te
acik ifadeler gelmemistir.” diyerek “nikdh ve tezvic” ifadelerinin yaninda
orfe uygun, insanlarin kullandigi, temlik ifade eden veya etmeyen lafizlarin
kullanilabilecegini belirtir.*4 icab ve kabtlde siganin niteligi ile ilgili bir be-
yanda bulunmamasi yukaridaki kanaatinin bir sonucu olarak degerlendiri-
lebilir. O halde ona gotre 6rfe uygun, temlik ifade eden veya etmeyen
“evet” lafzinin da gecerli oldugu ifade edilebilir. Hanefilerden Alaiddin es-
Semerkandi (v. 539/1144) erkegin, “cl-ysi/seninle evlenebilir miyim?” sek-
linceki icabina kadinin “.s/evet” kabdllyle mukabelede bulunmasiyla
nikahin gecerli olacagini belirtir.4

Sevkani, bu yaklasimiyla biri mazi kipinde olan tezvic, nikdh veya
temlik ifade eden herhangi bir lafizla icab-kabdlin gergeklesecegi gori-
slindeki Hanefiler'den®® kismen, akdin ancak “tezvic veya nikah” lafizlariy-
la sahih olacagi, tezvic veya nikdh disindaki bir lafizla caiz olmayacagi
kanaatindeki Safii ve Hanbelilerden?’ ise biiylik oranda ayrildigi goraldr.

fcab ve kabdliin ayni mecliste ve taraflarin bir birlerinden ayriima-
dan sdylenmesi gerektigi meselesiyle ilgili Sevkani sdyle der: “Kabdl ce-
vabi gecikir de meclis dagilirsa bu rizanin olmadigini gdsterir ki olumsuz
cevap gibidir. Kabdl cevabl gelmeden meclis dagilir veya olumsuz cevap
gelir de daha sonra olumlu cevap gelirse icabda bulunan tarafin teklifi geri
cektigine dair bir karine hasil olmamigsa kabdl, gegerlidir.”#® Onun meclis

43 Eb{’'l-Hasen Burhaneddin Ali b. Ebi Bekr el-Merginani, el-Hiddye serhu bidayeti’l-
mibtedT, thk. Ahmed Mahm(d es-Sehade, Daru’l-Farfar, Dimask 2006, |, 577; Ab-
dullah b. Mahmad b. Mevdad el-Mevsili, el-ihtiyar li-ta’ilil-muhtar, thk. Bessar
Bekri Arabi, Daru Kubé, Dimask ts. Il, 98; Zeylai, Tebyin, Il, 445; ibn Nuceym, el-
Bahr, Il, 144; Sirbini, Mugni’l-muhtéc, IV, 234; Vehbe Zuhayli, el-Fikhu’l-Islami ve
edilletuh, Daru’l-Fikr, Dimagk 1989, VI, 36.

44 Muhammed b. All es-Sevkani, es-Sele’I-c_erréri’l-m[]tedafﬁk ‘ald hadaiki’l-ezhar,
thk. Mahmad Ibréhim Zayed, Daru’l-Kutabi'l-limiyye, Beyrut ts. 11, 265.

45 Alaeddin es-Semerkandi, Tuhfetiil-fukaha, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1984, II,
120. Ayrica bkz. Zuhayli, el-Fikhu’l-islami, V11, 43.

46 Merginani, el-Hidaye |, 577; Mevsili, el-ihtiyar, Il, 97.

47 Maverd, el-Havi, IX, 152; ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 460; Sirbini, Mugni’l-muhtac,
1V, 234-235.

48 Sevkani, es-Seyilii’l-cerrar, Il, 266.
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birligi konusundaki bu kanaatiyle Hanefiler'in*® de iginde bulundugu icab-
kabdlin ayni mecliste olmasi sartini savunan fakihlerin gériisine muhale-
fet ettigi anlasilmaktadir.

2- Evlilikte Din Farki

Sevkant’nin de vurguladigi gibi din farki sebebiyle erkege haram
olanlar, Allah’a ortak kosanlar veya inanmayanlardir ki bunun delili, “/man
etmedikleri strece Allah’a ortak kosan kadinla evlenmeyin.”°; “Ey iman
edenler! Miimin kadinlar hicret ederek size geldigi zaman onlari, imtihan
edin. Allah onlarin imanlarini daha iyi bilir. Eger siz de onlarin inanmig
kadinlar olduklarini 6grenirseniz onlari kafirlere geri géndermeyin. Bunlar
onlara helél degildir. Onlar da bunlara helal olmazlar.”! ayetleridir.5? Bu iki
ayet bitin kafirlere samil gelecek bir sekilde ifade igerse de diger bir ayet
Yahudi ve Hristiyan kadinlari bu kapsam disinda tutmustur: “Kendilerine
sizden énce kitap verilenlerden iffetli olanlar da mehirlerini verdiginiz miad-
detce size helaldir.”>3 Dolayisiyla onlarla evienmek mubah kilinmistir.5*

Mecusilerle muamele konusunda, “Onlara Ehl-i kitab’a uyguladigi-
niz sinneti uygulayin.”®® hadisini aktaran Sevkani, Ehl-i kitap kadinlarin
helal olmasinin Mecdsiler i¢in de gecerli oldugunu belirtir. Bu yaklagimiyla
ibon Hazm’in (v. 456/1064) goérisiine®® yakinlasirken Mec(si kadinlarla

49 Eb( Bekr ‘Aldeddin Eba Bekr b. Mes‘dd b. Ahmed el-Kasani, Bedéi'u's-sanéi’ fi
tertibi’s-serai’, Daru’l-Kutubi’l-llmiyye, Beyrut 1986, I, 232.

50 Bakara, 2/221.

51 Mumtehine, 60/10.

52 Sevkani, es-Seylii’l-cerrar, 1I. 253

53 Maide, 5/5.

54 Abdulvehhab Hallaf, Ahkdmu’l-ahvali’s-sahsiyye fi seri‘ati’l-islamiyye, Daru’l-Kalem,
Kuveyt 1990, s. 55.

5 Eb0 Abdullah Malik b. Enes, Muvatta, thk. Muhammed Mustafa el-A‘zami, Mies-
sesetll Zaid b. Sultan, EbG Dabi 2004, Il, 968; Ebl Bekr Ahmed b. Amr b. Ab-
dulhalik el-Bezzar, Musnedl Bezzar, thk. Mahfuzurrahmén Zeynullah, Miessesett
Ulimi'l-Kur'an, Beyrut- Mektebeti’l-UIom ve’l-Hikem, Medine 1988, Ill, 265; EbQ
Bekr Abdulldh b. Muhammed b. Ebi Seybe, el-Musannef, thk. Muhammed
Avvame, Seriketl Dari’l-Kible, Dimagk 2006, VII, 73.

56 SevképT, es-Seyli’l-cerrér, Il. 253; ayrica bkz. EbG Muhammed b Ali b. Ahmed b.
Said Ibn Hazm, el-Muhall; thk. Ahmed Muhammed Sakir, ldareti’t-Tiba‘ati’l-
Muniriyye, Kahire 1347, IX, 445.
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nikdhlanmanin haram oldugunu savunan cumhurun gérisinden®’ uzak-
lastigi ve onlardan farkl bir kanaat tasidigi1 goruldr.

3- Besinci Kadin

Allah (c.c.) bircok ayette®® evliligi tesvik ettikten sonra buna bazi
sinirlamalar getirmistir. Konuyla ilgili ayette séyle buyrulmaktadir: “Hogu-
nuza giden kadinlardan ikiger, (ger, d6rder nikdhlanin. Adaletli davrana-
mamaktan korkarsaniz birle yetinin.”>® ibn Hacer ve Sabani de ayni anda
dortten fazla kadinla evlenilemeyeceg@i konusunda icméa oldugunu akta-
rir.6% Mifessirler de bu ayetin ayni anda en fazla dort kadinla evlenmeye
izin verdigini, bunu da adaletli olma sartina bagladigini belirtir.6 Ote yan-
dan esler arasi adaleti saglamaktan endise edenlerin bir esle yetinmeleri
gerekir. Taberi (v. 310/923) adalet sartini o kadar 6ne ¢ikarir ki adaletli
davranmaktan korkanlar birle bile evlenmesin, yorumu yapar.6?

Sevkani, ayetlerde gegcen mesné/ikiser, sulase/lcer ve ruba‘/ dor-
der kelimelerinin tahlilini yapar. “Bana bir topluluk ikiserli geldi.” cimlesini
ornek vererek mesnanin iki iki/ikiser ikiser geldi anlaminda oldugunu ve bu
ifadenin binleri kapsadigini sdyleyerek ayetteki sayi lafizlarinin sinirlama

57 Bkz. Eb( ishak ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirazi, et-Tenbih fi fikhi’l-imami’s-Safii,
thk. Ali Muavvad-Adil Abdulmevcid, Daru’l-Erkam, Beyrut 1997, s. 417; Eb( Bekr
Ahmed b. EbQ Sehl es-Serahsi, el-Mebsit, Daru’l-Ma'rife, Beyrut ts. IV, 211; ibn
Kudame, el-Mugnf, IX, 552-553. Eb{ Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-
Kurtubi, el-Cami‘u li-ahkédmi’l-Kur'an, Déaru ibni Cezm, Beyrut 2004, |, 463 Zeylaf,
Tebyin, I, 476.

58 Bazi ayetler su sekildedir: “Siiphesiz, senden énce de peygamberler gonderdik.
Onlara da esler ve gocuklar verdik.” (Ra‘d, 13/38) “Sizden bekar olanlari, kéleleri-
nizden ve cariyelerinizden durumu uygun olanlari evlendirin. Eger bunlar yoksul
iseler, Allah onlari liitfuyla zenginlestirir.” (NQr, 24/32).

59 Nisa, 4/3.

80 Ebii’l-Fazl Sehabeddin Ahmed ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari bi-serhi Sahihi’l-
Buhari, thk. Abdulkadir Seybe Hamdi, Mektebetl’l-Milik Fehd(’l-Vatani, Riyad
2001, IX, 42; Muhammed Ali es-Sab0ni, Revai‘ul-beyan tefsiru dyatil-ahkdm mi-
ne’l-Kur’an, el-Mektebet(’l-Asriyye, Beyrut 2008, |, 399.

61 Bkz. Eb( Bekr Ahmed b. All Razi el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, tsh. Abdusselam
Muhammed Ali $Sahin, Déru’I-KUtUbi’I-iImiyye, Beyrut, 2013, Il, 69; Eb(d Bekr Mu-
hammed b. Abdulldh b. Muhammed ibn{’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kur’an, thk. Muham-
mad Ibrahim el-Hifnevi-ismail Muhammed Sendidi, Daru’l-Hadis, Kahire 2011, |,
425; Kurtubfi, el-Cadmi‘u li-ahkam, |, 795.

62 Eb( Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami‘u’l-beyan ‘an te'vili ayi’l-Kur'an
(Tefsirut-Taber?), thk. Ahmed Abdurézik el-Bekri ve dgr. Daru’s-Selam, Kéhire
2009, IlI, 2127.
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icin gelmedigini, sayilarin kullanilis sekline isaret ettigini belirtir.® Dortten
fazla kadinla evlenme konusundaki haramligi bu ayetle degil hadislerle
tespit etmenin daha dogru olacagdina vurgu yapar. Konuyla ilgili rivayetler-
den biri soyledir: “Kays b. el-Héris, miisliiman oldugumda sekiz esim var-
di. Hz. Peygamber’e durumu haber verdim. O da onlardan dérdiinii seg,
dedi.”®* Sevkani, bu hadisin ve diger rivayetlerin degerlendirmesinde, bi-
tlin tariklerden gelen vecihlerin ancak hasen ligayrihi derecesinde oldugu-
nu, mamafih hadislerin toplaminin birbirini destekleyerek hiccet degeri
tasidigini ifade eder. Yukarida da belirtildigi gibi ayni anda dértten fazla
kadinla evlenmenin haramliginin Kur'an’la degil de hadislerle olmasi ge-
rektigini muhtelif kitaplarinda vurgular.%®

Sevkant’nin agiklamalari pek tatmin edici gézikmemektedir. Cln-
ki Nisa 4/3. ayeti biraz dnce de aktardigimiz gibi mufessirler tarafindan
evlilikte sayi sinirlamasi konusunda hiccet kabul edilmistir. Hal boyle iken
bu ayeti degil de- kendisinin de ifade ettigi gibi- sithhat derecesi agisindan
sahih dahi olmayan hadisleri delil getirmesi istidlal yéninden tutarli g6-
zUkmemektedir.

4- Sahitlik

Nikah akdinin sahih olabilmesi icin bazi sartlar siralanmistir. Bun-
lardan biri de sahitlerdir. Evlilikle zina arasindaki en dnemli farklardan biri
de evliligin sahitler huzurunda yapilmis olmasidir. Taraflarin haklarinin
korunmasini sagladigi icin hemen hemen butin hukuk sistemleri sahitlik
konusu lzerinde durmustur.®

Nikahin gizli olmayacagi konusunda mezhepler arasinda ihtilaf bu-
lunmazken Maliki mezhebi sahitlerin yaninda ilani, nikahi gizli olmaktan
kurtarip aleni kildi§i gerekgesiyle gerekli gérmistir. ibn Risd (v.
595/1198), mezhebinin gorislne temel teskil eden, “Nikéhi ilan ediniz.”®"
hadisini hatirlatarak sadece sahitlerin yeterli olmadigini vurgulamistir. Ote

63 Sevkani, Neylii’l-evtar, XIl, 171.

64 Siileyman b. el-Es‘as b. ishak el-Ezdi Eb( Davud es-Sicistant, Siinenii Ebf Davud,
Daru’s-Selam, Riyad 1999, “Talak” 24; Sevkani, Neyli’l-evtar, Xll, 167.

65 Sevkani, Neyliil-evtar, Xll, 172; Sevkani, Fethu’l-kadir, |, 562; Sevkani, es-Seyli’-
cerréar, Il. 255.

6 Hayreddin Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, iz Yayncilik, istanbul 2014, |, 333.

67 Eb( Tsa Muhammed b. 1sa b. Sevre et-Tirmizi, Cami‘u’t-Tirmizi, Daru’l-Feyha, Di-
mask 1999, “Nikah” 6.

CUIFD, 2016, cilt: 16, sayi: 1, ss. 183-217



194 | Fatih Cinar

yandan ilanin akdin sihhati igin k&fi oldugunu ifade eden bir grup alim zik-
retmistir.68 Cumhur ise ilanin kifayet etmeyecegini ve her haliikarda nikah-
ta sahitlerin bulunmasi gerektigini ifade etmistir.5°

Sevkani, “Velisiz ve iki adil (erkek) sahit olmadan nikéh olmaz.”"°
hadisini sahitlerin adil olmalari konusuna delil getirerek adaletin gerekliligi
goristne dikkat geker.”* Sahitlerin cinsiyetine deginmese de yukaridaki
hadisi temel almasindan da anliyoruz ki o da sahitlerin erkek olmalari ge-
rektigi fikrini benimser.

Hanefiler, sahitlerin adalet vasfini hdiz olmamasi durumunda
nikdhin gecerli olacagi ve iki erkegin veya bir erkek iki kadinin da sahit
olabilecegini savunmuslardir.”> Cessas (v. 370/981) bu goriise dayanak
olarak su ayeti zikretmigtir: “...Sahitligine glivendiginiz iki erkegi; eger iki
erkek olmazsa bir erkek ve biri unuttugunda digerinin ona hatirlatmasi igin
iki kadini sahit tutun...””® Cessas, aslinda borglanmayla alakali bu ayetin
nikdh ve muamelat gibi diger konularda da istidlal edilebilecegini ifade
etmistir.”

Kanaatimizce, $Sevkani’nin de katildigi sahitlerin erkek olmalari ge-
rekir, gorist daha isabetlidir. Cinkl konuya dogrudan temas eden hadisi
degil de Cessas’in da belittigi gibi aslinda borglanmayla alakali ayetle is-
tidlalde bulunmak uygun olmasa gerek. Sahitlerin adil olmasi gerektigi
seklindeki yine Sevkani’nin de katildigi gortsin de tercihe sayan oldugu
sOylenebilir. Clnku adalet, kisinin s6z, fiil ve eylemlerinde dengeli; dini
yasayisinda mutedil olmasidir.”® Hayatinda adil ve mutedil olamayan in-
sanin sahadet gibi 6nemli bir konuda adil olmasini beklemek pek gergekgci
g6zikmemektedir.

6  Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed ibn Riisd, Bidayetii’l-mictehid ve
nihayeti’l-muktesid, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 1982, Il, 18.

6 Maverdi, el-Havi, IX, 57-59; Sirazi, et-Tenbih, s. 407; Mevsili, el-ihtiyar, I, 97;
Merginani, el-Hidaye, I, 578; Sirbini, Mugni’l-muhtéac, IV, 234.

0 Al b. Omer ed-Darekutni, Siinenii’d-Darekutni, thk. Su‘ayb el-Arnavut ve dgr.
Muiesseseti'r-Risale, Beyrut 2004, 1V, 325; Sevkani, Neyli’l-evtéar, XIl, 92.

7L Sevkani, Neylii’l-evtar, XIl, 96-97.

72 Merginani, el-Hidaye, 1, 578; Zeylai, Tebyin, Il, 454-455,
73 Bakara, 2/282.

74 Cessas, Ahkdamu’l-Kur’an, |, 586.

75 Nasi Aslan, Islam Hukukunda Yargilama Etigi ve ilkeleri, iléhiyét, Ankara 2005, s.
93.
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5- Kefaet

Kefaet/denklik nikahin lizum sartlari baglaminda ele alinip deger-
lendirilebilecek bir konudur. Kadinin veya velinin fesih hakkinin bulunma-
dig1, gecerli ve baglayici akde nikah-1 1dzim denir. Nik&h-1 gayri 1azim ise,
gecerli olmakla birlikte kadinin veya velinin fesih talebinde bulunma hakki
olan ve hentiz baglayici olmayan nikahtir.”®

Hz. Peygamber, “Size dindarligindan ve ahlakindan emin oldugu-
nuz biri gelirse (kiziniza talip olursa) onu evlendirin! Eger evlendirmezse-
niz yerydziinde fitne ve yaygin bir bozukluk meydana gelir, dedi. Ey Al-
lah’in Rasadl’i! Onda bir kusur olsa da mi? (Hz. Peygamber) (i¢ defa, size
dindarligindan ve ahlakinizdan emin oldugunuz biri gelirse onu eviendirin,
dedi"”’” Sevkani mezklr rivayetten hareketle kefaetin kistasini “din ve
ahlak” olarak tespit etmistir. Ayrica, “En hayirliniz Allah’tan en ¢ok korka-
ninizdir.”’® ayetinin de buna isaret ettigini belirtmistir.” Nesep ve meslek
esitligi konusunda rivayet edilen, “Arap Arap’a, kabileler kabilelere, adam-
lar adamlara denktir. Arap olmayanlar birbirlerine denktir. Dokumacilar ve
hacamatgilar harig.”®® hadisinin dederlendirmesinde Sevkani'nin, senette
mechul bir ravi oldugundan hareketle hadisin sahihligi bir yana, delil olarak
bile kullanilamayacag! izlenimi verdigi gorulir. Hz. Peygamber’e hacamat
yapan Eb0 Hind’le ilgili Rasdlullah’in, “Ey Beyada ogullar1 Ebd Hind'i ev-
lendirin!”®! hadisini aktarip hasen kaydi diismesinden de anlasiimaktadir ki
Sevkani, nesep ve meslek esitligi fikrine pek sicak bakmamigstir.8?

Sevkani, hir-kdle meselesine de deginir, Ebl Huzeyfe’'nin aslen
kéle olan Salim’i evlat edinmesini ve daha sonra onu kardesinin kiziyla
evlendirmesi haberini® zikrederek azatli kole ile evlilikte en nihayetinde
kizin rizasi ile akdin gergeklesecegini belirtmistir. Yine o, babasinin kendi-

6 Bilmen, Hukuki islamiyye, |l, 6; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 335.
7 Tirmizi, “Nikah” 3; Sevkani, Neyli’l-evtar, XIl, 98.

78 Hucurat, 49/13.

79 Sevkani, Neylii’l-evtar, XIl, 102-103.

80 Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, Ma'ifetii’s-siinen ve’-asar; thc. Abdul-
mu‘ti Emin Kal‘aci Daru’l-Vefa, Kahire 1991, X, 63.

81 Eb( Abdullah Muhammed el-Hakim en-Nisabdri, el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn,
Daru’l-Ma‘rife, Beyrut ts. I, 164.

82 Sevkani, Neylii’l-evtar, XIl, 100.

83 Bkz. Eb( Abdulldh Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Buhari el-Cu‘fi, Sahihul-
Buhari, Daru’'s-Selam, Riyad 1999, “Nikah” 16; Sevkani, Neylii’l-evtar, XIlI, 98.
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sini ahlakga daha diisik olan amcaogluyla evlendirmesini Rasul-i Ekrem’e
sikayet eden Berire rivayetinde® Ras(lullah’in onu muhayyer biraktigina
da atifta bulunmustur.®®

Yukaridaki gorisiyle Sevkani cumhurun kefaet goristine karsi
cikmaktadir. Bu meyande Hanefiler genel olarak kefaetin neseb (kabile,
millet, soy), hirriyet, mal, meslek/sanat ve seref olmak lizere bes hususta
oldugu gorisiindedir.8¢ Bununla birlikte Hanefi mezhebinin sistemlesme-
sinde 6nemli katkisi olan Kerhi (v. 340/952), nik&hta keféetin lizumunu
dogru bulmayarak bunu kabul etmemistir.8” Safiiler kefaetin din, neseb,
hiurriyet ve sanatta/meslekte olmasi gerektigi gortisiindedir. 8 Buradaki
dinden kastin dindarlik olmasi kuvvetle muhtemeldir.8% Malikiler, kefaetin
din (dindarlik) ve hal (ayip ve kusurlardan salim olma) konusunda olmasi
gerektigi goérisindedir.?° Ote yandan Ayni (v. 855/1451), din esitligi konu-
sunda ihtilaf olmadigini, aksine icma oldugu bilgisini aktarmigtir.*

Aile Hukuku Kararnamesi'nin ise kefaeti, “mal ve meslek” cerce-
vesinde ele alarak cumhurun gortsine kismen muhalif bir tutum sergile-
yerek Sevkani'nin gorlisiine meylettigi sdylenebilir.®? Glinimiz bazi aras-
tirmacilari da kefaeti, dindarlik, iyi ahlak sahibi olma, ekonomik ve sosyo-
kiltirel seviye yakinhgi olarak tespit etmistir.®3

84 Bkz. Eb( Abdullah Muhammed b. Yezid ibn Mace, Siineni Ibni Mace, Daru’s-
Selam, Riyad 1999, “Nikah” 12; Sevkani, Neyli’l-evtar, XII, 97.

8 Sevkant, Neylii’l-evtar, XIl, 106.
8 Serahsi, el-Mebsit, V, 24-25; Mevsili, el-ihtiyar, 1, 116-117.
87 Serahsti, el-Mebst, V, 24.

88 Eb( ishak ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-imami’s-Séfii, thk.
Muhammed Zuhayli, Daru’l-Kalem, Dimask 1992, 1V, 131.

89 Maverdi, el-Havi, IX, 107; Sirazi, el-Muhezzeb, 1V, 130; ayrica bkz. EbG Abdullah
Muhammed b. idris es-Séfii, el-Um, thk. Rif‘at Fevzi Abdulmuttalib, Daru’l-Vefa, yy.
2001, VI, 39-40.

% Ebi'l-Hasen Ali b. Abdusselam et-Tes(li, el-Behce fi serhi’t-Tuhfe, Daru’l-Kiittibi'l-
limiyye, Beyrut Libnan 1998, |, 412.

91 EbG Muhammed Bedreddin Mahm(d b. Ahmed b. Masa el-Ayni, ‘Umdetdi’l-kart
serhu Sahihil-Buhari, tsh. Abdullah Mahmdd Muhammed Omer, Daru’l-Kiitiibi’l-
limiyye, Beyrut 2001, XX, 116.

92 Heyet, Aile Hukuku Kararnamesi, haz. Orhan Ceker, Ebru Yayinlari, istanbul 1985,
md. 45-47.

93 Yaman, Islam Aile Hukuku, s. 52.

CUIFD, 2016, cilt: 16, sayi: 1, ss. 183-217



Py

Sevkaninin Aile Hukukuna lliskin Cumhura Muhalif Gériigleri | 197

Nikahta kefaet konusu nikadhin lazim/baglayicilik 6zelligi kazan-
mas! yoninden 6nem arz etmektedir. Nikahta kefatten dogan fesih hakki-
ni veli ve kizin nasil kullanacagi mezheplere gore farklilk arz etmektedir.
Nikahin feshi talebini velinin kullanabilmesi icin ya kizin dengi olmayan
biriyle evlenmesi ya da mehrinin emsallerine gére az olmasiyla mimkin
olabilmektedir. Kizin fesih hakkini kullanabilmesi igin ise dengi olmayan
biriyle evlendirilmis olmasi gerekmektedir.

6- Siit Emme Yas Sinin

Evlenilmesi slrekli haram olanlar kapsaminda degerlendirilen sut-
kardesligin dayanagi, “Sizi emziren slitanneleriniz, siit kizkardesleriniz
haram kilindi.”®* ayeti ve “Nesep/soy yoluyla haram olanlar sit emme
yoluyla da haram olur.”®® hadisidir. Sutkardeslik nedeniyle evienme enge-
linin Islam seriatina has bir uygulama oldugunu belirtelim.%

St haramhginin olusabilmesi igin siit emen gocugun belirli bir yasi
gegmemesi gerektigine dair tartismalar vaki olmustur. SGt haramligi igin
cocugun yasini iki yilla sinirlayan imam Safii, Eba Yasuf ve imam Mu-
hammed, “Emzirmeyi tamamlamak isteyen anneler gocuklarini iki tam yil
emzirirler.”®" ayetiyle istidlalde bulunumustur.®® Ebld Hanife ise, “Onun
(bebedin) tasinmasi ve sltten kesilmesi otuz aydir.”®® ayetiyle istidlalde
bulunarak sitten kesilsin veya kesilmesin sireyi otuz ay olarak tespit et-
migtir.100

Yas sinirlamasina konu olan hadislerde ise muhtelif lafizlar geg-
mektedir. Konuyla ilgili hadislerden bazilarinda iki yil lafzi varit olmustur:
“Iki yil iginde olmayan emzirme gecerli degildir.”1°! rivayeti bunun érnegi-
dir.

94 Nisa 4/23.

9  Buhari, “Nikah” 21.

9% Karaman, Mukayeseli [slam Hukuku, 1, 325.

97 Bakara, 2/233.

9% Bkz. Safil, el-Um, VI, 80; Kasant, Bedai’, 1V, 6.

9 Ahkaf, 46/15.

100 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, 1, 497; Kasani, Bedai’, 1V, 6.
101 Darekutni, Stnen, V, 307.
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Diger yandan Hz. Aise ile Ummii Seleme arasinda gecen bir diya-
log ise blyuk gocuklarin da sut emme dolayisiyla haramlik olusturacagini
haber vermistir. “Hz. Aise, Eyfa‘ adindaki gencin yanina girmesini isteyen
Ummii Seleme’ye Hz. Peygamberin Ebd Huzeyfe'nin karisina yasi biiyiik
olan Salim’i emzirmesini tavsiye ettigi olayi hatirlatir ve Hz. Peygamber
sana nigin érnek olmasin, diyerek bunu ona tavsiye eder.”1%?

Sevkant’nin -belirli bir yas siniri koymadan- yukarida adlar zikredi-
len fakihler gibi kiiglik gocuklarin emmesinden dolayl haramhgdin olusacagi
g6risini benimsedigi gorilmektedir. Bununla birlikte o, kadinlarin, kendi-
lerini misafir etmelerinde oOrtiinmeleri kendilerine sikinti veren, yanlarina
girmelerinden mustagni olamayacaklari blyik ¢ocuklari da emzirebilecek-
lerini ve bu nedenle siit haramligi olusacagini savunarak ibn Teymiyye’nin
(v. 728/1328) gorisiinel® katildigini ifade eder. Sevkani, boyle bir yol
tutmakla st emzirmenin iki yil oldugunu haber veren hadisle Salim hadi-
sinin arasinin telif edilerek tenakuzun ortadan kaldirilacagini belirtir.1%4

B- Talak
Sevkant’nin de iginde bulundugu tartismalara gegmeden énce ki-
saca taldk/bosama hakkinda genel bilgiler vermekte yarar var.

Sozlikte, “bagi ¢ozmek”% anlamina gelen talak, istilahta, belirli
lafizlarla nikéh akdini derhal ya da gelecekte sonlandirmaktir.1%¢ Kur'an'da
65. surenin de adi olan talak kelimesi farkli tirevleriyle birlikte dort surede

10

R

Ebd Abdulldh Ahmed b. Muhammed Ahmed b. Hanbel es-Seybani, Misnedu’l-

Imém Ahmed b. Hanbel, thk. Su‘ayb el-Arnavut-Adil Mursid, Miesseseti'r-Riséle,

Beyrut 1997, XXXXII, 255-256; Ebi’l-Huseyn Muslim b. el-Haccac b. Muslim el-

Kuseyri, Sahthu Mislim, Daru’s-Selam, Riyad 2000, “Rada” 29; Sevkani, Neyli’l-

evtar, Xll, 623.

103 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdulhalim ibn Teymiyye, Mecmi‘atii’l-fetava,
thc. Amir el-Cezzar-Enver el-Baz, Daru’l-Vefa, yy. ts. XXXIV, 41.

104 Sevkant, Neylii’l-evtar, XIl, 630.

105 Ragib, Mifredat, s. 523; Curcani, et-Ta'rifat, s. 130.

106 Bkz. Necmeddin Ebd Hafs Omer b. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi, Tilbetii’t-

talebe frl-istilahati’l-fikhiyye, tlk. Halid Abdurrahmén el-Ak, Daru’n-Nefais, Beyrut

1995, s. 144; Hallaf, Ahkdmu’l-ahvali’s-sahsiyye, s. 128; Zeydan, eI-Mufas;aI, VII,

347; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligi, Ensar Nesriyat, Istanbul

2005, s. 542.
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14 defa'®” gecmekte olup gerek bu ayetlerde gerekse hadislerde daha ¢ok
terim anlamiyla kullaniimigtir.1%®

Bosama islam’da oldugu gibi muhtelif hukuk sistemlerinde de kar-
silasilan bir vakiadir. Eski Roma, Hammurabi, Cin, Eski Yunan vs. hukuk
sistemleri ve Yahudilik, boganmanin bulundugu sistemlerdir. Bununla bir-
likte bosamay! ve bosanmayi yasaklayan hukuk sistemleri de mevcut-
tur.10°

Evlilik birlikteligini sonlandiran talak, ehliyet sahibi kocanin kullan-
digi bir haktir ki Kur'an-1 Kerim'de fiil olarak 10 defa ve mizekker muhatap
sigasiyla kullanilimistir.*1° Bosamanin tek tarafli olarak erkegin kullandigi
bir yetki oldugu konusunda eski-yeni butin hukukgular gorts birligi icinde-
dir.*'1 Hatta bu konuda aksi bir goriis gelmedigi de ifade edilmistir.*'? Bo-
sama yetkisinin nicin erkekte olduguyla alakali, kocanin beraberligi sur-
durmek icin daha israrli olmasi, mehir yukimliliginin erkekte olmasi,
erkegdin daha sogukkanli olmasi vs. gerekgeler siralanmigtir.*13

107 Muhammed Fuad Abdulbaki, el-Mu‘cemu’-Miifehres, Mektebetii Niiveyd islam,
Kum 1383, s. 565-566.

Halil ibrahim Acar, “Talak”, DIA, Istanbul 2010, XXXIX, 496.

Nihat Dalgin, isldm Hukukunda Bosanma Yetkisi, IFAV Yayinlari, istanbul 2001, s.
18-21. Ayrica bkz. Ali Osman Ates, Islam’a Gére Cabhiliye ve Ehl-i Kitap Orf ve Ade-
ti, Beyan Yayinlari, Istanbul 1996, s. 349-356.

110 Apdulbaki, el-Mu‘cem, s. 565.

111 Abdusselam b. Said et-Ten(hi Sahnin, el-Miidevvenetii’l-kiibra, Matba‘a Saade,
Misir 1323 h. V, 419; ibn Hazm, el-Muhalla, X, 161; Serahsi, el-Mebs(t, VI, 2-3;
EbO Zekeriyyd Muhyiddin Yahyd b. Seref en-Nevevi, el-Mecmi‘u serhu’l-
Miihezzeb thk. Muhammed Necib Mut'i, Mektebetii’l-irsad, Cidde ts. XVIII, 198;
AHK, md. 102; Bilmen, Hukuki is/émiyye, II, 193; Hallaf, Ahkdmu’l-ahvali’s-
sahsiyye, s. 131; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1, 358; Mehmet Akif Aydin,
islam ve Osmanli Aile Hukuku Arastirmalari, iz Yayincilik, istanbul 1996, s. 169.

10

@

10

©

112 Dalgin, Bosanma Yetkisi, s. 34.

113 Daha genis bilgi igin bkz. Muhammed et-Tahir ibn AsQr, Makasidu’s-seiati’-
is/émiyye, Daru’s-Selam, Kahire 2014, s. 185; Zeydan, el-Mufassal, VII, 348-349;
Colak, Abdullah, islam Aile Hukuku, Medipres Matbaacilik Yayincilik, Malatya
2014, s. 198-205.
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1- Ug Talak Meselesi

Talak konusunda lizerinde en ¢ok durulan ve tartismaya konu olan
mesele, tek lafizla U¢ taldk meselesidir. Hemen konunun basinda doért
Sunni mezhebin i¢inde bulundugu alimlerin cumhuruna goére bodyle bir
talakin Gg bosama sayildigini ifade edelim.'* Konunun uzunlugu ve 6ne-

mine binaen Sevkani’nin gérisine gegmeden énce konuyu 6ncelikli ola-
rak cumhura goére anlatmak daha isabetli olacaktir.

Bir s6zde g taldkin gegerli oldugunu ifade eden alimler goérisleri-
ne Kuran ve Siinnet'te gegen naslari dayanak kilmislardir. Once ayetler-
den baslamak kaydiyla bu deliller su sekildedir:

“Bosama iki defadir. Sonrasi ya iyilikle geginmek ya da guzellikle
birakmaktir.”*'5 ayeti iki bosamadan birden bahsettigine goére bu, U¢ bo-
samanin da tek sozle olabilecegini gosterir. Yine onlar, “Esini (li¢ defa)
bosayana esi baska bir kocayla evlenmedikge helal olmaz.”'6 ayetinin tek
lafizla (ic bosamaya isaret ettigini ifade ederler.1’

Cumhur Siinnet'ten de cesitli hadisleri delil getirmistir. Hz. Ai-
se’den rivayet edilen esi tarafindan t¢ defa bosanip eski kocasina dén-
mek isteyen kadina Rasdlullah’in cinsel iliskiyi sart kostugu seklindeki
hadis!'® bunlardan biridir. Onlar bu hadisle Rasul-i Ekrem (a.s.) zamanin-
da Ug talakin tek lafizla gecerli oldugunu savunmuslardir.''® Bir diger riva-
yet ise soyledir: Rukdne adindaki sahabi esini (i¢ defa bosamistir. Allah’a
yemin ederek bir bosama kastettigini séylediginde Hz. Peygamber, Allah’a
yemin olsun sen biri mi kastettin, diye sorunca; Rukane iki defa daha ye-
min ederek niyetini tekit etmigtir. Bunun lzerine Rasdlullah, esine dénebi-
lecegini ifade etmistir. O, daha sonra Hz. Omer zamaninda esini ikinci
kez, Hz. Osman zamaninda ise ligtincli kez bosamistir.*?°

114 Bkz. Cessas, Ahkému’l-Kur'an, |, 469; Sirazi, el-Muhezzeb, 1V, 306; Serahsi, el-
Mebs(t, VI, 6; Kasani, Bedai’, lll, 153; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 334; Nevewi, el-
Mecm’, XVIII, 228.

115 Bakara 2/229.

116 Bakara 2/230.

117 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, |, 467-473.

118 Ahmed, Musned, XXXXIII, 69-70; Buhari, “Talak” 7; ibn Mace, “Nikah” 32.
119 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, |, 472.

120 Eb( Davud, “Talak” 13.
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Cumbhura gore hadis, eger sahabenin niyeti bir talak olmasaydi U¢
bosamanin Rasul-i Ekrem tarafindan kabul edilecegine isaret etmektedir.
ibn Omer hadisinin farkh bir tarikinde o, Hz. Peygamber’e, U¢ defa egini
bosamis olsaydi yine de esine donlp donemeyecegini sordugu zaman,
Rasdlullah, hayir dénemezdin, cevabini verip o vakit esiyle kendisi ara-
sinda kesin ayrilik olusacagini, kendisinin de glinahkar olacagini haber
vermistir.1?! Esiyle mlldane yapan Uveymir, yalan sOyleyip iftira atarak
esine zulmettigini haber verdikten sonra Ras0lullah’in huzurunda esini t¢
defa bosama rivayeti de bir baska haberdir.'?2 Ubade b. Samit'ten gelen
rivayette ise o, dedesinin esini bin defa bosadigini Rasdlullah’a sordugu
zaman, Hz. Peygamber (¢ bosamanin gecerli, geriye kalan 997’sinin ise
dismanlik ve zulim oldugunu haber vermistir.12® Konuya iliskin baska bir
haber ise Mucahid tarafindan rivayet edilmistir:

ibn Abbas’in yanindaydim. Bir adam geldi ve esini (i¢ defa bosa-
digini séyledi. ibn Abbas bir siire sustu, hatta ben adamin bosamasini
kabul etmeyecegini zannettim. Daha sonra o (ibn Abbas) su sekilde mu-
kabelede bulundu: “Sizden biri gidiyor da ahmaklik ediyor sonra, ‘(Yetis)
ibn Abbas, ibn Abbas!’ diyor. Siiphesiz Allah: ‘Kim Allah’tan korkarsa (Al-
lah) ona bir gikig/kolaylik kilar.” (Talak 65/2) buyurdu. Sen Allah’tan kork-
madin, ben de sana bir ¢ikis bulamam. Sen Rabbine isyan ettin. Esin
senden ayrildi."?*

Neticede cumhura gére ibn Abbas’in bu uygulamasi da o dénem-
de Ug talakin vaki oldugunu gdstermektedir.

Tek sozle Ug talakin vaki olmadigi ibn Teymiyye ve ibn Kayyim'in
(v. 751/1350) de iginde bulundugu bir grup alim tarafindan savunulmus-
tur.*?> Onlar cumhuru delilleri Gzerinden elestiriye tabi tutup kendi gorisle-
rini temellendirmeye g¢alismiglardir. Biz de bu sebeple cumhurun delilleri-
nin sirasini takip ederek meseleyi onlara gore ele alacagiz:

121 parekutni, Stinen, V, 57.
122 Buhari, “Talak” 4.

123 EbQ Bekr Abdurrezzak, el-Musannef, thk. Habiburrahméan el-A'zami, el-Mektebe-
tu’l-Islami, Beyrut 1983, VI, 393.

124 Eb( Davud, “Talak” 9; Sevkani, Neylii’l-evtar, XIl, 394.

125 Bkz. ibn Teymiyye, Mecmii atii’l-fetava, XXXIll, 46-60; Ebl Abdullah Muhammed
lon Kayyim, Zadu’l-me‘ad fi hedyi'l-hayri’l-ibad, thk. Su‘ayb el-Arnavut-Abdulkadir
el-Arnavut, Miessesetl'r-Risale, Beyrut-Mektebetl’l-Menari’l-Islamiyye, Kuveyt
1994, V, 247-271.
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ibn Kayyim, ‘Bosama iki defadir.” ayetiyle ilgili yaptigi uzun deger-
lendirmeler sonunda iki bosamanin ayni anda degil birbirinden ayri iki
farkl talak oldugunu, dolayisiyla (¢ bosamanin cevazina delil olamayaca-
gini vurgular.126 ibn Teymiyye, ‘Bagka bir kocayla evlenmedikge ona helal
olmaz.’ ayetiyle ilgili birinci bosama neticesinde dénis olmadan yapilan
ikinci ve Uguncl bosamadan sonraki bir adim; yani U¢ ayri bosama, diye-
rek bir sdzle yapilan (g talak iddiasina cevap verir.12’

ibn Kayyim, Hz. Aise hadisindeki (ic bosamanin ayni anda bir du-
daktan ¢iktigini gésteren bir isaretin olmadidini, dolayisiyla delil olamaya-
cagini ifade eder. Rukane hadisiyle ilgili de bazi tariklerde “bir, ¢ ve el-
bet"?8 |afizlarinin gectigini, “elbet” lafzindan neyin kastedildiginin agik bir
sekilde anlasiimadigini belirterek bu rivayetin istidlalini kabul etmez. ibn
Omer hadisinin Darekutni (v. 385/995) varyantini degerlendirmeye alma-
yan ibn Kayyim sézii miilaane rivayetine getirir ve Rasul-i Ekrem’in huzu-
runda yapilan U¢ bosamadan 6nce muldane sonucu ayriligin oldugunu
vurgulayarak cumhurun delilinin gegersizligini ispata c¢alisir. Ubade b.
Samit rivayetinde ise hadisin senedinde mechul ve yalancilgi bilinen bir
ravi var, diyerek bu hadisle istidlali reddeder.*?°

ibn Teymiyye, Miicahid’in ibn Abbas’tan rivayet ettigi habere karsi-
Ik, yine ondan baska bir rivayeti delil getirir. Bu ikinci rivayette ibn Abbas,
Ras(lullah, Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer'in déneminde li¢ bogamanin tek
talak sayildigini; ancak bir sire sonra Hz. Omer'in bu uygulamay degisti-
rerek tek sdzde (i bosamayi gegerli saydigini haber verir.23° ibn Teymiy-
ye bu son rivayetle U¢ bosamanin aslinda tek taldk oldugunu kanittamaya
caligir.18t

Sevkani, Neylii’l-evtarda bir sézle Gg talakin gegerli olup olmadigi
konusunda iki tarafin gorts ve delillerini tarafsiz bir sekilde aktararak ko-
nuyu diyalektik bir yontemle ele alip inceler. Ancak bir goris tercihinde
bulunmaz. Bununla birlikte daha sonraki yillarda bu konuyla alakali -el-
Fethur'r-Rabbani icinde basilan- el-Bahs fi't-taldki’s-selas mictemia hel

126 jpn Kayyim, Zadu’l-me‘ad, V, 244.

127 jbn Teymiyye, Mecmii‘atii’l-fetava, XXXIII, 46.
128 Ep( Davud, “Talak” 13.

129 |pn Kayyim, Zadu’l-me‘ad, V, 260-263.

130 Muslim, “Talak” 15.

131 [bn Teymiyye, Mecmii‘atii1-fetava, XXXIlI, 50.
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yeka‘ em la adinda mustakil bir kitap kaleme alir. Bu kitapta cumhurun
delillerini kendine has UslObuyla elestiriye tabi tutup bir s6zle U¢ talakin
gecerli olmayacagi goriisiine meylederek ibn Teymiyye ve ibn Kayyim de
icinde bulundugu grubun kanaatine istirak eder.'3? O, konuyla ilgili tezini
su sekilde temellendirir:

‘Bosama iki defadir.’ ayeti, iki taldkin da ayni anda oldugu anlami-
na gelmez. Clnkl “et-talak” kelimesindeki elif-lam “istigrak” yani devamli-
lik igindir, ayri ayri olmasi gerekir, der. Bir defada iki bosamanin mimkuin
oldugu anlasilsa bile sahih habere -ibn Abbas’in Rasulullah, Eb( Bekir ve
Omer déneminde (i bosamanin tek talak sayilmasi hadisini kastederek-
muhalefet olusturur diyerek, ilgili ayeti ic bosamaya delil olarak kabul et-
mez. Rukane’nin esini G¢ defa bosamasi hadisiyle ilgili farkli bir varyanti
aktararak bizzat Rasdlullah’in bunu bir bosama saydigini® ifade eder.
Yine o, bu hadisi tamamlayici olarak Ras(lullah’in esini G¢ defa bosayan
bir adam duydugu zaman 6fkelenerek soyledigi su s6zin de tek sézle Ug
talakin islam seriatina uygun olmadigina delil oldugunu belirtir: “Ben ara-
nizda oldugum halde Allah’in kitabiyla mi oynaniyor?”'34 Son tahlilde, esi-
ni hul sonucu bosayacak kocaya Hz. Peygamber’in, “Onu tek talakla bo-
sal’t35 dedigi hadisi de delil getirir.136

Sevkant’'nin de iginde bulundugu bu ikinci grubun goérisini daha
dnce sahabilerden ibn Abbas, ibn Mesl‘d ve Ziibeyr b. el-Avvam; tabiiler-
den Tavls (v. 106/725), Ata (v. 114/732), Amr b. Dinar'in (v. 126/744) da
savundugu aktarilmistir.*3” Ayrica bazi muasir fakihler ve arastirmacilar da
ayni kanaati paylagsmaktadir.'38

132 sevkani, Fethu’l-kadir, |, 327; Sevkani, es-Seylii’l-cerrar, Il, 372.
133 Eb( Davud, “Talak” 9.

134 EbG Abdurrahman Ahmed b. Su‘ayb b. Ali en-Nesai, Sunenu Neséi’'s-sugra,
Daru’l-Feyha, Dimask 1999, “Talak” 6.

135 Buhari, “Talak” 12.

136 Muhammed b. Ali es-Sevkani, el-Fethur’r-Rabbani min fetava el-imam eg-Sevkani,
thk. Muhammed Subhi b. Hasen Hallak, Mektebeti'l-Cili'l-Cedid, Yemen-San‘a ts.
s. 3457-3473.

137 Bkz. ibn Hazm, el-Muhalla, X, 175; Sevkani, Neylii’l-evtar, XIl, 400; Muhammed
EbQ Zehra, el-Ahvalii’'s-sahsiyye, Daru’l-Fikri’l-Arabi, K&hire ts. s. 306.

138 Bkz. Mahmad Seltut, Akaid ve Seriat, gev. Muharrem Tan, Yénelis Yayinlari, istan-
bul 1993, II, 49; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1, 370; Yaman, Islam Aile
Hukuku, s. 103; Hamdi Donduren, Delilleriyle Aile fImihali, Erkam Yayinlari, istan-
bul 2010, s. 384; Nuri Kahveci, isldm Aile Hukuku, Hikmetevi Yayinlari, istanbul
2014, s. 234-235.
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Nihayetinde pek c¢ok fakihle birlikte Sevkani’nin de savundugu
ikinci gbrus daha tutarlidir. Clnkl cumhurun arz ettigi delillerin en kuvvet-
lisi ve en acgigi Miicahid’in ibn Abbas’tan rivayet ettigi kendisine (¢ talakla
esini bosamis bir halde gelen adamin talakini gegerli saymasi hadisidir.
ibn Abbas’in diger bir rivayet olan ve Rasdlullah, Hz. EbQ Bekir ve Hz.
Omer’in déneminde li¢c bogsamanin tek talak sayildidi; ancak bir siire sonra
Hz. Omer'in bu uygulamayi degistirerek tek sézde lic bosamay: (¢ talak
olarak gecerli saydigi rivayet ise buna tezat olusturmaktadir. Kanaatimizce
bu ikinci hadis asil olup ilk hadis Hz. Omer'in bu uygulamayi degistirerek
tek sézde lic bogsamayi gegerli saymasi lizerine ibn Abbas’in katildidi icti-
hadi yansitmaktadir.

2- Sarhosun Taléaki

Sarhosun talékinin gecgerli olup olamamasiyla alakali herhangi bir
nas varit olmamistir. Dogrudan olmamakla birlikte dolayli olarak bu konu-
ya isaret eden bir rivayet mevcuttur. Bahse konu rivayet, zina ettigini itiraf
eden M&‘iz’le alakalidir. O, Rasdlullah’a farkl zamanlarda (¢ defa gelerek
temizlenmek istedigini haber vermis, her seferinde Rasul-i Ekrem tarafin-
dan geri cevrilmistir. Dérdincu kez gelerek itirafta bulununca Hz. Pey-
gamber ne yaptigini sormus, o da zina ettigini bildirmistir. Bunun Gzerine
Hz. Peygamber M&‘iz'in akil hastasi olup olmadiginin arastiriimasini iste-
migtir. Onun akil hastasi olmadiginin bildiriimesi Uzerine Rasdlullah, sar-
hos olup olmadiginin tespitini istemis, Ma‘iz’in agzini koklayan bir sahabi
sarap kokusu almamistir. Bunun Gzerine Hz. Peygamber M&‘iz’e zina edip
etmedigini sormus, Ma‘iz’'in zina ettigini tekrar itiraf etmesiyle RasQlullah
onun recmedilmesini emretmistir.13°

Sevkani M&‘izle ilgili Hz. Peygamber’in, “icki mi icmis?” ibaresin-
den hareketle sarhosun ikrarinin gecgersiz oldugu gorisunid savunarak
talakinin da muteber olmadig§i goérisiine meyleder.'° Sarhosun akil ve
kavrayisi yerinde olmadigi gerekgesiyle mukellef olamayacagini, dolayi-
siyla talékin vaki olmadigi goéristne varir. Bu tezini Hz. Peygamber za-
maninda vuku bulan su hadiseyle temellendirmeye calisir. Rivayete gore

Hz. Hamza sarap iger ve sarhos olur. Yanina gelen Hz. Peygamber ve

139 MUslim, “Hud(d” 22; Sevkani, Neylii’l-evtar, XIl, 412-413,
140 Sevkant, Neylii’l-evtar, XIl, 418.
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Al'ye sbyle der: “Siz ancak babamin kélelerisiniz.” Bunun Uzerine Hz.
Peygamber ve Ali orayi terk eder.4!

Sevkani bu sézl sarhos olmayan biri sGyleseydi kafir olurdu, diye-
rek sarhosun s6zli tasarruflarinin gegersiz oldugunu ispata caligir. Ote
yandan su degerlendirmesiyle gorisini destekler: “Sari‘ icki icenin ceza-
sini had olarak belirlemigken bizim bir de talakini gecerli sayip ikinci bir
ceza vermemiz dogru olmaz.”142

ibn Hacer, Hz. Peygamber tarafindan M&‘iz’'in sarhos olup olmadi-
ginin arastiriimasindan yola gikarak bazi alimlerin sarhosun talékini ge-
cersiz addettikleri gorlsini aktarir. 143 Kasani, sarhosun bosamasinin
alimlerin goguna goére gecerli oldugunu belirtir. Bununla birlikte o, Hanefi
fakihlerden Tahawvi (v. 321/933) ve Kerh'ye goére gegerli olmadidini nakle-
der.1* imam Malik ise sarhosun bosamasinin gegcerli oldugu gériisiinde-
dir.14> Séfifler de sarhosun talakinin vaki oldugunu savunmuslardir. Her ne
kadar imam Séfitden iki goriis aktarilsa da dogru olan talakin vaki oldugu
gorugtdur.14e

Yukaridaki gortslerden Sevkani'nin bu konuda genel olarak cum-
hurdan farkl bir kanaate sahip oldugu goérilmektedir. Aile Hukuku Ka-
rarndmesi de sarhosun bosamasinin muteber olmadigi sonucuna vararak
Sevkani ve onun gibi distinenlerin gérisiind kanunlastirmistir.14

3- Siddetli Gegimsizlik

islam’da talak erkegin yetki ve tasarrufunda olsa da bununla birlik-
te hakim kararini gerektiren bosanma yollari da mevcuttur. “Tefrik” olarak
ifade edilen bu bosanma c¢esidi her ne kadar hakim karariyla gergeklesse
de bu yetki mutlak degil sinirhdir.1#® Hakim ¢ogu zaman bir hilkiim vermek

141 Buhari, “Megazi” 12; Mislim, “Esribe” 1-2; Sevkani, Neylii’l-evtar, XIl, 421.
142 Sevkant, Neylii’l-evtar, XIl, 421.

143 Ebiy’l-Fazl Sehabeddin Ahmed Ibn Hacer el-Askalant, Fethu’l-bari bi-serhi Sahihi’l-
Buhari, thk. Muhammed Fuad Abdilbaki-Muhyiddin Hatib, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut ts.
Xll, 127.

144 Kasant, Bedai’, Ill, 99; ayrica bkz. Merginani, el-Hidaye, I, 20.
145 Sahn(n, el-Miidevvene, VI, 24.

146 Maverdt, el-Havi, XllI, 60; Sirazi, et-Tenbih, s. 445.

147 AHK, md. 104.

148 Dalgin, Bosanma Yetkisi, s. 158.

»
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yerine durum tespitinde bulunmaktadir. Bu yetkinin kullaniimasi evliligin
huzur ve glven ikliminden uzaklastidi, eslerin birlikteli§inin temelden sar-
sildigi ve siddetli gegimsizlik donemlerinde giindeme gelmektedir.14°

Esler arasinda siddetli gegimsizlik, kocanin esini déverek isi zulme
vardirmasi; kadinin kocasinin s6zinu dinlemeyerek ona asi bir tavir sergi-
lemesi, vb. hallerde meydana gelir. Bunun gibi sikintili durumlarda nasil
bir yol haritasi takip edilmesi gerektigi Kuran'da su sekilde beyan edilmis-
tir: “Eger kari-kocanin arasinin agilmasindan endise ederseniz, erkegin
ailesinden bir hakem, kadinin ailesinden bir hakem génderin. Iki taraf ara-
yiI dizeltmek isterse Allah da onlari uzlastirir. Stiphesiz Allah hakkiyla
bilendir, hakkiyla haberdardir.”*>°

Tefsire dair eseri Fethu’l-kadirde Sevkani, hakemlerin yetkilerini
ele alir. Mealini verdigimiz ayetten de anlasildigi ve onun da isaret ettigi
gibi hakemlerin esler arasini bulma vazifesi zahir olup bunda ihtilaf edil-
memigstir. Asil tartisma hakemlerin arayl bulamadiklari takdirde esler ara-
sini ayirma haklari olup olmadigidir. Bu meselede muhtelif goérisler akta-
ran Sevkani, sonugta bir goris tercihinde bulunmaz. Bununla birlikte tar-
tismaya hakemlerin esleri ayirma haklari vardir, diyen grubun goéruguyle
baslamasi ve kocanin esinin nafakasini teminde yetersiz kalmasi duru-
muyla ilgili su cimlesi dikkat ¢ekicidir:

Allah, siddetli gegimsizlik yasayan eslere tefrika yetkisi olan ha-
kem godnderilmesini mesru kilmisken; kocasinin nafakasini saglamamasi
sonucu kendisine siddetli fakirlik dokunmus ve temel ihtiyaglarini dahi
karsilamakta zorluk ¢eken kadina, hékime giderek kocasini sikayet edip
nikahlarinin feshini isteme hakkini nasil vermemis, olsun!*5!

Yukarida ifade ettigimiz iki gerekgeyle onun zimnen hakemlere
tefrik hakki veren Malikiler'®? ile zikrettigi baska alimlerin dislincesine
katildigini séylemek mimkiindir.15 Cessas ise “Hakemler isterse eslerin

149 Halil ibrahim Acar, Islam Hukukunda Eviiligin Sona Ermesi, EKEV Yayinlari, Erzu-
rum 2000, s. 146-147.

150 Nis3, 4/35.

151 Sevkant, es-Seylii’l-cerrar, 11, 453.

152 Bkz. [bni’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kur’an, 1, 563; Kurtubi, el-Cami‘u li-ahkam, |, 873.
153 Daha genis bilgi icin bkz. Sevkani, Fethu’l-kadir, 1, 618-620.
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arasini bulur, isterse izinsiz eslerin aralarini ayirir.” ibaresinin batil oldu-
gunu ifade ederek hakemlerin tefrik yetkisinin olmadigini vurgular.t>*

Aile Hukuku Kararndmesi ise hakemlere tefrik hakki tanimak sure-
tiyle Malikiler, Sevkani ve onlara muvafakat edenlerin goérisini su sekilde
kanunlastirmigtir:

Esler arasinda huzursuzluk ve gegimsizlik zuhur edip eslerden biri
mahkemeye muracaat ederse hakim eslerin ailelerinden birer hakem tayin
eder. Her iki aileden veya birinden hakem olacak uygun kisi ve Kisilerin
bulunamamasi durumunda, hakim digardan hakem tayin eder. Bu gekilde
olusan aile meclisi eslerin arasini bulup dizeltmeye ¢alisir. Bu gaba sonu-
cu olumlu bir netice elde edilemezse ve kusur kocada ise eglerin aralari
(hakemler tarafindan) ayrilir. Kusur kadinda ise muhéalea yontemiyle arala-
ri ayrilir. Hakemler hilkimde anlasma saglayamaz ise hakim yeni uygun
bir hakem heyeti veya eslere akrabali§i olmayan Uglinci bir hakem secger
ve onlarin verecegi hikim itiraz kabul etmeksizin gecerlidir. Bu tefrika ile
ilgili hiikiim, tek bain talak sayilir.15°

4- Kadinin Nafakasini Saglayamama

Eslerin nafakasinin saglanmasi konusunda yetki ve sorumluluk
sadece erkege aittir. Her halde kadin kocasindan nafaka alacaklisidir.t%6
Buna ragmen koca bazen maddi sikintilar sebebiyle bazen de ailesini
ihmal ederek onlarin nafaka ihtiyaglarini karsilamakta zafiyet gésterebil-
mektedir. Boyle bir durumda kadinin nik&hin feshini isteme hakkinin olup
olmadigi muhim bir husustur.

Sevkani “Haklarina tecaviiz edip zarar vermek igin onlari tutma-
yin."*>" ayeti ve “Egine nafaka verecek bir sey bulamayan adam (ve karisi)
hakkinda Hz. Peygamber ayrilmalarina (hiikmetti.)"'58 seklindeki EblG Hi-
reyre rivayetini delil getirerek kadinin nik&hin feshini isteme hakki oldugu-
nu vurgulayarak Hanefiler'in aksi yondeki goriisiine karsi ¢ikar.1%°

154 Cessas, Ahkamu’l-Kur’an, 11, 239.
155 AHK, md. 130-131.

156 Ruhi Ozcan, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, Cagdlayan Yayinlari, izmir 1996,
s. 71.

157 Bakara, 2/231.
158 Darekutni, Siuinen, IV, 455.
159 Sevkant, es-Seylii’l-cerrar, 1, 452-453. Ayrica bkz. Sevkani, Neyli’l-evtar, Xll, 660.
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Hanefiler, “Eli genis olan elinin genigligine gére nafaka versin.
Rizki dar olan da Allah’in ona verdiginden (o Olgiide) versin.”®° ayeti
mdcibince kadinin, kocasinin nafaka saglamakta zorlanmasi sebebiyle
nikahin feshini isteme hakki olmadigini kabul ederler.161

Aile Hukuku Kararnamesi ise nafakaya giicii yetmeyen koca ko-
nusunda Hanefiler'in gorisiini benimsemistir.16? Yalniz koca kaybolmus
veya baska memlekete giderek karisinin nafaka ihtiyaglarini kargilamak-
tan imtina etmis ise bu durumda kadinin hakime basvurarak tefrik talebin-
de bulunabilecegini belitmek suretiyle Sevkani’nin de tasidigi kanaate
katilip meseleyi bu sekilde hiikkme baglamistir.63

5- iddet
iddet Itigatte, “sayl saymak” anlamindadir. Istilahta ise bosanan
veya kocasi d6len kadinin bagkasiyla evlenmesinin helal/mimkin olmasi

icin beklemek zorunda oldugu siire, seklinde ifade edilir.264 iddetin fikhi
dayanagi Kur'an, Slinnet ve icmadir.165

Bosanmis kadinlarla ilgili Kuran’da beyan edilen: “Bosanmis ka-
dinlar kendi kendilerine (¢ kurd’ (hayiz veya temizlik dénemi) miiddeti
beklerler.”'66 ayetindeki ¢ “kur(” lafzinin farkli anlasiimasindan kaynakl
g6ris ayriliklar olugsmustur.

Sevkani kurl’ kelimesinin hayiz manasinda oldugunu bazi naslara
dayandirarak vurgular. Kur'an’dan delili, “Allah’in kendi rahimlerinde yarat-
tigini gizlemeleri onlara helal dedildir.”*%" ayetidir. Bu ayetten hayiz ve
hamilelik anlasildigina dair yorumlardan bahseder.168 ibn Kayyim de bu

160 Talak, 65//7.

161 Kasani, Bedai’, IV, 24-25.
162 AHK, md. 96.

163 AHK, md. 126.

164 Ragib, Mifredat, s. 550; Mecdiddin Muhammed b. Ya‘kdb b. el-Fir0zabadi, el-
Kamasu’l-muhit, takdim, Muhammed Abdurrahman el-Marasli, Daru ihyéi’t-Turési’I-
Arabi, Beyrut 1997, |, 433; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1, 387; Erdogan,
Fikih ve Hukuk, s. 229.

165 jbn Kudame, el-Mugni, X1, 193.
166 Bakara, 2/228.

167 Bakara, 2/228.

168 Sevkant, Fethu’l-kadir, |, 324.
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ayetten kastin hayiz oldugunu ve birgok mifessirin de bunu boéyle yorum-
ladigini ifade etmistir.26° Ayrica Sevkani, Hz. Aise’'nin Berire’ye (ic hayiz
iddeti saymasini emrettigi rivayetil’® ve yine Hz. Aise’nin rivayet ettigi
Rasdulullah’in, “Cariyenin iddeti iki hayizdir.”*"* buyurdugu hadisi ve daha
baska rivayetleri delil olarak siralamistir.17?

Sevkani kurd’ lafzinin hayiz manasini tercih etmekle Hanefi ve
Hanbelilerin gérisiine 73 muvafakat ederken imam Safinin gériisiine
muhalefet etmistir. imam Sa&fit ise kurd’ lafzinin tuhr/temizlik anlaminda
oldugunu savunmustur. O, tezini su gerekgelere dayandirmistir: “Ey Pey-
gamber kadinlarinizi bosamak istediginizde onlari iddetlerini gbzeterek
bosayin.”*"4 Bu ayetteki iddetten temizligin kastedildigini belirttikten sonra
bizzat kendisinin rivayet ettigi bir hadiste ise Hz. Aise’nin kur(’ lafzini tuhr
diye yorumladigini haber vermistir.t">

6- Hidane

Istilahta, “cocugun terbiye ve bakimi” anlamina gelen Hidane/
hadane'’® gocugun yemesi, giyimi, uykusu, temizligi vb. ihtiyaglarinin kar-
silanmasidir.t’” Eslerin ayrihdi sonucu gocugun bakimini kimin yapacagi
mevzusu ¢ocuk icin énemli bir konudur.

Bir kadin Rasdlullah’a gelerek sdyle demistir: “Ya Rasdlallah, su
ogluma karnim yuva, gégsim pinar ve kucagim kundak olmustur. Cocu-
gumun babasi beni bogsadi ve onu benden almak istiyor. Hz. Peygamber
kadina séyle demistir: Evienmedigin miiddetge (ona bakmakta) sen daha
hak sahibisin.”"®

169 jbn Kayyim, Zadu’l-me‘ad, V, 625.

170 ibn Mace, “Talak” 29; Sevkani, Neyliil-evtar, XIl, 563.

171 Tirmizt, “Talak” 7.

172 Daha genig bilgi icin bkz. Sevkani, es-Seyld’-cerrar, I, 379-382; ayrica bkz.
Sevkani, Neyli’l-evtar, XIl, 565-568.

173 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, |, 441; Ibn Kudame, el-Mugni, XI, 200.

174 Talak, 65/1.

175 Safif, el-Um, VI, 529-530.

176 Ciircani, et-Ta'rifat, s. 84.

177 Hallaf, Ahkdmu’l-ahvéli’'s-sahsiyye, s. 194.

178 Ahmed, Musned, Xl, 310; Ebd Davud, “Talak” 34; Sevkani, Neyldl-evtar, Xll, 667.
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Sevkani'ye gore hadiste de gectigi gibi kadin, evlenmedikge ¢ocu-
gun bakim ve terbiyesinden sorumlu birinci kisidir. 1’° Anneden sonra
hidane hakkina sahip en vyetkili kisinin, “Teyze anne mesabesin-
de/konumundadir.”*8° hadisini delil getirerek teyze oldugunu dile getirir.
Teyzenin diger hidane sahiplerinden 6nde oldugunu vurgular.'8* Anne ve
teyzeden sonra ise hidane hakkinin babada oldugunu vurgular. Babanin
olmadigi durumda ise hakimin akrabalar iginden tayin edecegi bir kisinin
cocugun bakimini Ustlenecegini ifade eder.'8? Sevkani’nin bu yaklagimiyla
Hanefiler'in'®3 de iginde bulundugu cumhurun, anne, annenin annesi daha
sonra asabe seklinde olan tasniften farkh bir tasnifi benimsedigi anlasil-

maktadir.

Sonug

Aslinda ilim hayatina Zeydi mezhebi kitaplarini okuyarak baglayan
Sevkani, ictihad seviyesine ulastiktan sonra mezhep mukallitliginden ¢ika-
rak mutlak mictehid payesine ulasmistir. Taassuptan uzak, muhakeme
glcu yuksek, tartismaci bir kisilige sahip olmasi bunun somut bir goster-
gesidir. Bu mizacinin dogal bir sonucu olarak, her daim elestirel bir tGslup
benimsemis bazi konularda fakihlerin gogunluguna muhalefet ederek on-
larin goruslerine karsi gikmistir. Netice kanaatlerine daima delillerle ulas-
mistir.

Sevkant’nin naslara son derece 6nem vermesi sonucu ulastigi bu-
tun goruslerini ayetlerle ve daha genis anlamda hadislerle temellendirmis-
tir. Ictihadi daha gok delil kullanma ydntemi olarak benimsemistir. Naslari
mezhep aidiyeti disincesiyle ele almadigi igin delil kendisini hangi gortse
yonlendirirse o gorise meyletmis, bazen de minferit kalarak kendisine
has birtakim goérisler benimsemisgtir.

Muharremat kapsaminda degerlendirilen MecUsi kadinla evlenme
haramligi konusunda fakihlerin géris birligine ragmen onun, ‘Onlara Ehl-i
kitab’a uyguladiginiz siinneti uygulayin.’ hadisini delil getirerek MecUsi
kadinla evlenmenin mubah oldugunu belirtmesi bunun tezahartduir.

179 Sevkani, Neylii’l-evtar, Xll, 668; Sevkani, es-Seylii’l-cerrar, I, 436-437.
180 Buyhari, “Sulh” 6.

181 Sevkani, Neylii’l-evtar, XIl, 666.

182 Sevkani, es-Seylii’l-cerrar, 11, 438.

183 Daha genis bilgi igin bkz. Kasani, Bedai’, IV, 41-42.
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Yine muharreméat kapsaminda degerlendirilen ve ayni anda dort-
ten fazla kadinla evlenilemeyecegi konusunda ilgili ayeti delil olarak gor-
meyerek kendisinin de ifade ettigi gibi sihhat ydoninden sakincali olan bazi
hadisleri delil olarak kullanmasi ise bazen zorlama bir yaklagim icine gire-
rek tutarsizlik sergiledigi seklinde degerlendirilebilir.

Sarhosun s6zlU tasarruflarinin gegersiz oldugu gerekgesiyle
talakini da gegersiz saymasi ve su degerlendirmesi de dikkat cekicidir:
“Sari‘ icki icenin cezasini had olarak belirlemisken bizim bir de talakini
gegerli sayip ona ikinci bir ceza vermemiz dogru olmaz.” Tek lafizla vaki
olan bosamay Ug taldk kabul eden dort Sinni mezhebin aksine bunun tek
talak oldugunu vurgulamasi da zikre deger diger bir kanaatidir.

Ayrilan giftlerin gocuklarinin bakim ve terbiyesinden 6ncelikli ola-
rak kimin sorumlu olacagi konusunda anneden sonra anneanneyi degil de
“Teyze anne mesabesinde/konumundadir.” hadisini delil getirerek teyzeyi;
teyzeden sonra ise annenin diger kadin akrabalarindan énce babay sala-
hiyet sahibi telakki etmesi de cumhura muhalefet ederek benimsedigi 6z-
guin goruslerden biri olarak zikredilebilir.

Nihayetinde, insan faktori degismese de zaman, mekan, sartlar;
insanin sorun ve ihtiyaglar degisime aciktir. Bundan o6turd, aile hukuku
gibi hassas bir konuda zamanin gereksinimlerine uygun 6zgin yaklasim-
lar ortaya koyan alimlere olan ihtiyac artarak devam edecektir.
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