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Oz

Gégler, nedenler degisse de insanlarin hayatinda her zaman var olmustur. Go¢ tanimlarina
bakildiginda ¢ok genel bir ifade ile insanlarin yer degistirme hareketi olarak degerlendirildigi
soylenebilir. Gog¢ hareketleri, insanlarin istekleri degistikce c¢egsitlenmis, bazen de goé¢
insanlar icin bir zorunluluk haline gelmistir. Insanlarin yer degistirme hareketlerinde
beklentileri, sahip olduklari veya maruz kaldiklari durumdan daha iyi kosullara ulasma
istegidir. Insanlarm iilke ici veya iilke disi hareketlerinde; bu hareket ister goniillii ister
zorunlu olsun kendi deger yargilarimi, kiiltiirlerini, geleneklerini, yasantilarini da beraberinde
getirmektedir. Bireysel go¢ hareketlerinde hedef iilkelerde bu durum dikkat ¢ekici olmamakla
birlikte kitlesel gé¢ler de belirgin farklhiiklarin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir.
Tiirkiye 2011 yilindan itibaren Orta Dogu iilkelerinde yasanan karisikliklardan dolay: ciddi
bir go¢ akisina ugramigtir. Gége katilan insanlarin hem maddi yoksunluklart hem de manevi
olarak yipranmisghklar: Tiirk halk icin ilk bagslarda iiziintiiye sebep olmustur. Orta Dogu
kokenli gogmen sayisimin her gegen giin artmasi, gégmenlerin kaliciligi, kiiltiir ¢catismalart,
gogmenlerin dil bilmemesi, ¢alismadan devietten yardim aldiklar: séylentileri zamanla
tepkilere neden olmaya baslamistir. Bu ¢catismalarla birlikte gogmenlerin adi ézellikle asayis
suglarinda ve ekonomik temelli suglarda her gecen giin daha fazla duyulmaktadir. Bu sebeple
g6¢ ve su¢ olgularimin incelemesi bir zorunluluga déntismiistiir. Bu inceleme kitlesel olan
go¢lerde hedef iilkenin uyum ¢alismalarina énem vermesi gerektigini vurgulamaktadir. Son
yillarda Tiirkiye'nin aldigi gé¢ler degerlendirilerek olusan aksakliklar icin ¢éziim onerileri
olusturulmaya ¢alisilmistir. Gogle baglantili olarak gercgeklesen sug oranlarindaki degisimin
Tiirkive Ozelinde degerlendivilmesi, bu ¢alismamn amacni  olusturmaktadir. Igisleri
Bakanhgi’'ndan elde edilen gog¢ verileri arastirmamin veri kaynagidr. Ulagsilan veriler,
amaglar dogrultusunda mekansal dlcekte degerlendirilerek uluslararast goglerin Tiirkiye'de
su¢ konusunda nasul bir konumda oldugu belirlenmeye ¢alisilmigtir. Yapilan degerlendirmeler
sonucunda artan ve ¢esitlenen sug olaylart ile uluslararas: géglerin birbiriyle iligkili oldugu
sonucuna ulasiimistir.
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Abstract

Migrations; although the reasons have changed, it has always existed. Looking at the
definitions of migration, it can be considered as a movement of people to move, with a very
general expression. Migration has diversified as people's wishes have changed, and
sometimes migration has become a necessity. The expectation of people from migration is the
desire to reach better conditions than they have or have been exposed to. Migration of people
within or outside the country; this movement, whether voluntary or compulsory, brings its
own value judgments, cultures, traditions and lives with it. Although this situation is not
remarkable in individual migration movements in the target countries, mass migrations can
also cause significant differences. Tiirkiye has experienced a serious migration flow since
2011 due to the turmoil in the Middle East countries. Both the poverty and weariness of the
people who migrated caused sadness for the Turkish people at first. The constant increase in
the number of immigrants from the Middle East, the permanence of immigrants, cultural
conflicts, the fact that immigrants do not know the language, and the rumors that they receive
help from the state without working have started to cause reactions. With these conflicts,
immigrants have started to be more active, especially in public order crimes and economic-
based crimes. For this reason, it has become a necessity to investigate immigration and crime
cases together. This review emphasizes that the target country should give importance to
harmonization efforts in mass migrations. In recent years, Tiirkiye’s migrations have been
evaluated and solutions have been tried to be created for the problems that have arisen. The
purpose of this study is to evaluate the change in crime rates related to migration in Tiirkiye.
Migration data obtained from the Ministry of Interior is the data source of this research. By
evaluating the obtained data on a spatial scale in line with the purposes, it has been tried to
determine what kind of position international migrations are in regarding crime in Tiirkiye.
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Giris

Insanlar, kendilerine uygun yasam alan1 bulmak igin her zaman hareket
halinde olmuslardir. Ilk insanlarm gd¢ etme amaci beslenme ve daha iyi
kosullarda barinma olurken; yerlesik yasama gecisle birlikte, verimli
topraklara ulasma kaygisi goc hareketinde 6n planda olmustur. Savaslar,
tilke i¢i karigikliklar, dogal afetler ve iilkelerin ekonomik diizeylerinin farkli
olmasi, gilinlimiizdeki goglerin tetikleyicisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Akkaya, 2019). Gogler sadece goce katilanlar1 degil, gog ettikleri ¢evreleri
ve insanlar da etkilemektedir (Bezen Tozkoparan, 2017). Goglerin insan-
dogal ortam iizerindeki etkileri de zaman igerisinde ¢esitlenmistir. Boylece
goc stireci mekansal dlgekte karmasgik bir hale gelmistir.

Gog, kazandig1 uluslararast boyut sayesinde farkl kiiltiirdeki insanlari
kargilagtirmakta ve beraber yasama imkani saglamaktadir. Fakat bazi
aragtirmacilar bu durumu imkan olarak degil tam aksine biiylik bir sorun
olarak gormektedir. Farkli kiiltiirler beraber yasama durumlarinda uyum
yakalayabildigi gibi bu durum Kkiiltiirler arasi ¢atigmalar1 da beraberinde
getirmektedir (Aksoy, 2012). Go¢gmen olarak tanimlanan kitlenin, aslinda,
toplumlarin degisimlerini saglayan onemli bir tasiyici gorevi iistlendigini
s0ylemek miimkiindiir. Bu durum giiniimiizde iletisim ve ulasim araglarinin
gelismesiyle daha da artmustir. Bu gelismeler, bireylerin aidiyet duygularina
ve kimlik olgusuna yiikledikleri anlami degistirmistir (Cagirkan, 2016).

Tiirkiye, cografi konumu nedeniyle; 6zellikle uluslararasi goglerde,
onemli bir rol oynayan iilke konumundadir. Tiirkiye, onemli bir gecis
noktast olmasi itibariyle go¢ konusunda en ¢ok tartigilan ve géce maruz
kalan iilkelerden biridir (Sezer ve Sanli, 2017).

Insanlarin goc ettikleri alanda oOncelikli beklentilerinden biri de
giivenli bir ortamda kendi kiiltiirlerini rahat¢ca yasama istegidir. Bu sebeple
kitlesel olarak gd¢ hareketlerinde topluluklar, genellikle birbirlerine yakin
bolgelerde oturmakta ve beraber hareket etmeye calismaktadirlar. Bu
durumun nedenleri arasinda kendi kiiltiirlerini korumak istemeleri de
gosterilebilir. Gog eden gruplar kendi kimliklerini, kiltiirlerini, dillerini,
geleneklerini ve dinlerini korumaya g¢alisirken; bu durum, go¢ edilen bolge
tarafindan bazen kabul edilmemektedir. Bunun bir sonucu olarak da
toplumda ¢atismalar, siddet ve su¢ olaylar1 ortaya ¢ikmaktadir (Icduygu ve
Sirkeci, 1999). Bunun temel nedeni, bazi gb¢ hareketlerinin bizatihi
kendisinin su¢ unsuru teskil etmesidir. Ulkelere kacak gd¢men girislerinin
olmasi ve sayilarinin ¢okluguna bakildiginda, go¢ hareketinin sugu yaninda
tastyarak geldigi goriilmektedir. Uluslararas1 goglerde ve ozelikle kagak
gocmen girislerinde tedbirler almmasina ragmen engellenememesi,
toplumlar1 tedirgin etmektedir. Onyargilarin artmasi, gd¢menlerin birgok
alandan diglanmasi, kisiler {izerinde hem ciddi bir baski olusturmakta hem de
dislanmiglik hissinin agirlasmasiyla suca egilimlerini artirmaktadir. So6z
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konusu gogle birlikte yasanan en biiyiikk sorunlar, gd¢menlerin maddi
yetersizlikleri, kotii kosullarda yasamalari, yetersiz beslenmeleriyle ilgili
sikintilarin yani sira, igsel diizeyde dislanmislik, yalnizlik ve caresizliktir.
Boyle durumlar insanlarin kendisini ¢ikmazda hissettigi ya da kaybedecek
cok fazla bir seyinin kalmadigi diislincesiyle kisileri suca meyilli hale
getirebilmektedir (Karasu, 2018). Fakat bu goriisleri ve ihtimalleri
desteklemeyen calismalar1 da literatiirde gérmek miimkiindiir. Ornegin 1911
yilinda ABD’nin yaymladigi Gogmenlik Komisyonu Raporu, gdclin sugu
artirdig1 yoniindeki gorisii desteklememektir (Martinez ve Matthew, 2000).
2015 yilinda yapilan arastirmada ise 1990-2013 yillar1 arasinda ABD’de
gbecmen sayisinin toplam niifus i¢indeki pay1 artmasina ragmen, mala karsi
islenen suclarda, saldin ve tecaviiz olaylarinda azalma goriildigiini
belirtilmistir. Bu kapsamda Martinez vd. (2015) gog arttik¢a sugun artacagi
yoniindeki durumun arastirmalarla desteklenmedigini belirterek, yeni
tartisma konularinin agilmasinin gerekli oldugunu 6ne stirmiislerdir.

Calismada Tirkiye’ye yonelik, ozellikle Orta Dogu kokenli
uluslararas1 goglerin, iilke genelinde suglar {izerindeki etkileri ortaya
konulmaya calisilacaktir. Bu baglamda calismanin temel veri kaynagini,
Icisleri Bakanhigrnin gerek go¢ gerekse sug ile ilgili istatistikleri
olusturmaktadir. Veri temini ile verilerin giivenilirligi konusu, ¢alismanin en
onemli sinirliligini olusturmaktadir. Ciinkii su¢ ve go¢ konusunda gercegi
tam anlamiyla yansitan verilere ulasmak son derece giictiir. Bunun disinda
kayit dis1 gerceklesen go¢ ve sug olaylarinin da fazla oldugu da goz ardi
edilmemelidir. Bununla birlikte Tiirkiye’de wuluslararasi go¢ ile sug
arasindaki iliskileri ele alan caligmalarin yetersizligi/eksikligi, literatiir
taramasi yapilarak ortaya konulmustur. Bu yoniiyle ¢alismanin, en azindan
cografya disiplini i¢inde ilk arastirmalar arasinda  bulundugu
distiniilmektedir.

Gog Olgusu

Gogiin baslama nedeni bircok unsura bagli olarak gerceklesirken
boyutlar1 da siirekli olarak genislemistir. Bu durum daha fazla insani, gevreyi
etkilemis ve goge uluslararasi bir boyut kazandirmistir. Go¢ nedenleri, tiirleri
ve sonuclar1 degistikge gogii aciklayan kuramlar g¢esitlenmis ve {ilkelerin
goce karsi yonetimsel olarak aldiklar1 kararlar yasalagmaya baglamistir.
(Dénmez Kara, 2015).

Gog, en genel anlamiyla, mekansal olgekte niifusun yer degistirme
hareketi  olarak nitelendirilebilir.  Bununla birlikte gé¢ konusu
incelendiginde; goge etki edebilecek pek ¢ok faktoriin oldugu ve bu
faktorlerle birlikte farkli zamanlarda farkli sonuglar ortaya ¢ikabildigi igin
kesin smirlarla ¢izilen tek bir gb¢ tamimlamasi yapmak miimkiin
goriilmemektedir (Tiimtas ve Ergun, 2016).
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TDK ’ya goére gog; ‘ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin
veya topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska
bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhacerettir’ (TDK, E.T:
10.06.2020).

Aynt sekilde Zaim (2006); eski dilde gocli kisaca hicret olarak
tanimlamistir. Mutluer (2003) ise gogii; her disiplin i¢in farkli anlamlar
icerdigi i¢in gd¢ cok boyutlu bir kavram olarak degerlendirilmesi gereken bir
olgu oldugunu belirtmistir. Gogler uluslararasi bir boyut kazandigindan
Castles ve Miller (2008), bugiinii ‘gd¢ler ¢agi’ olarak tanimlamis, Nikos
Papastergoadis ise gilinlimiiz go6¢lerinin hareketliligini ve kaliciligim
vurgulamak igin gogleri tiirbiilansa benzetmistir (Giilliipinar, 2012).

Insanlarin bireysel veya toplu olarak gergeklestirdigi bu hareket insana
dair olan diisiincelerin, kurallarin, geleneklerin, yapilarin degismesi ve
doniismesine zemin hazirlamigtir. Bu durum terk edilen ve yerlesilen mekan
acisindan degerlendirildiginde farkli durumlar karsimiza cikabilmektedir.
Gogiin etkileri, nedenleri ve mekana olan yansimalar1 her yerde kendine
Ozgidiir. Fakat insanlara, toplumlara, toplumdaki degisimlere, kiiltiir
catismalarina ve su¢ egilimlerine yansimalart konusunda genellemeler
yapilabilmektedir (EKici ve Tuncel, 2015).

Gog; 1tulke icinde gergeklesebildigi gibi Tllkeler arasinda da
goriilmektedir. Gogler bigimsel olarak ele alindiginda goniillii/zorunlu;
gecici/sirekli; i¢/dig; Dbireysel, Kkitlesel olarak kategorilere ayirmak
miimkiindiir. Bu hareketler miilteci, sigimmaci, go¢men gibi yeni kavramlari
ortaya ¢ikarmig ve go¢ tanimi iginde kendine yer bulmustur. Gogili go¢ yapan
durum aslinda sadece mekan degistirmek degildir. Her bireyin ve toplumun
bir yasam tarzi, kiiltiirli, sosyal hayati, gelenekleri, hayata bakis acilari
vardir. Birey veya grup goc ederken hayatlarini da beraberinde gotiiriir ve
sadece gecmislerinden aldiklar1 esyalarla degil duygu, diisiince, yasam
tarzlariyla mekéna giderler (Adigiizel, 2018).

Tarihsel olarak ilk goglere bakildiginda insanlarin daha iyi beslenme
kosullarina ve daha iyi iklim sartlarina ulagsma c¢abasiyla basladigi goriiliir.
Yerlesik hayat gecis sonrasinda goclerin gerceklesme nedeni daha ¢ok savag
kaynakli olmustur. Gogler bu tarafiyla sadece go¢ eden birey veya toplulugu
degil gidilen mekdn ve orada yasayan insan toplulugunu da etkilemistir.
Boylece gocler siyasal, sosyal, ekonomik bir¢ok boyutu etkilemis ve gog,
kargimiza tanimlanmasi zor bir olgu olarak ¢ikmistir.

Ne sekilde gerceklesirse gergeklessin goge katilan herkes, daha iyi
hayat kosullarina kavusmayi arzulamaktadir. Insanlar gittikleri {ilke
imkanlarindan o {lkenin vatandasiymis gibi yararlanmak ve o kiiltiirde
yeniden kendini var etmek icin ugragsmaktadir. Buradaki onemli nokta,
insanlarin haklarinin hukuki boyutta belirlenmesi ve yasalarin sinirinin net
sekilde cizilebilmesidir. Goge katilan bireyler veya gruplar ayrildig: {ilkenin
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haklarindan vazge¢mektedirler. Ulastiklart iilkede ise kendilerini giivende
hissetmek admna korunma ihtiyaci hissetmektedirler. Ulagilan {ilke bu
durumu reddettiginde ise ‘vatansizlik’ kavrami ortaya c¢ikmakta, gogiin
sosyal boyutu devreye girmekte ve bu durum olumsuz sonuglar
dogurmaktadir.

Sonug olarak tiim tanimlamalar, sdylemler ve iceriklere bakildiginda
g0¢ olgusunda bir hayat telaginin ve buna bagli olarak bir hareketin oldugu
sOylenebilir. Gog¢ hicbir zaman sadece bu harekete katilan bireyi veya
toplumu etkilememistir. Kimlikler karismis, kiiltiirel degisimler yasanmus,
kurallar ve politikalar tekrar gozden gecirilmistir. Birlikte yasamanin
getirdigi zorluklar, aidiyet duygusunun 6nemi, yerli ve gogmen gerginliginin
azaltilmasi, sinifsal pozisyonlarin degismesi gibi konular daha cok gog
hareketlerinde irdelenir olmustur.

Son yillarda o6zellikle Avrupa diilkeleri ve Tiirkiye’yi yakindan
ilgilendiren bir go¢ hareketi yasanmustir. Orta Dogu topraklarindaki gerilim;
komsu Tiirkiye’yi siirecin i¢ine dogal olarak dahil etmistir. Avrupa
iilkelerinin bu konuya sicak bakmamalari, goce karsi smir giivenliklerini
artirmalar1 ve Tirkiye’nin bu iilkelerle komsu olmasi gibi faktorler;
Tiirkiye’nin bu go¢ yiikiinii sirtlamasina sebep olmustur. Calismada gog
kavramimi ayrintili sekilde incelemekle beraber, Tiirkiye’nin bulundugu
konumdan dolay1 maruz kaldigi zorunlu gogilin yansimalari tartisiimaya ve
bolgesel olarak su¢ olgusu iizerindeki etkileri incelenmeye ¢alisilacaktir.

Goc olgusunun tarihsel gelisimi

Tarih boyunca bireyler veya toplumlar kimi zaman zorunlu kimi
zaman ise goniillii olarak go¢ etmislerdir. Bu gocler sirasinda toplumlar
birbirini etkilemis ve her yasanan goc¢ dalgasi tarihte izler brrakmustir. Is
giicli aciklariin giderilmek istenmesi, hastaliklar, salginlar, olumsuz iklim
kosullari, savaglar, etnik catigsmalar, 19. ylizyila kadar siiren kolelik sistemi
birgok insanin ve toplulugun yer degistirmesine neden olmustur. Go¢ etme
siirecinde insanlar kotii muamelelere maruz kalmis, bazilari ise olumsuz
cografi kosullar nedeniyle hayatlarin1 kaybetmislerdir. Gog, tarihin higbir
doneminde duragan bir yapiya doniismemistir. Giiniimiizde de savaslar, i¢
karigikliklar, siyasi baskilar siirekli yasanmaktadir. Ozellikle Orta Doguda
yasanan karigikliklar giin gectikce insanlar1 daha ¢ok zorlamis ve
milyonlarca insanin yasadiklari yerleri terk etmelerine sebep olmustur.

Insanlarin bu hareketleri kiiltiirlerin karismasina, toplumsal yapilarin
her daim degismesine neden olmustur. En eski ve insanlarin en biiylik yer
degistirme hareketi karsimiza ‘Kavimler Go¢ii” olarak ¢ikmaktadir. Bu gog
toplumsal yapinin degisip sekillenmesinde ¢ok Gnemli bir hareket olarak
gortilmiistiir (Demirhan ve Aslan, 2015).

KAREFAD/CAKU Journal of Faculty of Letters, Volume: 10, Number: 1, 1-28



Arslan, Tas 7

Gog hareketleri incelendiginde insanlarin ve toplumlarin amaglarina
gore donemlere ayrildigi soylenebilir. Genellikle 15. yiizyila kadar yapilan
goclerde somiirgecilik izlerine ¢ok rastlanilmamistir. Fakat 15. yiizyildan
sonra Ozellikle Avrupa’daki is giicii ihtiyacin1 gidermek icin kole ticaretleri
yapilmis ve bu durum 19. yiizyila kadar siirmiistiir. Bu donemde Afrika’dan
bir¢ok insan Avrupa’ya calistirilmak tizere getirilmistir (Y1lmaz, 2014).

Tarihi kaynaklara bakildiginda 19. yiizyilda koleligin bitmis oldugu
soylenebilir. Fakat giinlimiizde koleligin sadece boyut degistirdigi
gorlilmektedir. Avrupa’daki is giicii ihtiyact bu donemden itibaren Hindistan
ve Cin’den getirilen ucuz ig giicii tarafindan karsilanmaya baglanmistir. Bu
isglicli Afrika’dan getirilen kolelere gore daha genis haklara sahip olmasi
yoniiyle ayrilmaktadir. Sozlesmeli kontrat esasina dayali bu is giicii Birinci
Diinya Savasi’na kadar Avrupa’nin is giicii a¢igin1 gidermistir (Hayter,
2000).

Imparatorluklarin  kurulmasi, Soguk Savas donemi ve sonrasi,
uluslagsma faaliyetleri, sinirlarin genisletilmesi adina yapilan savaslar goc
olaymi daha fazla tetiklemistir. Bu donemde uluslasma ve etnik arindirma
cabalar1 goc lizerinde en fazla etkili olan olaylardir. 1918 yilindan itibaren
Rusya’daki devrimden kacanlar ile Nazi Almanya’sindan kagan Yahudiler
yeni bir go¢ dalgasim olusturmustur. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise
yeni devletler kurulmus fakat bu sefer de kendi iclerinde yasadiklar etnik
kopukluklardan dolay1 bu durum yeni goglere zemin hazirlamigtir (Abadan
Unat, 2002).

Go¢ Hareketleri 1945-1970 yillar arasinda is¢i goglerine doniisiirken;
1973-1974 wyillar1 arasinda diinyada yasanan petrol krizi ve iilkelerin
ekonomik buhran yasamalar1 yeni endiistri bolgelerinin olugmasina zemin
hazirlamis ve o bolgelere dogru gogler artmustir (Castles ve Miller, 2008).

Tarihsel olarak go¢ hareketlerine bakildiginda, gocii alti evrede
toplamak miimkiindiir. Ik evre Afrika’daki bircok insanin Avrupa’ya kole
olarak satilmasidir. Ikinci evrede ters yonde gerceklesen bir gd¢ hareketini
gormek miimkiindiir. Bu donem Birinci Diinya Savagi’nin sonuna kadar
sirmiis ve genellikle Avrupalilarin somiirgelere dogru hareketleri
goriilmistiir. Daha sonra 1960’lara kadar goriilen hareketler gogiin ti¢iincii
ve dordiincii evresi olarak tanimlanabilir. Bu donemde somiirgecilik
coziilmeye baslamis, yeni devletler kurulmus ve somiirge devletlerinde
hilkim siliren Avrupalilar geri adim atarak {ilkelerine dénmek zorunda
kalmiglardir. 1960’lardan sonra endiistrilesmenin hiz kazandigr Avrupa
iilkelerine ve Amerika’ya isci gocleri baglamis ve bu asama gog
hareketlerinin besinci evresi olarak goriilmeye baslanmistir. Gogiin altinci
evresi ise Sovyetler Birliginin ¢dziilmesi ve yeni devletlerin kurulmasiyla
baglayan insan hareketliligini kapsamaktadir. 1990’dan sonra uluslararasi
gocler devam etmis, iilkelere yasal olmayan girigler artmis ve artik iilkeler
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gb¢ politikalar1 olusturma geregi hissetmislerdir. Birlesmis Milletler 2013
Go6¢  Raporuna bakildiginda diinyada 232 milyon insan gd¢men
durumundadir. Bu durum her iilkenin bir go¢ politikasi olusturmasinin
gerekliligini gozler Oniine sermektedir (Donmez Kara, 2015).

Cumbhuriyetin kurulus yillarindan itibaren Tiirkiye’ye yonelen goglere
bakildiginda, cevre iilkelerden etnik olarak benzer Ozellikler tasiyan
gdemenlerin yogunlastig: goriiliir. Ozellikle zorunlu gog hareketine katilmis
bireylerin magduriyetleri ve yerinden edildikleri dikkate alinarak gelen
gbcmenlerin yeniden iskan edilmesi goriisii hakim olmustur. Bu yerlestirme
siireci belli bir siire sonra vatandaslik verilmesi gerektigi diisiincesine
kaymistir. Kisaca ulus-devlet anlayisinda yiiriitiilmeye c¢alisilan gog
hareketleri modernize edilmeye calisilmistir. Gogler yoluyla Tiirkiye’de
yabanci niifus giiniimiizde daha da artmistir. Gegmiste uygulanan politikalar
bu sebeple sekil degistirmek zorunda kalmustir. Konu ulus-devlet ¢izgisini
coktan asmus, goclerin kiiltiirel, toplumsal, siyasi ve mekansal &zellikleri
tartisilmaya baslanmistir (Yakar ve Siidas, 2017).

D1s gocler; gecici veya kalici olarak bireylerin iilkeler arasi yer
degistirme hareketi olarak tanimlanmaktadir. Dig gocler iilkeler veya kitalar
aras1 gercgeklestirildigi i¢in uluslararasi gog olarak da adlandirilmaktadir. Dig
gocler bireyler tarafindan birgcok sebepten kaynakli gergeklesmektedir. Bu
gocler tilkeler i¢in yasal diizenlemeleri zorunlu kilmistir.

Istenmeyen gdce maruz kalan iilkeleri hem ekonomik hem de
giivenlik anlaminda en ¢ok ugrastiran taraf ise diizensiz goclerdir. Fakat bu
durumu Yalgin (2004); diizenlilik kistasi olarak belirlemis, gogleri diizenli
ve diizensiz gogler olarak yine ikiye ayirmstir.

Mutluer’e gore (2003) goclerin nedenleri en basit ve en kapsayici
haliyle ti¢ baslik altinda gruplandirilmigtir. Bunlar:

1) Ekonomik nedenler.
2) Sosyal, siyasal ve psikolojik faktorler.
3) Dogal Olaylar.

I¢ savas, baski, i¢c karigikliklar, giivensizlik ortammin olusmasi hem
insanlar1 psikolojik olarak sikintiya sokmakta hem de bu ortamdan go¢ eden
insanlarin  gb¢ edilen bolgede ne tir davranmiglar sergileyecegi
bilinmediginden tedirginlik yaratmaktadir. Bu sebeple baz1 gégler giivenlik
tehdidi olarak algilanmaya baglamis ve iilkeler go¢ politikalarini, giivenlik
onlemlerini tekrar gozden ge¢irmek zorunda kalmislardir. Bu sebeplerden
dolay1 gog¢ ve giivenlik birlikte degerlendirilmeye baslanmistir. Giiniimiizde
Suriye’de i¢ savasin baglamasiyla Orta Dogu’da go¢ dalgalanmalari
meydana gelmistir. Bolgede giivenlik tamamen ortadan kalkinca goce katilan
say1 daha da artmistir. Kendilerini 6nce giivenli bolgelerde korumaya alan

KAREFAD/CAKU Journal of Faculty of Letters, Volume: 10, Number: 1, 1-28



Arslan, Tas 9

insanlar bu sefer de maddi yetersizlikler, yoksullugun artmasiyla farkli
iilkelere yonelmisler fakat bu konuda Bati iilkeleri net bir tavir ortaya
koyarak bu insanlarin {ilkelerine giremeyeceklerini, gelseler bile geri
gonderileceklerini sdyleyerek kapilarini kapatmislardir. Insanlarm karar
verme ya da bocalama evresinde bircok gilivenlik sorunu bas gostermistir.
Kisacas1 bu siiregte gelen goecmenler Avrupa iilkeleri tarafindan giivenlik
tehdidi olarak goriilmiistiir (Oguz Gok, 2016).

Uluslararasi goclere ¢ok sayida insan dahil olunca iilkeler ve devletler
icin ¢esitli sorunlar olusmaya baglamistir. Bu sorun ilk basta gd¢ alan
devletin sorunuymus gibi goziikse de iliski iginde bulundugu bir¢ok devleti
de etkilemektedir. Ulkeler bu sebeple goclerle ilgili 6nce kendi ig
diizenlemelerini gerceklestirmis fakat go¢ boyutlar1 genisledikge uluslararasi
diizenlemelere ve is birliklerine ihtiyag duyar hale gelmistir. Bu durum
giivenlik  kavraminin kapsadigi alanlarin  tekrar gdzden gecirilmesi
gerekliligini ortaya c¢ikarmistir. Bolgesel c¢atismalar, yasa disi gogler,
organize sekilde gergeklestirilen suglar, gilivenlik kavramiyla birlikte
anilmaya baglamistir (Dénmez Kara, 2015).

Burada belirtilmesi gereken ve birgok kisi tarafindan tartisma konusu
haline getirilen Onemli konulardan biri gocle birlikte ortaya ¢ikan
tehlikelerin neler olabilecegi ve giivenligin hangi kurum veya kuruluglar
tarafindan gerceklestirildigidir. Ayrica giivenligin kim veya kimlere karsi
olusturulmas1 gerektigi ve belirlenen konularda giivenligin hangi araglarla
saglanacagi tartisilan konular olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiim bu sorular
aslinda farkli cevaplart dogurmakta, bu durum da giivenlik tanimlarinin
cesitlenmesine neden olmaktadir (Erdem, 2016).

Uluslararasi gocler ve Tiirkiye

Tarihsel siiregte Tiirkiye hem i¢ hem de disg goglere maruz kalmustir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda (1923-1950) komsu {ilkelerden Miisliiman
niifusu agirlarken, Tirkiye’den disa dogru gayrimiislim niifusun akist
gerceklesmistir. Genel olarak 1960’11 yillara kadar etnik ya da din kokenli
niifus hareketlerinin yaygin oldugu soylenebilir. 1960’11 yillar Gzellikle
Ikinci Diinya Savasi’min bitmesiyle giiciinii tekrar toplamak isteyen basta
Almanya olmak {izere Avrupa lilkeleri is giicli ihtiyacinin karsilanmasi
talebiyle kapilarini gdglere agik hale getirmis ve Tirkiye’den birgok insanin
bu gog hareketine katildig1 gézlemlenmistir. Bunda en énemli etken, Avrupa
iilkelerinin ekonomik kosullarmin Tiirkiye’den daha iyi durumda olmasidir.
1960’larda baglayan bu go¢ hareketi 1970’lere kadar yogun bir sekilde
devam etmistir. Tiirkiye’de 1980’lerden itibaren artan teror olaylari, niifusu
iilke i¢inde dogudan batiya dogru kaydirmis ve hareketlilik hiz kesmeden
devam etmistir. 1990°lara gelindiginde ise teknolojideki gelismelerle birlikte
iletisim daha kolay hale gelmis, baska bir deyisle diinya insanlarin géziinde
kiigiilmeye baslamigtir. Tiirkiye bu tarihlerden itibaren turizmde iist siralara
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cikmis, sektoriin canliligi ve iklimin elverisliligi birgok Avrupa iilkesinden
Tiirkiye’ye daimi ve gecici gogleri tetiklemistir. Aslinda bu durum yurt
disindaki insanlarin oncelikle tatil yapma amaciyla gelmesi ve daha sonra
yerlesmeye doniismesi seklinde gelismistir. Bu konuda Akdeniz ve Ege
sahilleri olanaklari elverisliligiyle ipi gogiislemistir (Igduygu, 2009).

Tiirkiye, diinya genelinde sanayilesme siirecine sonradan katilmustir.
20. vyiizyiln ortalarindan itibaren sanayilesme siirecine dahil olan
Tiirkiye’nin ekonomik yapisiyla birlikte demografik degisim siireci
hizlanmistir. Sehirlerin goriintiisti degisime ugramis, sehirlerdeki biiylime ve
gelisme gog¢ hareketinin hizlanmasini saglamistir (Yiicesahin ve digerleri,
2004).

Tirkiye giiniimiizde hem go¢ veren hem de goc¢ alan {ilke
konumundadir. Hatta g6¢ almasi disinda transit iilke olma 6zelligini de
korumaktadir. Tiirkiye’nin transit iilke konumda olmas1 yasal gogler disinda
yasa dis1 go¢ sorunlariyla da karst karsiya kalmasina neden olmustur.
Gogmenlerin Tiirkiye’yi yasa dis1 sekilde bir gecis iilkesi olarak kullanmasi
sorunu sadece Tirkiye’nin sorunu olmaktan ¢ikmis uluslararasi boyut
kazanmistir (Stidas ve Mutluer, 2008). Tiirkiye’nin go¢ hareketlerinde
kaynak 1ilke durumuna bakildiginda ¢ok eskilere gidilmeye gerek
duyulmadig1 ortaya c¢ikmaktadir. 1960’lardan 1970’lere kadar Avrupa
tilkeleriyle aralikli olarak imzaladig1 anlagmalar ¢ergevesinde isci statiisiinde
bircok Tiirk bu iilkelere calismak amaciyla gitmistir. Ik go¢ hareketi 1961
yilinda gergeklesmis olup Tiirkler en fazla Almanya, Fransa, Hollanda,
Isvigre gibi iilkelere gitmislerdir (Y1ldirrmoglu, 2005).

Gogmenler genellikle Tiirkiye {izerinden ve cogunlukla yasa dist
sekilde Avrupa’ya gitmeyi hedeflemektedir. Bunu basaramadiklarinda ise
belli siire Tirkiye’de kalip kayit disi sektorlerde calisip iilkelerine geri
dénmeyi diistinmektedirler. Gogmenlerin  genellikle tercih ettikleri il
Istanbul’dur. Bunun nedeni Istanbul’un is olanaklarmin fazla olmasi,
kozmopolit yapis1 ve niifusundan dolayr kacak yasamanin daha rahat olmasi
ve deniz yolu baglantisinin bulunmasi olarak gosterilmektedir (Sen, 2006).

2019 Yili Ocak ayr Gog Idaresi Genel Miidiirliigii istatistiklerine
bakildiginda Tirkiye’de 3.640.466 Suriyeli gb¢men yasamaktadir. Orta
Dogu kokenli go¢cmenler Tiirkiye’de gecici koruma statiisiinde misafir
edilmektedir. Gogmen sayisinin ¢ok yiiksek olmasi Tirkiye’nin konumu
diisiiniildiigiinde Avrupa devletlerini bu gociin kendi iilkelerine tasmamasi
icin yeni tedbirler almak zorunda birakmustir. Oncelikle smirlarmi daha
giivenli hale getirmek i¢in Avrupa Birligi cesitli iilkelerle anlagsmalar yapmis
ve 2013 yilinda da Tiirkiye’yle geri kabul anlasmasini imzalamistir. Bu
anlagmalar kara yolu gegislerini sinirlandirsa bile gdgmenleri deniz yolu
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giizergahina  yoneltmistir. Bu  durum  istenmeyen  goriintilerle
karsilasilmasina neden olmustur (Yigittepe ve Caykara, 2019).

Gogle birlikte yasadiklart yerleri terk etmek zorunda olan gdgmenler
penceresinden olaya bakildiginda ise durumun hi¢ kolay olmadig:
gorlilmektedir. Terk ettikleri bolgede tiim aliskanliklarini, esyalarina,
birikimlerini, ¢aligma hayatlarini, konforlarim1 birakip yeni bir kiiltiire ve
sifirdan baglayarak adapte olmak sancili bir siirectir. Geldikleri iilkenin
diline, kiiltlirline, egitimine, calisma hayatina, toplum yapisina ayak
uydurmanin yanm1 sira yasamak icin Oncelikli ihtiyaclarin1 karsilama
miicadelesi insanlar1 bunaltabilmektedir. Bir de toplumun yadirgamalari, 6n
yargilar1  eklenince gocmenler kendilerini  biiylikk bir ¢ikmazda
hissedebilmekte ve siddet egilimleri artabilmektedir. Go¢menlerin calisma
sartlarina bakildiginda segme veya pazarlik etme sanslar1 ¢ok diisiiktiir.
Zorunlu goglerden en ¢ok etkilenen gruplar genellikle cocuklar ve
genglerdir. Toplumsallagsma siirecinde kendi degerleri ve gelenekleriyle
geldikleri toplum arasinda ¢ok fark oldugunu goéren gengler biiyiik
bocalamalar yasamaktadir. Issizlik, ayrimcilik bireyleri toplum digina
itebilmektedir. Bu durum gogmenlerin suga yonelimi artirabilmektedir
(Tung, 2013).

Gogmenlerin uyum saglamadaki basar1 ya da basarisizliklarr aslinda
tamamen o {ilke halkinin yabancilara olan tutumlari, {ilkenin go¢ politikalari,
devletin gocmenlere sagladigi destek programlarina bagli olarak
sekillenmektedir. Suriye kokenli gé¢menlerin Gaziantep, Kilis, Hatay gibi
yerlerde niifus olarak fazla olduklar tespit edilmistir. Suriyelilerin fazla
oldugu alanlarda issizlik oranlarinin da yiiksek olusu toplumda ucuz is
giiciinden dolayr goc¢menlerin kendilerini islerinden ettiklerini ya da
kendileri yerine yabanci gogmenlerin tercih edildigi algisini olusturmaktadir.
Bu durum gogmenlerin topluma uyum saglamasini zorlastirmaktadir. Bu
durumda toplumda gerilimler artmakta ve devlete daha biiyiik sorumluluk
yuklenmektedir (Tung, 2015: 29-63). GoOg¢menlerin saglik, barinma,
beslenme ihtiyaglar1 gd¢ alan iilke ic¢in ciddi bir ekonomik yiik olarak
karsimiza g¢ikabilmekte ve bu da sorunlar tetikleyebilmektedir. Go¢ veren
tilkeler ise ekonomik anlamda rahatlamakla birlikte bazi is kollarinda
bosluklarin yagsanmasina sebebiyet vermektedir (Akinct ve digerleri, 2015).

Sug olgusu

Sug, sosyal ve duragan olmayan yapiya sahip bir olgudur. Birden fazla
bireyin bulundugu bir ortamda davraniglara verilen tepkiler ve normal kabul
edilen degerler farklilasmaktadir. Bir kisiye normal gelen bir hareket diger
kisi i¢in sug¢ olarak kabul edilebilmektedir. Su¢ kavrami i¢ine dahil edilen
olaylar gecmisten giliniimiize hep ayni sekilde kabul edilmemistir. Gegmiste
su¢ olarak goriilen bir duruma gliniimiizde boyle bir anlam
yiiklenmeyebilmektedir. Kisacas1 su¢ olgusu toplumlara gore degiskenlik
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gosteren bir yapiya sahiptir. Zamana, mekéana, topluma ve geleneklere gore
farkli anlamlar tagiyabilmektedir. Bu sebeple su¢ kavraminin birgok disipline
ve topluma gore farkli tanimlar1 yapilabilmektedir (Burkay, 2008).

Genel anlamda sug, yasalarin belirledigi ve toplum tarafindan bilinen
kurallarin disina ¢ikma ya da sapma olarak tanimlanabilmektedir. Yasalar
tarafindan sinirlari ¢izilmemis hi¢bir eylem sug olarak kabul edilmemektedir
(Kizilgelik ve Erjem, 1996). Su¢ kavramini tek basina ele almak veya bir
biitiin halinde kaliplagmis bir tanim ortaya siirmek miimkiin degildir. Sug
toplumun her asamasi, her yapist ve her kurumunda olusabildigi igin
oncelikle sucun nedenlerini ve suga bakis acisini kavrayabilmek i¢in sosyal
iligki ve siireglerin agiklanmasi gerekmektedir (Alpman ve Yarci, 2018).

Tiirk Dil Kurumu’na gore isim olarak sug; ‘térelere, ahlak kurallarina
aykirt davranig’ olarak tanimlanmaktadir. Hukuksal acidan bakildiginda ise

‘vasalara aykiri davramsg, ciriim’ olarak ge¢mektedir (TDK, Sug,
E.T:06.06.2020).

Tim siireglerde, tiim iilkelerde kanun koyucularin su¢ olarak kabul
edilen eylemlere karsi ceza yaptirimi uyguladiklart goriilmiistiir. Suglar Tiirk
Ceza Kanununa gore; ciddi tehlike barindiran ve toplum diizenine ters diigen
‘ciiriim’ ve sonug¢ bakimindan daha hafif olan ‘kabahatler’ olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir (Sargin ve Temurgin, 2011). Su¢ olgusu ortak kaniya
gore; toplumlara, zamana, yasayisa, gelencklere gore degisen bir yapiya
sahiptir. Ornegin bir kisiyi 6ldiirmek modern toplumlarda sug¢ olarak kabul
edilirken ilkel zamanda kabilelerin bir araya gelerek goriistiigii ve sadece
sorun olarak gordiikleri bir durum olabilmektedir (Bozkurt, 2002).

Ilkel toplumlardan modern toplumlara gecis siirecine ve geg¢misten
giiniimiize kadar olan zaman dilimine bakildiginda her toplumda mutlaka bir
kontrol mekanizmasimin oldugu goriilmektedir. Bu kontrol mekanizmasi
bireylerin toplum degerlerine uygun davranmasimi saglamak igin
olusturulmustur. Toplumlarda bu kontrol mekanizmasinin kanun koyucular
tarafindan olusturmus olup, bu konulan kanunlara uymayanlar i¢in ceza
yaptirimlart olusturulmustur. Buradaki amag otoritenin sarsilmamasi ve
toplumun diizeninin korunmasidir. Toplumlarin degisimleri ile o toplumda
yer alan bazi bireylerin degisimleri ayn1 zaman ve ayni hizda olmamaktadir.
Birey ve bireyin yasadigi toplum arasindaki bu farklar bir dengesizlik
meydana getirir. Bu dengesizligin en Onemli sonucu sorunlarin ortaya
¢ikmasi ve zamanla suga doniismesidir (Sargin ve Temurgin, 2011).

Diinyada goriilen ilk su¢un ne oldugu, nasil ortaya ¢iktigi, hangi
olaylarin su¢ olarak degerlendirildigi konusu bir muammadir. Bazi ilkel
toplumlarda sug¢ ve su¢lulugun ne oldugunun bilinmedigi varsayilmaktadir.
Bu cezanin 6ziinde yer alan sosyal tepkinin temelinin tamamen bozuk
oldugu tezine ulastirmaktadir. Tlkel dénemleri kastettigimiz icin giiniimiizde
bu durum ancak uygarligin lanetlendigi goriisiine gotiirmektedir ki eldeki
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verilerle bu sonuca varmak imkansizdir. Toplumsal agidan ilk suglar toplum
tarafindan cezalandirilan sucglar; cadilik, ensest, vatana ihanet, kutsala
saygisizlik ve daha ¢ok cinsel ve ahlak konularimin yer aldigi diger suglar
seklinde belirlenmistir. Vatana ihanet sugunun bilinen en ilkel toplumlarda
bile cezay1 gerektirecek bir su¢ oldugu bilinmektedir. Ciinkii o donemde de
dis diismanlara kars1 kabilelerin giivenligi her zaman o6nemli olmustur
(Aydin, 2016).

Sug her toplumda kabul goéren bir olgu oldugundan teorisyenler en ¢ok
su¢ olgusunun sorumlusuyla ilgilenmistir. Bu teoriler suclar i¢in genel tani
niteligini tagimistir. Bu teoriler genellikle sugun kaynagini tespit etmeye ve
coziim yollarina ulagsmay1 kolaylastirmay1 hedeflemislerdir. Bu konuyla
ilgili; Rasyonel Tercih Teorisi (Beccaria, 1764; Bentham, 1789), Sosyal
Diizensizlik Kurami (Shaw ve McKay, 1972); Anomi ve Gerilim Teorileri
(Dukheim, 1997; Merton, 1968); Sosyal Kontrol Teorisi (Hirschi, 1969);
Rutin Aktiviteler Kurami (Cohen ve Felson, 1979) gibi calismalar karsimiza
cikmaktadir. Sugun kaynagini bireylerle iliskilendiren, rasyonel tercih teorisi
sucun ortaya c¢ikmasimi bireylerin iradesizligi ve giicsiizliigliyle
aciklamaktadir. Toplumun ve hayatin sunmus oldugu secenekleri
degerlendirememis ve suc¢ islemeyi tercih olarak gdérmiis olan bireyler
sorumlu tutulmustur. Kisacasi sugu isleyen bireyin kendisidir ve sorumluluk
kisiye aittir. Sugun kaynagini birey degil de bireyin yasadig1 ortamlarda yani
sosyal ¢evrede arayan kuramlar da (Sosyal Diizensizlik Kurami (Shaw ve
McKay, 1972); Anomi ve Gerilim Teorileri (Dukheim, 1997; Merton, 1968);
Sosyal Kontrol Teorisi (Hirschi, 1969) mevcuttur. Sugun kaynagini bu
yaklagimlarin kabul goéren goriisleri disinda farkli nedenlerle agiklayan
bircok yaklasim (Rutin Aktiviteler Teorisi gibi) s6z konusudur. Sucun
meydana gelmesinde zeka seviyesi, fizyolojik ve patolojik faktorler,
Ogrenilmis davranislar olabilecegi vurgusu yapilarak uygun zaman ve
kosullar s6z konusu oldugunda herkesin sug isleyebilecegi vurgulanmistir
(Harmanc1 ve Gozbenli, 2015).

Durkheim ise Topguoglu’nun aktarimiyla suglar kolektif suglar ve
beserl suclar olarak tanimladigi fertlerin kendi menfaatlerini diisiinerek
isledikleri suglardir. Kolektif suglar Durkheim’e gore devlet otoritesi, din ve
geleneklere karsi islenen suglardir. Beserl suclar ise hirsizlik, adam 6ldiirme
gibi suglar1 kapsamaktadir (Topguoglu, 1984).

Icli  (1994) ise suglari; Tiirk Ceza Kanunu ¢ergevesinde
siniflandirmustir.

1- Vatana Ihanet Suclar1 (devlet giiclerine ve egemenligine karsi
suclar),

2- Hiirriyete Karst Suglar (siyasal haklara kars1 suglar),
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3- Devlet Yonetimine Karsi Suglar (zimmet ve ihtilas, riigvet gibi
suclar),

4- Adliyeye Kars1 Islenen Suglar (sug uydurma, iftira atma gibi),
5- Kamu Diizenine Kars1 Suglar (sug i¢in orgiit kurmak gibi),

6- Kamu Gilivenine Karsi Suglar (evrakta sahtecilik, evraki yok
etmek),

7- Kamu Esenligine Kars1 Suglar (uyusturucu maddelerle ilgili suglar),

8- Genel Ahlaka ve Aile diizenine Kars1 Islenen Suglar (zina, tecaviiz
gibi),
9- Kisiye Kars1 Suglar (kasten adam dldiirme, hakaret, kisiye siddet),

10- Mala Kars1 Suglar (Hirsizlik, yagma, mala zarar verme gibi)

Tiirkiye’de 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu’na gore suglarin tasnifi
ayrintili sekilde yapilmis olup sucun adi ve alt basliklart ayrintili sekilde
verilmistir (Resmi Gazete, E.T:25.06.2020). Sug¢ basliklarina bakildiginda
devletin hem bireysel haklar1 hem de toplumsal diizenin bozulmamasi adina
sinirlar ¢izdigi goriilmektedir. Bu bagliklardan birka¢ tanesi; mal varligina
karsi sucglar, hayata karsi suglar, 6zel hayata ve hayatin gizliligine karsi
suclar, millete ve devlete karsi suglar seklindedir. Sadece bu dort basliga
bakildiginda bile yelpazenin genisligi anlasilabilmektedir.

Suclarin cografi dagilimi ve Tiirkiye

Sug¢ olgusunun ii¢ bileseni bulunmaktadir. Bunlar suglu, magdur ve
mekandir. Sosyal adaletsizligin oldugu bolgelerde ekonomik beklentisi olan
bireyler iizerinde bu durum kizginliga doniisebilmekte ve bunun sonucunda
su¢ ortaya cikabilmektedir. Su¢ konusunda mekanlar cesitli boliimlere
ayrilarak incelenmistir. Aragtirmalara gore sugu iireten alanlar, sucu ¢eken
alanlar ve su¢ islemeyi kolaylastiran alanlar vardir. Sucu {iireten alanlar
genellikle fiziki kosullarin kotii oldugu alanlardir. Gecekondularin oldugu
mahalleler yani imkansizliklarin ¢ok oldugu bélgelerdir. Ozellikle burada
yasayan ¢ocuklarla baglanti kurularak ve etkileyerek gelecekte sug islemeye
meyilli bireyler haline getirilebilmektedirler. Sugu c¢eken alanlar genellikle
sucu islemek i¢in uygun firsatlarin oldugu alanlardir. Alisveris merkezleri,
kalabaligin fazla oldugu pazar yerleri bu tiir su¢lar igin uygun alanlart
olusturmaktadir. Sugun olusumunu kolaylastiran alanlar ise genellikle
magdurun sesini ¢ok fazla duyuramayacagi alanlar olarak degerlendirilebilir.
Cikmaz sokaklar, ormanlik alanlar, alt gegitler bu tiir alanlara Ornek
verilebilmektedir (Ulug, 2019).

Tiirkiye’de kentler, cumhuriyetle birlikte kirsal alanlardan gelen
gogler yoluyla kalabaliklagsmigtir. 2011 yilindan itibaren Tiirkiye, Orta Dogu
kokenli yogun goc¢ hareketine maruz kalmustir. Tirkiye’de bolgelere ve
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sehirlere yayilan 3,6 milyon kayitli gé¢men bulunmaktadir (UNHCR BM
Miilteci Orgiitii, E.T: 15.11.2020). Bu go¢menler 6zellikle is bulma
imkanlarindan dolay1 biiyiik sehirleri mesken tutmak istemisler fakat devlet
kanaliyla kontrollii sekilde sehirlere dagitimina 6zen gdsterilmistir. Bunlarin
disinda kacak yollarla iilkeye giris yapan ve resmi kayitlara islenemeyen
durumlar da s6z konusudur. Tiirkiye’de bazi bolgelerde gdecmenlerin
karigtig1 (taciz, tecaviiz, hirsizlik, dayak gibi) olaylardan dolay1r bdlge
halklariyla ¢atismalar s6z konusu olmaktadir. Bu sikintilar 6zellikle mahalle
kiiltiiriiniin hala devam ettigi yerlerde ve kiigiik sehirlerde goriilmektedir.

Tiirkiye’de su¢ olaylarinda belediye sinirlari iginde kalan yerler
polisin, disinda kalan yerler ise jandarmanin sorumlulugundadir. I¢ Isleri
Bakanlig1 suclari; kacakeilik, asayis, trafik ve toplum suglari olarak
gruplandirmaktadir. Tiirkiye’de asayis suglarinda en goze carpan oOzellik
1994-2003 yillarinda stirekli artis egiliminde olmasidir (1999-2000 yillar
hari¢). Bu durum ¢ok tesadiifi degildir. Ozellikle Tiirkiye’de ekonomik
krizin yasandigi donemlerde su¢ olaylari artmis ve bu donemlerde c¢ok
sayida kisi issiz kalmistir (Yilmaz ve Ergiin Ege, 2005). Issizlik, maddi
yetersizlik, yoksulluk, gelir dagilimindaki esitsizlik sadece Tiirkiye’de degil
tiim diinya {ilkelerinde sucu artiric1 bir sebeptir. Diinya genelinde yasanan
krizlerden etkilenen iilkelerde benzer artiglara rastlamak mimkiindiir. Fakat
bu durumu genellemek yine de imkansizdir.

Tirkiye’de niifusun fazla oldugu alanlar, ayn1 zamanda yogun gog
alan bolgeler durumundadir ve bu bolgelerde su¢ oranlari da fazladir.
(Istanbul, Izmir, Ankara, Bursa gibi) Erzincan, Mardin, Mus, Adiyaman gibi
illerde ise asayis suglarinin diisiik oldugu tespit edilmistir. Bunun temel
nedeni, bu illerin gb¢ veren bir yapida olmasi ve sosyoekonomik
diizeylerinin diisiik olmasiyla ilgilidir (Y1lmaz ve Glinay Ergiin, 2006).

Tirkiye’de sahsa karsi iglenen suclar; 6ldiirme, yaralama ve darp,
genel adap ve aile diizeni ile sahis hiirriyeti aleyhine suglar, devlet idaresi
aleyhine islenen suglar ve diger suglar (insan ticareti, silah tagima gibi)
gruplara ayrilarak degerlendirilmektedir. Bu suclar igerisinde Tirkiye’de en
cok goriilen yaralama sugudur. Yine atesli silah tagima, aile fertlerine kotii
muamele, yaralama ve tehdit suclarinda yine 2001-2003 déneminde artislar
goriilmiistiir. Bu sug tiirlerinin iller bazinda dagilimina bakildiginda en ¢ok
goriildiigii yerler Sinop, Bartin, Cankir1, Kirsehir seklinde siralanmaktadir.
Sahsa kars1 islenen suglarin Tiirkiye’de genellikle Karadeniz, i¢ Anadolu
bolgeleri gevresinde yogunlastigi soylenebilir. Sahsa karsi islenen suglarin
en diigiik oldugu yerler ise il bazinda Mus, Sirnak ve Hakkari olarak tespit
edilmistir. Bu iller Tirkiye’de hala go¢ vermektedir ve sehirlesme diizeyinin
diger yerlere gore diigikk kaldigi yerlerdir. Bu durum dogal olarak sug
oranlarina yansimistir. Yine mala karsi islenen suglar Tirkiye’de
azimsanmayacak sekilde goriilmektedir. Genellikle mala karsi islenen
suclarin gelismis ve sosyoekonomik diizeyin iyi oldugu Antalya, Mugla,
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[zmir, Bursa, Istanbul gibi kentlerde yogunlastigim gdrmek beklenmedik bir
durum degildir. Tiirkiye’de mala karsi islenen suglarda 2001-2003 yillari
arasinda ciddi bir artig goriilmektedir. Bu durum Tirkiye’nin 0 donemde
yasadigr ekonomik krizle iliskilendirilmistir (Yilmaz ve Giinay Ergiin ,
2006).

Giintimiizde su¢ kapsamina alinan durumlar giincellenerek kamu
kurumlar tarafindan istatistik veri olarak yaymlanmaktadir. Jandarma Genel
Komutanligi’nin; 2019 Agustos ayma ait verilerine bakildiginda; aile ici
siddetle miicadele ve c¢ocuk suglart kapsaminda 4.131 c¢ocuk ve 4.768
kadinla ilgili islem tesis edilmis, 875 kadin hakkinda koruma tedbir karari,
15 kadin konukevine teslim edildigi bilgisine ulagilmistir. Kagakgilik ve
organize su¢ olaylarinda ise; 01-30 Haziran 2019 tarihleri arasinda Jandarma
Genel Komutanligi sorumluluk boélgesinde 600 kagakeilik, 41 mali, 860
uyusturucu, 41 siber su¢ ve 7 organize su¢ olayr olmak iizere toplam 1.549
olay meydana gelmistir. Donem igeriSinde meydana gelen olaylarda 2.725
stipheli yakalandig1 bilgisi verilmistir (https://www.jandarma.gov.tr/, E.T:
15.09.2020).

Goc¢ - Su¢ arasindaki iliskiler ve Tiirkiye

Gog, insanlik ile baglayan bir yer degistirme hareketidir. Bu yer
degistirme hareketleri hem go¢ alan hem de gog¢ veren yerlerde olumlu ve
olumsuz sonuglar meydana getirmistir. Gogler oOzellikle Soguk Savas
doneminden sonra iilkeler tarafindan giivenlik sorunu olarak algilanmustir.
Bu algilama iilkelerin goclere karsi kendi iglerinde yiiriittiikleri politikalar
uluslararas1 diizenlemelere yoneltme ihtiyaci dogurmustur. Bu yaklasim
gbclin sug, gdemenin suglu olarak goriilmesine neden olmus ve daha sonraki
siireglerde gogmenler icin de yeni diizenlemeleri gerekli kilmistir. Giivenlik
tehdidinin olugmasinda goglerde sinirli kontrol mekanizmalari, kiiresel
esitsizlik ve az gelismislik oldugu iddia edilmis ve bu durumlar kitlesel
gbclerin olusumuna ve hizlanmasina zemin hazirlamistir. Bu olaylardan
dolay1 gbgler i¢in tanimlanan giivenlik kavrami geleneksel ¢izgiden ¢ikmis,
teror, insan haklari, ¢cevre bilinci gibi konular da dahil edilerek daha genis
cerceveden bakilmaya baslanmistir (Oguz Gok, 2016).

Tiirkiye 2000°1i yillara kadar 6zellikle Avrupa tilkelerine go¢ veren bir
tilke konumundayken giiniimiizde gé¢menler i¢in ‘transit’ hatta ‘hedef” iilke
konumuna gelmistir. Anadolu’nun zengin ve verimli topraklar1 6nceden gog
icin hedef haline gelirken; giiniimiizde ise Tiirkiye’nin cografi konumu
transit gog¢lerin artmasina olanak saglamustir. Tiirkiye’nin dogu bolgelerinin
daglik ve engebeli olmasi giivenligi zorlastirdigindan yasa disi goglerde
tercih haline gelmistir. Ayrica Ege ve Akdeniz sahilleri komsu iilkelere yasa
dis1 gegislerde kullanilmaktadir (Bodur Un ve Paydak, 2017). Bu durum
sadece Tirkiye’yi degil diger iilkeleri de ilgilendirmektedir. Bu sebeple
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iilkeler ortak kararlarla hareket etmeli, giivenlik zafiyetleri olarak diisiiniilen
durumlarin olusmamasi igin yasalar ger¢evesinde adimlar atilmalidir.

Giintimiizde ozellikle kitlesel gocler denilince akla hemen olumsuz
durumlar gelmektedir. Bu sebeple disiplinler gé¢ ve sug¢ arasinda bir
baglantinin olup olmadig1 konusunda siirekli aragtirmalar yapmakta ve fikir
beyan etmektedirler. Bazi arastirmalar go¢ ve su¢ arasinda dogru oranti
oldugunu savunurken bazilarn ise boyle bir durumun olmadigim
belirtmislerdir. Toplumdaki alg1 ise goglerle birlikte su¢ oranlarinin arttig
yoniindedir. Bu yargi ¢ok basite indirgenecek diizeyde degildir. Toplumda
gocmen karsitliginin yasanmasina sebebiyet verecegi i¢cin uygulanan gog
politikalarinin tekrar gézden gecirilmesi zaruri hale gelmistir (Kizmaz,
2018).

Su¢ ve go¢ arastirmalarinda aralarinda; sug ile go¢ arasinda dogru
oranti oldugunu savunan galigmalara bakildiginda gdg¢menlerin is bulma
sorunlarindan kaynakli suga karistiklar1 belirtilmistir. Ayn1 sekilde yeterli
egitimi olmayan, dil bilmeyen, herhangi bir ekonomik sektoérde calisma
becerisi olmayan ve oOzellikle geng bireylerin boyle bir ortamda suga
yonelimlerinin daha fazla oldugu ifade edilmektedir (Piopiunik ve Ruhose,
2017).

Yapilan arastirmalarda farkli sonuglar elde edilmesindeki ilk neden,
gocmenlerin yas ve cinsiyetlerinin degiskenlik gdstermesidir. Sug, daha gok
geng goemenlerin oldugu alanlarda kendini gostermektedir. Yine bu
farklilikta gd¢menlerin ekonomik durumlari ve ekonomik durum gostergeleri
dogrultusunda yerlestikleri alanlarin 6zelliklerine gore sug egilimi farkliliga
ugramaktadir. GO¢ edilen bdlgelerin istihdam yapilari, yerel halkin
gocmenlere olan bakisi yine bu durum {izerinde etkili olan durumlardir.
(Kizmaz, 2018).

Gogmenlerin karistiklar1 suglarin 6zellikle ekonomik anlamda diistik
olan bolgelerden kaynakli oldugu da gozden kagirilmayacak bir durumdur.
Bu suglar genellikle mala yonelik suglar (hirsizlik, soygun gibi), siddet ve
madde kullanimi artis1 seklindedir. Suglarin bazi uluslara gore de farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. Italyan gdcmenlerde adam kagirma ve cinayete
daha ¢ok rastlanirken, Rus gogmenlerde genellikle mala karsi islenen suglar
yogunluktadir. Fakat bu yapilan ¢alismalar ve ¢ikarilan sonuglari tiim ulusa
mal etmek sorunu daha da ¢6ziimsiiz hale getirecektir (Miller, 2009). Geng
gbcmenlerin su¢ olaylarina karisma ortalamasinin daha yiiksek olmasinin
sebebi arada kalmiglik olarak goriilmektedir. Kiiresellesmenin artmasi,
kentlerdeki niifusun ciddi boyutlara ulagsmasi nedeniyle aileler, gengleri daha
az kontrol altinda tutabilmektedir. Ozellikle genglerin akran gevresi ve
ailenin bulundugu ortam onlar1 suca daha meyilli hale getirebilmektedir
(Go6kulu, 2010).
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Sanayi devrimi ile yogun niifuslu, karmasik bir goriintiiye sahip olan
kentler ortaya ¢ikmustir. Kentlerin sanayilesme diizeyleri tiim iilkelerde ayni
anda gerceklesen ya da ayni ¢izgide ilerleyen siirecler olmamistir. Bu
sebeple bu ritmi yakalayamayan lilkeler geri kalmig tilke kategorisine dahil
edilmistir. Sanayilesmis devletler, geri kalmig {ilkeleri somiiriilmesi gereken,
hammadde ve ucuz is gilizii pazar1 olarak gormeye baglamislardir. Bu siireg
gocleri hizlandirmis ve sagliksiz kent goriinlimiine zemin hazirlamistir
(Keles, 2000).

Su¢ oranlarinda kentsel ve kirsal alan karsilastirmasi yapildiginda
kentlerin niifus fazlaligindan dolay1 su¢ oranlari daha fazla olmaktadir.
Kentler kendi i¢inde bir niifus artigina sahipken hem kirsal alanlardan hem
de uluslararasi diizeyde goclere maruz kalmaktadir. Gogler, insanlar igin
karmasik bir siire¢ olup goc sirasinda kat edilecek mesafeye gore yoruculugu
ve zorlayiciligl da s6z konusudur. Bu nedenle goclere dncelikle genglerin ve
erkeklerin katildig1 sdylenebilir (Tiimertekin , 1973). Gogler genellikle daha
iyi calisma standartlarina kavusmak ve daha c¢ok para kazanmak igin
gerceklestirilmektedir. Gogiin ¢ikis nedeni savas, i¢ karisiklik, salgin hastalik
gibi sebepler olsa bile go¢ edilen mekanda istenilen durum her zaman daha
iyi yagsama sartlaria kavusmaktir.

Kentlesme, her zaman olumlu etkiler yaratmamaktadir. Bireylerin
kentlerde istihdam saglayamamasi, kent hayatina adapte olamamasi, alt
kiiltiir gruplarinin varlig1r kent ve sug ikilisini tartigmaya agacak nedenler
olarak gosterilmektedir. Toplum arasindaki ayrigmalar beraberinde gerilimi
getirecek ve bu gerilim zamanla bireyleri veya gruplari suga meyilli hale
getirecektir. Kentlesme ve sug¢ arasindaki iligkiler ilk defa 1920°de
Chicago’da yapilan aragtirma sonucu ortaya c¢ikmis ve tartisilmaya
baglanmistir. Bu aragtirmaya gore kentlerin bilylimesine ragmen yapilarin ve
imkanlarin kotiilestigi yerler onemli suc¢ bdlgeleri olarak goriilmektedir
(Conklin, 2007). Kent, insanlarin aklina niifus fazlahigi olan yerlesmeleri
getirmesine ragmen kentleri bu kadar basit bir tanima indirgemek kent-goc
ve kent-sug¢ iligkisinin anlasilmasim zorlastiracaktir. Yogun gbége maruz
kalan gelismekte olan iilkeler ve gelismis iilkelerde, gogmenlerin kiiltiirleri
ve yasantilari, go¢ etme nedenleri ve maddi olanaklar1 kent yapisini bir anda
degistirmektedir. Gogmenlerin topluma uyum problemi disinda en Snemli
Karsilastiklar1 sorun konut problemi ve issizliktir. Ozellikle gdg¢menlerin
konut problemi yasamalari1 kent mimarisinin kisa siirede bozulmasina, ¢arpik
kentlesmenin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Bu yasam alanlarinin,
modern kent alanlarina kisa mesafede olmasi zitliklar1 ¢ok fazla goriiniir
kilmigtir. Bu yapilasmalar sehir i¢indeki kontrol digi kalan alanlar olarak
tamimlanmakta ve gilivenli olmayan, suga meyilli olan bolgeler olarak
gorlilmektedir. Gogle gelen insanlarin taleplerinin karsilanmamasi, kagak
is¢i c¢alisirmanin  artmasi, emek karsiliginin almamamasi, sosyal
giivencelerden yararlanamamak, ekonomik zorluklarin bas gdstermesi,
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kendilerini diglanmis ve topluma ait hissetmeyen gruplarin olusmasina
zemin hazirlamaktadir. Bu nedenle insanlar, istedikleri hayatlara zor
kullanarak ulasmaya c¢aligmaktadirlar., Bu durum bu alanlardaki sug
oranlarini artirmakta ve toplum tarafindan burada yasayan insanlar daha
fazla dislanmaktadir.

Sinifsal farkliliklar, insanlarin hirslari, ekonomik yapinin degiskenligi
sugun o bdlgede renk degistirmesine sebebiyet vermektedir. Insanlarin
kentlerdeki yas, cinsiyet, aile durumlari, mezhep, etnik yapilarin farklilig
su¢ oranlarini etkileyen durumlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mekansal
ozelliklere baktigimizda ise; kentin niifus yogunlugu, kentin sug¢ oranlarini
diisiirecek sekilde tasarlanmasi, yapilasmanin kent merkezine yakinligi ya da
uzakligi, bolgede oturan kisilerin sugca bakis acilar1 yine su¢ oranlarini
etkileyen faktorlerdir. Yapilasma durumlarn genellikle kitlesel goclerle
birlikte sagliksiz bir goriiniime doniismektedir. Bu sagliksiz ortamda
yasayan insanlarin hizmetlere ulasilabilirligi diger insanlara gore diisiik
seviyede kalmakta ve su¢ islenme oranini artirmaktadir (Ayhan ve Cubukgu,
2007).

Tiirkiye’de su¢ konusunda bdlgeler ve sehirlerarasinda farkliliklar
olmasiyla birlikte asayis su¢larinin artis egiliminde oldugu goriilmektedir.
Suglarin  6zellikle Tiirkiye’nin bat1 yarisinda toplandigi arastirmalara
yansimistir. Bu sug tiirleri genellikle mala karsi islenen suglar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sucglarin goriildiigli alanlar niifusun ve sehirlesme
oraninin fazla oldugu, sosyoekonomik agidan gelismis ve 6zellikle gog alan
bolgelerdir (Gilinay Ergiin, 2006).

Son yillarda Tiirkiye’ye yonelik Orta Dogu kokenli goclerde giivenlik
tehdidinin siddet boyutuna doniismemesi i¢in gayret sarf edilmektedir.
Siddet her yerde, her boyutta karsimiza c¢ikabilecek hastalikli bir yapiyi
vurgulamaktadir. Genellikle toplumsal siddet kavrami toplumun birbirine
uyumsuz oldugu, kiiltiirel catigsmalarin yasandigi toplumlarda kendine hemen
yer bulabilmektedir. Ozellikle gdgmenlerin gog ettigi yerlerde yalmzlik,
dislanma, ait olamama, kendini gii¢siiz hissetme gibi duygulara kapilmasi ve
bu durumda toplum i¢inde giivenligin saglanamamasi 6nce bireyleri daha
sonra toplumu siddete yoneltebilmektedir. Bireysel tepkiler, uygun zamani
buldugunda rahatlikla toplumsal olaylara doniisebilmektedir (Kose, 2006).

Gogmenler kendileriyle birlikte kentlere bir bilinmezlik getirmektedir.
Ekonomik, durumlari, kimlikleri, yasayis tarzlari, kiiltiirleri hakkinda yerel
halk tarafindan bir sey bilinmemesi rahatsizlik yaratmakta ve toplum
tizerinde tedirginlige yol agmaktadir. Genellikle ¢ok sayida gelen
gocmenlerle ucuz is giicii giindeme gelmekte, herhangi bir su¢ olayinda
gozler hemen gé¢cmenlere ¢evrilebilmekte ve kent yagami daha da karmasik
hale gelebilmektedir. Bu durum her iki taraf icin de Ofkeye neden
olabilmektedir. Goglerle birlikte ¢esitli giivenlik sorunlarinin olustugu kabul
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edilmekle birlikte gog¢menleri suclu olarak algilamak dogru bir yaklasim
degildir. Aslinda bu yaklasim toplumsal uyumu zorlastirmakta ve
gocmenlerin suca daha rahat yonelmesine neden olabilmektedir. Tiirkiye’ye
Orta Dogu kokenli gogmenler ilk olarak 29 Nisan 2011°de giris yapmustir ve
Tiirkiye birgok Ttlkenin goze alamayacagi riskleri g6z ardi ederek
komsularina karsi agik kapi politikast uygulamistir. Gogmenlerin kendi
iilkelerinde yasadigr kosullar ve Tiirkiye’ye gelirken maruz kaldiklari
kosullar oncellikle bulasict hastaliklar riskini st diizeyde tutmustur.
Tirkiye’de kisa zamanda sayist dort milyona yaklasan gd¢cmen giris
yapmistir. Dil bilmemeleri, egitim yetersizlikleri, is imkanlarinin az olmasi
veya ucuza calistirilmasi, terdr olaylarinda yer alip almadiklari, kiiltiirel
yapilarinin bilinmemesi tedirginligin sebebi olarak belirlenmistir (Karasu,
2018).

Gogmenlerin Tirkiye’ye girisiyle; Gaziantep, Sanlurfa, Hatay, Kilis,
Istanbul gibi birgok sehirde yogunlasmis ve 2016-2017 yillarinda buradaki
halk, bu yogunluga tepki gostermeye baslamistir. Orta Dogu kokenli
goemenlerin disiik tcretlerle ¢aligmasi, yerel halkin yasam standartlarinin
seviyesinde olmamalari, dil sorununun anlagsmay1 zorlastirmasi, kalacak yer
sikintist nedeniyle gecekondulagsmayi artirmalar1 gesitli diizensizliklere ve
karmasalara yol agmistir. Go¢menlerin ekonomik anlamda kotii durumda
olmalari dilenciligin artmasina ve 6zellikle adi su¢larin daha ¢ok giindeme
gelmesine neden olmaya baglamigtir. Gogmen niifusun yogun olarak
yasadig1 alanlarda cinsel suglar, hirsizlik, adam yaralama, kapkag, tehdit,
cocuk istismari gibi suglarda artis oldugu gozlemlenmektedir (Dinger ve
digerleri, 2013).

Orta Dogu kokenli gogler konusunda Avrupa iilkeleri net tavirlar alip
sinir  giivenliklerini saglamay1 tercih etmislerdir. Tiirkiye bu konuda
denetimli bir sekilde gruplarin Tiirkiye’ye girislerine izin vermistir. Bunun
yant sira iilkeye ¢ok fazla denetimsiz girigler de gerg¢eklesmistir. Bu durum
Tiirkiye’deki kentlerde giindelik yasami etkilemis ve denetimsiz goglerin
hesaba katilmamasi ekonomiyi zorlanustir. Insanlarm aliskanliklarim
stirdirme egiliminde olmasi, degisikliklere hemen ayak uyduramamasi,
goecmenlerin geldikleri toplum yapisina uyumsuz olmasi ve buna bagli olarak
dislanmalari, ekonomik anlamda yetersizlikleri ve st smiflarin
yasayislariyla kendi hayatlarin1  kiyaslamalari, gogiin yarattigi  veya
yaratacagl sorunlar olacaktir. Bunlarin suga doniisiip doniismemesi ise
sadece gocmenlerin kendi disiincelerinin ve yasadiklar1 g¢evrenin etkisi
olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Goglerle birlikte sehir niifuslarimin  artmasi, ekonomik zitliklar
beraberinde getirmistir. Boylece toplumda ikili bir ekonomik ve sosyal yap1
olugmustur. Gasp, hirsizlik, aile i¢i siddet, yolsuzluk gibi birgok sucu bu
maddi yetersizlikler beslemektedir. Bu durumun ortadan kaldirilmasi igin
sosyal devlet anlayisinin benimsenmesi, maddi olarak bireylerin

KAREFAD/CAKU Journal of Faculty of Letters, Volume: 10, Number: 1, 1-28



Arslan, Tas 21

doyurulmasi, toplumdaki zitliklarin en aza indirgenmeye calisiimasiyla
mimkiindiir. Fakat giiniimiizde higbir iilkede bunun kisa siirede ¢oziilmesi
mimkiin degildir.

Gogmenlerin  ekonomik diizeyleri, go¢ edilen bdlgenin istihdam
yapisi, go¢menlerin cinsiyet ve yas dagilimi, yerel halkin gégmenlere olan
tavirlari, gogmenlerin suca olan bakislar1 ve sugun kiiltiirleriyle olan iligkisi
su¢ ve goc¢ arasindaki baglantinin yoniini degistirebilmektedir. Bu sebeple
net tavirlar ortaya ¢ikarmak zorlagmaktadir. Go¢menlerin daha fazla hakka
sahip olmak istemesi ile toplumun bu durumdan rahatsizlik duymasi iki
kiiltiirlin  birbirine uyum gostermesini zorlagtirmaktadir. Bu sebeple
ekonomik anlamda zor olan gog¢menlerin suca egilimleri s6z konusu
olabilmektedir. Fakat Tiirk halkinin genel yapisinin misafirperver olmasi
stirecin daha hafif atlatilmasim saglamakta, irk¢1 faaliyetleri torpililemektedir.

Orta Dogu’da yasanan karigikliklardan dolay1 goge katilan yaklasik 4
milyon gé¢menin Tirkiye’de misafir edilmesi, Tirkiye’de hem ekonomik
hem de sosyal sorunlar1 beraberinde getirmistir. Aslinda bu kadar ¢ok sayida
insanin bir iilkeye giris yapmasi, bir iilkenin tek basina asamayacagi
sorunlara yol agmustir. Bu insanlarin Tiirkiye’de yasayabilmek i¢in is, konut,
egitim, saglik, beslenme gibi hayati standartlarinin saglanmas iilke i¢inde
farkli séylem ve insanlar arasi g¢atismalara neden olmustur. Bu durum
Tiirkiye’nin tek bagina alacagi kararlar1 agmakta, uluslararasi diizeyde
hareket edilmesini zorunlu kilmaktadir.

Uluslararasi ve kitlesel olarak gerceklesen goglerin genellikle kaynak
tilkelerde goriilen ¢atigmalardan kaynaklandigi goriilmektedir. Savaslar, i¢
karigikliklar, siyasi baskilar, silahli ¢catigmalar insanlar1 kagmaya zorlayan en
onemli etmenlerdir. Kitlesel goclerde insanlarin maruz birakildigi siddetin
derecesi onemli olarak goriilmektedir. Siddetin hafif ve yiiksek derecesi fark
etmeden o bolgede sagliksiz bir yapiin olusmasina neden olmakta ve
bolgede yasayan insanlari huzursuz etmektedir (Yiicesahin ve digerleri,
2019).

Sonuc¢

Uluslararas1 gd¢ hareketlerinden sonra, gd¢ alan toplumda genellikle iic
durum ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar biitiinlesme, asimilasyon ve ayrismadir.
Bu sebeple uyum siirecinin yonetilmesi ¢ok onemlidir. Gogmenler kendi
benliklerini yasatarak ama bir taraftan da yeni kiiltiire uyum saglayarak yeni
yasama yumusak bir gegisle adapte edilmelidir (Glinay ve digerleri, 2017).
2011 yilindan itibaren, Tirkiye’nin geneline yayilan, yogun uluslararasi
gocler yasanmigtir. Bu gocler, devlet denetiminde gergeklestirilmeye
calisilmig; fakat bu yogunlukta, kacak girisler de s6z konusu olmustur.
Kagak girislerdeki kimlik belirsizligi ve gog¢menlerin ¢ogunun maddi
yoksunluk i¢inde gelmeleri, Tirk vatandaglarimi ilk baslarda rahatsiz
etmistir. Yerel halk, oncelikle, Tiirkiye’ye yonelik go¢ hareketinin, sinirli ve
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belli bir siirelige oldugunu diistinmiistiir. Tung (2015) ve Dinger ve dig.
(2013)’in galismalarina gore Tirkiye’de ozellikle Orta Dogu kokenli
goemenlerin fazla oldugu Gaziantep, Kilis, Hatay, Sanliurfa gibi illerde
gocmen sayist arttikca yerel halkin tepkisi belirginlesmistir. Anilan
alismalara gore; gogmenlerin geldikleri kentlerde ucuz is giicli olusturmasi
ve artik yerel halkin iicret yiiksekliginden dolay1 tercih edilmemesi halkin
tepkisine neden olmustur. Yine calismalarda go¢menlerin diisiik icretlere
tepki gostermeye baglamasi, kalacak yer sikintis1 ¢ekmeleri, dil bilmemeleri
yliziinden kendilerini ifade edememeleri problemlerin artmasina neden
olmustur.

Su¢ oraninin engellenmesi ve Onlenmesine yonelik yapilacak olan
caligmalarda daha once meydana gelmis olaylarin arsiv kayitlar1 dnemlidir.
Savas magduru olarak go¢ eden yabanci sahislarin Tiirkiye’ye girdikleri an,
daha once isledikleri veya tesebbiiste bulunduklar1 suglarin arsiv kayitlar
bilinmemektedir. Ayrica bu bilgiler uluslararasi platformlarda da umumi
paylasimda olmadigindan; yeni bir iilkeye gelen yabanci uyruklu sahislar,
hayatlarin1 tertemiz sayfa agarak idame ettirmektedirler. Tirkiye’ye gelen
yabanci gé¢menlerin, su¢ gegmisine ulagsmak miimkiin degildir. Bu nedenle;
bu sahislarin potansiyel suclu olup olmadigr bilgisi mevcut degildir. Bu
durum giivenlik tedbirlerinin alinmasinda zafiyetler yasanmasina neden
olmaktadir.

Gelen yabanci uyruklu sahislara Tiirkiye Cumhuriyeti gecici
vatandaslik kimlik numaras1 verilmedigi takdirde, idari yaptirim ve adli para
cezasina doniisen suglarda vergi dairesi tahakkuk emri ¢ikarilamamaktadir.
Tiirkiye’de bulunan yabanci uyruklu sahislara gecici Tiirkiye Cumhuriyeti
kimlik numarasi verilmesinin, arastirma sonucunda ulasilan bilgilere gore
suca temaylil ve tesviklerini biiyiik 6l¢iide engelleyecegi de agikardir.

5326 sayili Kabahatler Kanununun kapsami kamu diizeninin
saglanmasidir. Bu baglamda yer alan kanun, kamu diizeninin saglanmasi i¢in
miilki amirlere karar alma, alinan kararin ihlal edilmesinin kolluk kuvvetleri
tarafindan tespiti durumunda miilki amir onayl idari yaptirim (para cezasi)
uygulama yetkisi vermistir. Bu yetkiye istinaden illerde, yabanci uyruklu
sahislarin hareketlerinin diizenli olarak izlenmesine iliskin karar alinabilir.
Alinan karar kapsaminda bu sahislarin kontrolii daha etkin bir sekilde
saglanacaktir. Ornegin, ev sahiplerinin evlerini yabanci uyruklu sahislara
kiralamasi ya da yabanci uyruklu sahsa kira karsilig1 verdigi evinin tahliye
edilmesi durumlarinda bildirimde bulunulmasi gerektigi yoniinde alinacak
karar, onleyici tedbir olusturmasi agisindan, sug¢ sayisinin azalmasina neden
olabilir. Yabanci uyruklu sahislara iletisim cihazi ve GSM operatorleri
temsilcilerinin tahsis ettigi telefon hatlar1 satilmast durumunda; yine bu
islemlerin bilgilerinin, kolluk kuvvetlerine bildirilmesi hususunda miilki
amirlikce karar almabilir. Kararin ilgililerce ihlalinin kolluk kuvvetleri
tarafindan tespiti durumunda, idari yaptirim karar1 cari olacagindan onleyici
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hizmet noktasinda ve bu sahislarin etkin bir sekilde kontrolii hususunda
mesafe kat edilecegi diistiniilmektedir.

Yabanci uyruklu gégmenlerin ikamet tercihlerinin, kendi uyrugundan
olan sahislarin ikamet ettigi bolgeler ve kira bedeli diisilk semtler olarak
tercih edildigi bilinmektedir. Bu tespite dayanarak, s6z konusu yabanci niifus
yogunlugunun bulundugu semtlerde gdrev yapan oOnleyici kolluk hizmeti
veren personel sayisinin da arttirilmasi su¢ Onleme konusunda etkin
olacaktir.

Av bayilerinde satisi1 ruhsata tabi olmayan, 6136 sayili atesli silahlar
ve bigaklar hakkinda kanun kapsamindaki kesici aletlerin (kama, rambo
bicagi, sustali bigak, oluklu bigak, musta, sallama vb.) ve 5729 sayili ses ve
gaz fisegi atabilen silahlar hakkinda kanun kapsaminda ruhsat gerektirmeden
satigt yapilabilen, kurusiki olarak tabir edilen, tabancalarin satiginin
yasaklanmasi da oOnemli bir karar olacaktir. Av bayilerinin ve benzer
nitelikteki isletmelerin bu duruma yonelik olarak denetlenmesi, su¢ 6nleme
konusunda etkin olacaktir.

Gogmenlerin  birinci  Oncelikleri geride biraktiklar1  zor hayati
geldikleri alanda kolaylastirma c¢abalaridir. Bunun i¢in is yasamlarinin
mutlaka  sekillendirilmesi  gerekmektedir. Oncelikle is hayatindaki
sosyallesme, toplumsal uyumu da beraberinde getirecek ve toplumsal
Onyargilarin azalmasina neden olacaktir. Tirkiye’deki kiigiik sehirlerin en
onemli oOzelligi, halkin birbirini ¢ok cabuk galeyana getirebilmesidir.
Insanlarin birbirlerini tanimasiin avantajlar1 bulunurken bu durum bir
dezavantajdir. Bu sebeple go¢menlere karsi yiiriitillecek politikalar,
toplumun biitlinline yansitilan algilarin devletin ilgili birimleri tarafindan
dikkatli diistiniilerek hazirlanmasi gerekmektedir.

Gogmenlerin karigtigi suglarin 6nlenmesi amaciyla bazi politikalar
gelistirilmelidir. Bu politikalarin basinda, go¢menlere is olanaklarinin
saglanmasiin gelmelidir. Bu konuda ilgili birimler tarafindan gé¢gmenlerin
oncelikle bilgi ve beceri diizeylerinin ortaya c¢ikarilmasi Onem arz
etmektedir. Sehirlerde goriilen ve gbogmen sayisi arttikga artan sug sayilari
i¢in ise basta alinacak en 6nemli 6nlemin gogmenlerin kimlik tespitlerinin ve
su¢ kayitlarimin ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilmasi olmalidir.

Egitim merkezlerinde yabanci uyruklu &grencilerin dil problemleri
oncelikli olarak ¢oziilmesi gereken konular arasinda yer almahdir. ilk ve orta
Ogretim diizeyindeki yabanci uyruklu 6grenciler i¢in oryantasyon c¢aligmalari
uzun siireli ve verimli hale getirilmelidir. Bu alisma siireglerine bdlgenin
yerel halki mutlaka dahil edilmeli ve silire¢ bir biitiin olarak takibe
alinmalidir. Belirtilen 6nlem ¢alismalarinin kiigiik kentlerde uygulanabilirligi
daha kolay oldugundan bu durum toplumsal uyumun kisa siirede
yakalanmasina fayda saglayacaktir. Toplumsal uyum yakalandiginda sug ve
goc arasindaki pozitif iligkinin negatife donecegi savunulmaktadir.

KAREFAD/CAKU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10, Say1: 1, 1-28



KAREFAD/ CAKU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 24

Kaynakca

Abadan Unat, N. (2002). Bitmeyen Gég. Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yaymlart.

Adigiizel, Y. (2018). Gdo¢ sosyolojisi. Ankara: Nobel Yayinevi.

Akinci, B., Nergiz, A., ve Gedik , E. (2015). Uyum Siireci Uzerine Bir
Degerlendirme. Go¢ Arastirmalart Dergisi, 58-83.

Akkaya, B. (2019). Uluslararas: Go¢ Hukuku ve Tiirkiye'nin Go¢ Stratejisi
Yiiksek Lisans Tezi. Gaziantep: Gaziantep Universitesi.

Aksoy, Z. (2012). Uluslararast Go¢ ve Kiiltiirleraras1 Iletisim. Uluslararast
Sosyal Arastirmalar Dergisi, 292-303.

Alpman, P. S., ve Yarci, S. (2018). Su, Gog ve Kimlik: Sug Teorilerinde Gog
Olgusu. Turkish Studies Social Sciences, 143-158.

Aydin, D. (2016). ilk Suglar. Ankara Barosu Dergisi, 271-288.

Ayhan, 1., ve Cubukeu, K. M. (2007). Sug ve Kent lliskisine Ampirik Bakis:
Literatiir Taramasi1. Stileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, 30-55.

Bezen Tozkoparan, I. (2017). Degisen Giivenlik Kavrami Cergevesinde Gog:
Tiirkiye Ornegi. Uluslararast 11. Kamu Yonetimi Sempozyumu
Bildiri Kitabi, (5.2185-2198). Elazig .

Bodur Un, M., ve Paydak, A. (2017). Kiiresellesen Diinyada Diizensiz Go¢
ve Tirkiye: Adana Ili Yabancilar Misafirhanesi Calismas1. Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 187-204.

Bozkurt, E. (2002). Hukukun Temel Kavramlar:. Ankara: Nobel Yayinlari.

Burkay, S. (2008). Teorik Cercevede Sug. Felsefe ve Toplumsal Bilimlede
Dialoglar, 1-15.

Castles, S., ve Miller, M. (2008). Gogler Cagi: Modern Diinyada
Uluslararas1 Go¢ Hareketleri. Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yaynlart: 195.

Conklin, J. E. (2007). Criminology. Boston: Pearson.

Cagirkan, B. (2016). Gog, Hibrit Kimlik ve Aidiyet: Yeni Toplumlar, Yeni
Kimlikler. Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi, 2613-
2623.

Demirhan, Y., ve Aslan, S. (2015). Tiirkiye'nin Smir Otesi Gog Politikalari
ve Yonetimi. Birey ve Toplum, 23-62.

KAREFAD/CAKU Journal of Faculty of Letters, Volume: 10, Number: 1, 1-28



Arslan, Tas 25

Dinger, O. B., Federici, V., Ferris, E., Karaca, S., Kirisci, K., ve Ozmenek
Carmikli, E. (2013). Suriyeli Miilteciler Krizi ve Tiirkiye Sonu
Gelmeyen Misafirlik. Washington: Karinca Ajans Yayincilik
Matbaacilik.

Donmez Kara, C. (2015). Gé¢ Baglaminda Uluslararasi Isbirligi ve
Tiirkiye'nin Politikalari. Doktora Tezi. Canakkale: Onsekiz Mart
Universitesi.

Ekici, S., ve Tuncel , G. (2015). Gég ve Insan. Birey ve Toplum Dergisi, 9-
22

Erdem, E. I. (2016). Insani Giivenlik Kavranm Baglaminda Cevre Giivenligi.
Gazi Akademik Bakis Dergisi, 255-281.

Gokulu, G. (2010). Kent Giivenligi Kentlesme ve Sug Miskisi. Atatiirk
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 209-226.

Giilliipinar, F. (2012). G6¢ Olgusunun Ekonomi-Politigi ve Uluslararas1 Gog
Kuramlar: Uzerine Bir Degerlendirme. Yalova Sosyal Bilimler
Dergisi, 53-85.

Glinay Ergilin, S. (2006). Tiirkiye'de Asayis Suclari: Dagilis ve Baslica
Ozellikleri. Milli Egitim Dergisi, 230-249.

Giinay, E., Atigan, D., ve Serin, E. (2017). Diinyada ve Tirkiye'de Go¢
Yonetlml Kahmmanmaras Siitcii Imam Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 37-60.

Harmanci, F., ve Gozbenli, M. (2015). Toplumsal A¢idan Sugla Miicadele
Stratejileri . Ankara: Nobel Yayinlari.

Hayter, T. (2000). Open Borders. London: Pluto Press.

https://www.jandarma.gov.tr/. (E.T: 15.09.2020, 09 15). Jandarma.
https://www.jandarma.gov.tr/2019-agustos-ayi-verileri:
https://www.jandarma.gov.tr/2019-agustos-ayi-verileri  adresinden
alindi

Icduygu, A. (2009). International Migration and Human Development in
Turkey. Ankara:
UNDP/http://hdr.undp.org/sites/default/files/hdrp_2009_52.pdf.

Icduygu, A., ve Sirkeci, 1. (1999). Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye'sinde Gég
Hareketleri. Istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari.

I¢li, T. G. (1994). Kriminoloji. Ankara: Bizim Biiro Basimevi.

Karasu, M. A. (2018). Su¢ Korkusu, Go¢ ve Suriyeli Siginmacilar: Sanliurfa
Ornegi . Uluslararas: Yonetim Akademisi Dergisi, 332-347.

KAREFAD/CAKU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10, Say1: 1, 1-28



KAREFAD/ CAKU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 26

Keles, R. (2000). Kentlesme Politikasi. Ankara: Imge Kitabevi.

Kiray, M. (1998). Orgiitlesemeyen Kent: Izmir. Istanbul: Baglam Yaynlari.

Kizilgelik, S., ve Erjem, Y. (1996). Aciklamali Sosyoloji Sézliigii. 1zmir:
Saray Kitabevleri.

Kizmaz, Z. (2018). Gé¢ ve Su¢ Arasinda Bir Iliski Var m1? :Biitiinciil Bir
Bakis. Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi,
562-599.

Kose, T. (2006). Toplumsal Siddetin Boyutlar1. Anlayis Dergisi, 41-59.

Martinez, D., Ewing, W., & Rumboat, R. (2015). The Criminalization of
Immigration in the United State . USA: Amerikan Go¢ Konseyi.

Martinez, R., ve Matthew, L. (2000). On Immigration and Crime the Nature
Of Crime: Continuity and Change. USA: ABD Adalet Bakanlig: .

Miller, J. M. (2009). Criminology: A Reference Handbook. United States of
America: SAGE Publications.

Mutluer, M. (2003). Go6¢ kavramlari tzerine. M. Mutluer icinde,
Uluslararasi go¢ler ve Tiirkiye (S. 10-11). Istanbul: Cantay.

Oguz Gok, G. (2016). Kimin Giivenligi? Uluslararasi Gog- Guivenlik Mliskisi
ve Uluslararast Orgiitlerin Rolii. Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 65-82.

Piopiunik, M., & Ruhose, J. (2017). immigration, Regional Conditions and
Crime: Evidence from an Allocation Policy in Germany. European
Economic Review, 258-282.

Resmi Gazete. (E.T:25.06.2020, 06 25). Suclarin Simiflandiriimasi.
http://www.resmigazete.gov.tr: http://www.resmigazete.gov.tr/2004
adresinden alind.

Sargin, S., ve Temurgin, K. (2011). Tirkiye'nin Su¢ Cografyasi. Ankara:
Polis Akademisi Yayinlari.

Sencer, Y. (1979). Tiirkiye'de Kentlesme: Bir Toplumsal ve Kiiltiirel
Degisme Siireci. Ankara: Kiiltiir Bakanligi.

Sezer, A., ve Sanli, C. (2017). Cografya Ogretim Programinda ve Ders
Kitaplarinda Gog Olgusu. Marmara Cografya Dergisi, 16-25.

Siidas, 1., ve Mutluer, M. (2008). Ekonomik Etkileri A¢isindan Tiirkiye'nin
Turizm Merkezlerine Yonelik Avrupali Gogleri. Ege Cografya
Dergisi, 51-59.

KAREFAD/CAKU Journal of Faculty of Letters, Volume: 10, Number: 1, 1-28



Arslan, Tas 27

Sen, F. Y. (2006). Diinya ve Tiirkiye Perspektifinden Go¢cmen Kacgak¢iligi,
Insan Ticareti, Organ-Doku Ticareti. Ankara: KOM ve TADOC
Yaymlart.

TDK. (E.T: 10.06.2020, 06 10). Gdgebe. TDK: https://sozluk.gov.tr/
adresinden alindi.

TDK. (E.T: 06.06.2020, 06 06). Su¢. TDK: https://sozluk.gov.tr/ adresinden
alindi.

TDK. (E.T: 10.06.2020, 06 10). Go¢. TDK: https://sozluk.gov.tr/ adresinden
alindi.

TDK. (E.T: 06.06.2020, 06 06). Su¢. TDK: https://sozluk.gov.tr/ adresinden
alindi.

Topguoglu, H. (1984). Hukuk Sosyolojisi Dersleri/ Cilt 1I. Ankara: Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi.

Tung, 1. (2013). Uluslararas1 Gé¢ ve Gd¢menlerin Sosyo Kiiltiirel Uyum
Sorunlari.
https://www.academia.edu/5875594/Uluslararas%C4%B1_G%C3%
B6%C3%A7_ve Uyum_Sorunlar%C4%B1, 21-22.

Tung, A. §. (2015). Miilteci Davramst ve Toplumsal Etkileri: Tirkiye'de
Suriyelilere Iliskin Bir Degerlendirme. Tesam Akademi Dergisi, 29-
63.

Tiimertqkin, E. (1973). Y:L'irkiye'de Sehirlesme ve Sehirsel Fonksiyonlar.
Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlari.

Timtag, M. S., ve Ergun, C. (2016). Gdgiin Toplumsal ve Mekansal Yapi
Uzerindeki Etkileri. Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve ldari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 1347-1359.

Ulug, A. (2019). Orta Ilgesi Kirsalinda Kisive Karsi Islenen Suglarin
Cografi Analizi/ Yiiksek Lisans Tezi. Cankiri: Cankirt Karatekin
Universitesi.

UNHCR BM Miilteci Orgiitii. (E.T: 15.11.2020, 11 15). UNHCR Tiirkiye
Istatistikleri.  https://www.unhcr.org/tr/unhcr-turkiye-istatistikleri:
https://www.unhcr.org/tr/unhcr-turkiye-istatistikleri adresinden
alind1

Yakar, M., ve Siidas, I. (2017). Tiirkiye'de Yabanci Niifusun Yeni
Cografyalan . Ege Cografya Dergisi, 1-19.

Yalcin, C. (2004). Go¢ Sosyolojisi. Ankara: Am1 Yaymeilik.

KAREFAD/CAKU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10, Say1: 1, 1-28



KAREFAD/ CAKU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 28

Yildinmoglu, H. (2005). Uluslararasi Emek Gogii: Alamanya'ya Tirk Emek
Gogii. Kamu-Is Is Hukuku ve Iktisat Dergisi, 129-153.

Yilmaz, A. (2005). Tiirkiye'de Issiz Niifus. Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 43-56.

Yilmaz, A. (2014). Uluslararas1 G6¢ Cesitleri, Nedenleri ve Etkileri . Turkish
Studies, 1686-1705.

Yilmaz, A., ve Giinay Ergiin , S. (2006). Tiirkiye'de Sehir Asayis Suclart:
Dagilis ve Baslica Ozellikleri. Milli Egitim Dergisi, 230-249.

Yilmaz, A., ve Ergiin Ege, G. (2005). Sehir Giivenligi, Cografya ve CBS(
Samsun Ornegi ). Ege Cografi Bilgi Sistemleri Sempozyumu Bildiri
Kitabi (s. 323-331). Izmir: Ege Universitesi.

Yigittepe, L., ve Caykara, Y. H. (2019). Go¢ ve Go¢men Kagakeilig
Suclari: Tiirkiye ve Italya. Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Meslek Yiiksekokulu Dergisi , 83-92.

Yiicesahin, M., Bayar, R., ve Ozgiir, E. M. (2004). Tiirkiye'de Sehirlesmenin
Mekansal Dagilis1 ve Degisimi. Cografi Bilimler Dergisi, 23-39.
Yiicesahin, M. M., Sirkeci, 1., ve Utku, D. (2019). Gé¢ Catisma Modelinin

Katilim, Kalkinma ve Kitle Agiklar1 Uzerinden Bir Degerlendirmesi.
Journal of Economy Culture and Society, 157-184.

Zaim, S. (2006). IV. Oturum Degerlendirmesi: Tirkiye'den Gogler.
Uluslararast Gog Sempozyumu Bidiriler (s. 327-330). Istanbul:
Zeytinburnu Belediyesi.

KAREFAD/CAKU Journal of Faculty of Letters, Volume: 10, Number: 1, 1-28



