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Oz

Ingiltere’nin uyguladig Kibris politikalarmin sekillenmesinde, adanin stratejik 5nemi
yaninda, bolge tizerindeki ingiliz ¢ikarlarinin siire¢ boyunca degisiklikler gosterebilmesi de
etkili olmustur. Nitekim 1950'lerin ortalarindan itibaren Ingiltere, ada tizerindeki Ingiliz
egemenligi politikasini terk ederek, Kibris'ta bagimsiz bir devletin kurulabilecegi politikasini
izlemeye baglamistir. 1955 yilina dek, Kibris't Tiirk dis politikasinda ¢6ziilmesi gereken bir
sorunolarak gormeyen Tiirkiyeise, bu gelismeninsonucu olarak koklii bir politika degisikligine
gitmis, once Ingilizlerin gekilmesi halinde adamin eski sahibi Tiirkiye'ye verilmesi tezini,
kisa bir siire sonra da taksim tezini savunmaya baslamustir. Boylece Tiirkiye, Ingiltere'nin
de istegiyle Kibris konusunda taraf oldugunu kabul etmistir. ingiltere'nin hazirladig
¢oziim taslaklarmin Yunanistan tarafindan kabul edilmedigi dort yillik dénemin sonunda
taraflar sorunu diplomatik yollarla ¢ozme geregi duymus ve 1959 yilinda, Kibris'ta bagimsiz
bir cumhuriyetin kurulmasimi saglayacak Zirih ve Londra Antlasmalari imzalanmistir.
1960 yili Agustos’unda ilan edilen Kibris Cumhuriyeti, Rum kesiminin ilk firsatta Enosis’i
gerceklestirmek i¢in harekete ge¢gmesi nedeniyle sadece ti¢ y1l yasayabilmistir.
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CYPRUS POLICIES OF THE UK AND TURKEY DURING THE COLD WAR
(1955-1964)

Abstract

The changes in the British interests on the region throughout the process as well as
the strategic importance of the island was also influential. As a matter of fact, abandoning the
British sovereignty policy on the island, the UK began to follow the policy that prescribes the
establishment of an independent state in Cyprus in the midst of 1950. Until 1955, Turkey,
which did not see Cyprus as a problem to be solved in Turkish foreign policy, changed the
policy in a radical way because of this development. In the case of the British withdrawal,
Turkey first started to defend the thesis of granting the island to itself as the former sovereign
on the island, and afterwards defended the thesis of partition. Thus, at the request of the UK,
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Turkey acknowledged that it was a party to Cyprus. At the end of the four-year British solution
attempts, which were not accepted by Greece, the parties had to diplomatically resolve the
problem with the Zurich and London Agreements in 1959, signed to establish an independent
republic in Cyprus. Republic of Cyprus, declared in August 1960, could have lived only for
three years since the Greek Cypriot side acted for the Enosis in the first opportunity.

Keywords: Cyprus, Republic of Cyprus, Turkish Foreign Policy, British Cyprus Policy.

Giris

Sicilya ve Sardunya’dan sonra Akdeniz’in ti¢lincti buiytik adasi olan
Kibris, Tiirkiye'ye yaklasik olarak 70, Suriye’ye 100, Misir’a 370, Rodos’a
400 ve Yunanistan’a 800 km uzakliktadir. Yiizolciimii 9251 km2dir.! Tklimi,
jeolojik yapisi, botanik ve zoolojik 6zellikleri goz oniine alindiginda Kibris'in
Anadolu’nun bir parcasi oldugu anlasilmaktadir.? 6000 yillik bir ge¢mise sahip
oldugu ve sakinlerinin Anadolu’dan gog ettigi diistintilen Kibris, bu uzun
tarihsel stirecte sirastyla, Misir, Hitit, Fenike, Pers, Makedonya, Roma, Bizans,
Miisliiman Arap, ingiliz, Liizinyan, Ceneviz ve Venedik egemenlikleri altinda
yasadi.® Osmanlt Devleti'nin 1571 yilinda Kibris't egemenligi altina almasiyla
adada 307 sene stirecek Tiirk hakimiyeti basladi. Bu donemin ada halki
tizerindeki ilk olumlu etkisi Osmanli hosgorii anlayis: gercevesinde basta dini
olmak tizere diger tim hiirriyetlerinin taninmasinda goziiktii. Uygulanan bu
adaletli yonetim sayesinde adada farkl kilttirler baris ve huzur ortami iginde
yasadilar.* Gercekten de “Kibris'in fethinden sonra, Ortodoks Baspiskopos siirgiinde
bulundugu koyden Lefkosa’ya getirilmis ve makamina oturtulmustur. Fatih Sultan
Mehmet'in Istanbul’da Patrige vermis oldugu imtiyazlarin benzeri, Baspiskoposluga
verilmis, Baspiskopos Ortodoks halkin lideri ve temsilcisi yapilmistir. Padisaha, kirmizi
miirekkeple imzal dilekge yollamak ve asd tasimak hakk: taminmstir. Kibris Ortodoks
Baspiskoposu, Ortodoks Hiristiyan dlemi icinde miistesna bir duruma gelmistir.””
307 yillik stire boyunca ada, Osmanli Devleti'nin Akdeniz’'deki 6nemli
tislerinden biri oldu. 19. ytiizyilla birlikte Osmanli Devleti'nin biiytik gticlerin
rekabet alanlarindan biri haline gelmesi dolayisiyla Ingiltere'nin Osmanl
Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinti koruma politikasindan vazgegerek
bu yagmadan payma diiseni alma diistincesini ulusal c¢ikarlar1 agisindan
uygulamaya baglamasi, aday1 Ingiliz emperyalizminin ana hedeflerinden birisi

1 Osmanl: Idaresinde Kibris (Niifus-Arazi Dagilim ve Tiirk Vakiflart), T.C. Bagbakanlik Devlet
Arsivi Daire Bagkanlig1 Yayinlari, Yayin No: 43, Ankara, 2000, s. 3.

2 Arif Alagoz, “Kibris Tarihine Cografi Giris”, Milletleraras: Birinci Kibris Tetkikleri Kongresi
Tiirk Heyeti Tebligleri, Ttirk Kiltuirtinti Arastirma Enstittisti, Ankara, 1971, s. 25.

3 Osmanli [daresinde..., ss. 44-47.

4 Hikmet Oksiiz, “Kibris Tiirkleri'nin Anavatana Gocleri”, Tarih ve Toplum, Temmuz 1999,
Cilt: 32, Say1: 187, s. 35.

5 Ramazan Tosun, “Kibris Meselesi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt:
1, Say1: 10, s. 96.
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yaptL. Zira ada tarih boyunca Akdeniz’i kontrol edebilmek i¢in stratejik acidan
onemli bir konum arz etmekteydi.

1. 1878’den 1955’ Kibris ve Enosis Utopyasi

13 Haziran 1878 tarihinde baslayan Berlin Kongresi'nden kisa bir stire
once, 4 Haziran 1878 de, ingiliz Biiyiikelgi Henry Austin Layard ve Bab-1 Ali
arasinda gizli bir antlasma imzalandi. Buna gore adanin yonetimi, Rus tehdidi
karsisinda Osmanli Devleti'nin topraklarini koruma karsihiginda Ingiltere’ye
birakildi.® Kibris {izerindeki Tiirk egemenliginin sona ermesindeki ilk asama
olan bu antlagsma ile ingilizler adanin var olan giderlerinin karsilanmasi
sonrasinda arda kalan gelirleri Osmanli Devletine devretmeyi kabul
etmislerdi.” Ayrica, antlasmada dikkat ceken bir diger husus II. Abdiilhamit’in
Osmanli Devleti'ndeki Hiristiyan tebaanin korunmasi amaciyla bir dizi
reform yapmay1 vadetmesiydi® Sosyo-ekonomik yapinn Tiirkler aleyhine
ve Rumlar lehine degistigi, Kibris Tiirklerinin ulusal ve kiiltiirel kimliklerini
koruyabilmek i¢in miicadele ettikleri® 36 yil sonunda ingiltere, Osmanl
Devleti'nin Birinci Diinya Savasi’na Almanya’nin safinda katilmasina karsilik
olarak, 5 Kasim 1914 tarihinde Kibris'1 ilhak ettigini ilan etti.’® Birinci Diinya
Savasi sonrasinda emperyalist devletlerin askeri ve iktisadi isgaline ugrayan
Osmanli Devleti'nin enkazi tizerine, tam bagimsiz yeni bir Tiirk devleti insa
edildi. Bu yeni devletin uluslararasi iliskilerde saygin ve esit bir devlet olarak
taninmasini saglayan Lozan Konferansi'nda Tiirkiye, gercekte 1878 tarihinden
itibaren var olan Kibris'taki Ingiliz egemenligini kabul etti."" Antlasmann 20.
maddesi, Tiirkiye'nin Biiyiik Britanya Hiiktimetince Kibris'in 5 Kasim 1914’te
aciklanan ilhakini tanidigini icermekteydi.’? Kibris'taki egemenligini boylece
pekisirmis olan Ingiltere’nin bir sonraki adimi 1925 yilinda aday1 Ingiliz kraliyet
somiirgeleri statiistine getirmek oldu.” Siiphesiz bu gelisme 1821 yilinda Yunan
bagimsizlik savasi ile basladigr kabul goren Enosis™ taleplerinin ingiltere
nezdinde kabul gormeyecegini diistindiirmesi nedeniyle, adadaki Rum ntifus

6 Giirhan Yellice, “1878 den 1931’e Kibris'ta Enosis Talepleri ve ingiltere’nin Yaklagim1”,
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar Dergisi, X11/24, 2012/ Bahar, s. 15.

7 Harid Fedai, Kibris Tarihi, KK.T.C. Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanlig1 ve T.C. Kiilttir Bakanlig1
Yayini, Ankara, 1999, s. 110.

8 Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu, 1774-1923 Uluslararast fli§kiler Ulzerine Bir Inceleme,
Ceviren: idil Eser, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 223.

9  Oksiiz, a.g.m.s. 35.

10  Mehmet Demiryiirek, “Fetihten Giinimiize Kibris'ta Ttrk Varhg1”, Toplumsal Tarih,
Temmuz 2002, Say1: 103, s. 47.

11  Ahmet Giilen, “Inénii Hiikiimetlerinin Kibris Politikasi (1961-1965)", Atatiirk Yolu Dergisi,
Giiz 2012, Say1: 50, s. 390-391.

12 Ahmet Gazioglu, Ingiliz Idaresinde Kibris, Statii ve Anayasa Meseleleri, Cilt: 1, Istanbul, 1960, s. 32.

13 Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris Tiirk Milli Miticadelesi (1914-1958)”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalar: Dergisi, VIII/18-19, 2009 s. 166; Gazioglu, a.g.e., s. 35.

14 Yunanca bir deyim olan Enosis, Kibris'in Yunanistan ile birlesmesi dilegini belirtmek igin
kullanilmaktadir. Girit adasinin Yunanistan’a ilhaki sirasinda da kullanilmistir.
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arasinda hosnutsuzluga neden oldu. Takip eden yillar icerisinde devam eden bu
hosnutsuzluk 1931 yilinda Kibrisli Rumlarin Enosis talepleri konusunda basta
Ingiltere'nin olmak tizere diinya kamuoyunun dikkatlerini cekmek amaciyla
Ingiliz yonetimine karsi isyan etmelerine neden oldu. Kisa siirede biiyiiyen
isyan Ingilizlerin Misir’dan getirdikleri takviye giiglerin yardimiyla bastirildi®
ve isyan1 tesvik etmekle suglanan bircok papaz tutuklandi.’® Kibris Rumlarina
kamu malma verdikleri zarar nedeniyle para cezalar1 kesildi. Yargilamalar
sonunda 2606 kisi mahktm oldu."” Tiirk ve Yunan milliyetciliklerinin gelisimini
onlemek icin dgretim programlarinda yer alan Tiirk ve Yunan tarihine iliskin
derslerin okutulmasina son verildi.®®* Su da belirtilmelidir ki Kibrisli Rumlarin
bu tagkinliklarinda ingiliz yonetiminin Kibrish Tiirkleri sindirmeye yonelik
disiinceleri de bulunmaktaydi’ Adadaki Rum isyam1 devam ederken
Ingiltere’nin Selanik Konsoloslugu oniinde de Enosis talepleri iceren gosteriler
diizenlendi. Selanik’teki Tiirk Konsoloslugunun Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri
Bakanligina ve Bagsbakanliga gonderdigi 9 Kasim 1931 tarihli raporla su bilgiler
iletilmisti:  “29/10/1931 giinii, 6gle tistii, milli firkaya mensup birkag yiiz kisinin
Selanik Ingiliz Konsoloslugu éniine iki defa gelerek Kibris Rumlari lehine niimayiste
bulundugu, mahiyeti meseleyi bilmeyen Ingiliz Konsolosunun balkona ¢kt lakin
derhal iceriye kactig1, niimayiscilerin ise her iki defasinda da polis ve jandarma kuvvetleri
marifeti ile dagitilms oldugu mahalli mezkur Konsoloslugumuzdan bildirilmistir.”*
Ayni giinlerde Fener Rum Patrikhanesi'nin gelismeler karsisindaki durusu
da Turkiye Cumhuriyeti Icisleri Bakanliginca soyle rapor edilmisti: “Kibris'in
Yunanistan’a ilhak: hakkindaki son isyanla Fener Baspapazliginin da alakadar oldugu
hakkinda Yiiksek Basvekdlete; Yunanistan'a ilhak maksadiyla Kibris Rumlarimin
ctkardiklar1 son isyan hareketlerinde, aym zamanda Istanbul’daki Rum Ortodoks
ruhani reisliginin gizli faaliyetinin de miiessir oldugu anlasiimaktadir.”* 1931
isyanini takiben Ingilizler 1943 yili sonlarma dek adada sert bir yonetim tarzini
tercih etti.? Kibrisli Rumlar ise, Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra eskisinden
daha yogun bir sekilde Enosis’e ulasma cabalarma giristi; ancak Yunanistan,
Ingiltere’ye olan bagimlilig1 ve iilkede yasanan i¢ savas gibi nedenlerle 1947
yili yaz aylarinda dahi Kibris't yasamsal bir sorun olarak gérmiiyordu.? 1950

15  Kibris'taki gelismeler Cumhuriyet gazetesinde su ctimleler ile duyurulmustur: “Lefkosa’da
vaziyetin ¢ok vahim oldugu sdéylenmektedir. Bununla beraber gonderilecek kara ve deniz
kuvvetleri geldikten sonra galeyanin bastirilacagi zannolunmaktadir. ingiltere'nin Akdeniz
filosu Suda limaninda toplanmustir. Filo baskumandani Kibris’a iki kruvazor ile 1400 asker
ve zabit gondermistir. Bu kuvvetler yarm sabah Kibris'a varacaktir. Ayni zamanda bir de
asker nakleden tayyare gonderilmistir.” Cumhuriyet, 24 Tesrinievvel 1931.

16  Cumhuriyet, 27 Tesrinievvel 1931.

17 Yellice, a.g.m., s. 21.

18  Gazioglu, a.g.e., s.37.

19 Ulvi Keser, “21 Aralik 1963 Kanli Noel, Kumsal Facias1 ve Bugtine Yansimalar1”, Cagdas
Tiirkiye Tarihi Arastirmalar Dergisi, XI1/23, (2011/Gtiz), s5.93-121, s. 95.

20  Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi 030.10.254.712.44.

21  BCA 030.10.109.727 4.

22 Gazioglu, a.g.e., s 37.

23 Niyazi Kizilytirek, Milliyetcilik Kiskacinda Kibris, Heti@im Yayinlari, Istanbul, 2002, s.91.
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yilinda ise Kibrisli Rumlar Kilisenin 6nderliginde ve dogal olarak Yunanistan'in
da destegini alarak Enosis taleplerini bir kez daha dile getirdi. Rumlarin ve
Yunanlilarin bu defa basvurduklari yéntem plebisitti. Oysa Ingiliz hiikiimeti
bircok kez adanin stattistiniin degismeyecegini ve ingiltere’nin bir parcasi olarak
kalmaya devam edecegini agiklamisti. Kibrisli Rumlar 23 Kasim 1949 tarihinde
BM Giivenlik Konseyi'ne “Kibris Halk: Biiyiik Britanya’yi Sucluyor- BM'ye Bir
Basvuru” baslikli bir andi¢ sunarak plebisit taleplerini dile getirmislerdi. Kilise
de 5 Aralik 1949 tarihinde bir karar alarak ingiliz yénetiminin bu konuda adim
atmamas1 durumunda Kilise'nin plebisiti gergeklestirecegini aciklad1.** 15 Ocak
1950 tarihinde yapilan plebisit kiliselere konan defterlere imza atma seklinde
gerceklestirildi. “Evet” diyenler “Kibris'in Yunanistan ile birlesmesini istiyoruz”
yazan sayfayi imzalarken, karsi olanlar “Yunanistan ile birlesmeye karsiyiz”
sayfasim1 imzalamislardi. Plebisit bir hafta devam etti ve yaklasik 225.000
secmenin 215.000'i Enosis’e “Evet” dedi.” Ingiltere’nin plebisit ve Rumlarmn
genel anlamda Enosis istekleri karsisindaki politikas: ise Glascow Herald
gazetesi siitunlarina su ctimlelerle yansimustt: “Kibris'a Ingiliz takviyelerinin
gelmesi burada ciddi kargasaliklarin beklendigine delalet etmez. Ancak kilisenin
himayesi altinda tertip edilen plebisit miinasebetiyle bugiin bazi hadiseler ¢ikmast
miimkiindiir ve bu yiizden burada fazla asker bulunmas: faydahdir... Gelelim plebisit
meselesine Adanin Yunan Kralli§ina ilhakini isteyen Kibris Yunanhlariin ihtiras:
higbir tarihi kéke dayanmamaktadir. Ortodoks kilisesi Kibris Yunanlilarimin hislerini
kamgillamigtir. Tiirk azinligr Yunanistan ile birlesme aleyhindedir. Son zamanlara
kadar adanmin tam bagimsizig icin carpisan komiinistler simdi Ortodoks kilisesi ile
birlesmislerdir. Kibris'in Yunanistan ile birlesmesi thtimali yoktur. Demek ki her tiirlii
tahrik zararlidir. Bizzat Atina hiikiimeti bu kargasaligin Yunanistan'in milletleraras:
durumuna zarar vermesinden korktugu icin endiselenmistir... Ingiltere’nin askeri
durumunu zayif diisiirmek herhalde Yunanistan icin kiyasetli bir siyaset olmaz.
Ortodoks kilisesinin de bunu anlamas: gerekir.”? Ingiltere'nin onde gelen basm
organlarmdan olan gazetede yer alan bu makale Ingiltere’nin Kibrish Rumlarin
Enosis taleplerine sicak bakmadigini ve hélad ada stattistinde bir degisiklik
planlamadigin diistindiirmekteydi. Nitekim plebisit doktimanlarini Londra’da
resmi cevrelerle paylasmay1 hedefleyen iig kisilik Rum heyeti, Ingiltere Somiirge
Bakani tarafindan kabul edilmemisti. Ayrica, Kibrisli Rumlar 1953 yilinda yeni
bir plebisit icin girisimlerde bulunmalarma ragmen, Kibris Valisi Sir Andrew
Wright Ingiltere’nin Kibris'ta bir yonetim degisikligi planmimn bulunmadigim
ifade ederek s6z konusu girisimlerin sonugsuz kalmasini saglamisti.”

Yunan Disisleri Bakani Konstantinos Tsaldaris Amerika ziyareti sirasinda Kibristaki
olast gelismeleri soran gazetecilere su yaniti vermistir: “Kibris konusuna deginmedim,
ctinkti hiiktimetin biittin dikkati ok daha 6nemli yasamsal sorunlara yoneliktir... Kibris't
konusmamizin zamani degildir.”

24  Melek Firat, “Yunanistan’la iliskiler”, Tiirk Dis Politikas:, 1919-1980, Cilt: 1, Editor: Baskmn
Oran, ileti@im Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 596.

25  Siileyman Ozmen, Avrasya’nin Kirilma Noktast Kibris, 1Q Yaymcilik, fstanbul, 2005, s. 220.

26 Ulus, 16 Ocak 1950.

27  Gazioglu, a.g.e., s. 38-39.
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Stphesiz 1950'li yillarin baslarinda yasanan plebisit tartismalar1 ve
devaminda Kibrislt Rumlarin yarattig1 gerginlikler Kibris sorununu uluslararas:
boyutta ele alinmasi gereken bir boyuta dontistiirmiistii.” Tiirkiye ise bu stirecte,
Ingiltere ve Yunanistan ile iliskilerinin bozulmasimdan cekinmekteydi. Nitekim,
23 Ocak 1950’de Cumhuriyet Halk Partisi hiiktimeti Disisleri Bakani Necmeddin
Sadak ve kisa bir siire sonra da, 20 Haziran 1950’de Demokrat Parti hiikiimeti
Disisleri Bakani Fuat Kopriilii gazetecilerin Kibris'a iliskin yonelttikleri sorulara
“Kibris Sorunu diye bir sorunun bulunmadigi” ifadesiyle yanit vermisti. Bu
anlamda, Tiirkiye 1955 yilina dek Ingiltere'nin Kibris politikasmi destekledi.
Adada stattikonun devamini, aksi durumda ise Ttirkiye'nin s6z sahibi olmasinm
savundu.” Yine ayni donem igerisinde, Ingiltere'nin Kibris ve Dogu Akdeniz’e
yonelik politikalar1 da Paris-Presse gazetesinin 30 Eylil 1952 tarihli niishasina
su ciimlelerle yansimisti: “Ingiltere Dogu Akdeniz’de yerini baskasina kaptirmak
istemiyor. Ingiltere simdi Akdeniz’de, Ingiliz politikasinin bu denize mahsus idare edilen
bir diplomasi taarruzuna gecmistir. Muhafazakar Disigleri Bakani Anthony Eden’in
politikast ile selefi Isci Partili Ernest Beven'in politikast arasinda celiski yoktur. 1947 de
kendi istegi ile Yunanistan’daki yerini Amerikalilara birakan Ingiltere bu sefer Birlesik
Devletlerin Akdeniz havzasinda kendi yerine gecmesini dnlemek istiyor... Londra’nmin
Dogu Akdeniz'deki genis faaliyetlerinde belki prestij meselelerinin de rolii vardir, fakat
asil sebep Ingiltere’'nin Commonwealth’in (Sémiirgelerinin) biiyiik bir kismi ile
hammadde aldigr memleketlerle ulasim yolarimin giizergahi olan bu bélgede hatirr sayilir
yerini kaybetmek istememesidir.”® Ingiltere nezdindeki girisimlerinde bekledikleri
sonucu elde edemeyen Kibrisli Rumlar, 1955 yil1 Nisan ayindan itibaren Albay
Georgias Grivas'mn liderligindeki Ethniki Organosis Kiprion Agoniston (EOKA)
orgiitii araciligiyla silahli siddet eylemlerine basladi® Orgiitiin hazirlamig
oldugu beyannamede eylemlerin Ingilizlere karsi bir kurtulus savasi niteligi
tasidigr ve kurtuluslari icin Kibrisli Rumlarin birlikte hareket etmeleri gerektigi
isleniyordu.® Kibrisli Rumlarin siddet eylemleriyle tarihsel emellerine ulasmaya
calistigr bu giinlerde, incelemelerde bulunmak tizere uzunca bir yurt disi
seyahati gerceklestiren Kasim Giilek, Ingiltere'nin Kibris politikasim Hiirriyet
gazetesinde okuyucularma su ciimlelerle ifade etmekteydi: “Rumlar, Ingiliz
umumi efkdrinda en ufak bir tesir yapamanuslar. Ger¢i bilhassa Isci Partisi icerisinde
Kibris't birakmayiz diyenlere rastlaniyor ama bunlar o kadar azinlik ki fikirleri yalniz
hiir bir memlekette ortaya atilan temennilerden ileri gidemiyor. Bunun disginda
Ingilizlerin cogunlugu, hele Siiveys'in terkinden sonra Kibris'in énemini tamamiyla
kavramislar ve Yunanistan’a birakilmasina siddetle kars: koyuyorlar. Umum efkdrin bu
tepkisiyledir ki Ingiliz hiikiimeti Kibris meselesinde en basit bir Rum un miitaldasina
bile ehemmiyet vermiyor.”® Gercekten de Ingiltere'nin tavri Tirkiyenin

28  Keser, a.g.e., 5.95.

29  Firat, a.g.m., s. 598.

30 BCA 030.01.102.607.9.
31  Gazioglu, a.g.e., s. 43.
32 Hiirriyet, 2 Nisan 1955.
33 Hiirriyet, 18 Nisan 1955.
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yaklasimiyla benzerlik gosteriyordu. 1955 yili Nisan ayinda Churchill’in yerine
Basbakan olan Anthony Eden, parlamentoda su fikirleri dile getirmisti: “Kibris'in
gercekte Tiirkiye nin yonetim bicimine aykir1 bir sisteme sahip bir devletin eline gegmesi
bile, Tiirkiye icin 6liimciil olabilecektir. Ttirkiye nin eger Kibris'in statiisiinde degisiklik
yapilacak olursa kendisinin de Lozan Antlasmasi'nda degisiklik isteme hakkinin olacag
Qoriisiinii benimsemesi sagirtict degildir.”** Eylemlerin kisa stirede yayilmasi
tizerine Ingiltere; Ankara ve Atina’y1 Londra’da ticlii bir konferansa davet etti.
Anthony Eden, Disisleri Bakan1 Macmillan, Somiirgeler Bakani Alan Lennox
Boyd ile birlikte Kibris igcin yeni bir anayasa taslagimin ana cizgilerini
olusturduktan sonra, 30 Haziran 1955'te Avam Kamarasina su agiklamay1 yapti:
“Majestelerinin hiikiimeti, Dogu Akdeniz’de Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye'yi ayni
bicimde etkileyen sorunlar: daha derin bir bicimde incelemeye baslanistir. Hiikiimetimiz
ti¢ tilkenin karsilikli giivene dayanan birliginin, bu fiilkelerin ortak ¢ikarlar icin
kagimilmaz olduguna inanmaktadir. Bunun i¢in Majesteleri'nin Hiikiimeti Yunan ve
Tiirk Hiikiimetlerini, temsilcilerini Londra’ya yollayarak yakin bir zaman icinde Kibris
da dahil olmak tizere Dogu Akdeniz’i etkileyen siyasal ve savunmaya iliskin sorunlar
Qoriismeye cagurmistir.” 29 Agustos 1955'te calismalarina baslayan konferansin
ilk giinlerinde Ingiltere, Kibris'n statiikosunda herhangi bir degisiklige
gidilmemesini; Yunanistan, ada halkina self determinasyon hakkinin
taninmasiny; Ttrkiye ise adanin stratejik 6neminden hareketle mevcut durumun
devamuni, ancak yonetimde herhangi bir degisiklige gidilecekse, adanin eski
sahibi Ttirkiye'ye geri verilmesi gerektigini savundu. Boylece Turkiye, izledigi
bu politikayla Ingiltere’yi degil, Yunanistan’i karsisina aliyordu.* Nitekim, Tiirk
Dasisleri Bakani Fatin Ristti Zorlu 1 Eylul 1955 tarihinde Tiirkiye'nin Kibris
politikasin1 soyle ifade etti: “Tiirkiye Kibris icin kendisinden ayrilan arazinin
mukadderatini kat? bir sekilde tayin etmekle kalmanus, muahedenin imzas: sirasinda
akibeti heniiz belli olmayan arazi iizerinde de istikbale matuf bir taahhiit altina girmeyi
reddetmistir. Goriiliiyor ki Lozan Muahedenamesi gayet sarihtir. Bu sarahate ragmen
Kibris'in Lozan Muahedenamesinin revizyonuna girilmis olur... Bu adanin mukadderat:
ancak Tiirkiye ile Ingiltere arasinda tayin edilebilir... Fakat Kibris adas: statiisiiniin su
veya bu sekilde degistirilmesi mevzubahis olursa Tiirkiye kendisini bu meselede birinci
derecede alakalr sayacaktir. Ciinkii Ttirkiye nin Kibris hakkindaki feragati ve fedakarlig:
yalniz Ingiltere lehine ve muayyen serait altinda olduguna gore bu durum degistirilmek
istenirse Ttirkiye Hiikiimeti o feragatten énceki durumuna avdet etmeyi talep edecektir...
Kibris adast askeri bakimdan bin nefis Tiirkiye'nin ve Tiirkiye'ye hem civar sark
memleketlerinin akibetleriyle Ttirkiye kadar yakindan ilgili bir devletin elinde bulunmak
zorundadrr. Yani Tiirkiye'nin veya Tiirkiye'ye askeri antlasmalarla bagli Ortadogu
memleketlerinin bir harbe girmeleri halinde Kibris da onlarla beraber harp halinde
olmaldir... Tiirkiye'nin bati limanlar maalesef muhtemel diismamin kuvvetli tesir
sahasina dahil bulunmaktadir ve Tiirkiye bir harp halinde ancak Giiney limanlan

34  Ozmen, a.g.e., s.231-232.
35  Siikrii Sina Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960), Kaynak Yayinlari, Ankara, 1985, s. 105.
36  Firat, a.g.m., s. 601-602.
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vasitastyla beslenebilir. Bu hakikat g0z dntinde tutularak Tiirkiye'nin beslenmesine
yarayan biitiin infrastructure sebekesi Antalya, Mersin, Yumurtalik ve Iskenderun gibi
Tiirk limanlarindan baslayan pipeline vasitasiyla yapilmaktadir. Bu adanin hakimi
Tiirkiye'nin  bu limanlarimi da himaye edecek bir durum muhafaza eder...””’
Konferansin 6 Eyliil 1955 tarihinde baslayan ikinci boliimiinde Ingiltere, Kibris
icin yeni bir reform tasarisi 6ne stirdii. Buna gore, Kibris’a sinirli da olsa kendi
gelecegini tayin etme hakki taniabilirdi.®® Bu teklif de taraflarca kabul edilmedi.
Stiphesiz Kibris Ortodoks Kilisesi Baspiskoposu ve Kibrish Rumlarin lideri
Makariosun etkisindeki Yunan heyetinin self determinasyon haricindeki bir
diizenlemeyi kabul etmesi beklenemezdi. Biiyiik umutlarla toplanan konferans
sonu¢ alinamadan sona erdi®** Gerek reform Onerisinin taraflarca kabul
edilmemesi ve gerekse gortismeler devam ederken Atattirk’tiin dogdugu evin
bombalandigma iliskin haberin Istanbul Radyosu ve Istanbul Ekspres
gazetesinde yayimlanmasi sonrasinda patlak veren 6-7 Eyliil Olaylarimin
yarattig1 olumsuz hava sonucunda konferans sonug elde edilemeden dagilsa da
Tiirkiye bu konferansla birlikte sorunun tarafi haline geldi.* Tiirkiye nin
konferans boyunca savundugu tezin gercekte Ingiltere’nin istegiyle sekillenmis
olmast Ingiltere’'nin de konferansin toplanmasi ile istedigini elde ettigini
gostermekteydi. Yunanistan'in 1srarli Enosis talepleri karsisinda, Tiirkiye'nin
Ingiliz egemenliginin son bulmasi durumunda adanin egemenliginin eski
sahibine, yani Tiirkiye’ye birakilmasi konusundaki kararli tutumu, konferans
sonunda Ingiltere’nin arabulucu roliinii pekistirdi.*

Londra Konferansi’'nda ¢oztim konusunda istedigi sonucu alamayan
Ingiliz yonetimi Kibris'a vali olarak 1955 yili Eyliil ay1 sonlarinda Ingiltere
Genelkurmay Baskanligi'ndan yeni emekli olan Maresal Sir John Harding’i
atad1.? Harding’e Ingiltere tarafindan verilen ilk direktif Makarios ile uzlast
saglanmastydi. 1955 yili Ekim ayinda adadaki Tiirk liderler ile yalnizca bir kez
goriisen Harding, Makarios ile sadece Ekim ayimnda ii¢ goriisme yapti. Bu
goriismelerde Ingiltere'nin Kibris'a ozerklik taninmasi politikast kabul
ettirilmeye calisilirken, Makarios self determinasyon isteklerinden taviz
vermedi. Harding’in ytriittiigti bu gortismelere ek olarak 1956 yiliin ilk
aylarinda adaya giden Ingiliz Somiirgeler Bakani Alan Lennox Boyd'un da
Makarios'u ikna edememesi Kibrisli Rumlarin siddet eylemlerini daha da

37  Ulvi Keser, “Kibris Sorunu Baglaminda Tiirkiye’de 6/7 Eylil 1955 Olaylarina Kesitsel Bir
Bakis”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi, XI1I/25, 2012/ Giiz, s. 188-189.

38  Anthony Eden, The Memories of the Rt. Hon. Sir Anthony Eden K.G., P.C., M.C.: Full Circle,
London, Cassell, 1960,

39  Turgay Biilent Goktiirk, “Rum Ortodoks Kilisesi'nin Kibris'ta Karar Alma Siirecine Etkisi”,
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi, XV/ 30, 2015/Giiz, s. 330-331.

40 Mehmet Arif Demirer, “20 Temmuz 1974’e Nasil Gelinmisti”, Tarih ve Toplum, Temmuz
1999, Cilt: 32, Sayr: 187, s. 41; Biilent Sener, “1963-1964 Kibris Krizi: Tiirk Dis Politikas1
Tarihinde Askeri, Siyasal ve Hukuksal Boyutlariyla Bir Zorlayic1 Diplomasi Uygulamas1”,
Tiirk Diinyas: Arastirmalari, Say1 205, Agustos 2013, s. 4-5.

41 Keser, (2012), a.g.m., s.189.

42 Gazioglu, a.g.e., s. 43.
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artirdi.® Bu gelismelerin bir sonucu olarak adadaki Ingiliz yonetimi Makarios'u
anayasal reformun 6ntinde bir engel olarak gordii ve adadaki siddet eylemleriyle
olan iliskisini gerekge gostererek O'nu 9 Mart 1956 tarihinde Seysel adalara
surgtine gonderdi. Buna ragmen Kibrisli Rumlarin Enosis istekleri ve siddet
eylemleri son bulmadi. Aym yil patlak veren Siiveys krizinin Ingiltere acisindan
yarattig1 basarisizlik Ingiltere’nin bolgede belirleyici giic olma ozelligini
kaybetmesine neden olmustu. Nitekim ilerleyen aylarda Ingiltere, bati
diinyasimin cikarlarini koruma gorevini ABD’ye devredecekti. Artik Ingiltere
icin 6nem arz eden politika Kibris tizerindeki tam hakimiyeti degil, adadaki
Ingiliz tislerinin varliglydi® Bu politika degisikliginin ilk ifadesi Ingiltere
Somiirgeler Bakani Alan Lennox Boyd tarafindan dile getirildi. Boyd, 19 Aralik
1956 tarihinde yaptigi agiklamada self determinasyon ilkesinin Ingiltere
tarafindan kabul edilebilecegini “self-determinasyon ilkesinin Kibris'ta uygulanmasi
halinde, taksim de olast bir sonuctur, self-determinasyon ilkesini savunan Rumlarin
bunu kabul etmesi gerekir” climleleriyle ilan etti. Boyd un bu aciklamasindan kisa
bir stire sonra, Tiirkiye'nin de Kibris politikasinda keskin bir degisiklik yasanda.
Bu degisikligin temelinde taksim politikas1 bulunmaktaydi. 28 Aralik 1956
tarihinde TBMM'de bir konusma yapan Adnan Menderes, Tiirkiye'nin Kibris
politikasindaki degisikligi su ctimlelerle ifade etmisti: “Tiirk Hiikiimeti taksim
meselesini sayani iltifat bir teklif olarak teldkki etmektedir... Adanin taksimi oradaki
soydaglarimizin Tiirk bayrag: altinda yasamalarini temin edecek ve Kibris Tiirkiye icin
herhangi bir tehdit sahast olmaktan tamamuyla cikacaktir... Bircok sebeple adanin bize
verilmesi talebi hatira gelebilir. Fakat diinyanin bu karisik zamanminda Tiirk devletinin
meseleleri Kibris adasindan ibaret degildir. Tiirkiye biitiin maddi manevi potansiyeli ile
bu Kibris davasina kendisini baglayacak bir devlet degildir. Bunu birakalim, boyle bir
hareket milletlerin toplum hayatlar: tehlikede oldugu zamanlarda hem kendi asimiza
daha ileri kayqilar, hem de diinyanin basina daha ileri miiskiiller ¢itkarmaktan baska bir
sey ifade etmeyecektir.”* Ingiltere nin bu siirecte atmis oldugu adim tilkenin tinli
hukukcularindan olan Lord Radcliffe’e hazirlatmis oldugu anayasa tasaristydi*.
Tasariya gore Kibris Anayasasi ada Ingiliz egemenliginde iken hazirlanacak,
Kibris bir iis olarak Ingiliz hiikiimetinin uluslararasi yiikiimliiliigiinde bulunacak
ve ingiltere’nin diger miittefik gticlerle iliskilerinde Birlesik Kralliga hizmet
etmek icin kullanilacakti.*” Ayrica, 36 tiyelik Kibris Meclisi'nde; Tiirkler 6,
Rumlar 24 {iiye ile temsil edilecek, kalan 6 tiye ise Kibris Valisi tarafindan
belirlenecekti. Kabinede ise Tiirk toplumuna bir bakanlik ayrilmist1.** Makarios
surgtinde oldugu gerekgesiyle tasariy1 incelemeyi reddederken, Yunanistan da

43 Gokturk, a.g.m., s.332; Aksam, 6 Mart 1956.

44 Firat, a.g.m., s. 603-604. ]

45  Suat Bilge, “Kibris Uyusmazhig1 ve Tiirk-Sovyet Iliskileri”, Olaylarla Tiirk Dis Politikast

(1919-1995), Siyasal Kitabevi, 9. Baski, Ankara, 1996, s. 355-356,
46 Ahmet Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris III (1951-1959), Enosise Kars: Taksim ve Esit
Egemenlik, Kibris Arastirma ve Yayin Merkezi (CYREP), 1998, s. 203...
47  FO371/123 929, RG 1081/2148 numarali “Lord Radcliffe Anayasa Onerisi Sartlar1” baslikli

Ingiliz Arsiv Belgesi, 3 October 1956.
48  Ulus, 20 Aralik 1956.
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Kibris’ta koloni yonetimini devam ettirmek amaciyla hazirlandig1 gerekcesiyle
tasarry1 ¢oziim tiretmekten uzak olarak nitelendirdi. Tiirkiye ise taksim tezini
hakli kilabileceginden hareketle tasartyr incelenmeye deger gordugiini
duyurdu.® 1957 yilinda yeniden self determinasyon istegiyle hareket eden ve bu
amacla BM Genel Kurulu'na basvuran Yunanistan’a karst bu kez ingiltere de
BM’ye basvurarak bu tilkenin Kibris'ta terér eylemlerini destekledigi yolunda
sikayette bulundu. 26 Subat 1957 tarihinde konuyu gortisen BM Genel Kurulu,
sorunun baris¢t ¢oziimii igin goriismelerin baslamasi ¢agrisinda bulundu.® Bu
arada Stiveys harekatindaki basarisizlik sonrasinda istifa eden Basbakan Eden’in
yerine gelen Macmillan hiikiimeti Makarios'un siirgtin cezasini kaldird: ve
Kibris gerginliginin giderilmesi amaciyla girisimlerde bulundu. ABD’nin de
destegini alan formiile gore Ingiltere’ye ait tislerin garantiye alinmasi sartiyla
adaya bagimsizlik taninacakti. Makarios'un etkisi altindaki Yunan hiikiimeti bu
¢oztim girisimini de reddetti.” Ingiltere'nin bu donemdeki Kibris politikast 26
Nisan 1957 tarihinde Cumhuriyet gazetesine 6zel bir demeg veren Ankara’daki
Ingiliz Biiytikelgi Michael Steward tarafindan Tiirkiye ve Yunanistan'in
cikarlarin tatmin edecek bir ¢oziim bulunabilmesi olarak ifade edilmisti.?> 1957
yilmin sonlarindan itibaren Ingiltere Kibris sorununun ¢6ztimii icin yeni planlar
tiretti. Tlk plan, 21 Ekim 1957 tarihinde adaya vali olarak atanan Hugh Foot'a
aitti. 3 Aralik 1957 tarihli plana gore; kesin bir ¢6ziime varilmadan 6nce, 5 ila 7
yillik bir hazirlik donemi gegirilecek, taraflara iki kesiminde onaylayacag: bir
¢oztimiin hayata gecirilecegi garantisi verilecek, adadaki olaganiistii hal
kaldirilacak, adadaki iki toplumun liderleriyle kendi kendini yonetme sistemine
yonelik gortismelerde bulunulacak ve Makarios'un adaya girisine izin
verilecekti; ancak Tirkiye, Makarios'un adaya girisini ve olagantistii halin
kaldirilmasin igeren bu plani kabul etmedi. Yunanistan'in da, Tiirkiye’'nin esit
kesim olarak belirlenmesini reddetmesiyle Ingiltere'nin girisimleri sonugsuz
kald1. Gergekte Tiirkiye, Kibris sorununun c¢oztimiinde taksimi tek secenek
olarak belirlemisti. 9 Ocak 1958 tarihinde Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu
hiiktimetlerinin taksim politikasim1 su ctimlelerle duyurmustu: “Tiirkiye
Hiikiimeti, adanin istikbali konusunda kendisi ile istisare edilmeden herhangi bir karar
ittihaz edilmeyecegine dair Ingiltere Hiikiimetinden miiteaddit defalar teminat almis
bulunmaktadir. Bu sebeple kendi maliimat: disinda olan bu yoldaki haberlere inanmakta
mazurdur. Diger taraftan, Tiirkiye Hiikiimeti iki cemaat arasinda mevcut ve son
zamanlarda biisbiitiin artrms olan miinaferet muvacehesinde, adada herhangi bir
muhtariyet idaresinin artik mevzuu bahis olmayacagini ve gittikce vahamet kesbeden bu
vaziyet karsisinda acilen alinmasi gereken yegane kararin taksim kararindan ibaret
oldugunu, bunun disinda herhangi bir kararin Tiirkiye tarafindan kabuliine imkin
bulunmadigim miiteaddit defalar agiklanustir.” Bu gelisme tizerine Ingiltere 1958

49  Firat, a.g.m., s. 604.
50 Ozmen, a.g.e., s.233.
51 Frrat, a.g.m., s. 605.
52 BCA, 030.01.38.227.9.
53  Bilge, a.g.m., s.359,
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yili Haziran ayinda Macmillan Plani’mi gelistirdi. Buna gore, Kibris Tiirk ve
Rum toplumlari ile Tiirkiye ve Yunanistan'in gortisleri gercevesinde yeni bir
anayasanin yapilmasimna baslanacak, ada statiisinin 7 yil boyunca
degistirilmemesi saglanacak, bir baska deyisle ingiliz egemenligi devam edecek,
stire sonunda Tiirkiye ve Yunanistan isbirligini stirdtirme kararinda olurlarsa,
Ingiltere askeri tisler ve diger olanaklar kendisinde kalmak kosuluyla egemenligi
Turkiye ve Yunanistan ile paylasmaya hazir olacakti. Plan iki tarafca da
reddedildi. Makarios ve Yunanistan taksimi, Fazil Kiiciik, Rauf Denktas ve
Tiirkiye ise Enosis’i mimkiin kilabilecegi nedeniyle plani reddetti. Macmillan
1958 yil1 Agustos ayinda planda dar kapsamli da olsa degisiklige gitse de Kibris
Rum kesimi ile Yunanistan bu degisiklikler sonrasinda dahi plana bakis agilarinm
degistirmedi. Yasanan bir diger gelisme EOKA’nin yeniden tedhis eylemlerine
basvurmasi karsisinda, 1 Agustos 1958 tarihinde, Ttirk Mukavemet Tegkilati nin
(TMT) kurulmasiydi. iki 6rgiit arasinda siddeti artarak devam eden silahli
miicadele Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iliskileri de gerginlestiriyordu.
NATO'nun giineydogu kanadindaki bu huzursuzluk stiphesiz adada Makarios
politikalarin1 destekleyen Sovyetler Birligi'nin ¢ikarlarina hizmet etmekteydi.
Gelismeler karsisinda devreye giren ABD, Turk ve Yunan hiikiimetleri
nezdindeki etkisini kullanarak ¢6ztim konusunda israrli bir politika izlemeye
baslad1>* ABD’nin bu 1srarli politikalar1 Tiirkiye'nin tasariyr kabul etmesine
neden oldu. Tiirkiye bununla da yetinmeyerek, adaya bir temsilci gonderdi.
Gergekte bu, Tiirkiye'nin Kibris yonetiminde s6z sahibi olmasi anlamindayda.
Ayrica, Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu 11 Agustos 1958 tarihinde yapmus
oldugu aciklamada taksim tezinde 1srarli olduklarimi ancak taksim ile
Ingiltere’nin bu yeni planinin bagdasabilecegini ifade etti.®® Yunanistan'in karst
admmu ise fiili durumu kabul etmedigini duyurmak ve konuyu Birlesmis
Milletlere tasimak oldu. Birlesmis Milletler Genel Kurulu’'nda, 25 Kasim-5 Aralik
1958 tarihleri arasinda yapilan goriismeler sonunda, demokratik ve adil bir
¢oztim i¢gin taraflarin caba gostermesi kararmin taraflara iletilmesi, Yunanistan’
goriisme masasina oturmaya zorladi.®

2. Ziirih ve Londra Antlasmalar1 ve Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti

1959 yilinin ilk giinlerinden itibaren Tiirk ve Yunan disisleri bakanlar
biiytikelgileri araciligiyla bagimsiz Kibris devleti plani tizerinde fikir alisverisinde
bulunmaya basladi. Gortismeler son derece gizli ytirtitiilmekteydi.” Fatin Rusti
Zorlu ve Evangelos Averof arasindaki gortismelere iligkin bilgiler Ingiltere
Disisleri Bakani Slwyn Lloyd ile de paylasiliyordu. Zorlu ve Averof 17-21
Ocak 1959 stirecinde Paris’te bir araya gelerek, gortismelere Tiirk ve Yunan

54  Firat, a.g.m., s. 606-607.
55  Bilge, a.g.m., s.362.

56  Ozmen, a.g.e., s.239-240.
57  Giirel, a.g.e., s.152.
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basbakanlarmin katilimiyla devam edilmesi ve nihai antlasmanin saglanmasi
konularinda fikir birligine vardi.® Varilan bu fikir birliginin sonucu olarak
Ziirih'te bir araya gelen Tiirk ve Yunan heyetleri® Kibris’'ta bagimsiz bir devlet
kurulmasina yonelik 27 maddelik antlasmay1 11 Subat 1959 tarihinde imzalada.
Kibris sorununu ¢dzebilme adina toplanan konferans ve imzalanan antlasma
sonrasinda taraflar su resmi bildiriyi yaymmlady: “Tiirk ve Yunan Basbakanlar:
Menderes ile Karamanlis yanlarinda Disigleri Bakanlar: Averof ile Fatin Riistii oldugu
halde 5-11 Subat tarihleri arasinda Ziirih'te bir toplanti yapmuslardir. Samimiyet ve
dostluk havast icinde cereyan eden miizakereler sirasinda son yillar zarfinda miisterek
gayelerinin 151g1 altinda iki memleket arasindaki miinasebetleri tetkik etmislerdir.
Memleketlerine biiyiik devlet adamlar1 Atatiirk ve Venizelos tarafindan kurulmus olan
dostluk yolunda ilerlemeleri hususunda aralarinda mevcut arzuyu tespit ettikten sonra
Basbakanlar bu biiyiik gayeye ulasmak icin gayret sarf edeceklerini ifade etmislerdir. Bu
yolda onemli bir safhayr asmig olduklarini kabul eden iki Basbakan en iyi gelismenin
ilerde Tiirk-Yunan miinasebetlerinde derhal miisbet neticelerini gdstereceginden emin
olduklarini da ifade etmislerdir. Bu karsilikli anlayis icinde Kibris meselesi uzun boylu
ele alinmistir. Bu meselenin gosterdigi pek cok giicliiklere ragmen uzlastirict bir anlasma
nihayet elde edilebilmistir. Bu ¢alismadan, Kibris icin hiirriyet, isbirligi ve refah gayeleri
muzaffer olarak ortaya cikmistir. 1958 yilt Aralik ayinda Paris’te ii¢c memleket disisleri
bakanlary arasinda yapilmis olan di¢lii temaslarin muhtevasina uygun olan Tiirk-Yunan
Qoriismelerinin neticesini Britanya Hiikiimetine bildirmek zamani gelmistir. Britanya
ile dost ve miittefik olan Tiirkiye ve Yunanistan tic memleket arasinda varilacak
bir anlasmanmn Kibris meselesini nihai olarak halledecegine inanmakta tereddiit
etmemektedir. Ziirih goriismelerinin boyle bir anlasmaya giden yolu actigini nazar
itibara alan Tiirk ve Yunan Hiikiimetleri basarili gecen bu temaslart ti¢lii bir miizakere
halinde devam ettirmek iizere Britanya Hiikiimeti ile bir uzlasmaya varacaklarim
timit etmektedirler. Bu gaye ile Tiirkiye ile Yunanistan Disisleri Bakanlar1 bugiin
heniiz tamamladiklar: goriismelerin neticesinden Ingiliz meslektaslarini haberdar
etmek tizere Londra’ya hareket edeceklerdir.”® Resmi bildiride de ifade edildigi
gibi nihai ¢oziim amaciyla, Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasinda tglii
gortismelere baslanmasi da kararlastirildi. Zira antlasmanin uygulanabilmesi
Ingiliz yonetimi ile Kibris Tiirk ve Rum toplumlarinin da onayina bagliydi.®!
Tiirk ve Yunan heyetlerinin bu ortak bildirisinden bir giin sonra®, Ingiltere
Disisleri Bakan1 Selwyn Lloyd Avam Kamarasinda kendisine yoneltilen bir
soruya su yant verdi: “Adadaki yiiksek Ingiliz menfaatleriyle ilgili olarak Ingiltereye
diisen mesuliyetler vardir. Bu genis captaki meseleler hakkinda halen miizakereler
yapilmaktadir. Tezekkiir edilmesi ve iizerinde anlasmaya varilmas: gereken muhtelif
hususlar mevcuttur.” Lloyd yamtinin devaminda goriismelerin timit verici

58  Evangelos Averoff, Lost Opportunities: The Cyprus Question, 1950-1963, Ceviren: Timothy
Culen-Susan Kyriakidis, New York, 1986, s. 299.

59  Ulus, 6 Subat 1959.

60  Ulus, 12 Subat 1959.

61  Zafer, 12 Subat 1959.

62 Ulus, 13 Subat 1959.
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bir havada devam ettigini ve adadaki Ingiliz tisleri konusunda kendileri igin
herhangi bir olumsuz diizenlemenin bulunmadigini da ifade etmisti. Avam
Kamarasinda Kibris'a iliskin tartismalarin yasandig: bu giinlerde Kibris Valisi
Hugh Foot da Ziirih Antlasmasi’'ndaki son diizenlemelere katkida bulunmak
amaciyla Londra’ya gitti. Foot, havaalaninda gazetecilere yaptig1 aciklamada,
gortismeler sonucunda ulasilan sonugclar: bir mucize olarak niteledi. Stiphesiz
Ingiltere, anlasmanin ada ve dolayisiyla Akdeniz’ deki ingiliz stratejik durumunu
garanti altina almasina dikkat etmekteydi.®® Ziirih Antlasmasi’nin ana kisimlar1
ti¢ baslik altinda toplanmisti. Bunlar, kurulacak devletin esaslarmnin yer aldig:
“Kibris Cumhuriyeti’'nin Temel Yapis1” baslikli 27 maddelik belge; Bir yanda
Kibris Cumhuriyeti, diger yanda Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan arasinda
imzalanmas: tasarlanan garanti antlasmasi metni ve Kibris Cumbhuriyeti,
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanacak ittifak antlasmasi taslagiydi.* Yine,
Ziirih'te alinan karar uyarinca Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan arasindaki tiglii
goriismeler, Londra’da 17 Subat 1959 tarihinde basladi. Ingiltere'nin de, Tiirkiye
ve Yunanistan gibi basbakan ve disisleri bakani seviyesinde katilimi ile Ziirih
Antlasmasi tescil edildi. Makarios ve Dr. Fazil Kiiciik de konferansa katilmist1.%®
Londra Antlasmalari, 19 Subat 1959 tarihinde imzaland1.®® Antlasmalarin metni
ise 23 Subat 1959'da ilan edildi.” ingiliz hiiktimetinin antlasmay1 kabul etmesi
adada bulunan {slerine iliskin esaslarin eklenmesine bagliydi. Antlasmaya
gore, Kibris'ta, Tiirkiye, Ingﬂtere ve Yunanistan'in garantorliigiinde bagimsiz
bir cumhuriyet kurulacak, Cumhurbaskant Rum, yardimcis1 Tiirk olacak ve
Turk cumhurbaskan: yardimeisinin veto hakk: bulunacakti. 50 tiyesi bulunacak
meclisin ve 10 kisilik bakanlar kurulunun %70’i Rumlardan, %30 u Tiirklerden
olusacakt1.®® Ayrica, iki toplumun kendisi tarafindan belirlenecek sayida tiyeye
sahip, dinsel, egitsel, kiiltiirel ve kisisel statti konularinda yetkili ve gereginde
vergilendirme yapabilecek Cemaat Meclisleri kurulacak ve Tiirkler bes biiyiik
kentte ayr1 belediyelere sahip olacakt1.

Londra Konferansinin temelini Ziirih'te kabul edilen metinler
olusturmaktaydi. Bunlar, Kibris Cumhuriyetinin temel yapisi, Garanti
Antlasmas: ve Ittifak Antlasmasi idi. Londra’da bu metinlerden biri olan
Garanti Antlagsmasi’na bir madde eklendi. Buna gore, Ingiltere, ada tizerindeki
egemenligini iki bolge disinda Kibris Cumhuriyeti'ne birakiyor ve boylece
bu iki bolgede egemenlik haklariyla sahip oldugu tis alanlarmi elinde
bulundurmaya devam ediyordu. Buna ek olarak Ingiltere’nin Kibris'taki bazi

63 Hiirriyet, 14 Subat 1959.

64  Kudret Ozersay, Kibris Sorunu Hukuksal Bir Inceleme, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi
Yayinlari, Ankara, 2002, s. 12.

65  Demirer, a.g.m., s.41; Ulus, 15 Subat 1959.

66  Ulus, 20 Subat 1959.

67  Ulus, 24 Subat 1959.

68  Cihat Goktepe, “Londra ve Ziirih Antlasmalarmin Hazirlik Stireci ve Tiirk-Ingiliz fliskileri
(1955-1959), Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Cilt: 16, s. 950.

69  Frrat,a.g.m., s.611.
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kamu hizmetlerinden ve ulasim kolayliklarindan yararlanmay: stirdiirebilecegi
de kabul edildi.”® 28 Subat 1959 tarihinde, TBMM'nde gerceklestirilen biitce
gorismeleri sirasinda, milletvekillerine Ziirih ve Londra Antlasmalarina
iliskin bilgi veren Disisleri Bakani Fatin Risti Zorlu, Demokrat Parti
hiiktimetinin bir zaferi olarak nitelendirdigi gelismeleri uzunca bir konusma
ile acikladi. Konusmasinda, Kibris'in hi¢bir zaman bir baska devlet tarafindan
ilhak edilemeyecegi, adadaki Tiirk toplumunun azinlik muamelesine tabii
tutulamayacag1 ve anayasa ihlal edilirse Tiirkiye'nin miidahale edebilecegini
belirten Zorluy, 1ngiliz uslerinin varliginin devam etmesini de Tiirkiye igin
olumlu bulduklarini ifade etti.”* Londra Konferansi'nda imzalanan antlagsmalar
2 Mart 1959 tarihinde Bagbakan Adnan Menderes’in imzasiyla hazirlanan bir
onergeyle TBMM'nin onayma sunuldu. Uzun tartismalardan sonra 4 Mart
1959'da yapilan oylamada 487 {iyenin 347’sinin kabul oyu vermesi ile TBMM
bagimsiz Kibris Cumhuriyeti'ni onaylamis oldu.”? 1959 yili Mart aymdan itibaren
Ingiltere, Kibris'taki Ingiliz yonetimini devretmeye yonelik calismalari baslatti.
flk asamada adanin yonetimi ortak komisyona devredildi. Nisan ayinda ise
anayasanin ayrintilarini belirlemek tizere ortak anayasa komisyonu kuruldu.”

Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti'nin kurumlarmi olusturmak tizere 13
Aralik 1959 tarihinde yapilan secimlerde Baspiskopos Makarios cumhurbaskan,
Dr. Fazil Kiiciik de cumhurbaskani yardimcisi segildi. Gegici hiikiimetin
hazirlamis oldugu anayasa 6 Nisan 1960 tarihinde kabul edilmis olmasina
ragmen Ingiliz iislerinin alam1 hakkinda devam eden goriismelerin uzamasi
Kibris Cumhuriyeti'nin ilanini geciktirdi.”* Ingiltere ile anlasmaya varilmasi
tizerine Kibris Cumhuriyeti 16 Agustos 1960 tarihinde ilan edildi. Yine ayni
giin Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan arasinda imzalanan ama devletin ilani
hentiz gerceklesmedigi icin Kibris Tirk ve Rum topluluklar: liderlerinin
yalnizca bir bildiriyle katilabildikleri Londra Antlasmalari, Kibris Cumhuriyeti,
Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan tarafindan bir kez daha imzalandi ve Lefkosa
Antlagmalari olarak yeniden isimlendirildi. 17 Agustos 1960 tarihinde ingiliz
Vali Foot adadan ayrildi ve Kibris Cumhuriyeti 24 Agustos 1960°da BM'ye
tiye oldu. Bu gelismelerden kisa bir stire dnce 27 Mayis 1960’da Ttirkiye’de bir
askeri darbe yasanmis ve Demokrat Parti iktidar1 son bulmustu. Askeri darbe
sonrasinda kurulan Milli Birlik Komitesi 28 Mayis 1960’da yaptig1 aciklamada
Turkiye'nin Londra Antlasmalarma uyacaginmi bildirdi. Temmuz ayinda ilan
edilen hiikiimet programinda da Kibris sorununun ¢oziilmesiyle Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki iliskilerin daha da gelisecegi ifadesi yer aliyordu.”

70  Bu iki bolge Agrotur ve Dikelya idi. Agrotur hava iissii, Dikelya ise Ingiliz kara giiciiniin
konuslanacag bir iis olarak tespit edilmisti. Gtirel, a.g.e,, s.158-159.

71 TBMM Zabit Ceridesi, Devre XI, Cilt 7, I¢tima 2, 48. Intikat, 28.2.1959, s.1350.

72 Frrat,a.g.m., s.614; Bilge, a.g.m., s. 372.

73 Giirel, a.g.e., s.161.

74 Umut Arik, “Johnson Mektubu ve Kibris Krizi”, Tiirk Dis Politikasinda 41 Kriz, 1924-2012,
Editor: Prof. Dr. Haydar Cakmak, Ankara, 2012, s. 99.

75  Frrat,a.g.m., s.719.
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Turkiye varilan noktaya iliskin bu aciklamalar1 yaparken, Kibris Cumhuriyeti
Cumhurbaskan1 Makarios atilan adimlar1 Enosis’e ulasmak icin yetersiz
ancak bir baslangic olarak gormekteydi. Nitekim Makarios hentiz kurulacak
bagimsiz cumhuriyetle ilgili calismalar devam ederken, 1 Nisan 1960’da, EOKA
tedhisinin besinci yildontimiinde yaptig1 konusmada su ifadeleri kullanmust:
“...Londra ve Ziirih antlagmalariyla iimit ve emellerimiz tam olarak gerceklesmis
degildir. Sulh yoluyla kampanyamiza devam etmek i¢in bir tabya ve baslangi¢ noktas
elde edildi. Bu tabya ve baslangi¢c noktasindan zafer elde etmek tizere miicadelemize
devam edecegiz.””* Cumhuriyetin ildnindan kisa bir siire sonra anayasada agikca
tizerinde anlasma saglanan konular olmalarina ragmen; vergilerin toplanmasi,
silahl1 kuvvetlerin olusturulmasi, kamu hizmetlerine katihm orani ve belediye
sinirlarinin belirlenmesi gibi konularda ilk anlasmazliklar goriilmeye basland1.”
Bu ilk anlasmazliklarin yasanmasinda iki toplumdan hangisinin anayasaya
aykir1 davrandig tartisilabilirse de sonraki gelismeler Rum toplumu liderlerinin
mevcut durumu kabullenemediklerini gostermekteydi. Onlara gore bagimsiz
Kibris Cumbhuriyeti ile Ttirklere ¢ok fazla hak tanmmusti. Kibris'ta Rumlarmn
cogunlukta oldugu hiiktimetin bircok kez Kibris Cumhuriyeti anayasasinm
ihlal etmesi, Ankara’nin 1961 yilindan itibaren Kibris Cumhuriyeti hiiktimetini
uyarmasina neden oldu. Disisleri Bakani Selim Sarper 5 Agustos 1961’de
verdigi demecte su ifadeleri kullanur: “Kibrisl: Tiirkler iyi niyetle Londra ve Ziirih
antlasmalarini kabul etmislerdir. Bu antlasmalarin tatbiki i¢in hiisniiniyetle ¢calisiyoruz.
Bu anlagmalar ihlal etmek isteyenler olursa netice onlarin lehine olmayacaktir.
Temenni ederim ki, Kibrishlar, ellerindeki nimetlerin kiymetini bilerek Ziirih ve Londra
antlagmalarin basariyla tatbik etsinler.”” Turk hitkiimetinden gelen bu ve benzeri
uyarilara karsin Makarios ve Kibrisli Rumlar adadaki mevcut yonetimi kendi
egemenliklerine ¢evirme yolunda adimlar atmaya devam etmislerdi. Bunun bir
ornegi Makarios'un Cikko Manastiri’'nda 15 Agustos 1962’de yapmis oldugu
konusmadir. Makarios konusmasinda: “Sekiz asirdan beridir, Kibris'in yonetimi
ilk kez Yunanhlar'in eline ge¢mistir. Kibris Rumlart EOKA kahramanlari tarafindan
baglatilan isi tamamlamak icin calismalidirlar. Miicadele simdi yeni bir bicimde
stirmektedir.””. ifadeleriyle gercek niyetlerini bir kez daha dile getirmekten
cekinmemisti. Makarios'un igerigi benzer demegleri birbirini kovaladi. Nitekim
13 Mart 1963 tarihli konusmasinda bu kez, Kibris Cumhuriyeti'nin kurulmasimnin
temelinin atildig1 Zirih ve Londra Antlasmalarmin o dénemin kosullarinda
gerceklestigini, gayelerinin bir cumhuriyet olmadigini ifade ederek antlasmalar:
ve anayasay1 hedef aldi.®® Nihayet Makarios, 5 Agustos 1963 tarihinde Ziirih
ve Londra Antlasmalarimmi kendi iradesi disinda imzaladigmni, anayasanin
degistirilmesi gerektigini dile getirdi. 30 Kasim 1963 tarihinde de Tiirkiye

76  Fazil Kiictik, Kibris Tiirk Davast ve Kibris'ta Rum Vahgeti”, Devlet Basimevi, Lefkosa, 2002, s. 14.

77  Frrat, a.g.m., s.720.

78  Bilge, a.g.m., s.373.

79 Galip Algitepe, “Kibris Bunalimi ve Barig Harekati (1963-1974), Tiirkler, Cilt: 17, s. 116;
Ozmen, a.g.e., s.245.

80 Ozmen, a.g.e., s.246.
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Cumhuriyeti htikiimetine on ti¢ maddeden olusan bir anayasa degisikligi taslag:
sundu.® Kibris Cumhuriyeti anayasasina tamamen aykir1 olan bu taslakta,
Cumhurbaskan: ve yardimcisinin veto haklarinin kaldirilmasi, segimlerinin
ilgili toplum tarafindan degil Temsilciler Meclisi'nin tiimiince yapilmasi, ayr1
belediyelere ve yargi organlarma son verilmesi istekleri dikkat cekmekteydi.
Makarios"un bu istekleri genis anlamda 1960 yilinda kurulan dengeyi ortadan
kaldirmay1 amagliyordu. Taslagin kabul edilmesi iki toplumun esitligi tizerine
kurulmus ortakligi sonlandiracak ve adadaki Tiirk toplumu esitlikten gelen
haklarim1 kaybederek, azmlik statiisinde degerlendirilecekti.®> Tiirkiye 6
Aralik 1963 tarihinde yayimladig1 su bildiri ile anayasa degisikligi teklifini
reddetti: “Kibris Cumhurbaskaninin muhtiras: Ziirih ve Londra Antlagmalarinin
ve Kibris Anayasasimin tadilini teklif etmektedir. Kibris'taki Tiirklerin hayati hak ve
menfaatlerinin teminatini ihtiva eden bu vesikalar iizerinde miizakere ag¢ilmasini isteyen
boyle bir teklifin kabuliine imkin olmadi§indan reddine karar verilmistir. Bu yoldaki
cevabimiz yakinda Kibris hiikiimetine gonderilecektir.” % Makarios bu degisiklik
taslagini Tiirkiye ile birlikte Ingiltere ve Yunanistan’a da iletmisti. Tiirkiye nin
red yanitiyla Kibris hiiktimeti bu kez yabanci devletlerden olumlu ya da olumsuz
bir yanit beklemedigini, yapmis olduklarinin yalnizca bilgilendirmek oldugunu
duyurdu.® Ayrica, Ingiltere de adadaki dengeleri bozmak istememesi nedeniyle
Makarios’a timit ettigi destegi vermedi.®

Kibris Cumhuriyeti ve Turkiye arasindaki bu gerginlik dogal olarak
adadaki iki topluma da yansidi. Gerginligin artarak devam ettigi giinlerde
korkulan siddet eylemleri yasanmaya basladi. 21 Aralik 1963 gecesi Lefkosa nin
Tahtakale Mahallesi'nde devriye gorevinde bulunan Rum polislerin icinde
Turklerin bulundugu bir aract durdurmasi ve arama yapmak istemesi tizerine,
bunun Tiirklerce protesto edilmesine atesle karsilik veren Rum polisi iki
Turk’tin hayatini kaybetmesine neden oldu. Ertesi giin olaylarin devam ettigi
saatlerde Makarios, Kibris Radyosu'nda Garanti Antlasmasi'nin gecerliligini
yitirdigi aciklamasini yapt1.* Makarios'un bu agiklamasi iki toplum arasindaki
catismalarin geri doniilmez bir bicimde artmasia neden oldu.¥” Bu gelisme
tizerine Tiirkiye; Ingiltere ve Yunanistan hiikiimetleri nezdinde girisimlerde
bulunarak Rum saldirilarinin durdurulmasi igin harekete ge¢cmeleri isteginde
bulundu. Bu istegin Ingiltere ve Yunanistan tarafindan olumlu karsilanmastyla,

81  Algcitepe, a.g.m., s.117.

82  Firat, a.g.m., s.723; Kizilytirek, a.g.e., s. 116.

83  Bilge, a.g.m., s.377. Karar Makarios’a resmen 16 Aralik 1963’te teblig edilmistir. Demirer,
a.g.m., s.41.

84  Frat,a.g.m., s.723.

85  Cihat Goktepe-Tugba Unlii Bilgic, “Ingiliz Giivenlik ve Dis Politikasinda Kibris (1945-
1974)”, Bilig, Kis 2014, Sayt: 68, s. 154.

86  Alcitepe, a.g.m., s.117.

87  25Mart1962 tarihinde Omeriye ve Bayraktar Camilerinin bombalanmasi Kibris Cumhuriyeti
doneminde Tiirk toplumuna yonelik ilk ciddi Rum saldirisiydi. Bu eylem Tiirkiye’de genis
yanki uyandird: ve Ismet Inonii, daha vahim sonuglara yol agmadan olayin faillerinin
yakalanmasi gerektigini ifade etti. Giilen, a.g.e., s. 394.
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ti¢ devlet 24 Aralik 1963 tarihinde su ortak bildiriyi yayimladu: “Tiirkiye, [ngiltere
ve Yunanistan hiikiimetleri, Garanti Antlasmasini imza eden devletler sifati ile Kibris
hiikiimeti ile Tiirk ve Rum cemaatlerini halihazir karigikliklara son vermeye miistereken
cagirirlar. Ug hiikiimet bu gece ates kesilmesi icin uygun bir saatin tesbitine ve her
iki cemaatten buna riayeti istemeye Kibris hiikiimetini davet ederler. Ug hiikiimet
ayrica hukuk nizamimin korunmas: llizumunu g6z oniinde tutarak bugiinkii durumu
doguran giicliiklerin halline yardim maksadiyla miistereken tavassutta bulunmay: teklif
ederler.”®

24 Aralik 1963 tarihinde Lefkosa’da, Rum saldirilart sonucunda
24 Turk’tiin hayatni kaybetmesi tizerine 650 kisilik Tiirk askeri gticti, 1959
antlasmalarina dayanarak Lefkosa'nin Tiirk kesimini koruma altina ald1. Ayrica,
Turkiye Cumhuriyeti Hiiktimeti ateskes saglanamamasi durumunda bunun
Turk Silahli Kuvvetleri'nce saglanacagi hakkinda bir aciklama yapti. Nitekim
bu aciklama paralelinde, 25 Aralik 1963 gtinti Tiirk savas ucaklar1 Lefkosa
tizerinde uyar1 uguslar1 gerceklestirdi.® Gelismeleri Disisleri Bakani Feridun
Cemal Erkin TBMM’de su ctimlelerle nitelemisti: “Teshisimiz, olaylarin miirettep
oldugu ve hukuki alanda basar elde edemeyeceklerini anlayan Kibris Rumlarinin isi bu
defa fiili tecaviize dokerek Kibris Tiirklerini ve Tiirkiye'yi tahrik edip mukabil harekete
sevk etmeyi Qozettikleri merkezindedir.””

Tirkiye'nin bu kararli tutumu ve Lefkosa’daki Ingiliz Yiiksek
Komiserinin de cabalariyla Makarios ile Temsilciler Meclisi Baskan1 Klerides
ve Savunma Bakani Osman Orek ategkes igin anlagsmaya vardilar. Bu siirecte
Yunanistan tarafindan da desteklenmeyen Makarios 26 Aralik 1963 tarihinde
BM Giivenlik Konseyi'ni olagantistii toplantiya ¢agirdi. Makarios'un iddiasi,
Tiirkiye’'nin Kibris'in toprak biittinltgtine kars: bir tehdit olusturduguydu. Bu
arada adadaki Tiirk ve Ingiliz alaylarinin komutas1 General Young’a verildi ve
30 Aralik 1963’te Lefkosa nin Tiirk ve Rum kesimlerini ayiran Yesil Hat ¢izildi.”"
Yesil Hat 6rneginde oldugu gibi Kibris'ta diizeni saglamak igin gecici ¢coztim
yollarina bagvurulurken, Ingiltere kalici tedbirleri kararlastiracak bir konferansin
Londra’da toplanmasini istedi. 15 Ocak 1964 tarihinde ¢alismalarina baslayan
konferansa, Ingiltere, Ttrkiye, Yunanistan ve Kibris Hiikiimetleri ile adanin

88  Ozmen, a.ge., s.257.

89 Sener, a.g.m., ss. 14-16. Kuskusuz yasamilanlar bunun planl bir girisim oldugunu
gostermekteydi. Igisleri Bakam Poikarpos Yorgacis tarafindan hazirlamp bizzat Yorgacis
tarafindan teskil edilen ve yasadisi derin devlet konumunda olan Akritas orgiitlenmesi
planinin asamalar1 21 Nisan 1966’da, Patris gazetesine 6zetle su ifadelerle yansidi: 1- Ziirih
ve Londra Antlasmalarmin Kibris sorununu ¢dzmedigini diinya kamuoyuna yaymak.
2-Anayasanin degistirilmesinin sart olduguna herkesi inandirmak. 3-Buraya kadar
olan donemde basar1 kazanilmas: durumunda, Tiirklere anayasa degisiklik onerilerini
bildirmek. 4-Garantorlitk Antlasmasini gegersiz kilmak. 5-Bu 6nerilerin Ttirkler tarafindan
reddedilmesi durumunda siddete basvurarak, antlasmalari ortadan kaldirmak. 6-Tim
plani 1965 secimleri 6ncesinde gerceklestirmek. Algitepe, a.g.m., 117.

90 Bilge, a.g.m., s.377.

91  Alcitepe, a.g.m., s.118; Ozmen, a.g.e., s.258.
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Turk ve Rum cemaatleri katildi. Konferansta Tiirkiye'nin tezi Ziirih ve Londra
Antlasmalarmin Kibrisli Turklerin giivenligini saglayamadigy;, bu nedenle,
cografi olarak ayrilmis, niifus miibadelesine gidilmis iki toplumlu federatif bir
devletin tek ¢ozitim olarak gortildiigiiydii. Bu bir anlamda taksim tezinin yeniden
gindeme getirilmesiydi.”> Rumlar ise adada yasananlarin nedenleri olarak
Kibris anayasasimi ve Tiirkiye'nin icislerine karismasin saglayan antlasmalar:
gosteriyordu. Konferans boyunca Ingiltere, gerek hiikiimetler ve gerekse Kibris
Turk ve Rum cemaatleri temsilcileriyle yapmis oldugu goriismelerde uzlastirma
yoniinde caba gostermis olsa da bir sonu¢ alamadi” Konferans, 21 Ocak
1964’te sonug almamadan dagildi.”* Bu, ngiltere’nin belirsiz bir siire daha baris
guctintin her ttirlti ytiktint tasimak zorunda kalacagi anlamina geliyordu. Zaten
ekonomik sorunlarla bogusan Ingiltere bu giiciin mali, askeri ve siyasi ytikiinii
tek basina tastyabilecek durumda degildi. Ayrica, tarafsiz gortinmeye 6zen
gosteren Ingilizler toplumlararasi catismanin ortasinda kalinca Tiirk ve Rum
kesimlerinin tepkisini ¢ekmisti.” Konferansin dagilmasindan iki giin sonra, 23
Ocak 1964’te Lefkosa’da Bayraktar Camii bombalandi. Tiirk bolgelerini hedef
alan Rum saldirilar1 yeniden baslad1.” Bu gelisme tizerine Tiirkiye BM Giivenlik
Konseyi'ne bagvurdu. 26 Subat-4 Mart 1964 doneminde gerceklesen gortismeler
sonunda Konsey 0zetle; {iye devletlerin Kibris'taki durumu daha da kétiiye
gottirecek ve diinya barisini tehlikeye sokacak miidahalelerden sakinmalarini,
Kibris hiikiimetinin siddet eylemlerinin 6niine ge¢mesini ve taraflarin baris
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Sonug¢

Kibris 1571 yilinda Osmanli imparatorlugu tarafindan fethedilmis ve
1878 yilina dek Osmanl1 yonetiminde kalmaistir. Bu tarihte, 1ngiltere ileimzalanan
ozel bir antlasmanin geregi olarak ada, ingiliz yonetimine birakilmistir. Birinci
Diinya Savasi'nin hemen basinda ise Ingiltere, Osmanli Devleti'nin Almanya’nin
yaninda savasa katilmasmna karsilik olarak adayi ilhak etmistir. Kibris 1923
yilinda, Lozan Konferansiyla resmen Ingiltere’ye birakilmis ve 1955 yilna
dek Turk dis politikasinda ¢oziilmesi gereken bir sorun olarak goriilmemistir.
Tirkiye’'nin statiikonun devamindan yana olan Kibris politikasina karsilik
Yunanistan ve 6zellikle Kibris Rum toplumu Ikinci Diinya Savasi ertesinden
itibaren adanin Yunanistan’a katilmasi igin bircok kez girisimde bulunmus,
ancak bu girisimler Ingiltere tarafindan sonugsuz birakilmistir. Stiphesiz
Ingiltere, adadaki Tiirk toplulugunun giivenligi ve askeri nedenlerle Enosis’e
karst olan Tirkiye'nin dostlugunu bolgedeki yiiksek Ingiliz cikarlari igin
vazgecilmez gormektedir. Bunun sonucu olarak ingiltere, Turkiye'nin de
Kibris'ta bir taraf olarak yer almasini saglamak amacryla 1955 yili Agustos
aymda, Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan'mn katildigi Londra Konferansi'nin
toplanmasmi saglamistir. Konferans yapict bir ¢oztime ulasilamadan
dagilmis olsa da, konferansla birlikte Kibris sorunun artik uluslararas: bir
nitelik kazandigiin ve bu sorunda Tirkiye'nin de bir taraf olarak taninmis
olmasinin 6nemi biiyiiktiir. Gelecek dort yil boyunca Ingiltere'nin farkli ¢oztim
taslaklarma kayitsiz davranan Yunanistan, Tiirkiye'nin ayn1 dénemde taksim
politikasindan ©6diin vermemesi nedeniyle 1958 yili sonlarimndan itibaren
diplomatik gortismelere olumlu yaklasmak zorunda kalir. 18 Aralik 1958
tarihinde Paris'te, Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan Disisleri Bakanlarinin
yaptiklar1 toplantiyr 1959 yili Ocak ayinda Zorlu ve Averof arasinda Ziirih'te
yapilan ikili gortismeler izler. Kisa bir stire sonra Menderes ve Karamanlis,
Ziirih'te 11 Subat 1959'da Ziirih Antlasmasimi imzalamiglardir. Kibris'ta
bagimsiz bir cumhuriyetin kurulmasinin taraflarca kabul edildigi antlasmanin
gecerli olabilmesi icin Tiirkiye ve Yunanistan ile birlikte ingiltere, Kibris Tiirk
ve Rum topluluklarinin onaylarinin alinmasi gerekmektedir. Nitekim Ingiltere
Disisleri Bakani Selwyn Lloyd, Kibris Tiirk toplumu lideri Dr. Fazil Kiiciik ve
Kibris Rum toplumu lideri Makarios'un da katilimiyla 19 Subat 1959 tarihinde
Londra Antlasmalar1 imzalanmis ve Kibris Cumhuriyeti 16 Agustos 1960
tarihinde ilan edilmistir. Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin dogumunda Ingiltere
ve Tirkiye'nin Kibris'ta yakin olmasa da birbirleriyle gelismeyen politikalar
tiretmeye Ozen gostermelerinin payr bulunmaktadir. Zira iki tilke de adanin
tamamen Yunanistan’a birakilmasmi onaylamamakta ve Sovyetlerin bolgeye
hakim olmasimi engellemeye ¢alismaktadir. Kibris sorunu adada bagimsiz bir
cumhuriyetin ilaniyla hal yoluna konulmus olmasina ragmen Kibris Rumlarimnin
bu durumu kabullendikleri séylenemez. Nitekim basta Kibris Cumhurbaskani
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Makarios ve adadaki Rum toplumu liderleri tarafindan yapilan aciklamalar,
Yunanistan ve Rum toplumunun Kibris Cumhuriyetini tarihsel emellerine
giden yolda bir gecis stireci olarak gordiiklerini kanitlamustir. Stiphesiz, Kibris
Cumbhuriyeti'nin son bulmasma yol acan gelismelerin merkezinde 1963 yil
Aralik aymda yasanan ve tarihe Kanli Noel olarak gecen olaylarin pay1 biytiktiir.
Olaylar sirasinda ytizlerce Tiirk hayatin1 kaybetmis, on binlercesi yasadiklar:
topraklari terk etmek zorunda kalmistir. Adadaki Tiirk toplumunun giivenligini
saglayabilme amaciyla Tiirkiye nin BM Giivenlik Konseyi'ne basvurmas tizerine
Konsey, 4 Mart 1964 tarihinde Kibris Hiikiimetinin siddeti 6nlemesini de igeren
kararlar almistir. Rum yonetiminin bu ifade ile Kibris'in mesru hiikiimeti olarak
kabul edilmesi bagimsiz cumhuriyetin bir Rum devletine dontistiiriilmesinin de
bir parcasidir.
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