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Ozet

Hiseyin Cahit Yalgin, Ttirk modernlesme hareketinin énemli simalarindan biridir.
Bu calismada Hiiseyin Cahit’in dil ile ilgili gortisleri tizerinde durulmustur. ik olarak al-
fabe tartigsmalarindaki tutumu ele alinmus, ikinci olarak Tiirkgenin sadelestirilmesi hareketi
hakkindaki gortisleri degerlendirilmistir. Son olarak yazarin dil bilgisi yazimi ve 6gretimi ile
ilgili katkilarina deginilmistir.
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THE OPINIONS OF HUSEYIN CAHIT YALCIN (1875-1957)
ABOUT LANGUAGE

Abstract

Hiiseyin Cahit Yalcin is one of the important personalities of the Turkish moderni-
zation movements. In this article, his opinions about language are mentioned. Firstly, his at-
titude in alphabet discussions is evaluated. Secondly the opinions of Hiiseyin Cahit about the
purification movements in Turkish are studied. Finally, his contributions to grammar writing
and grammar teaching are evaluated.
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Giris

Osmanli'nin yikilisi ve modern Tiirkiye'nin kurulusu aydimlarin tavirlarin
gostermesi bakimindan yalnizca Tiirkiye’deki sosyal bilimciler icin degil, diinya-
daki sosyal bilim incelemeleri icin de 6nemli veriler sunar. Bu siirecte kimi
aydinlar, inandiklar1 “dogrunun” degismezligine kapilmislar ve bu, hayatin ken-
di dogrulariyla celistiginde biiyiik sikintilar yasamislardir. Bu baglamda Hiiseyin
Cahit Yalgn, ifade ettikleriyle durdugu yer arasindaki mesafe bakimindan ilging
bir ornek sunar. Modern goriislere sahip bir degisimci portresi ¢izen de Hiiseyin
Cahit'tir, hilafetin kaldirilmasi gibi 6nemli Cumhuriyet devrimlerine karsi ¢ikan da
Hiiseyin Cahit'tir.

Her yeni hareket gibi Ttirk modernlesme hareketi de ilk olarak kendini anlat-
mak istemistir. Dil bu asamada 6nemli bir sorun olarak algilanmis, modernlesmenin
anlatilacag1 halkin dil ile olan iligkisi yazma ve konusmadaki sikintilar goz ontinde
bulundurularak giderilmeye ¢alisilmistir. Bu baglamda dilin sadelestirilmesi ve al-
fabe degisimi 6n plana ¢ikmistir. Dil modernlesmesi zorunlulugunu yaratan iki arag
egitim ve basin olmustur. Basinda dil ile ilgili gortisleriyle 6ne ¢ikan yazarlardan
biri de Hiiseyin Cahit Yal¢in'dir'.

Bu ¢alismamizda Tiirkiye'nin modernlesme cabalarinda ve Tiirk basininda
dikkate deger bir yere sahip olan Hiiseyin Cahit Yal¢in'in Tiirkgenin yazimi ve
egitimi ile ilgili gortislerini “ Alfabe, Ttirkcenin sadelestirilmesi ¢alismalari, dil bilgi-
si yazimi ve 6gretimi” biciminde ti¢ baslik altinda degerlendirecegiz.

1. Alfabeyle Ilgili Goriisleri

Harf Devrimi, 31 Kasim 1928’ de TBMM'nde yeni alfabe yasasinn kabuliiyle
kiilttir hayatma girdi. Ancak Tiirkiye’de yazi tartismalarmimn baglangici, Tanzimat done-
mine kadar uzanmaktadir. Bu stirecte yasanan alfabe tartismalarinin iki temel goriis
tizerinde ilerledigi gortilmektedir. ilk goriistekiler Arap alfabesi tizerinde yapilacak
yeniliklerle Tiirkcenin daha saghkli yazilip okunmasmin miimkiin olacagm
duistntirken, kars1 goriistekiler Arap alfabesinin tamamen birakilip Latin alfabe-
sinin kabulii goriistindedirler.

Hiuseyin Cahit, alfabe degisiminin savunucularindan biri olarak II.
Mesrutiyet doéneminden itibaren gerek konusmalarinda gerek yazilarinda bir
an once bu degisimin gerceklestirilmesi gerektigini ve Tiirkcenin bu yolla kendi
kimligini bulacagini dile getirmistir. Hiiseyin Cahit’e gore Tiirk¢e'nin 6grenimini
kolaylastirmak igin yapilmasi gereken, “huruflarimizi degistirmeksizin huruf-i
munfasila’y1 kabul etmek, hemen kabil-i icra ufak bazi tadilat icra eylemektir. Sani-
yen, huruf-i imla"y1 kabul” etmektir®. Goriildiigii tizere yazar ilk olarak Arap alfabe-
sinin Tiirkceye uygun bicime getirilmesi taraftaridir. Ancak daha sonraki yillarda
bu gortisii degismis, yazar Arap alfabesinin birakilarak yerine Latin alfabesinin
alinmasini savunan bir ¢izgiye gelmistir.

1 Niyazi Berkes, Tiirkiye’'de Cagdaslasma, Bilgi Yayimnevi, Ankara, 1973, 5.230.
2 Hiseyin Cahit Yalcin, “Tedrisat Meselesi”, Tanin, 26 Temmuz 1909, s.1.
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Arnavutlarin Latin alfabesini se¢meleri II. Mesrutiyet doneminde yazi
tartismalarini alevlendirmis, aydinlarin bir boliimii Arnavutlar1 “gavur, boliict,
hayin” ilan etmistir®. Iktidarda bulunan ittihat ve Terakki'nin de Arnavutlarin bu
girisimini onaylamadig1 bilinmektedir*. Arnavutlar 1860’1 yillarda Latin yazisina
gecme calismalarina baslamis, ilk olarak da Osmanli Maarif Nezareti'ne bu istekleri-
ni kabul ettirmislerdir. Arnavut aydinlari, Arap yazisiin birakilmasi durumunda
imparatorlugun dagilacag, eski eserlerin yok olacag1 ve Islam’dan uzaklasilacag
gibi korkular tastyan Osmanli aydinlarma® gore daha rahat hareket etmisler ve so-
nunda amagclarma ulasmislardair®.

Hiiseyin Cahit Yal¢in Tanin gazetesinde 20 Ocak 1910 tarihinde “Arnavud
Hurufat1” bashgiyla ¢ikan yazisinda Arap harflerinin Tiirklitk ve Miisltimanlikla
ilgisi olmadigini, Tiirklerin kendi yazilarini birakip Arap harflerini kabul ettigini,
zaten peygamber zamaninda da bu harflerin kullanilmadigini belirttikten sonra
Arnavutlarin kendi gereksinimlerini karsilayacak alfabeyi secme konusunda 6zgiir
birakilmalari gerektigini, Latin alfabesini bizim de kabul etmemizin yararli olacagini,
¢linkii okuma yazmay1 kolaylastiracagini savunmustur’. Bu yazidan bir hafta sonra
ayni gazetede ayni baslikla bir yazi daha yazmus, dustincelerini yinelemis ve bazi
okuyucu telgraflarina deginmistir®. Ancak Latin harflerini savunan Hiirriyet-i Fikriye
dergisi Ittihat ve Terakki yonetimince siiresiz olarak kapatildiktan ve Latin yazisi
savunucular gesitli baskilara maruz kalmaya basladiktan sonra Hiiseyin Cahit bu
konuda cekingen bir tutum sergilemistir®.

Hiiseyin Cahit, Cumhuriyet doneminde de Latin alfabesine gecilmesi ko-
nusunda yazilar yazmus, “timmiligin” azaltilmasinda en biiyiik engelin Arap harfle-
ri oldugunu ileri stirmiis, memleketi kurtaran Cumhuriyet’in Latin harflerini kabul
ederek tilkenin ilerlemesi yolunda ¢ok biiyiik bir adim atmis olacagini ifade etmistir'’.
Yazar, 1924'te Izmir’'de gazetecilerle yapilan bir toplanti sirasinda Atatiirk’e Latin
yazisina ne zaman gegilecegini sormus, ancak Atatiirk, Hiiseyin Cahit’in sorusunu
iyi karsilamamustir'!. Atatiirk’iin bu istege “Henitiz bu hususta kimseye kesin bir

3 Bilal N. Simsir, Trirk Yazi Devrimi, Turk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1992, s.44.

4 II. Mesrutiyet doneminde Arnavut alfabesiyle ilgili tartismalar icin bkz: Bilgin Celik, Ittihatcilar ve
Arnavutlar, Biike Yaynlari, Istanbul, 2004, s.5.273-303.

5 Degisimci kisiligiyle taninan Namik Kemal de Latin yazisina gecilmesi konusunda tereddiit
yasamis, Islam kiiltiiriinden uzaklasilacagi endisesiyle degisime sicak bakmamustir: Hiiseyin
Sadoglu, Tiirkiye’de Ulusculuk ve Dil Politikalar, Bilgi Universitesi Yay., Istanbul, 2003, 5.219; Enver
Ziya Karal, “Tanzimat’an Sonra Turk Dili Sorunu”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklope-
disi, C.II, Heti@im Yay., istanbul, 1985, s.319.

6 Nurettin Giilmez, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Harfler Uzerine Tartismalar, Alfa Akttel Yay.,

Istanbul, 2006, s.138.

Yalcin, “Arnavud Hurafatt”, Tanin, 20 Kanun-i sani 1910, s.1.
Yalgin, “ Arnavud Hurafu”, Tanin, 31 Kanun-i sani 1910, s.1.

9 Simsir, Arnavutlarca benimsenen Latin alfabesinin Seyhiilislamlikca bir gesit “aforoz”a
ugradiktan sonra Hiiseyin Cahit’in diistincelerini ifade etmekte cekindigini, Latin harflerine kars1
cikan ittihat ve Terakki yénetiminin “sozciiliigiinii” yapan Hiiseyin Cahit'in “rejimin adami1”
olmasi nedeniyle diistincelerini actk¢a savunmak ytirekliligini gosteremedigini ileri siirer: Simsir,
a.g.e., s47.

10  A.Sirr1 Levend, Tiirkcenin Gelisme ve Sadelesme Evreleri, Ttirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1972,
5.5.394-395.

11 Falih Rifk1 Atay, Cankaya (Atatiirkiin Dogumundan Oliimiine Kadar), Istanbul, 1980, s.439; Hilmi
Bengi, Gazeteci, Siyasetci ve Fikir Adami Olarak Hiiseyin Cahit Yalcin, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yay., Ankara, 2000, s.34.
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s6z veremem. Daha beklemeye mecburum” karsiligini vermesi, kafasinda konuyla
ilgili bir siralama oldugu ve yazi1 degisimi igin acele etmek istemedigi izlenimini ver-
mektedir. Atatiirk’tin hilafet kalkmadan ve milletin bu konudaki gereksinimini iyice
degerlendirmeden girisimde bulunma taraftar: olmadig1 anlasiimaktadir'>

Hiseyin Cahit’'in Cumhuriyet doneminde mubhalif bir tavir takindig1 ve bu
nedenle Atattirk ve cevresi tarafindan hos karsilanmadig: bilinmektedir. Bu tavir
sonucunda kendisi, tic kez Istiklal Mahkemesi'nde yargilanmistir. Cumhuriyet
ilaninin ve diger devrimlerin (6rn. Hilafet'in kaldirilmasi vb.) milli egemenlik pren-
sibine aykir1 olarak yapildig1 diistincesi nedeniyle itirazlarmi ytikseltmistir. Fakat
alfabe devrimi kendisinin belki de en ¢ok destekledigi devrimdir™.

2. Tiirk¢enin Sadelesmesiyle Tlgili Goriigleri

Hiuseyin Cahit sadelesme hareketlerinde dengeli bir yol izlenmesi
gerektigini savunur. Tiirk edebiyatinda Tiirkceyi belki de sadelikten en uzak ve en
anlasilmaz bir bigimde kullanan yazarlarin olusturdugu Servet-i Funtin (1896-1901)
toplulugunda yer alan Hiuiseyin Cahit, Tiirkgesiyle farkli bir yer edinir. Tiirkceyi
yabanci 6gelerle siisleyerek kullanan ve yasadiklar1 yabancilasmayi dile de yansitan
bu akimin temsilcileri, Tiirk¢cede o giine degin kullanilmayan yeni tamlama bigim-
leri ve s6z dizimi yapilarina eserlerinde yer vermislerdir. Hiiseyin Cahit topluluk-
taki yazarlara gore daha sade yazsa da, yer aldig1 toplulugun temsilcilerinin eserle-
rindeki “saat-i semen-fAm” gibi tartisma yaratan tamlamalar1 savunmus; bunlarin
yerinde kullanildigini, edebi bir deger tasidiklarimi dile getirmistir'.

Hiuseyin Cahit, toplulugun dagilmasindan sonra dil konularma agirlik
vermis, hep halkin anlayacag: bir dil kurma yolunda caba sarf etmistir. Ttirkcenin
kaderini Turk devletinin kaderiyle birlikte goren yazar, Tiirk¢enin varligin ortaya
koymak igin bagimsizliginmi kazanmas: gerektigini diistintiyordu: “Siyasal alan-
daki kapittilasyonlar dilimizde de vardi. Tiirk devleti siyasal bagimsizligina sahip
olmadig1 gibi Tirk dili de ulusal bagimsizligindan yoksun bulunuyordu. Ctinkii
Turkcenini¢inde yabanci dillerin yasalar: ytirtiyordu. Ttirkcemiz adini bile yitirmisti.
Okullarda bize Kavaid-i Osmaniye (Osmanlica Kurallar) okutuyorlardi. Ortada
Turkce yoktu, Osmanlica vardi ve buna “Arapca, Farsca ve Tiirk¢eden olusan’ bir
dil deniyordu. Iste bu akima kars1 icimde gliclt bir tepki uyanmusti. Bagimsiz bir
Turkcenin varligini ortaya koymak ve Ttirkce 6grenmek yolunda ayrica Arapca ve
Farscay1 6grenme zorunluluguna son vermek gerekiyordu”*.

Yazar anilarinda dile getirdigi dil ve tilke bagimsizliginin birligi ile ilgili
gorislerini Birinci Tiirk Dili Kurultayi'nda aforizma bi¢iminde daha vurucu bir tis-

12 Hilmi Bengi, a.g.e., 5.208.

13 O. Faruk Huyugiizel, Hiiseyin Cahit'in bu durumunu su sekilde dile getirir: “Daha 1917
yillarinda Latin harflerinin kabuliinii isteyen, hentiz cumhuriyet ilan edilmeden 6nce yazilarinda
bu temayi isleyen bu hiirriyet ve demokrasi havarisinin cesur ve ilerici hamlelerine ragmen o
devrin sartlar1 icinde Atattirk ve cevresinin karsisinda yer almis olmasi ¢ok garip bir tecellidir.”:
O. Faruk Huyugiizel, Hiiseyin Cahit Yalgin'in Hayati ve Edebi Eserleri Uzerine Bir Arastirma, Ege
Universitesi Matbaasi, Izmir, 1984, s.38.

14 A. Sirr1 Levend, a.g.e., 5.230.

15 Hiseyin Cahit Yalgin, Edebiyat Anilari, (haz.: R. Mutluay), Is Bankast Yayinlari, Istanbul, 2002, 5.182.
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lupla ifade eder: “Ecnebi dillerin Tiirkge tizerindeki tesiri iki sahada vukua gelmistir;
kaideler ve kelimeler. Bence, asil temizleme ameliyesi dilimizi ecnebi kaidelerine te-
baiyetten kurtarmak gayesine sarf olunacak gayrettir. Miistakil bir vatanda ecnebi
kanunlar ne kadar haysiyete dokunucu bir esaret ise miistakil bir lisanda da ecnebi
kaideler ayni derecede tahammiil edilemez bir lekedir”*®.

Hiiseyin Cahit halkin anlayacag: bir dil pesindeydi. Bunun icin gesitli ¢oztim
onerileri sunuyordu. Yazarin bu yoldaki ¢abalarmin en dikkat ¢ekenlerinden birisi,
kelime onerileridir. Fikir Hareketleri dergisinde yazilarinin sonunda kelime listele-
rine yer veriyor ve okurlardan bu listelerde gegen Tiirkce kelimeleri kullanmalarini
istiyordu. Yazarin 6nerdigi bazi kelimeler bugiin de siklikla kullanilan kelimelerdir.
Hiiseyin Cahit’in listeleri su sekildedir:

“Birinci liste

1-Hakim (Souveraine) = Egemen; Hakimiyet = Egemenlik
Misal: Hakimiyet milletindir = Egemenlik ulusundur.

2- Mustakil = Erkin, Baginsiz; Istiklal = Erkinlik, baginsizlik

Misél: 1 - Biz miistakil bir milletin ¢ocuklariyiz. = Biz erkin bir ulusun
cocuklarryiz. Istiklal miicadelesi = Erkinlik savasi. 2 - Miistakil meb"uslar = Baginsiz
saylavlar; Tiirkiyede mahkemeler miistakildir=Ttirkiyede hakyerleri bagmsizdir.

3 - Sanayi = Enduistri; Smai = Endiistriel

4 - Hiir (T. K&.) = Ozgen; Hiirriyet (T. K6.) = Ozgenlik
5 - Serbest = Ozgiir

Misal: Serbest mintika = Ozgiir bolge.

Not: Mecmuamiza gonderilecek yazilarda bu kelimelerin Osmanlicalar:
kullanilmamasini rica ederiz”".

“Ikinci liste

1-Mamur = Bayindir

a. Mamuriyet = Bayindirlik
b. Nafia

Imar etmek = Bayindirmak

Misaller: Ankara baymdir bir sehir olmustur. Memleket bayindirlik
yolundadir

Biittin devlet yap isleri Bayindirlik Bakanligina baglanmistir

Biz yurdumuzu bayindirmaktan ve gelistirmekten baska bir sey
disinmiiyoruz

16 Birinci Tiirk Dili Kurultay:: Tezler Miizakere Zabitlar, Istanbul, 1933, s.274.
17 Yalgin, “Birinci Liste”, Fikir Hareketleri, S.84, 30 May1s 1935, 5.92.
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2 - Inkisaf etmek = Gelismek
Inkisaf ettirmek = Gelistirmek
Inkisaf = Gelisim, Gelisme
Misal: Ttirkiyenin ekonomik gelisimi gtinden giine artiyor.
3 - Milki = Sivil
4 - Askeri = Stiel (Militaire)
Not; <Asker> kelimesi <Soldat> anlaminda Tiirkcedir.
5 - Cemiyet, Sirket = Sosyete
Misal: Tiirk Cemiyeti = Tiirk sosyetesi
Seker sirketi = Seker sosyetesi
Ictimai = sosyal
Not: 1- Tuirk koktinden gelen <cemiyet>su anlamda kullanilacaktir:

Hilaliahmer Cemiyeti = Kizilay Cemiyeti. Dil Cemiyeti, Gazeteciler
Cemiyeti.”!8

“Uctincti liste
1- itimat - Giiven
[timat etmek - Gtivenmek
Asayis ve emniyet - Giivenlik
2- Huzur ve stikun - Baysallik
Yurtta gtivenlik ve baysallik , tilktimitizdiir.
Not: Giiven ve giiveng kelimelerinde su ayrima dikkat edilmelidir.
1 - Orduya giivenimiz vardir.
2 - Ordu bizim giivencemizdir.
( O medar1 emniyet ve itimadimizdir.)
3 - Temin etmek ;
1 - Inanclamak, Inan vermek,
2 - Saglamak,
3 - Elde etmek
Misaller:

1 - Bu isin boyle olduguna sizi inanglarim, bu isin boyle olmadig:
hakkinda kendisine inan vermege ( kendisini temin etmege ) calistim.

18 Yalcin, “Ikinci Liste”, Fikir Hareketleri, S.85, 6 Haziran 1935, s.108.
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2 - Isimi, ancak banka yolu ile saglayabildim.

3 - Temin ettigimiz neticeler - Elde ettigimiz sonuglar.

4 - Sonuc - Netice

5 — Teminat - Inanca” *

“Dérdiincti liste
1 - Abide = Anit
Ornekler: Istanbul bir anitlar sehridir.
Istanbul, Atatiirk igin; heykelli bir anit yaptirmaya karar verdi.
2 - Miistacel = Evgin

Ornekler: Yurdu baymdirmak, evgin islerimiz basinda gelir.
Diin Ankaradan bir evgin telgraf aldim.
3 - Terbiye etmek = Egitmek
Terbiye (éducation ) Egitim
Miirebbi: Egitmen
4 - Mektep = Okul ( Okula)
5 - Muallim = Ogretmen
Ornekler:
Cumbhuriyet kullarinin geng kafali 6gretmenlere ihtiyaci vardir.
Her 6gretmen, egitim usullerini bilmez.

Biz coktanberi gencligi yeni zamanlar icin egitmek istiyoruz.”*

“Besinci liste
1 - Seciye = Ira

Ornek: Biz Istiklal muharebesinde Tiirk seciyesinin kuvvetine
dayandik = Bir erkinlik savasinda, Tiirk irasinin kuvvetine Dayandik.

2 - Aciz = eksin
Acz = Eksinlik
Acz duymak, aciz kalmak A Eskinmek.

Ornekler: inkllap, acizlerin isi degildir = Devrim, eksinlerin isi degildir.

19

Yalcin “Uctincii Liste”, Fikir Hareketleri, S.86, 13 Haziran 1935, s.116.
20

Yalcin “Dérdiincti Liste”, Fikir Hareketleri, S.87, 22 Haziran 1935, s.139.
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Devrimciler biiyiik zorluklar karsisinda, eskinmek degil, sevklerini
arttirmalidirlar.

3 - Ehemmiyet = Onem
Ehemmiyet vermek = Onemek
Miihim = Onemli

Ornekler: Diin yeni bir resim sergisinin resmi kiisadinda bulunduk.
Reisicumhura askeri merasim yapilmak usuldendir = Cumur Bagkanina stiel toren
yapilma usuldendir.

5 - Miisavi = Esit
Miisavat = Esitlik
Ornekler: Tiirk kanunlar1 karsisinda, biitiin yurttaglar egittir.

Turkiyede kadin, erkek esitligi cumhuriyetin eseridir.”*

“Altina liste
1 - Tadil etmek = 1. Degismek, 2. Azaltmak
Tadil = Degiske
Ornekler: Knunlar1 ancak Kamutay degistirebilir.
Son parti programinda pek onemli degiskeler vardir.
2 - Takdir etmek = Degerlemek
Ornekler: HIk, kendisi icin calisanlar ergeg degerler.
Bu is igin ¢ektiginiz sikintry1 degerlendiremiyor degilim.
3 - Merhale = Ytigrim
4 - Saftha = Evre
5 - Tekamiil = Evrim
Tekamiil etmek = Evrinmek
Ornekler: Dil isi biiyiik hareketin yeni bir ytigrimudiir.

Simdi biz inkisafi iktisadinin en nazik safthasinda bulunuyoruz =
Simdi biz ekonomi gelisimin en nazik evresinde bulunuyoruz.

Biz inkilapgiy1z, tekamiilcti degiliz = Biz devrimciyiz, evrimci degiliz.

Maarif miiesseselerimiz, her giin yeni hatvelerle, tekamiil etmektedir
= kiiltiir kurumlarimiz, hergiin yeni adimlarla evrinmektedir”.

21 Yalcgin “Besinci Liste”, Fikir Hareketleri, S.88, 6 Temmuz 1935, s.164.
22 Yalgin “Altinci Liste”, Fikir Hareketleri, S.89, 13 Temmuz 1935, s.188.
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Listelerde gegen “egemen, 6zgiir, bayindir” gibi kelimeler bugtin de yazarin
onerdigi bicimde kullanilmaktadir. Onerilen kelimelerle ilgili olarak dikkat geken
diger bir nokta, Tiirkce kdkenli olmayan bazi kelimelerin de listelerde yer almasidir.
“Sosyete, endiistri” gibi Bat1 dillerinden alinmis kelimeler de Hiiseyin Cahit tarafindan
onerilmektedir. Bir geliski gibi gortinse de yazarin sadelesme anlayisi dikkate
alindiginda bu, anlasilabilir bir durumdur. Yazar “Bir lisanin sahsiyeti sarfinda ve
nahvindedir” goriistindedir, bu gorusiinti dil kurultayinda da dile getirmis yabanci
etkilerin bicim bilgisi ve s6z diziminde degisiklige yol agmayip yalnizca kelime
alisverisi ile sinirli kaldiginda “lisanin sahsiyetini” bozamayacagimi savunmustur®.

Husseyin Cahitdildekisadelesmenin dogal bir stirecle ilerlemesi gerektigi, zorla
yenilik yapilamayacagi goriisiindedir: “Kimsenin zevkini birden bire degistiremeyiz.
Yazi yazarken yaptigimiz yenilikler ancak bir ‘teklif’ mahiyetini arzeder... O teklifi
istedigimiz kadar mantiki miidafaalarla kuvvetlendirelim. Ona can verecek sey
karsimizdakilerin gosterecekleri tasvipten ibarettir”?. Nitekim yazar, yukaridaki
listelerde onerdigi bazi kelimelerin tutmadigini goriince kendisi de eski bigimleri
kullanmaya devam etmis, 1srarc1 bir tutum sergilememistir.

1932 yilinda gerceklestirilen Birinci Tuirk Dili Kurultay:, Hiiseyin Cahit
Yalcinin Tiirkgenin sadelestirilmesi calismalar: konusundaki goriislerini yansitmasi
bakimindan biiytik 6nem tasir. Yazar kendisi de bir sadelestirmeci olmasina ragmen
sadelestirme calismalariin asirtya kagtigini dile getirdigi i¢in kendisinin kurultay-
da konusturulup konusturulmayacagindan emin degildir. Bu nedenle kurultay-
dan 6nce diizenleme komitesine gonderdigi bildiri metnine “Eger Atatiirk bu ku-
rultayda belli bir maksat elde etmek istiyor da benim yazdiklarim giicliik ¢ikarma
mahiyetinde ise yirtiniz, atiniz” notunu eklemistir®. Ancak Atatiirk, “Fikirlerinden
bir kism1 dogru. Fakat hepsi bir arada Kurultaya gelecek olanlar tarafindan iyi
karsilanacaktir. Hiiseyin Cahid’e neden bir zafer hazirlamali?” diyen ve Hiiseyin
Cahit’in tezini “hi¢ okutmamak” 6nerisinde bulunan Falih Rifki'nin teklifini kabul
etmemis, farkli diisiinceleri de olsa tezin okunmasin istemistir?.,

Kurultayda Hiiseyin Cahit dilin yapma bir ara¢ olmadigi, “igtimai bir
miiessese, tabii bir uzviyet” oldugu, zaten Tiirk¢enin artik bagimsiz bir dil haline
geldigi, bicim bilgisi ve s6z dizimi yapisinin kelime alisverisiyle bozulamayacak ka-
dar oturdugu bicimindeki gortistinti 6zgtirce dile getirmis ve dinleyiciler tarafindan
da konusmasi yer yer alkislarla kesilmistir. Yazar “Biittin bunlarla beraber, hicbir
sey yapmayalim, ellerimizi kavusturarak, kaza ve kederin hiikmiinii bekliyerek
dil islerine alakadar olmayalim demek istemiyorum” diyerek edilgen bir tutum
takmilmasini da benimsemedigini belirtmistir”. Hiiseyin Cahit sadelik anlayisini
soyle ifade eder: “Sade yazalim, miimkiin oldugu kadar 6z Tiirkce kelimeler
kullanalim. Fakat bu kelimeler kalemimizden kendi kendiliginden aksin. Yazi ya-
zarken sade kelimeler bulmak kaygusu fikirlerimizi ifadedeki tabii cereyan1 sekteye
ugratmasin. Yaptigimiz sadelik miicadelesi gayri suuri bir hale gegsin. Iste ancak o
zaman kendimizin tabii sahada kalmis oldugumuza inanabiliriz.”.

23 Birinci Tiirk Dili Kurultay:: Tezler Miizakere Zabitlar, Istanbul, 1933, s.5.274-275.
24 Yalcin, “Lisan Meselesine Dair”, Yedigiin, S.151, 29 ikincikanun 1936, s.4.

25  Atay, a.g.e., s.474.

26 A.g.e., s.474.

27 Birinci Tiirk Dili Kurultay:: Tezler Miizakere Zabitlari, Istanbul, 1933, s.275.

28 A.g.e., s.275.
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Hiiseyin Cahit’in sorunlar ve ¢6ziim 6nerilerini siralarken tizerinde durdugu
eksikliklerden birisi de “terim sorunu”dur. Yazar her yazarin kendine gore kavram-
lara ad verdigini, 6zellikle terciime yaparken bunun sikintisini ¢ektigini, Fransizca
kelimelere karsilik ararken farkli terimlerle karsilastigini, bunun ¢oéztimiinin za-
mana birakmadan “salahiyet sahibi bir heyet” eliyle saglanmas1 gerektigini dile
getirir®. Terimler i¢in Tuirkce karsiliklar: varsa onlarin kullanilmasini, eger yoksa
Arapcadan degil, Latin ve Yunan koklerinden Tiirkgenin ahengine uyan kelimelerin
tercih edilmesini 6nerir™.

Karsilik bulurken de ilk anda Tiirkge bir kelimenin tercih edilmesi gerektigini
savunan yazar, ucak icat edildiginde Arapca “tayr” kokiinden tiretilen “tayyare” yer-
ine “ucku”, “ucuskan” gibi Ttirkce kelimelerle karsilansayd: daha iyi olacagini, ancak
yerlestikten sonra “tayyare”nin de artik Tiirkgelestigini, “Ttirkiin cocugu” oldugunu
ifade eder. Hiiseyin Cahit yabanci kdkenli olsa da ytizyillardir kullanilan kelimelerin
geldikleri dilden ¢ok farkli bicimlerde kullanildigini, Tiirk¢enin diinyasini yansittigins,

dolayisiyla bu tiir kelimelerin yabanci sayillamayacagin dile getirir®.

Yazar terim sorunu yaninda “mefhum ve kelime eksikligi” dedigi ikinci
bir eksiklik tizerinde de durur. Tiirkcede bes on renk bildigimizi, Fransizcadan ge-
virirken kiigtik farklar1 bildiren renk isimlerini Tiirkcede karsilamakta zorlandiginm
belirten yazarin ¢6ziim 6nerisi su sekildedir: “Bunun da caresi Avrupa lisanlarindan
herhangi birinin kamusunu alarak her kelimeye Ttirkcede bir karsilik tespit etmekle
bulunabilir. Her ne bahasina olursa olsun bize ilim ve fen sahasini, her tiirlii mef-
humlar sahasimi agmalidir” 32,

Hiseyin Cahit, Birinci Turk Dili Kurultayi'ndaki konusmasinin sonunda
onerilerini 5 maddede 6zetler:

“1- Lisanumiz hakkinda ilmi tetkikler lazzimdir. Burada devletcilik sistemini
kabul etmek zaruridir. Tiirkgenin eski, yeni biitiin lehgelerini ve yazilarini bilmege,
en az Sanskirit, Latin, Yunan dillerini 6grenmege ihtiya¢ gosteren calismalara bizde
ancak Hiikiimet imkan temin edebilir.

2- Tiirkgenin menseleri hakkinda tetkiklerde bulunacak miitehassislar
heyetinden baska, bugtinkti muskiillerimize gare bulacak bir ilim heyetine de ihti-
yag vardir.

3- Bu heyet bizde 1stilahlar1 kararlastirmali, Avrupa lisanlarina nazaran biz-
deki eksik kelimeleri tamamlamali, Tiirkce Laigat sarf ve nahvi yazmalidir.

29  Ag.e.,s.276.

30  Yazarin bu goriistinii Cahit Kiilebi bir tutarsizlik olarak kabul etmez: “Hiiseyin Cahit'in bu soz-
leriyle daha 6nce sdyledikleri arasinda bir tutarsizlik yoktur. Diistincesini belirleyen etmen dilin
biittin bir halkin anlasmak icin kullanacag1 bir nesne oldugu olgusudur. ...Bilim dili icin gerekli
kelimelerin oncelikle Ttirkge’den ttiretilmesi imkanlarimin arastirilmasini istiyor Hiiseyin Cahit. Bu
olmadig1 zaman Yunanca ve Latince koklerin alinmasi goriisii de dogru. Ornegin Fransizca bilen
bir Tiirk yazari “trajedi”, Ingilizce bilen bir bagka aydin da “tracidi” mi demeli? Bunlarin yerine
“tragedya” demek herhalde daha dogru.”: Cahit Kiilebi, “Ttirk Dili-Tiirk Dilinde Gelismeler”,
Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.X, Iletisim Yay., Istanbul, 1985, 5.2598.

31 Ag.e.,s.276.

32 Birinci Tiirk Dili Kurultay: Tezler Miizakere Zabitlar, Istanbul, 1933, s.279.
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4- Turkcemizin nahvinde, biinyesinde bir kabiliyetsizlik yoktur. Kusur ke-
limelerdedir. O da usul dairesinde bir calisma ile izale edilebilir.

5- Yaz1 dili ile konusma dili arasindaki farktan tirkmeye mahal yoktur. Lisan
sadelige dogru en fazla bir verimle kendiliginden gitmektedir .

Kurultaym ilk giinti yaptigi konusmayla tim dikkatleri tizerine ceken ve
dinleyicilerin destegini kazanan Hiiseyin Cahit'e karst Hasan Ali Yiicel, Ali Canip
Yontem, Fuat Kopriilu gibi isimler s6z alip itirazlarda bulundular. Ancak bu itiraz-
lardan tatmin olmayan Atatiirk, Hiiseyin Cahit’e gerekli yanit1 vermek tizere hasta
yatagindan Samih Rifat’1 kaldirmistir. Hiiseyin Cahit, Samih Rifat’in konusmasindan
sonra da yenilmemis, ancak kars1 diistinceyi savunanlar Atattirk’tin etrafini sararak
“Iste Hiiseyin Cahit bugiin 61dii!” propagandasi yapmislardir. Atatiirk bunlari giile-
rek dinlemis ve Falih Rifki'y1 cagirtarak “Cocuk senin hakkin varmus!” demistir.
Falih Rifki daha sonra Atatiirk’tin o gtinle ilgili sunlar1 ifade ettigini belirtir: “Bir
kara tahta vardir, bilir misiniz, hoca tebesirle {iistiine yazar, sonra siler, yine yazar.
Hiiseyin Cahit hepinizi bugiin iste boyle sildi”®.

3. Dil Bilgisinin Yazimi ve Egitimiyle Ilgili Goriisleri

Hiiseyin Cahit, II. Mesrutiyet doneminden itibaren Tiirkge ve yabanc: dil
Ogretimini merkeze alan ve bu konuda ¢esitli 6nerilerde bulunan pek ¢ok yazi ka-
leme almistir. Ozellikle imparatorlugu olusturan Osmanlt unsurlarini bir arada
tutma konusunda Tiirkce egitiminin biiytik 6nemi oldugunu yazilarinda vurgu-
luyor ve bu yolda cesitli 6nerilerde bulunuyordu. “Lisanimizi bilmeyen bir Osmanli
bize nasil 1smabilir! Birbirimize nasil ifham-1 meram ederiz?” diyen Hiiseyin Cabhit,
ilkokullarda Tiirkge 6gretilmesinin zorunlu kilinmasi gerektigini de dile getiriyor-
du®. Hiiseyin Cahit, ittihat ve Terakki'nin 1908’de kabul edilen siyasi programimda
yer alan “Tahsil-i iptidaide lisan-1 tiirki mecburittalimdir”®” hiikmiinti destekler ni-
telikte yazilar yazar. Ona gore bu, Osmanlilik diisiincesinin yerlesmesi i¢in 6nemli
bir adimdir. Yazar okullardan beklentisini soyle agiklar: “Mubhtelif mekteplerden
biz mittehid bir hidmet bekleyecegiz. O da Osmanlilik, miisavat ve uhuvvet-i
anasir hissini telkin etmekten, bu fikirle ¢alismay1 genglerin zihinlerine koymaktan
ibarettir”,

Hiseyin Cahit, Tiirkge 6gretiminin bu egitimdeki roltinti bildigi icin, ilk
olarak bu dersin ytiriitiilmesi sirasinda nasil bir yol izlenecegi konusunda 6nemli
girisimlerde bulunmustur. Bunlardan biri ve belki de en 6nemlisi yazdig1 Tiirkce
dil bilgisi kitaplaridir. Dil bilgisi yazma girisiminin altinda da Ttirkgeyi bagimsiz
kilmak, Arapca ve Farscay1r ogrenme zorunlulugunu kaldirmak diistincesinin
yattigin belirten yazar anilarinda bu durumu su sekilde agiklar: “Bunun i¢in 6nce

33 A.g.e., s.279.

34  Atay, a.g.e., s.475.

35  Bengi, a.g.e., s.39. ]

36 Yalcin, “Osmanli Terakki ve Ittihat Cemiyeti'nin Siyasi Programi”, Tanin, 12 Eyliil 1324 (25 Eylul
1908), s.1.

37  Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, lletisim Yaynlari, istanbul, 1998, 5.99.
38 Yalcin, “Mektepler Meselesi”, Tanin, 10 Haziran 1909, s.1.
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bir “dilbilgisi” (gramer) yazmaya karar verdim. Okullarda okutulan Cevdet Pasa’
nin “Osmanlica Kurallar1” Arapganin etkisi altindaydi. Tiirkcede kag tiirden sozciik
bulundugu, Tiirkce sozciiklere bakilarak, arastirilarak belirlenmis ve saptanmis
degildi; Arap dilbilgisinden alinmisti. “Bu” sozctgii Tiirk cocuklari igin “Ism-i
isaret” idi; “bir” ise “ismi adet” idi. Once yazdigim dilbilgisinin adin1 Tiirkce Sarf
ve Nahiv diye kararlastirdim. Basina Hovelacque'in eserinden alarak diller tizerine
kisa genel bilgi ekledim ve Tiirkgenin Arap ve Iran asilli sozciikleri ve kurallari al-
makla karma bir dil olamayacagini, dilimizin ancak Tiirkce oldugunu acikladim.
Sonra bir Avrupa dilbilgisi yontemiyle bizim Tiirkge dilbilgisini yazdim. Ttirkcede
kag tiir sozciik bulundugunu bizim dilimizin yapisindan ¢ikararak saptadim. Ben-
den sonra bu bolumleme degistirilemedi. Bugtin bile her dilbilgisi kitabinda ayni
boliimleme siirtip gidiyor. Ama dogallikla benim adim anilmamak kosuluyla!”®.

Hiuseyin Cahit’in “Tiirkce Sarf ve Nahiv” adli eseri Tiirkce dil bilgisi
yaziminda yeni bir adim kabul edilir. Yeni baslayanlar ile rtistiyelerin birinci, ikinci
ve tigiincii siniflari igin olmak iizere dort farkli derecede hazirlanmis olan bu eserler
Fransiz dil bilgisi yazma yontemiyle yazilmistir*’. Bu dort eserin ismi de Tiirkce Sarf
ve Nahiv’dir, ancak hacimleri farklidir. Rustiyelerin birinci sinif1 igin yazilan eser
85 sayfa, ikinci sinif icin yazilan eser 128 sayfa, yeni baslayanlar icin yazilan eser 88
sayfadir. Bu calismalar icerisinde en hacimli eser tigtincii sinif icin yazilmistir ve 334
sayfadir''. Yazar, eserinde ezberden kaginarak alistirmalarla ¢ocuklarin kelimelerin
ailesini ve kelimeler arasindaki iliskileri anlamasini saglamaya galistigini, hatta bu
ugurda edebi eserlerden alinmus ornek ctimlelerle kelime dgretimini esas alan bir
sozliik hazirladigini, ancak bu sozliigii bastiramadigini kaydeder*.

Fakat Hiuiseyin Cahit, yillarca Tiirkce okuttuktan sonra vardigi sonucu
Yedigtin'de yayimladig1 “Gramersiz Tiirkge” baslikli yazisinda “Gramerin ne
faydasina aklim erdi, ne liizumuna!” diyerek agiklar®. Yazar1 bu noktaya getiren, di-
lin kitaptan yola ¢ikilarak 6grenilemeyecegi diistincesidir. Fransizca 6grenirken dil
bilgisinin Fransizcay1 giizel konusma ve yazmada yardimci olacaginin sdylendigini,
kendisinin de uzun yillar buna inandigini, hatta kendi yazdig1 dil bilgisi kitaplarinda
bu “papaganligl” yaptigini* ifade ederek ozelestiride bulunan H. Cahit, “Bugiin
bircok kisi zannederler ki gramer olmazsa Tiirkce dgrenilemez. Ama, biz gramer
bilmeyiz, yine styleriz ve yazariz. Bunlar bazen kitaba uymaz belki. Fakat 6l kitap
m1 haklidir, yastyan dil mi?” diyerek dilin 6nceligini vurgular®.

Dil bilgisi dersleri ile Tiirkcenin 6grenilemeyecegini, dil bilgisinin yabanci
bir dilin 6grenilmesi sirasinda daha yararli olacag: diistincesindeki Hiiseyin Cahit
ogretmenlere su sekilde seslenir: “... gramersizlikten tirkmesinler, ve bundan sevin-
sinler, cocuklara Tiirkce 6gretmek hususunda, firsattan istifadeye kalksinlar. Liizum-
suz gramer derslerine hasredilen saatler ¢cocuklara Tiirkce 6gretmek imkanindan

39 Yalcin, Edebiyat Anilar, s.183.

40 Levend, a.g.¢., 5.364.

41 Yalem, Tiirkce Sarf ve Nahiv, (haz.: L. Karahan-D. Ergonenc), Tiirk Dil Kurumu Yay., Ankara,
2000, s. XVI.

42 Yalqin, Edebiyat Anilari, s.5.183-184.

43 Yalcimn, “Gramersiz Tiirkce”, Yedigiin, S.134, 2 Ilktesrin, 1935, s.5.

44 Gergekten de yazarin dil bilgisi kitabinin ilk ctimlesi sudur: “Bir lisan1 dogru sdyleyip yazmag:
sarf ve nahiv fenleri 6gretir.”: Yalgin, Tiirkce Sarf ve Nahiv, s.3.

45 Yalcin, “Gramersiz Tiirkce”, Yedigiin, S.134, 2 Ilktesrin, 1935, s.5.
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israf ve ziyan edilmis zamanlardir. Talebesine Tiirkce 6gretmek istiyen bir muallim
onlarin eline okuyacak bir edebi eser versin; talebelerine bol bol bunu okutsun, ve
onlara bol bol yazdirsin”#.

Hiiseyin Cahit Ttirkee dil bilgisi yaninda yabanci dil 6gretimindeki durum-
la ilgili de goriis bildirmis, yabanci dil 6gretimindeki basarisizligin temel nedeni
olarak da amacin belirlenmemesini gostermistir. Buna gore liselerde amag, cocugun
universiteye hazir gelmesini saglayacak ve temel konularda sikinti ¢gekmeyecek
bir yabanci dil bilgisine sahip olmasini saglamaktir. Ona gore, 6grencilerin birden
agir metinleri okuyacak olgunluga gelmesini beklemek dogru degildir. Liselerdeki
dil 6gretiminde amag “talebenin ancak okuduklar: kitaplar: anlamalarmi temin”
oldugunda basarisizlik ortaya ¢ikmayacaktir. Eger aksi bir durum olursa bunun
nedeni “hocalar ve metot” tur?.

Hiiseyin Cahit Yal¢in'in dil 6gretimi konusunda uygulama merkezli bir yon-
temi benimsedigi, 6zellikle dil kullanimini 6zendirecek ¢alismalar: dilin 6zelliklerini
ezberletmek bi¢imindeki klasik 6gretim yontemine tercih ettigi gortilmektedir.

Sonug¢

Hiiseyin Cahit Yalgin'in dil ile ilgili goriislerini birkag maddede 6zetlemek
mimkinddr:

1. Yazar alfabe konusunda baslangicta Arap yazisinin Tiirkgeye uygun
bicimde yeniden diizenlenmesi taraftariyken, daha sonra Latin alfabesi taraftar:
olmus, Tiirkgenin bagimsizligi ve 6gretiminde bunun vazgegilmez bir neme sahip
oldugunu dile getirmistir.

2. Hiiseyin Cahit, Tiirkgenin sadelestirilmesi galismalarinda yabanci dillerin
yap1 ozelliklerinin 6nemsenmesi gerektigini belirtir ve kendisi de kelime listeleri
sunarak yabanci kelimeler yerine Tiirkce kelimeler 6nermesine ragmen, kelime alis
verislerinin dilin genel yapisin1 bozamayacagini savunmus, Cumhuriyet donemin-
deki sadelestirme calismalariin dile miidahale boyutuna ulasmamas1 gerektigini,
bu konuda fazla ileri gidildigini ileri stirmiistiir.

3. Tuirkce egitiminin imparatorlugu olusturan her unsur i¢in zorunlu ders
olmasi gerektigi diistincesindeki yazar, bunun birlik olma yolunda 6nemli oldugunu
savunur. Dil bilgisinin Tiirkce egitiminde ¢ok yararl oldugu seklindeki goriisiiniin,
kendisi de bir dil bilgisi yazdiktan ve okullarda yillarca Tiirkce 6grettikten sonra
degistigini, Ttirkceyi 6gretmenin en iyi yolunun dgrencilere daha gok Tiirk¢e metin
okutmak ve daha ¢ok Tiirkce yazdirmak oldugunu dile getirmistir.

46 Yalgn, a.g.m., s.5. ]
47  Yalqn, “Liselerde Yabanci Dil”, Yedigtin, S.138, 30 Ilktesrin 1935.
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