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Ozet

Tiurkiye’nin Kurtulus Savasi’'nt kazanmasinin ardindan biyiik devletlerle 30 Ocak 1923
tarihinde Tsvigre’nin Lozan kentinde masa basinda yaptigi anlasma, Tiirkiye’nin ve Yunanistan’in
kaderini derinden etkilemistir. Uluslarin yazgisinin ¢izildigi Lozan Anlasmasi, s6z konusu iki devleti
ortak bir noktada uzlastiracakti.

Siyasi Uzlagmalarin yaraticist olan yoneticiler, ashinda sayist milyonla ifade edilebilecek
kitlenin sosyal ve ekonomik yasantisinin degisimine sebep olacaktir. Degisim bireylerin sadece
fiziksel kosullarini etkilemeyecek, ayni zamanda bu onlarin kiltirlerine, dillerine, dinlerine niifuz
edecek boylece kimliklerde de bunun izleri gérilecektir.

“Tki Kere Yabanci- Kitlesel Insan Ihrace Modern Tiirkiye ve Yunanistan’s Nasil Bicimlendirdi?” adli
kitap, Kasim 1922’de baslayan Lozan Baris Miizakeresinin sonucunda 30 Ocak 1923 tarihinde
imzalanan “Tirkiye ve Yunanistan arasinda mibadeleye iliskin sézlesme ve protokol’in”
uygulanmast sirasinda ve Oncesinde her iki tilkede yagayan topluluklarin yasamlarini gozler 6niine
sermektedir. Siyasi Anlagmalarin dogurdugu kitlesel goglerin, toplumlarin ve dolayisiyla tlkenin
siyasi, ekonomik ve kiltiirel bicimleyicisi oldugunu géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Miibadele, 1.ozan Anlagmast, Gig, Rum, Ortodoks, Miislinan, Tiirk.

Abstract

Turkey's and Greece’s fate was deeply affecting after winning Turkey’s Independence war
round table agreement was signed on January 30, 1923 between big states in the town of Lausanne
in Switzerland Nation of the ordinance was drawn to the Lausanne Treaty, the public at some point
the two state would reconcile.

Political reconciliation is the work of managers, in fact the number can be expressed by
millions of audiences will cause social and economic life of the exchange. Will not only affect the
physical conditions of the exchange of individuals, but also that their culture, languages, religion
and identity in the population will thus be seen that the traces.

The book that named "Twice a stranger — How Mass Expulsion Forged Modern Greece
and Turkey?” Began in November 1922, the result of the Lausanne Peace Negotiations on 30
January 1923, signed "between Turkey and Greece for exchange of contract and protocol" during
the implementation and before the two countries living in the community to reveal their lives. The
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birth of the Political Agreement of the mass migration, community and therefore the country's
political, economic and cultural shows are former.

Keywords: Exchange, Lansanne Treaty, Immigration, Rum, Orthodox, Muslim, Turk.

Son zamanlarda kitapet raflarinda miibadele
i tzerine yazilan kitaplarin sayilart bir hayli artt1.
Ixi Keme Yasanc: =~ Miibadele, Tirk Ulusal Savas’nin sonrasinda

Rases Digimicasies

Osmanlt  Tarthi boyunca hep biyik sorunlar
yaratmis azinlklar olgusuna kesin ¢6zim getiren bir
uygulama olarak tarihte yerini aldi. Bu savagin
sonunda yaklastk iki milyon insan zorunlu olarak yer
degistirdi. Turkiye’den Ortodoks inancindan olan
Istanbul disindaki Rumlar ile Yunanistan’dan
Misliiman inancindan Turkler zorunlu olarak
topraklarint degistirdiler. Tarihte 6rnegi pek az olan
béyle bir uygulamanin, gb¢ii zorunlu olarak yasamis
olan kitleler tzerinde basta uyum sorunlart olmak
tzere yiginla olumsuz etkiler yaratmistir. Dolayistyla
¢ok yakin bir zamanda yasanmis boéyle bir olay
Uzerine,  aragtiricllarin e@ilmesi,  meraklarinin
uyanmast ve konu tzerine gé¢ edenlerin dilleri, tarihleri, sosyolojik ve psikolojik uyum
stiregleri Uzerine arastirma yapmalart son derece dogal ve anlamlidir. Ancak tarihte her
zaman i¢ine diginilen yanigilardan birisi; objektif olma gerekliligine karsin, bu tir
yaklasimlarda kimi zaman ideolojik durus ve tavitlarin giin 1s18ina ¢tkmasidir. Bu durum,
ister istemez tarihsel bir objenin tizerine net bakilmasini engelleyebiliyor ve hatta tatih,
6nceden kurallari ve yontemi belirlenmis bir amaca ve stratejiye arag olarak kullanilabiliyor.

Yunanistan, 1919 yilindan itibaren Miittefikler adina Izmiri daha sonra Bati
Anadolu’yu isgal etmistir. Yunan ordusunun Anadolu’da, Mustafa Kemal’in 6nderligindeki
Tirk Ordusuna yenilmesi tizerine 1922 yilinin Eylil ayindan itibaren Yunan askerleri ile
Turkiye’de yasayan yerli Rumlar sehirleri terk etmeye baslamislardi. Dogu Trakya,
Karadeniz, Ege, Istanbul basta olmak iizere Anadolu’dan ¢ok sayida Ortodoks Rum,
Yunanistan’a go¢ etmisti. Anadolu’dan gelenlere Bulgaristan ve Rusya’dan kagan
gocmenler de eklendiginde sayt yaklagik olarak 1.200.000’e varmisti. Yigilan bu niifus
Yunanistan i¢in ¢Oziimlenmesi gereken bir sorun halini almistt. Sorun, Milletler
Cemiyeti’nde ¢6ziimlenemedigi icin Lozan Konferans’na taginmustt.

Yunanllarin, Turkiye’deki isgallerine destek veren bir kisim Ortodoks Rum,
Yunanistan’a gitmek tzere limanlara yigilmistir.1923’°e kadar Mislimanlarla birlikte
yasayan ve isgalcilere destek vermeyen Hiristiyan aileler de bu gé¢ dalgasinin bir pargasi
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olmustur. Goriliyor ki, nifusun hareketlenmesi kendiliginden dogan bir siirecti. Yunan
adalar1 ve sahil kentlerine toplanan insanlara yasayacaklari bir yer agmak gerekiyordu.
Makedonya, Bati Trakya’da yasayan Musliimanlarin mallarina el konmakta ve Yunan
ordularinin yenilgisi sonrasinda 6zellikle Kavala ve Drama’dakiler yerlerinden stirtilmekte,
Kafkaslardan gelecek Yunan kdkenli gb¢menler icin yer agilmaya ¢alisiimaktaydi. Sorunun
digimlenme noktasina gelmesi tizerine Yunanistan, sorunu Milletler Cemiyeti'ne tasidi.
Tleriki yillarda Nobel Baris 6diiliine layik bir isim bu sorunu ¢ézmek igin bir misyon
yuklenecekti. Norvecli Fridtjof Nansen, Tirkiye ve Yunanistan ile miizakerelere girismisti.
Ona goére ¢6zim azinliklarin ivedi bir sekilde miibadele kapsamina alinmastydi. Yapilan
mizakerelerin ardindan 30 Ocak 1923 tarihinde Tturkiye ile Yunanistan arasinda
“Miibadeleye 1liskin Sozlesme ve Protokol” imzalandi. Sézlesmeye gore Tiirk
topraklarinda yerlesmis Rum-Ortodoks dininden Tirk uyruklarin ile Yunanistan’da
yetlesmis Misliman dininden Yunan uyruklarin 1 Mayis 1923 tarihinden baslayarak
zorunlu mibadelesine girisilecek, Tlrk ve Yunan Devletlerinin izni olmadik¢a bu kisiler
eski yerlerine geri dénemeyeceklerdi. Miibadele Istanbul’da 1912 yilindan beri yasayan
Rumlar ile Bati Trakya’da oturan Misliimanlari kapsamayacaktt.

Son zamanlarda Tirk kamuoyunda ilgi ¢eken en 6nemli kitaplardan birisi; Bruce
Clark tarafindan yazilan “Twice a Stranger- How Mass Expulsion Forged Modern Greece And
Turkey”adll kitaptir. Kitabin ilk basimi 2006’da Granta
Books tarafindan Ingiltere’de yapilmistir. Kitabin yazari
Bruce Clark, Cambridge Universitesinde Siyaset Bilimi
Bolimi'nden mezun olduktan sonra strastyla Reuters,
Financial Times gazetesi ve Ekonomist dergisinde ¢esitli
gorevler yapmus... Yazarin diger calismast ise An Empire’s

New Clothes (Jonathan Cape, 1999) adli kitabidir.

“Tki Kere Yabanci- Kitlesel Insan Thract Modern
Thrkiye ve Yunanistan’t Nasil Bicimlendirdi?” isimli kitap,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari tarafindan Kasim
2008’de Istanbul’da basildi. Miifide Pekin tarafindan |* e d e, Dty Toronh
Turkegeye gevrilen kitap 16 x 23 cm. boyutundadir. Resim,
harita, tesekkir, 6ns6z, on bolimden olusan icerik, bolim
notlari, bibliyografya, kaynaklar, metodoloji ve diziniyle
beraber toplamda 357 sayfadir.

........................................................

Bruce Clark, kitabinin “Onsiz: Logan’mn Cocuklars” bélimiinde yakin tarihimizde
Balkanlarda farkli gruplar arasinda c¢itkan ¢atismalarda hikiimetlerin etnik ve dinsel kékenli
bir saldiridan insanlart korumak tzere “Logan sarfin:” uygulamak niyetinde olmalarini
clestire]l bir yaklasimla etnik ayristrmanin basarisiz sonuglar dogurabilecegi iizerinde
durmustur. Gegmiste gerginlik yasayan ilkelerin  bdylesine bir durumu ortadan
kaldirabilmesi igin biyiik caplt etnik mithendislik girisiminde bulundugunu ifade eden
yazar, 1923 zorunlu ntfus mitbadelesine de ayni ¢erceveden bakmaktadir.
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Hukiimetlerin, etnik ve dinsel nitelikli bir saldiridan korkarak, kitleleri saldirilardan
korumak icin Lozan sartint uygulamak zorunda kaldiklari gibi bir yaklasimin, olayin tarihsel
arka plani g6z 6ntine alindiginda pek de yeterli bir yanit olmadigi ortaya ctkar. Lozan yalniz
Tirkiye ve Yunanistan arasindaki savast bitirmemistir; aynt zamanda, Ttrkler tarafindan
cikarilmayan, ancak Turklerin de icinde yer aldiklart Birinci Diinya Savast’ni mittefikler ve
Tirkiye adina sona erdiren bir antlasmadir. Tirkiye ulusal nitelikte bir miicadele vermek
zotunda kaldi ve bunun sonunda ulus devletini kurdu. Ulus devletin, basta ekonomik,
siyasal, kiltiirel yonden, 6zdes bir toplum yaratma arzu ve c¢abasi anlasilmaz bir sey
degildir. Hatta bu yondeki bir c¢aba, yalnizca Turkiye’ye 6zgi bir durum da degildir.
Turkiye buytk Olclide, ulus devlet disincesini ve bu durum da ister istemez, niifus
yapilartyla ilgili tercihlerin belitlenmesinde belirleyici etkenler olusturabilir. Aslinda bu
yalniz Turkiye icin degil; Osmanli Devleti'nden ayrilan ve Balkanlar’da, Tirkiye’den
neredeyse bir yiizyl 6nce ulus devletlerini kuran tlkeler i¢in de gegerlidir. ..

Yazar, 1. Dinya Savagi’ndan sonra Dogu Avrupa’da yasayan 12 milyon kadar sivil
Alman’n yerinden sokulip Miittefiklerin isgalindeki harap Alman bélgelerine yollanmasini
1923’teki Ortodoks Rumlarin  Anadolu’dan c¢ikarilmalarini  6rnek alan  bilingli  bir
modellemeye yakin buluyor.! Ancak, tzerinde hala sicak tartigmalarin oldugu Anadolu’dan
Rumlar'in gé¢ etmelerine ya da Izmir Tarihi olaylari degerlendirilirken dénemin sartlarint
dikkate aldigimiz takdirde varilan sonucu daha iyi analiz etmemiz miimkiin olacaktir. Tkinci
Diunya Savasrnin ardindan Almanlarin Dogu Avrupa’dan gonderilmeleri siyasi ve askeri
acidan ele alinabilir. Béylesine bir miidahalenin temelinde yatan sebepler ile 1923 zorunlu
gbciin uygulanmasindaki sebeplerin ayni ¢ercevede incelenmesi tarihi bir yanilgiya neden
olabilir. Turkiye, kendiliginden baslayan bir gb¢ siirecinin tek karar mercisi olmamustir.
Teklif Turkiye disindan gelmistir. G6¢ sireci de Turk, Yunanlt ve tarafsiz tlkelerin
tyelerinden olusan komisyon tarafindan yOnetilmistir. Zorunlu gé¢ uygulamasinda hem
Yunan hem de Turk halkinin tiizel varliklart gbzetilmesi ve miilkiyet haklarina saygili
duyulmast bir prensip olarak gorilmustir. Hatta bu islemlerin tarafsiz tilkeler tarafindan
olusturulan karma komisyonun goézetiminde yapilmast kararlastirilmisti. S6z konusu
devletler ise hukuksal hassasiyetlerini bir kenara birakmamiglardir.

Selanik’te yasayan Miusliman din adamlarinin yani sira Kapadokya’da yasayan
Ortodoks Hiristiyanlar da bulunduklart cografyada yasamlarini olagan bir sekilde
stirdirebilmekteydi. Bolgenin diger halklariyla aralarinda bir problem bulunmamaktaydi.
Dostane bir gekilde strdiirillen bu yasam, yapilan savaslarin ardindan degismeye baslamus,
insanlar sadece canlarini kurtarmak amaciyla yerlerinden kagmuslar, tiirli maceralarin
ardindan sturtklenmislerdir. Boylesine yasanan trajedilerle ilgili anlatimi bu kitapta bulmak
mimkindir. Bununla beraber eserde, Osmanhi Devlet'nin biinyesinde yasayan
azinliklarin, sahip olduklari ticari ayricaliklar sayesinde miireffeh bir hayat stirdiigi, Rum
Ortodoks tebaanin sosyal ve finansal yasantida giderek zenginlestigi izerine vurgu

U Bruce Clark, [& Kere Yabancr- Kitlesel Insan Thracs Modern Tiirkiye’yi ve Yunanistan’s Nasil Bigimlendirdi?, Bilgi
Universitesi yay., Istanbul, 2008, s.15.
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yapimistir. Zaten bu yorum bile, aslinda Osmanli toplum yapisinda pek ¢ok eserde vurgu
yapilan Tirklerin ve azinliklarin bars icinde yasadiklarina iliskin yoruma dolayli bir
vurgudur. Bunun yani sira, Osmanlt toplum yapisinda ideolojik ayrismanin temelinde 19.
Yiizyilda yaygin bigimde diinyay1 saran ve bu arada Osmanli Imparatorlugunu da etkileyen
emperyalist politikalarin bir etkisi oldugu aciktir.

Osmanl Devleti’'nde insanlar birbirine din bagi ile bagh oldugu i¢in immetci bir
toplum modeli vardi. Ancak Osmanl’nin tarihi mirasinin Gzerine kurulan yeni ve modern
Tirkiye Cumhuriyeti’nin zihniyetinde ise ulus devlet anlayist hakimdi.  Miibadele
uygulamasinin Turkler tarafindan kabul edilmesinin amact dinsel bir ezicilik yaratmak
degildi. Turkiye’de yaratilmak istenen “Ulus Devlet” anlayisinun 1rkeilikla beslenen bir yont
ise kesin olarak yoktu. Tiurkiye’deki yeni rejimin toplum Uzerindeki siyasi politikasi,
sovenist olmaktan uzakti.

Kitlesel miibadeleyi arzulanir kilan seyin, Yunanistan ve Tirkiye icin ulus-devlet
ideolojisi oldugunu ifade eden yazatr, mubadelenin bir diplomatik care, bir gaddar kiltiirel
ve jeopolitik yol ayract ve milyonlarca insani etkileyen bir insanlik dram1 olarak incelemeye
deger bir olay olarak gérmektedir. Bu arada atlanan bir sey var: Ulus devlet arzusu,
miicadelesi ve ideolojisi Balkanlar tzerinden gelerek Osmanli tlkesini etkilemistir.
Dolayistyla Yunanistan’in ulus devletini kurdugu tarih 1930°dur. Béylece, Tirklerin
Yunanistan’da olugan ulusculuk ideolojisine ancak yiiz sene sonra yonelebildigi goriliyor.
Gog, karsiliklt olmamakla birlikte, 6nce Yunanistan’daki Tirklerin hoyratea Tirkiye’ye
stirilmesiyle basladi. Bu noktada da durmadi; aslinda bunun yine Avrupa merkezli hem
oncesi hem de sonrast vardi. Dolayistyla goclerle ilgili toplum ve birey merkezli yasanan
sorunlarin tarihi de ¢ok eskidir ve tstelik ge¢cmislere gittikce trajediler son derece agirdir.
Ancak yapilan yayinlarda sorunlar karsilikli olmasina karsin, agirliklt olarak Yunanistan’a
giden Ortadokslarin yasadiklarina trajedi yorumu yapilarak vurgu yapidmast dikkat
¢cekmektedir. Gog¢ karsilikli yasandigina gore; her iki yana gb¢ ettirilen insanlar da
yasadiklari travmalar nedeniyle yogun sikintilar c¢ekmis, uyum sorunlart yasamislardir.
Ulkeler de bu gd¢ olayinda etkilendi. Tiirkiye’ye gelen gécmenlerin 6zellikle tarimsal
faaliyetlerde calismis olmasi, Turkiye’de ticaret ve sanayi’deki boslugun tam anlamiyla
dolmamasini saglamistir?.

Kitabin diger boliimlerinde Ayvalik’ta yasayan Ortodoks Rumlar ile Girit’teki
Misliman Tirklerin yasantilart hakkinda bilgi verilmektedir. Bu bilgilere kaynaklik eden
yontem s6zlu tarihciliktir. Dérdinct bélimde ise Lozan Anlasmasini yaratildigr siiregte
devlet adamlarinin yaptiklart pazarliklar konusunda ayrintilt bilgi verilmektedir. Dénemin
gazetesi olan New York Times’ta bu konuda ¢ikan yazilara yer verilmistir.

Clark, “Kim gidecek, kim Ralacak: Lozan pazarlkiar:” cimlesiyle adlandiridan
dordiinct boliimde Karadeniz’de yasayan Ortodoks Rumlarin, dinsel, sosyal ve ekonomik

2 Konu ile ilgili bilgi i¢in bkz. Kemal Ari, Biyiik Miibadele-Tiirkiye’ye zorunln Gig (1923-1925), Tarih Vakfi Yurt
yay., Istanbul, 2003.
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yasantist, Mislimanlarla olan iliskileri ve mitbadele sonrasindaki degisim stirecini akict bir
dille anlatmaktadir. Olduke¢a kapsamli olan bu yapit Anadolu’da bazi insanlarin inanglarint
gizli bir bicimde strdiirdiigi, Tiurkiye’ye sadakatle baglt olan Hiristiyan Tirklerin mitbadele
kapsamina alinisint degisik boyutlariyla elestirel olarak incelemistir.

Besinci bolim: “Gizli inanglar, gizli baglar: Osmanily Trabzon’unun kaderi” :

“Diger Huristiyan azinlik olan Ermenilerin ise, Trabzon'da iyice sert yasanan insanlik duse
davranislara marnz, kaldiklar: anlasiiyordu. Liirk memur ve doktorlarm 1919°da Osmanis yetkililerin
diizenledigi bir mabkemedeki tanikligina bakilirsa bu bilgeden pek cok Ermeni cocugn, aileleri giineye
siiriiliirken Zebirlenmis, bogulmus veya baska yontemlerle oldiriilmiisti’. Herhangi bir toplumla
ilgili yargi kullamildiginda 6zellikle bu etnik bir iddia ise bu konuda okuyucunun resmi
belgelerle ikna edilmesi gerekmektedir. Kitabin 287. sayfasindan itibaren her boliime ait
notlar kullanilsa da, bu notlarin icinde yazarin faydalandigt esetlerin objektifligi
disunduricudur.

Altinct  bélim, bize miibadele siirecinin nasil basladigt konusunda bilgi
vermektedir. Yazar, Yunanllar, Turkler, I. Dinya Savas’inda tarafsiz olan devletlerin
tyelerinden olusan, mibadeleyi yiriitme ve uygulamanin yaninda bir¢cok yetkiyle
donatilmis “karma komisyon'un” rollerine elestirel bir acidan bakmaktadir. Zorunlu niifus
degisimi ile yarim milyona yakin Ttrk, Yunanistan’dan Anadolu’ya gececekti. Anadolu’dan
Yunanistan’a dogru cetin sartlarda yola ¢tkan insanlarin sayisi ise neredeyse bu sayinin ii¢
kat1 kadardr. Bu nedenle Yunanistan agisindan bu is rahatlikla tistesinden gelinmesi ¢ok ta
rahat olamayacaktt. Bu nedenle Yunanistan, Avrupalt devletlerden bir miktar kredi almistir.
Yine altinct bélimde, Avrupa ve Amerika’nin Yunanistan’a yaptigi ekonomik yardimdan
ve bu yardimin arkasinda yatan beklentilerden bahsetmektedir. Amerikan halkinin Istanbul
ve Yunanistan’da yaptgi saglik hizmetleri tzerinde durulmaktadir. Bu anlatimla, gé¢
sirasinda yasanan olaylar okuyucularin géziinde canlanmaktadir.

Kitabin yedi ve sekizinci boliimlerinde Yunanistan’dan Anadolu’ya gelen
topluluklarin gé¢ sirasinda yasadiklari tizerinde genis bilgi vermistir. Yaganan zorluk sadece
uzun yolculuklar degildi. En buytk zotluk bundan sonra baslayacakti. Tirkiye’de barinma,
egitim, saglik, issizlik gibi sorunlarin yant sira uyum sorunu da bas gosterecekti. Clark,
Anadolu’ya gelen goée¢menlerin sosyal yasantilarindaki sitkintilart detayll bir  sekilde
aktaracaktir,

Niifus Mibadelesinin ardindan Tirk-Yunan iliskilerini ele alan yazar, Ekim 1930
Mustafa Kemal ve Eleftherios Venizelos’un Turkiye’de bulusmasini sdyle degetlendiriyor:

“Tki lider, Ankara'daki  toplantida Lsvigre’de  baglattiklar: girisimi mantskly bir sonnca
vardmmaya calisiyorlards: Insanlarm odedigi bedel ne olursa olsun, belirsizlide ve yanlsys anlasilmaya yo!

3 Clark, A.ge., s.128.
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agabileceke tiim meseleleri hallederek istifrarly komgsuluk iliskileri kurmak. Hedef iki ulus arasinda hem
kelime anlameyla hem de mecazi anlamda iyi tanimlanmis sinrlar cigmekti. ..”

Yazar, yalnizca miibadele ile sinirlt kalmiyor. Hala biiytk tartismalarin nedeni olan
Ermeni sorununa bir yerde vurgu yaparken, orada kalmiyor Tirkiye’nin bagka bir
sorununa, Glneydogu’da yasananlara deginiyor. Ancak dikkati ¢eken nokta, Turkiye
tarihini ilgilendiren biytk sorunlarin temelinde siirekli olarak ulusal devleti ve milliyet¢iligi
goriyor.

Bruce Clark, “T&i Kere Yabane:” adh kitabinda “Bibliyografya, Kaynaklar ve Metodoloji”
bolimu eklemis ve ¢ok sayida yapilan yayinla ilgi bilgi vermistir. Bununla yazarin olduke¢a
genis bir literatlir taramast yaptidl, hatta bilmedigi dillere yonelirken zahmetli ve yorucu bir
yola yonelmekten geri kalmadigi da gorilmektedir. Ancak burada bir temel sorunu
atlamadan gecmemek gerekiyor: Temel kaynaklara inmeden, ikinci elden esetlerle nesnel
bir tarih yazimi ve yorumu nasil gerceklestirilebilir? Bu yapilamamistir; tistelik tarihgilik
yontemi kullanllamamigtir. Kullanilamadigt icin de tarihsel olaylara bir Sl¢lide siibjekdif,
Onyargili ve gercek disi kani ve yorumlarla bakilmistir. Boylece ortaya ¢ikan calisma bir
tarih kitab1 degil, tarihi yeniden insa etmeye calisan bir egzersiz olarak goriilebilir. Ustelik
Bruce Clark bir tarih¢i degil, gazetecidir ve bir gazetecinin bir tarih¢inin 6zel alaniyla ilgili
donanima sahip olmast elbette beklenemez... Bu yonlerden bakinca yapitt bir entelektielin
zihin egzersizi olarak gérmek gerekebilir. Ancak sunu sdylemek de bu noktada ka¢inilmaz
oluyor:

Cagdas tarihgilik, bir entelektielin zihin egzersizi yapmastyla sinitlt kalabilir mi?

Giil KARACAER"

* Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk Tlkeleri ve Inkildp Tarihi Enstitis.
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