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Ozet

Bu sempozyumun konusu, modern Tirkiye’yi kuran Lozan Konferansi’nda, Turkiye
ve Yunanhlar tarafindan imzalanan Tirk-Yunan niifus mitbadelesine iliskin anlasmadan sonra,
Misliman Yunan nifusu ve Turkiye’deki Ortodoks Hiristiyan Yunan nitfusu arasinda
gerceklesen niifus miibadelesidir. Bu niifus mibadelesi her iki taraf tzerindeki kiltirel,
toplumsal, ekonomik ve edebi etkileri bakimindan incelenebilir. Bu sempozyum hem Tirk hem
Yunan bilim adamlarinin katildigt ve Tirkiye’de diizenlenen ilk konferanstir. Bu agidan, bunun
bu arastirma alaninda daha 6nce gérmedigimiz ¢cok 6nemli bir ilerleme oldugu séylenebilir. Bu
sempozyumun bilimsel yontemi, konulart nesnel ve Onyargisiz bir bakis acisindan
incelemesinden olusur. Ve konuyla ilgilenen 6teki calismalara 6nemli bir 6rnek teskil eder.
Nifus miibadelesi bireysel yasamlart dogrudan etkiler. Buna gore, o yalnizca tarihsel bir sorun
degil, ama ayni zamanda varolugsal bir sorundur. Cinkd birinin fiziksel yasam alanini
degistirmek onun dinyasini degistirmektir. Kiltir, edebiyat, ekonomi ve toplum kiginin
bireysel kimligini olusturur. Bir yagam bigiminin degismesi, Oyleyse, bu kimligin degismesi
anlamina gelir. Boylece, bu sempozyum tarihin akisi icinde degisen bireysel kimlikleri ve
bireysel dinyalart inceleyecektir.

Anahtar Sézciikler: Niifus Miibadelesi, Gog, Lozan Konferanss, Gogmen, Kiiltiirel Kimlik.

Abstract

The topic of this symposium is population exchange which took place between
Muslim population of Greece and the Greek orthodox Christian population of Turkey after
the convention concerning the Exchange of Turkish Greek populations, signed by Greece
and Turkey at the Lausanne Conference which established the fundamentals of modern
Turkey. The population exchange will be considered with regard to cultural, social, economical
and literatical impacts upon both side. This symposium is the first one which both Turkish and
Greek scientist attended and which hold in Turkey. In this respect it may be said that this is
the most important advisement we have not seen in this field of studies ever before. The
scientifically method of the symposium consists of examining subject from an objective and
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unprejudiced point of views. And it constitutes a considerable example for other studies
interested in the subject. Population exchange influences individual lives directly .Accordingly,
it is not only a historical matter, but at the same time a existential one. Because to change
someone’s physical habitat is to change his world. Culture, literature, economics and society
constitute someone’s individual identity. The changing of a form of life, therefore, means the
changing of this identity. So this symposium will investigate individual identities and worlds
changed in course of history ...

Key Words: Population Exchange, The Migration, Lausanne Conference, Immigrant, Cultural
Ldentity.

Istenirse, Ege’nin iki yakast bir araya gelebiliyormus! Bunun en giizel 6rnegi,
7-8 Kastm 2003 tarihlerinde, Istanbul’da gerceklestirilen bir etkinlikte verildi. Cok
yakin bir geemisi olmasina karsin, aguelikli olarak, “Yigincii kusak” miibadillerce
kurulmus olan Lozan Miibadilleri Vakfr’'nin 6nciliiginde gerceklestirilen bu etkinlikte,
Turkiye ve Yunanistan’dan ¢ok sayida bilim insani, mubadele konusunu degisik
yonleriyle ele aldilar. Goriildu ki, istenirse 6nyargilar bir yana birakilabiliyor, akliselimle
hareket edilerek, ortak bir sorun, enine boyuna ele alinabiliyormus. ..

Hi¢ kusku yok ki miibadele olgusu, diinyada esi benzeri gériilmemis bir
uygulama... Tirk Bagimsizlik Savas’nin sonunda, iki milyona yakin insan, zorunlu
olarak bulunduklar1 topraklardan kopariliyor ve dogup biytduikleri topraklardan
binlerce kilometre uzakliktaki yeni mekanlara zorunlu olarak yerlestiriliyorlar... Bu
olgu, elbette degisik yonleriyle ve karmasik yeni olusumlara yol agan etkileriyle
irdelenebilir; irdelenmelidir de. Bir anlamda, iki tlke icin de, sosyo-ekonomik, siyasal
ve kiltiirel yapt ¢6ziimlemelerinde, dikkatten uzak tutulamayacak bir olgudur bu. Hele
konunun Ttrkiye acisindan, yasamsal bir 6nemi oldugu bile sOylenebilir. Tirkiye nin,
degisik donemlerde, katlanarak stregelmis olan go¢ sorunlarina yaklasiminda,
béylesine bir érnekten alinacak elbette biiyik dersler vardir. Bu ders alinabildi mi?
Alindiysa bunun 6l¢lisit ne? Bunu irdelemek konunun ayri bir yoéni olmakla bitlikte
sonugta, Tirkiye gé¢ konulart agisindan, tam bir laboratuar olarak gérilebilir.

Aslinda, konuya yakin olanlar ¢ok rahat olarak kabul edebilitler; on yil nce
Turkiye’de boyle bir etkinligin yapiabilmesi bir yana, bunu disinmek bile bir
“hayal’di. Bunun degisik nedenleri vardi. Bir kere, Turkiye’deki tarihgilik, bu tir
konulari, tarih incelesi olarak gérme noktasina heniiz tam olarak varmamist. Bu
anlayisin yerlesmesinde, Toplumsal ve Ekonomik Tarth Vakfr'nin kiigimsenemez bir
yeri oldugunu, hemen vurgulayalim. Tkincisi de, Tirkiye’deki demokratik acilimlarla
ilgilidir; biz toplumun icinde yasayanlar olarak yavas algilasak da, tilkemizde muazzam
degismeler yasantyor. Kisacasi, bugiin ¢ok farkli bir noktaya gelmis bulunuyoruz.
Ustelik, garip bir bicimde, gé¢ olgusunu yasayan kusaklar, bu tiir olgulara yaklasma
yolunda dayanisma icine girmekten ve ortak etkinliklere girismekten kacinmis olmakla
birlikte, G¢lincti kusak, iyi bir sinav veriyor ve kéklerini arama duygusuyla yola cikip,
bilimsel arayislara iste bu 6rnekte oldugu gibi yonelebiliyorlar.

Taksim’de Nippon Otel; sik bir salon, salonu doldurmus tiklim  tiklim
izleyiciler, isinin gercekten uzmant katiimeiar. Insanlar yagan yagmura, kasim aymnin
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soguguna aldiris etmiyorlar; atalarini uzak topraklara savurup atan bir tarihsel olguyu
tanimaya, anlamaya kosuyorlar. Cogunlukla bilimsel etkinliklere katilimin az oldugunu
animsadigimizda, Ulkemiz adina, gercekten Ozlemi duyulan bir gorinti. Bir kere,
hemen vurgulayalim; aslinda bu tir arastrmalarda, Glkemiz hala Yunanistan’dan
oldukga geride; ama olsun, din nasil ki bdyle bir seyi hayal bile edemezken, bugiin bu
tiir toplantilara ev sahipligi yapabiliyoruz, bu yarin daha da iyi olabilecegimiz anlamina
geliyor. Hem, bunun zaten béyle olacagini gésteren, sayisiz neden var. Insanlar
koklerini artyor, Ustelik hala neredeyse hic el atlmamis, devasa arsiv. malzemesi,
aragtirlmayr bekliyor; yeter ki, biraz arsivciligimiz hizlansin. Karamsar olmaya hig
gerek yok. Bir seyler, yavas yavas da olsa, iyi yénde, olumlu bir ¢izgide gelisiyor. ..

Acilis konusmalarindan sonra, davetli katilimcilar konugmalarini yaptilar.
Renee Hirschon, Paschalis Kitromilidis ve Halil Berktay konuya degisik yonlerinden
degindiler. Renee Hirschon, Oxford Universitesinden ve Miibadelenin Yunanistan
ayagl uzerinde yaptgi calismalariyla taniniyor. Paschalis Kitromilidis ise, Atina
Universitesi gorevinin yant sira, Kiiciikasya Arastirmalart Merkezi’'nde gérev yapiyor.
O, konugmasinda ayrintili bicimde, bu merkezin c¢alismalarindan ve Anadolu’dan
Yunanistan’a gitmek zorunda kalmis Anadolu Rumlar’na déntik anket ¢aligmalarindan
sOz etti. Ortak bir bellek olusturma adina da olsa, ¢cok o6ncelerden bu anket
calismalarinin yapilmast ¢ok Onemli. Buglin, miibadele kilturi ve tarihi tzerine
calisanlar icin son derece 6nemli bir malzeme gurubu kalmis bulunuyor bu anket
sonuglariyla. Yunanistan’da yapilmis olana bakinca, Turkiye adina tzilmekten geri
kalamiyor insan. Yunanistan, 80.000’e yakin insana ait 145.000 sayfalik anket calismast
yaparak, bu insanlarin duygularini, gézlemlerini canlt bir bi¢cimde tarihe not olarak
dismiis. Onlarin yerlesim cografyasi, tarihi ve dili, muiizigi tzerine 6énemli bulgular
ortaya koymus. Tirkiye’'ye gelen gé¢menler, hi¢ de onlardan daha az sikintilar,
trajediler yagsamamis olmakla bitlikte, ortak, kolektif bilince katkida bulunacak elle
tutulur bir goézlem, hi¢ de uzak sayidmayacak 80 yil Oncesinden glniimiize
aktaramuyorlar. Ne yonetenlerin b&yle bir kaygisi olmus, ne gécii yasayanlar, simdilik
bilinebildigi kadartyla canli tanikliklarda bulunabilmisler. Bu nasil agiklanabilir? Justine
Mc Charty, Ermeni sorunuyla ilgili olarak, buna benzer bir neden arayisini, yeni
cumbhuriyetin eski acilart unutup, yeni bir sayfa agma arzusuna bagliyor. Bu, ne derece
dogru bir yaklasimdir, bilinemez. Sanirtm bunda, biraz Tirk’e uygun nedenler de
aranabilir; kentlilik 6ncesi toplumlarin, yazt yazma, ant ya da ginlik tutma, kisaca
zihinsel egzersiz yapmayarak, bu sorunlari pek 6nemsememe tembelliginin de pay: var.
Belki, toplumsal hafizayt olusturma yoniinde, devleti yonetenler, bu tir anket
calismalarinin gerekli olabilecegini diisinemediler. Ama bu bile umutsuz olmay1
gerektirmiyor; Osmanlr’dan gelen katt biirokraside sorumluluktan kurtulma amaciyla
her seyi yukariya arzetmeye aliskin idarecilerden kalan belgeler, tasnif edilerek,
arastirmactlarin  6niine ¢itkmayt bekliyor. O zaman, bu ecksiklik 6nemli Olciide
giderilebilecek. Nitekim, Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Cumhuriyet Arsivi, Kizilay
Arsivi gibi arsivlerde, gittikce bu konuya iliskin belgelerin artarak kataloglara ge¢mesi,
bu umudu giglendiriyor. Buna bir de Vakiflar Midirligi Arsivi ve degisik
bakanliklara ait arsivlerle, Koy Hizmetleri Genel Mudirlugh Arsivlerini katmak
gerekiyor.. Gun gelecek, bir noktada bu arsivlerden yararlanmak, elbette mimkiin
olacak. Bunun icin, bilim dinyasiun bir kamuoyu baskist yaratmasi, arsivcilik
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calismalarinin hizlanmasi, bu tir kiltir konularina kaynaklarin ayrilmasi gerekiyor.
Belge zengini tilkemizde, yeter ki biraz kararlt ve irade sahibi olunsun; her seyin daha
iyiye gidecegi acik¢a ortada...

Halil Berktay, son derece ¢arpict vurgulart ve akict Tiirkgesiyle, “biz ve Gteki”
kavramlarinin altint cizdi. Modernite teriminden hareket ederek, ulus devletlerin
homojenlestirme politikalarini elestirdi. Ideolojik bakis acisina gore, kisinin ya da
yonetenlerin bulundugu noktadan, baskasini nasil gbrdiigini degisik 6rnekler tizerinde
irdeledi Bu yaklasimin, elbette miibadele olgusuna 6nemli géndermeleri vardi. Bu
politikalar sonug¢ta donip dolasip, insanlarin diizenlerini alt tst eden kararlara
déntsebiliyordu. Ustelik, iyi olan biziz, koti olan bagkalart yaklasimlart anlamayt
zotlastiran etkiler yaratiyordu.

Mk oturum, “Siyasi ve Sosyo-Ekonomik Agdan Niifus Miibadelesi” adint tastyordu.
Tarafimdan yénetilen bu oturuma, iki Turk, ti¢ Yunanl olmak tzere, bes ayrt bildiri
sunuldu. Marmara Universitesinden Ayhan Aktar; “Izmir’den Lozan’a.. Tiirk-Yunan
Niifus Miibadelesi’nin 1lk Yili: Eyliil 1922-Eylill 1923” adlt bildirisinde, olayin agirlikl
olarak diplomatik cephesini irdeledi. Bunu, Kibris Universitesinden, Athanaisa
Anagnastopoulou’nun, “Miiltecilerin Sosyal ve Kiltiirel Asimilasyonu”adli bildirisi
izledi. Sonraki oturumlardaki konusmacilarin bu konuya verdigi agihk
animsandiginda, Yunanistan’da uyum sorunlarina ne kadar biyik onem verildigi
ortaya cikiyor; aslinda bu, Tirkiye tarafinda en eksik boyutlardan birisi. Her buytk
gb¢ olayinda, elbette, toplumsal yonden bir asimilasyon siireci yagantyor. Gé¢ eden
topluluk, icine katldigi toplumla bir uyum siireci yasiyor; go¢ ettigi topluma,
kendinden bir gseyler katarak, onu degisime zorladigr gibi, kendisi de, vardig
toplumdan yeni seyler altyor ve degisime ugruyor. Bu, gayet dogal bir siire¢ olarak
algilanmakla birlikte, elbette, kisisel temelde, 6nemli sorunlar kendini g&sterebiliyor.
Yildiz Teknik Universitesinden Elcin Macar, konusmasinda, yeni bir arastirma
kaynagint tanitt: “Miibadele Arastirmalar’nda Yeni Bir Kaynak: Dorothy Sutton
Arsivi”.. Degisik arsivlerin, bu genel sorunu ele almada ne kadar 6nemli katkida
bulunabilecegini gbsteren, son derece 6nemli bir konu... Ardindan, Makedonya
Universitesi'nden (Selanik) Nikos Marantzidis’in, Ananastapoulow’nun bildirisini
kismen bir yoniyle olsun tamamlayan bildirisi izlendi: “Yunanistan’da Tirkce
Konugan Pontuslu Miilteciler: Entegrasyon Sorunu”.. Anlagilan, Yunanistan’a go¢
eden kitleler, Anadolu’ya gelenlere gbre, ¢ok daha fazla uyum sorunu yasamislar.
Birinci oturumun son konusmast Ulusal Helenik Arastirmalart Merkezi’nden Evengelia
Balta’nin: Miubadil Kapadokyalilarin Tarihi ve Tarih Yazimi... Balta, bizim
literatiirimiizde Karamanli Ortadoks Tirkler olarak bilinen kesimin tarihinden notlar
verdi ve, tarih yaziminda, bu guruptan kalan kaynak guruplarina degindi. Belki de, bu
oturumun en ilging yani, tartismalar bélimiinde oldu; tnlil yazar Yagsar Kemal, 1srarla,
s6z konusu kitlenin, kéken olarak Ttrk mi, Yunanlt mt oldugunu sordu. Malazgirt'ten
once bile, Anadolu’ya Turkler'in sizdigr bilindigine gére, Yunanl bir aragtiricinin
verecegi yanit, elbette cok 6nemliydi. Ama, Balta, hala arastirmalarin yetersiz oldugunu
vurgulayarak, bir dalasma konusu olarak gelen bu konuya girmekten kaginmakla
yetindi. ..
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Ikinci oturum, “Edebiyatta Niifus Miibadelesi” adint  tastyordu.  Atina
Universitesi'nden Herkill Milas, “Tiirk ve Yunan Edebiyat'nda Miibadele: Farklar
Neden?”, Damla Demirézi, “Yunan Duizyaziminda -30 Kusagi'nda 1922 ve G6¢”,
Ege Universitesinden Ayse Lahur Kirtung “Tkisi de Iki Kere Yabanci: Miibadele Ile
Ilgili Metinler’, Edebiyat elestirmeni Demosthenes Kourtovik, “Yunan Edebiyati’nda
1923 Mibadelesi’nin Yansimalari: Durus Degisti Mi?” adli bildirilerinu sundular.
Oturum baghgint Gnlil yazar Cevat Capan’in yaptigt bu oturum, belki de en ilging
olantydi. Hem Yunanistan hem de Tirkiye tarafinda konu degisik yonleriyle
irdelenirken, iki taraftaki diizyazinda, konuya yaklagim bi¢imleri, algilama siirecleri
tzerinde duruldu. Genel olarak bakildiginda, Yunanistan diizyazininda miibadele
olgusu, bir dénemin sonu olarak nitelendirilirken, Ttrkiye tarafinda, yeni bir baslangic
olarak algilantyordu. Aslinda Tirkiye tarafinda, uzunca siire bir suskunluk yaganmistt.
Yunanistan tarafinda ise, 6nce ani tird yapitlar ortaya cikarken, sonradan edebiyat
metinlerinde ele alinmaya baslamisti. Ozellikle Herkiil Milas, Faik Baysan’dan Kemal
Tahir’e, Aka Gundiz’e, Yakup Kadri’'ye, Kemal Tahir’e hatta Yasar Kemal’e kadar
uzanan siiregte, romanlara yansiyan satir aralarina dikkat ¢ekmekte, sinekten yag
cikarircasina yaklasimlardan, genelleme ¢ikarmaya calismaktaydi. Bu aslinda son derece
onemli bir saptamayi da beraberinde getiriyordu; Tirk tarafinda, aslinda garip bir
suskunluk kendini gOstermisti. Mubadele konusu bu boyutuyla gercekten de
Turkiye’de belki de ilk etkinlikti bu. Ortaya ¢tkan toplu sonug¢ suydu: Her iki tarafta da,
edebiyata yansidig1 kadariyla, 6nce kat1 bir soven milliyetcilik duygulari, bu tiir yapitlara
damgasint vurmus, biz ve &tekiler ayirimi edebiyat yapitlarina yansimisti. Oyle ki sag ve
sol goriislii yazarlarin, siyasi yaklasimlari bile, belli bash yapitlara etki etmis, 6rnegin
Yunanistan’da belli bir dénem, Marksizm miibadele konusunda belli bir yaklasim
gelistirmisti. . Kimi yapitlarda kripto-milliyetei nitelikler gériilebiliyordu.

Bu konusmalart, Muammer Ketencioglu'nun Angealiki’yle yer yer ortaklaga
muhtesem dinletisi izledi.

Tkinci giin gerceklestirilen 3. Oturumun konusu, “Tiirkiye ve Yunanistan'da
Miibadele  Sonras:  Kiiltiirel ~ Mirasin ~ Korunmas:”  bashgint  tastyordu.  Baskent
Universitesi'nden Filiz Yenisehirlioglu'nun yoénettigi oturuma, ii¢ Tiirk, iki Yunanlt
katilimet bildiri sundular. Tlk konusmay1, Elani Kanetaki yapt:: “Yunanistan’da Mevcut
Osmanlt  Yapilari, Tekrar Kullanilabilir Olma Niteliklerine Ait Sorunlar ve
Olasiliklar”... Yunanistan’da oldukga fazla, Osmanli dénemi mimari yapit kalmistir;
kati soven duygularla, bu anitlarin nasil ytkima ugradigt kamuoyunun bilgisi dahilinde
olan bir sey. Aynt yikim, Tirkiye tarafinda da ne yazik ki gbrilmistir; bunun yanitin
da, Sacit Pekak, “Kapodokya’da Osmanli Dénemi Kiliseleri” adli bildirisiyle verdi.
Onyargilar ve katt milliyetci yaklasimlar, ne yazik ki farklt kiiltiirlerin uygarlik anitlarina
hosgorii ile bakamiyor. Kanetaki, olumlu bir tablo cizerek, Osmanlt anitlarinin
Yunanistan’daki restorasyon faaliyetlerine ve bunlarin kiltir amach kullanima
kazandirilmalart Gizerinde durdu; ama, gergek tablo béyle miydi? Bunun yanitin, hig
de olumlu olmadigini, bizzat Nikos Agriantonis ICOMOS Hellenic) verdi. Benzer
olumsuzluklarin Tirkiye’de de oldugunu, Sacit Pekak, Kapodokya’daki kiliselerle ilgili
verdi. Kapadokya yoresinde 60 kadar kilise bir de kayaya oyulmus mescit tesbit
edebildigini sbyleyen Pekak, envanteri bile ¢ikardlmamis olan bu  kiliselerdeki
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bezemelerdeki tahribata dikkat ¢ekti. Kapadokya’da bir kaymakam tutuyor, glivercin
avlamak icin, tifegini dogrultup, ikonalara ates etmekten geri kalmiyor; yine
bakiyorsunuz, Agriontonis’in acikladigi gibi, Yunanistan’da askeri slere yakin bir
cami, genelev yapilabiliyor... Agriontonis,  “Yunanistan-Turkiye, Mirasimizin
Korunmast: Sorunsuz Bir Sorun” adli konusmastyla, cesaretli ve dobract bir yontemle
sorunu ele aldi. Bu konugmadan &grendigimize gore, Tirkiye’nin yapamadigint
Yunanistan yapmus, 1830 6ncesine ait Osmanlt eserlerinin envanteri ¢ikarilmis... TC
Kiltir Bakanligi'nin bir brosiiriinde, bu déneme iliskin Osmanli esetleriyle ilgili 660
rakamit verilmesine karsin, 2.300 Osmanlt eseri tesbit edilmis. Ayrica 8.500 Osmanlt
evinin envanteri ¢ikarilmis. Aslinda, Kanetaki’'nin séylediginin aksine, Yunanistan’da
Osmanlt eserlerinin yitkimi, had safhaya ulasmis bulunuyor. Agriontonis’in ¢arpict
saptamalarina gére; restorasyonu yapilan yapitlarin sayist cok azmig; Ornegin,
Atina’daki Fethiye camii, son depremden zarar goérmiis; kedilere yuva olmus. 100.000
Misliman’in yasadigt Atina’da, ne yazikki cami yokmus, ayrica 600 misliman evi
olmasi gerekirken, ancak 3 tane varmus; birkag yil 6nce, Trikala’daki bir mescit havaya
ucurulmus. Saptamaya gore, etnik temizlik, amitlari da temizlemektedir. Hirvatlarin
Misliman koprisi diye Mastar’t havaya ucurmalari, Balkanlar’da hala bu etnik
temizligin 6rnegi degil mi? Zeynep Ahunbay, “Ivirkiye-Yunanistan, Kiiltiirel Mirasin
Yeniden Kullanmn” adli konusmasinda Trabzon’daki Kizlar Manastir’'ndan  6rnek
vererek, Tirkiye’deki restorasyon calismalarini ortaya koydu. Ali Cengizkan ise,
“Mibadele Tiurkiyesinde Konut ve Yerlesim Politikast” adli konusmasinda,
cumbhuriyetin konut politikalari icinde, miibadele evlerini ele ald.

Sempozyumun ikinci giiniiniin, ikinci oturamunda, “Togan Oncesi ve Sonrasinda
Agzenlsk-Millet Kiiltiirii” konusu ele alindi. Oturum baskani, Elgin Macar'd.  Tlk
konusmaci, Kostas Tsitselikis’ti. Bildirisi “Yunanistan”da Misliiman Topluluklarin
Orgiitlenmesi: Siireklilik ve Aykirilik” bashgini tastyordu. Tsitselikis’in ana tezini, millet
sisteminin, bugiin de iki ilkede de uygulaniyor saptamast olusturuyordu. Bu elbette
tartisilir bir yaklasimdir. Bunun yani sira konusmacinin miibadele konusundaki
yaklasimlarinda, ilging saptamalari bulunuyordu. Mesela, Venizelosun daha 1906’da
bir konusmasinda, Yunanistan’in yakinda 6nemli bir Musliman gilic olacags s6ylemi. ..
Tarihte ilk kez, miibadele ile uluslar arast hukuk bir ¢6ziim Uretmistir v.s. Ardindan,
Georgios Marommatis “Yunanistan’da Azinhk Misliimanlar ve Hiristiyan Miilteciler:
Ulusal Homojenlesme Sorunu ve Egitimin Roli” adl bildirisini sundu. Once miibadil,
gé¢cmen ve mubhacir terimleri tizerinde duran konusmaci, belki Ttrkceye yeterince
hakim olamamasindan dolayt kavramlari yanlis yorumlads; ama diger uzmanlarin
katilimlariyla, yanls dizeltildi. Yunanistan’a yigilan gé¢menlerde, Yunan ulusal bilinci
olmadigint belirtti. Onlar hala, ulus 6ncesi durumdaydilar ve cemaat ve din kavramlart
bu insanlar i¢in Onemliydi. Trakya’da da c¢ok az Turklik bilinci vardi. Yunan
toplumuyla, gd¢menlerin kaynasmasi, olduk¢a ge¢ bir dénemde olmustu. Uzun siire,
kiz alip kiz verilmemisti; Giretim streglerine gecilmesi, bu kaynagmay1 hizlandiran bir
etken olmustu. Yunan egitim sistemi, ¢ocuklara Yunan dilini ve kiltiiriini vermisti.
Burjuva ailelerden gelenler ve Yunanca dili olanlar daha basarili olmuglards; hatta, ciftci
gécmenler, uzun stre, Tirk¢e konusmuslardi, bunlar, bundan dolayt utang
dutruyorlardl. “Yillar gecince, Kicik Asyali, Karadeniz, Trakya’dan gelenler, Yanan
vatandast ve Perikles’in saygideger torunlari oldular”... Azinlik okullarinda Kuran,
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matematik ve Tirkce Sgretilmisti; burada ulus 6ncesi egitim veriliyordu. Bu anlasilmaz
bir neden degildir; aslinda, benzer saptamalar, Tirkiye’'ye gelen gb¢menler icin de
yapilabilir. Bir kitlenin, bambagka bir devletin siurlart icinde yasarken, diger bir
tlkenin yucelttigi ideolojilerde bilingli bir etkileniminin olmasini beklemek, ne kadar
dogru olabilir ki?

Nikhet Adiyeke ise, “Girit'te Osmanlt Kimligi Altinda Misliman Kimligi
Olusumu ve Misliman Ortadoks Cemaatleri Arasindaki Iliskiler” konusun ele aldu.
Olduk¢a ge¢ bir tarihte Osmanli topraklarina katdmis olan Girit'te senlendirme
politikast uygulanmamuis, Turk gorevliler, Rum kadinlarla evlenerek, Misliman bir
nifus yaratmuslardi. Din degistirme siirecleri tizerinde duran Adiyeke, bunun daha ¢ok,
yerli ahalinin, milkiyetlerini kaybetmeme dusiincesiyle bdyle bir yonteme
basvurduklarint agikladi. Ustelik, séz konusu adada Bektasilik yaygindi, bunun tarihsel
olarak aciklamast, belki Islamiyet’in yumusak yorumu ile ada sakinlerini yiizlestirme
cabasinda yatiyordu. Son oturumun son konusmacist, Bogazici Universitesi'nden Elif
Babiil'dii. “Imroz’dan Gékgeada’ya: Bir Ada Hikéyesinin Pesinden” adli bildirisiyle
Babiil, Imroz’a déniik politikalart inceden hicveden bir yaklasim sergiledi.

Ikinci giiniin son oturumu, bir yuvarlak masa toplantisiydi. Bu masada, Ayhan
Aktar, Lambros Baltsiotis, Herkiil Milas, Filiz Calislar Yenisehirlioglu ve ben yer aldik.
Katilimcilar, kendi bakis acilarina gére, genel bir degetlendirme yaptilar, eksik kaldigini
distindikleri konulara degindiler. Benim yaklagimim, Miibadele arastirmalarinin
Turkiye’de nasil bagladigi, Tirkiye’de toplumsal ve ekonomik nitelikli tarih bakis
acisina bundan on yil 6nceki ilgisizlik; siire¢ icinde, 3. kusak mubadillerin koklerini
arama ¢alismalari, konuya bilimsel olarak egilecek arastiricilarin Tirkiye’de ¢alismak
zorunda olduklart arsivler, bu arsivlerden yararlanma olanaklart ve gelecekte neler
yapilmasi gerektigi ile ilgiliydi.

Gergekten de, biitliin zorluklara karsin, umutsuz olmaya asla gerek yok; tasnif
edilmemis resmi ve 6zel belgelikler gelecekte son derece 6nemli olanaklar sunacaktir..
Bunun yani sira, artan ortak biling, elbette bu sitreci hizlandiracaktir. Nitekim,
Toplumsal ve Ekonomik Tarih Vakfr'nin caligmalari, bu umudu artiran en 6nemli
etkendir. Lozan Mibadilleri Vakfr'nin pek ¢ok zorluklarina karsin, boyle bir bilimsel
toplanttya evsahipligi yapabilmesi ve dar milliyetci anlayislarin ve yaklasimlarin bir yana
birakilarak, konuya bilimsel yonden bakilabilmesi, son derece 6énemlidir. Ayrica, Bilgi
Universitesi'ne baglt olarak kurulmus olan Gé¢ Merkezi, son derece énemli agilimlar
saglayabilir. Teknolojinin 6nemli agilimlar getirdigi zaten, 6nemli bir 6rnekte goriildii.
Biilent Tandogan’in ¢abalartyla kurulan Miibadele Gurubu’nun internet ag1, ortak bir
bilincin olusumunda son derece 6nemli bir islevi yerine getiriyor; birbirini ylz ylize
tanimayan insanlar, bu ortamda bulusup, yakinlasabiliyorlar ve ortak bir bilincin
olusumuna katkida bulunabiliyorlar, kamuoyu yaratabiliyorlar. Soézel tarih
calismalarinin hem Tarih Vakfi hem de Lozan Mibadilleri Vakfi tarafindan yapilmasi,
gec kalmig bir etkinlik olmasina karsin son derece 6nemli gorilebilir. Bunun yant sira,
gocmenlerden kalan etnografik malzemelerin toplanarak, bir mize kurulmasi
distincesinin olusturulmast 6nemlidir. Tirkiye’de, miibadele konusu ile ilgili olarak,
genel tarih yaklasimlart diginda, dil, folklor, sosyal antropoloji (halkbilim) arastirmalari
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hemen hemen hi¢ yapilmamustir; bu tiir sorunlar lizerinde duran, yeni arastirmalara
gereksinim vardir. ..

Goriluyor ki, sagduyuyla hareket edildiginde, son derece ¢etrefilli bir konu ele
alinarak, karsilikli anlay1s ¢ercevesinde irdelenebiliyormus. Yeter ki iyl niyet ve hosgorii
olsun. Boyle olunca, olmaz denilenler oluyor, hayal edilemeyen seyler gerceklesebiliyor.

Tarabya’da bir balik lokantasina giderken, otobiistin icinde, hemen yanimda
Herkil Milas’a soruyorum: “On yil dnce Tiirkive'de boyle bir sey olabilir miydi?” Yanut
veriyor: “Hayal bile edilemezdi?”.

Ya Yunanistan? Tirkiye’de, Yunanistan’li bilim adamlarinin tezleri 6zgiirce
konuguldu ve tartisilabildi. Zaman zaman tepe noktalara ulasan Yunan fanatizmini
dustinditkge su soruyu sormaktan kendini alamuyor insan: “Yaunanistan'da buna benzer bir
sey yapabilir mi?”

Ne diyeyim?
Darist Ege’nin 6teki yanindaki komsumuzun basina. ..

Emegi gecenleri yiirekten kutluyorum. ..
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