BOZKURT-LOTUS DAVASININ ULUSLARARASI
HUKUKTAKI ONEMI VE YERI

Durmug TEZCAN

I. BOZKURT-LOTUS OLAYI

Kapitiilasyonlarin Lozan Banig Andlagmasiyla kaldinlmasindan ii¢ yil sonra mey-
dana gelen bu olay, gecmiste Osmanli topraklannda adli aynicalik ve bagisikliklara sahip
yabancilarnin, artik geng Tiirkiye Cumhuriyetinde bundan boyle igledikleri suglardan
Gtiirii Tiirk yargisina tabi olmalarinin yam sira, agik denizlerde meydana gelen ¢atmalarda
bile, magdurlarm Tiirk uyruklu olmasi halinde de yabanci samgmn Tiirk mahkemelerince
yargilanabilecegini biitiin diinyaya kanitlamasi ve Uluslararasi Hukukda bir kural
olugturmas: bakimindan konuya biiyiik bir tnem kazandirmstir.

Hakkinda pek gok doktora tezleri yazilan uluslararasi Hukuk kitaplariyla ve Ulus-
lararas: Ceza Hukuku eserlerinde deginilen "Bozkurt-Lotus" olayi' kisaca soyle olmus-
tur :

2 Afustos 1926 gecesi, Ege Denizi agik sulannda, Midilli adasinin 5-6 deniz mili
agiklarinda, BOZKURT isimli kémiir yiiklii Tiirk bandrali bir gemiyle, Fransiz bandral
LOTUS isimli ticarct gemisinin carpigmalart sonucu, Bozkurt batmig ve 8 Tiirk gemici
kaybolmugtur. Lotus, kurtarabildigi bir kag tayfa ve Bozkurt'un kaptaniyla birlikte crtesi
giinii Istanbul'a gelmigtir. Olenlerin ailelerinin sikayeti iizerine Bozkurt'un kaptam

1 Korar melin igin I:Ich Réperioire des docoments de Ja Cour de Lo Haye, Sare |, 1922:1945, lome |, Canawe, A, Droz ydy.
1961, 5. B9 v, Bu claya iliskin eserlerds flgili olarok bkz. G. CAMONME, Essai de Droit pénal international © 'offaire Lotus,
Poris, Librairie du Recusi Sirey, 1929 ; H. WALTER, |'Affaire du Lolus su de I'Abordage hauhurier en Droit pénal intemational,
Parix, Les Editions internalionales, 1¥28 ; I, Fischer WILLIAMS, L'Affaire comparse du Lofus, RGDIP, 1928, 5. 341376 : H.
DONNEDIEU DE VABRES, Lo Lotus & la Cour de Lo Hoye, RDI, 1929 . 85-165 ; aynca dénemin fanimmis hukukeulanndan LHW.
Vesiil, R Ruze ve M. Travers'in bu dova ile gl yozlen icin bkz. Rev. de Droit judicaire o de Légiskation companré, 1928 wlht |
Bte yandan Divan yargichanndan M. Moore'un azinkk gdeisd icin ke RIDP, 1927, 5. 363-415. Ote yandan ken ilkermizdn de
gonisce ele clinmghe, Bunlar arasinds Mahmut ESAT'n, Lobus Dovasmda Tirkiye-Fransa Miidafaglon, 1927 ; Mahmul Esal
BOZKURT, Devieflar Aros Hak, Ankarg, 1940, 5. 416417 51, MERAY, Devieler Hukukuna Girig, Ankam, 1975 cl, db. o
585 vd ;. BILSEL, Dwvietler Hukvkuna-Girdy ltonbul, 1940, 2.b., 5. 61-48 ; M. ALSAN, Yeni Devletler Hukuku, Ankars,
1951, & 1,5 355-371 : £ CELK, Milletferaras Hukuk, lstanbul, 1977 & 1i/1, 5. 241 vwd. ; D. TEZCAN, Arciirk Hukvk
Devriminin Bir Yéni : Adll Kopitilosyonlardon Ulvskararos Ceza Hukukunun  Modern ikelerine Geciy, Alalirk's Asmadan,
B.ML. Tirk Decnegi yay.. Ankaro, 1982, 5. 179 vd,
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Hasan Bey ile Lotus'un kaza sirasindaki gorevli siivarisi Desmons, dikkatsizlik ve ted-
birsizlikle 8 kiginin 6liimiine sebebiyet vermekten Istanbul Mahkemelerince tutuk-
lanmigtir. Fransiz kaptan Desmons'un Tiirk Mahkemelerinin kendisini yargilamak konu-
sunda millet itibariyle yetkisiz olduBunu ileri siirmesine kargin, Mahkeme, kendisini,
agik denizde iglenen bu taksirli adam Sldiirme sugunu kofugturmaya yetkili gbrmiig ve
15 Eyliil 1926 tarihinde Lotus'un kaza srasindaki gorevli siivarisi Desmons'u 80 giin
hapis ve 22 lira para cezasina, Bozkuri'un kaptam Hasan Beyi de 4 ay hapis cezasina
carpturmigtrr, 2

Fransa, olay: sert bir gekilde protesto etmig ve Tiirk Mahkemelerinin agik denizde
meydana gelen catmada yabanc: bayrakh gemi kaptanint yargilama konusunda millet iti-
bariyla yetkisiz oldugunu ileri siirerek, Desmons'u salivermesini istemigtir. Tiirkiye bu
notay: reddedip, yerine konuyu ¢ziim i¢in Lahey Uluslararas: Daimi Adalet Divanina
gotiirmeyi teklif etmig, bunun {izerine taraflar anlagarak hazirladiklari tahkimname
(compromis) ile konuyu birlikte Lahey Uluslararas: Daimi Adalet Divanina gétiirmeyi
karariagtwmslardar.

Lahey Uluslararast Daimi Adalet Divanmin zorunlu yarg: yetkisini tarayan Taraf-
lar, 12 Ekim 1926'da imzalayip, 27.12.1926'da oﬁaylad:klan bu tahkimname (compromis)
ile 2 Agustos 1926 gecesi, Ege Denizi agik sularmda, Midilli adasmin 5-6 deniz mili
agiklarinda, BOZKURT isimli ktsmiir yiiklii Tiirk bandirah bir gemiyle, Fransiz bandiral
LOTUS isimli ticaret gemisinin carpismalan sonucu, Bozkurt batmig ve 8 Tiirk gemici
kaybolmas: fizerine, Lotus'un, kurtarabildifi bir kag tayfa ve Bozkurt'un kaptaniyla bir-
likte ertesi giinii Istanbul'a gelmesi vesilesiyle, Bozkurt'un kaptam Hasan Bey yanminda
Fransiz bandwal: Lotus'un kaza sirasindaki ghrevli stivarisi Desmons'un. dikkaisizlik ve
tedbirsizlikle B kiginin Glilmiine sebebiyet vermekten dolay: Tiirk Mahkemesinin yaptifis
yargilamamn 24 Temmuz 1924 farihli Lozan fkamet ve Adli Seldhiyat Sozlesmesi'nin
15. maddesine * aykin olarak Uluslararas Hukuk kurallarnim ihlal edip etredifi sorusunu
Divan'a yoneltmiglerdir. Béylece Divan, sayet Fransiz tezini hakhi bulursa, Tiirkiye,
Fransiz bandirali Lotus'un kaza sirasindaki gorevli siivarisi Desmons igin, tazminat

2 Karar mebni iin Divon koranna bz, Riperioire des docwments de lo Cour de La Haye, Seris |, 1922-1945, tome 1, 5. B9 wd.
Ayncn b, MERAY, age, 5. 588, i .

3 Andon modde su MmO icermektedic - "18. madda hikmd mahfiez kalmak sartrylo, Torkiye ve difjer Divell Akide ormsindaki
miinmsbel, saldhael odliys ili hudarky b dd ivad tina bevfikan hallolunacokhe® Bz 1. Tarfip Diishr, ¢ 5 (2.b.), 5. 72.
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II. BOZKURT-LOTUS OLAYINA ILISKIN TARAFLARIN
iDDIALARI

A) Fransiz Hiikiimetine giire, Ege Denizi agik sulaninda, Midilli adasinin 5-

6 deniz mili agiklarinda, BOZKURT isimli kémiir yikli Tiirk bandrah bir gemiyle,
Fransiz bandrali LOTUS isimli ticaret gemisinin carpigmalari sonucu, Bozkurl gemisi-
nin batmas: ve 8 Tiirk gemici kaybolmasi fizerine, Lotus'iin, kurtarabildigi bir kag tayfa
ve Bozkurt'un kaptaniyla birlikte ertesi giinii Istanbul'a gelmesi vesilesiyle, Bozkurt'un
kaptam Hasan Bey yaninda Fransiz bandirali Lotus'un kaza sirasindaki gorevli siivarisi
Desmons'un, dikkatsizlik ve tedbirsizlikle 8 kiginin sliimiine sebebiyet vermekten do-
lay: Tiirk adli makamlanmn yaptig: yargilama, 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan lkamet ve
Adli Selihiyat Sozlesmesinin 19, maddesine aykin olarak Uluslararas: Hukuk kural-
larini ihlal etmektedir ;

- Zira, bir devlet, yurt diginda bir yabanci tarafindan vatandagma karsi iglenen
sugu, sadece magdurun kendi vatandagi olmasi nedeniyle bu sugu kofugturmak igin ken-
disini yetkili sayamaz, -

- Agik denizlerde iglenen suglann geminin bayrafiim tasidif iilke mahkemelerince
kogusturulmas: denizlerin serbestligi prensibinin bir sonucudur.

- Aym sekilde, agik denizlerde meydana' gelen catmalarda, Devletler, ceza
koBugturmasini geminin bayrafin tagidifh iilke mahkemelerine birakilmasim daima kabul
etmiglerdir, Dolaysiyla, Fransiz bandirali Lotus'un kaza sirasindaki girevli siivarisi De-
smons'un, dikkatsizlik ve tedbirsizlikle 8 kiginin 6liimiine sebebiyet vermekten dolay1
kogusturulmasina sadece Fransiz adli makamlan yetkilidir.

- Agik denizde catmalarda batan geminin bayrafim tagidif dilkenin farazi bir
uzantis1 olmasi nedeniyle fiilin neticesinin farazi ilke toprafi iizerinde meydana gel-
- diginden bahisle gatma yerinin [arazi iilke toprag iizerinde meydana geldigini ileri

siirmek miimkiin degildir. '

- Aynca ¢atmada murtabit bir dava stzkonusu edilerek yﬁhanct bandirali gemi kap-

tanim da kofusturmak, baflantih davalan birlegtirmenin bir Uluslararas: Hukuk kurah
degil. bir ig hukuk kurali olmas: nedeniyle olayda gegerli bir gerckge olamaz.

B) Tiirk Hiikiimeti, 1892'de Kusadasi'nda dogan, Istanbul Hukuk Mektebini
bitirdikten sonra. Isvigre'de 6grenim gorip, Istiklal Savasina katlmak iizere yurda
dénerek, birinci dénemden, 1943'de liimiine kadar, lzmir milletvekillifini siirdiiren,,
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Lozan Bang goriigmelerine katilan heyette yer alan, 1922-1923 yillarinda lktisat Ba-
kanhfindan sonra, banlilasma hareketlerinin somut gostergeleri olan Atatiirk'iin hukuk
devrimlerinin yapildifh donemde, 1924-1930 aras: Adalet Bakanlifi yapan Mahmut Esat
Bey'i, bu davada, Tiirk temsilcisi olarak gtireviendirmistir.* Mahmut Esat Bey'in bagkant
oldugu bu heyetge, Isvigre'li Profestr MERCIER gibi zamamin taminmig hu-
kukgularindan goriigler de alinarak hazirlanan savunmada ise, Fransiz lezi ret edilerek, Di-
van'in Tiirkiye lehine karar vermesi gerektifi vurgulaniyordu.

Tiirk tezinin dayandif: gerekcelere géire :

- 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan lkamet ve Adli Selahiyet Sozlesmesi'nin 15.
maddesi, yabancilark. ilgili Tiirkiye'nin yargilama yetkisini tamamen Uluslararasi Hukuk
kurallanina  bagh kilmigtr. Olayda uygulamas: yapilan TCK.nun 6. maddesinde
diizenlenen "magdura gore sahsilik" prensibi ise, ltalya Ceza Kanunundan alinmig bir ku-
raldir, Bu yiizden stzkonusu yetki Uluslararas: Hukuk kurallanna aykin degildir.

- Agik denizde catmalarda batan geminin bayrafiimi tagidif {ilkenin farazi bir
uzantist olmas: nedeniyle olayda Lotus'un Bozkurt'a agik denizde garpmasi sonucu 8
Tiirk gemicinin 6liimii Tiirkiye'nin farazi iilke toprag sayilan Bozkuri gemisi iizerinde
meydana geldifinden Tiirkiyenin bu sugun samklanm kogusturmaya yetkisi vardir.

- Agik denizde meydana gelen ¢atmada murtabit bir dava szkonusu oldugu igin,
olayin olduu tarihte Tiirkiye'de gegerli olan ve Fransiz CMUK'dan alinan CMUK.muza
giire Bozkurt'un kaptam Hasan Bey yaninda Fransiz bandirali Lotus'un kaza sirasindaki
gorevli siivarisi Desmons'un, dikkatsizlik ve tedbirsizlikle 8 kiginin 6limiine sebebiyet
vermekten dolay: Tiirk adli makamlarinca birlikte yarglanmass, baglant: nedeniyle zorun-
ludur. :

- Agik denizlerde meydana gelen gatmalarda, ceza kofugturmasimin sadece geminin
bayragim tagidif iilke mahkemelerince yapilacagina dair bir Uluslararasi Hukuk kurah
yokiur.

- Ayrica, denizlerin serbestligi prensibinin bir sonucu olarak, agik denizlerde
iglenen suglanin geminin bayrafim tasidifii iilke mahkemelerince kogusturulmasi, kap-
tanin disiplin kurallarima riayetsizlifinden ya da seyriifer hatasindan kaynaklanan
suglarla ilgilidir. Oysa, Fransiz bandirali Lotus'un kaza sirasindaki gorevli siivarisi De-
smons hakkinda yapilan kousturma, kaptamin disiplin kurallanina riayetsizliginden ya da

4 Bz Biyik Lorowsss, c.4, 5. 1868-1849.
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seyriifer hatasindan kaynaklanmamakia, dikkatsizlik ve tedbirsizlikle 8 kiginin ﬁi&mum:
sebebiyet vermek gibi bir kamu davasina davanmaktadur.

HI. BOZKURT-LOTUS OLAYINA fLISKIN DIVANIN KARARI

Divan, taraflarca 6niine getirilen bu meseleye iliskin 7 Eyliil 1927 tarihli kara
nnda, Lozan Bang Andlasmasinin 28, ve lkamet ve Adli Selahiyet Stzlesmesinin 15.
maddelerine gore, artik kapitiilasyonlar rejiminin tamamen kalkmig oldugunu ve Tiirk
adli Makamlarinin yetkisini bu olayda sinirlayan bir kuralin Devietler Hukukunda mev-
cut olmadifim oy gokluguyla hiikiim altina alarak, Tiirk tezini penimsamisiir,

Divan'a gore ;

- Ceza kanunlannin iilkeselligi temel bir kuraldir. Dava konusu olayda ise. hareke-
ti neticesinden ayrilabilen bir sug vardir. lera hareketi Fransa'nin farazi uzantising
olugturan bir gemide, netice ise, aym sekilde bayragint tasidi iilkenin farazi bir uzantisi
olan batan gemide iglenmis olmas: nedeniyle, Lotus'un Bozkurt'a agik denizde carpmasi
sonucu 8 Tiirk gemicinin 6liimii Tiirkiye'nin farazi iilke toprads sayilan Bozkurt gemisi
iizerinde meydana geldiginden Tiirkiye'nin bu sucun samiklarim kogusturmaya yetkisi
vardr,

- Ticaret gemilerinde agtk denizlerde islenen suclann kogusturulmasinda, geminin
bayrafim tasidid: iilkenin farazi uzantisim olugturdugundan bahisle, miinhasir yetkisi
oldugu iddias: ispatlanmug bir kurala bagh degildir. Aksine, iilkelerin pek cogu, hareketi
neticesinden ayrilabilen suclarda, hem hareketin ve hem de neticenin meydana geldigi
iilkede sug iglenmis sayilmakiadir,

- Aym sekilde, agik denizlerde meydana gelen catmalarda, Devletler, ceza
kogusturmasim geminin bayragm tasidifh iilke mahkemelerine birakildifina iliskin yekne-
sak bir kural da yoktur. Olayimizda ise, sugun icra hareketi Fransiz bandiral: Lotus gemi-
sinde, batma sonucu 6liim isc, Bozkurt isimli komiir yiikli Tiirk bandral bir gemide

-meydana gelmis olmakla minhasir yetkinin adil bir cozim olmadif séylenebilir.

IV. BOZKURT-LOTUS OLAYINA ILISKIN DIVANIN KARARI.
NIN ULUSLARARASI HUKUK VE TURKIYE ACISINDAN ONEMI

A) Uluslararasi Hukuk Acisindan Onemi

Divan'in bu karan, iilkelerin yargilama yetkilerini belirlemede tnemli bir yere sa-
hiptir. Gergi bu karan izleyen donemde, acik denizlerdeki gatmalarda, her gemi personeli
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iizerinde geminin bayragim tasidif iilke adli makamlarinin tek baglarina vetkili oldugunu
belirleyen kurallar, dzellikle Fransa'nin gayretiyle uluslararasi konulmaya baglanug ve
bunlardan ilki, Catmalarda Cezai Yetki konusuna iligkin 10 Mayis 1952 tarihli Briiksel
Sozlesmesi olmugtur. 29 Nisan 1958 tarihli Cenevie Agik Deniz Sozlesmesi (11.
madde) ile 1982 tarihli New York Deniz Hukuku Stzlesmesi (97. madde) de bu
dogrultuda hilkiimler getirmek suretiyle Fransiz tezi bugiin yeniden hayatiyet ka-
zanmigtir. Ancak Divan'in verdifii karar bu geligmelere kargin 0z itibariyle deferinden
bir gey yitirmemigtir,

Nitekim Bozkurt-Lotus karannin igifinda bugiin Uluslararas: Hukuk ﬁgmﬁsmdeﬁ.
boyle denizlerdeki ¢atmalar gibi. uluslararasi sézlegmelerle agikga hilkim altina
alinmayan, ya da hakkinda Uluslararast Hukuk kural bulunmayan diger konulara iligkin
olarak, "Uluslararast Hukukda, devletlerin yarg: yetkisini agikga simirlayan bir kural ol-
mayan konularda devletler yarg: yetkisine sahip olduklanm ileri siirebilirler” griigii bu
giin de gegerlilifini siirdiirmektedir. Hatta Ggreti de majidura gore sahsilik ilkesinin,
siizlesmelere konulan bu tiir hiikiimlere ragmen, acik denizlerdeki catmalarda bile
gecerliligini siirdiirmesinin suglarin cezasiz kalmamas yoniinden yararh olacag Israilli
hukukgu S. Zalman Feller tarafindan ileri siiriilmiigtiir. °

Bozkurt-Lotus karan sonrasinda s6zlegmelerle yapilan diizenlemeler karsisinda, bu
kararin agik denizlerdeki gatigmalarda gegerliliiini artik siirdiirmedii soylenebilir ise
de, bu kararin 1sifinda, biz, acik denizlerdeki ¢atmalann diginda kalan suglarm cezasiz kal-
mamasi igin ceza yasilanna konulan ikinci dereceden bir yetki olan "magdura giire
sahsilik" ilkesinin gegerlilifini tartigmasiz siirdiirdigiint distintiyoruz. Nitekim,
"Bozkurt-Lotus" olayi nedeniyle bu tali yetki tiiriine uzun siire karg ¢ikan Fransa bile,
11.7. 1975 giinii, L. 75-624 sayih yasayla 1958 tarihli Ceza Usul Yasasma ei:ledigi
"689-1" no'lu madde ile bu yetkiyi i¢ hukukuna dahil etmigtir. Bu maddeye gore

"Cumhuriyet iilkesi diginda islenen bir ciirmiin faili veya istirakgisi olan her ya-
banci, gayet bu ciirmiin magduru Fransiz uyrukiu ise Fransiz yasalariin hiikiimlerine gére
kogugturulup yargilanabilir."

Benzeri hiikiim, 22 Temmuz 1992 tarihli 92-683 sayili Ceza Kanunu Reform Kan-
unun 113-7. maddesi olarak, bazi defigikliklerle, yeni Ceza Kanununa konulmusgtur.
Buna gore :

5 Bkz. 5. Zolman FELLER, Lo résclution des conflits de juridiction an matiérs pénale, RIDP, 1974, nos: 3-4, p. 522 ef ss.
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"Fransiz ceza yasasi, sucun iglenmesi sirasinda magduru Fransiz uyruklu olmak
kaydiyla, Cumhuriyet iilkesi diginda iglenen bir ciiriim veya hapis cezasim gerektiren
ciinhaya, bu sucu isleyen ister Fransiz ve isterse yabanci olsun aygulanir,”

B) Tirkiye ve Tirk Hukuku Agisindan Iflnei

"Bozkurt-Lotus” olay: ile Lahey Uluslararas: Daimi Adalet Divaninin bu davada,
Tiirkiye'de sadece sona erdirmekle kalmayip, aynca Tiirkiye Cumhuriyetinin, magdury
Turk vatandagi olan yurt diginda iglenmis suglarda bile yarg: yetkisine sahip oldugunu
biitiin diinyaya kanitlayan 6nemli bir asamadur.

Alatiirk'iin hukuk devrimine bu y6niiyle bakildiginda ne biiyiik bir anlam tagidigi
kolayca goriiliir. ® Iste bu nedenle Atatiirk'in yakin mesai arkadaglanimin ve bu arada,
bugiin burada 6liiminiin 50. il idrak cttiimiz ve soyadi yasasi ¢ikinca bu davada Di-
van nezdinde Tirkiye'yi temsil etmenin anisna BOZKURT soyadini alan Mahmut Esat
BOZKURT ve arkadaglanm minnetle anmamiz gerekir.

Zira, kapitiilasyonlar kaldnlirken bir yandan da diger hukuk alanlarinda oldugu
gibi ceza hukuku alaninda yapilan bu diizenlemelerle artik Tiirk mevzuati batt hukuklan
iginde yer almistir. Igte modern ceza hukuku ilkelerini iceren diizenlemeden hemen bir
kag yil sonra meydana gelen "Bozkurt-Lotus” olays, kapitiilasyonlar rejiminden geng
Cumbhuriyet doneminde nereye geldigimizi gostermesi bakimindan ilgingtir.

Y. SONUC

Yukanida belirtilenlerin 1gifinda, sonug olarak gunlar soyleyebiliriz :

1. Turkiye Cumhuriyeti, kapittilasyonlar rejiminin kaldimlmasi icin verilen savag:
Lozan Barig Andlasmasiyla noktalamigtur.

2. Ardindan girigilen hukuk reformu batililasmanin ve bat degerlerini "muasir
medeniyet” olarak degerlendirmenin bir gistergesidir.

3. Asirlar boyu, Osmanli Devleti, kapitiilasyonlar rejimi nedeniyle kendi
iilkesinde sug isleyen yabancilari kogusturamazken, kogustursa bile, verilen cezanm in-
fazi icin bu kisileri bazen yabancinin kendi konsolosluguna teslim etmek zorunda
kalirken, Bozkurt-Lotus olayinda ilk kez durumun degistigi, batl: yasalara sahip
Tiirkiye'nin sadece kendi iilkesinde sug isleyen vatandas ve yabancilan degil. yurt

6 Bu konuda eloshirisel bir degrlandirme icin biz. Mahmul Esat BOZKURT, Asatick Ihilall, 1947, 382 5,
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diginda bir Tiirk vatandasina kars1 sug igleyen yabanciya karg: dahi, yargilama yetkisine
sahip oldugu ve bunun da Uluslararasi Hukuka uygun oldugu tescil edilmigtir, Iste bu
agidan cezai konulardaki Osmanh adli Kapitiilasyonlar deneyimi bu giin insancil
amaglarla ortaya atlan goziimlerin kdtiiye kullanilmasim dnlemede yararlanilabilecek
omekleri sergileyen zengin bir kaynakt.

4. Nitekim bugiin, bizlere diigen gtirev, bunlardan gerekli dersi almak ve iilkemnizi
yeniden kapitiilasyonlar rejimine doniigecek bir uygulamadan korumaktr.

5. Bununla birlikte, iilkemizi yeniden kapitiilasyonlar rejimine doniisecek bir uy-
gulamadan koruyacafiz diyerek birlesen Avrupanin temelini olusturan ve soglulukla
miicadelede yeni tiir adli yardimlagmalara da sirt gevirmemiz miimkiin degildir. Bu giin
geligen iligkiler nedeniyle, Gzellikle Avrupa Konseyi biinyesinde, Uluslararasi Ceza Hu-
kuk alaninda biiyitk adimlar atlmigtir. Bu gergeve iginde, kofugturmalann aktanimasi, ya-
banci hiikiimliilerin cezalarinin {ilkelerinde "kargiliklihk" olmak kogulu ile gekmelerinin
saglanmast, suglularm slahinm bir geregi olarak ortaya ¢ikmmistir.” Sdzlesmeler veya ikili
mutabakatlar yoluyla iilkeler arasinda yapilan bu kﬂnu}'a- iligkin diizenlemeler, dili dini
ve sosyal yagam anlayis: farkli yabanc: hilkiimliiniin, hiirriyeti baglayict cezasimi, kendi
iilkesinin infaz kurumlarmda ¢ekmesinin, onun daha kolay 1slah olacaZi ve topluma ka-
zandmlacaf goriigiiniin bir sonucudur, Ancak, sbzlegsmelerin ve ikili mutabakatlarin,
amaglanndan saptinlarak yabancimn cezasimin kendi iilkesinde (veya siirekli oturdugu
iilkede) gektirilmesi yerine, onun agwr bulunan bir cezadan kurtarilmasin: saglamaya hiz-
met ettirilmemeleri gerekir.

7 Bulkonuda be. D. TEZCAN, Territoriclité of confits de juridictions en drolt p'nal inkenafional, Ankaro, 1983, 5. 231.



