BOZKURT VE PEKER'IN DEVRIM TARIiHi DERS
KITAPLARI

Sina AKSIN

Ik kez 1932 yilinda Milli Egitim Bakam Regit Galip yiiksekokullarda Devrim ta-
rihi derslerinin konmas: gerektifiini savunmustu.’ Ertesi yil Dariilfiinunun kapatthp ye-
rine fstanbul Univm‘si{cginh kurulmasiyle birlikie bu diisiince uygulamaya sokuldu. Za-
ten Dariilfiinundan 6nemli bir yakinma konusu da, bu kurumun Atatiirk devrimine
gerektigi gibi ayak uyduramamasiydi. Bir goriise gére bu dersleri koymak (iniversite
genglifiini o sralar birden sarmaga baslayan Tagist, nazi ve komiinist akimlar kargisinda
bir zorunluluk halini almist.® Dersler 4 Mart 1934'te baslamig ve su kisiler
gorevlendirilmiglerdi : dig siyaset boyutunu Yusuf Hikmet Bayur, iktisat boyutunu
Yusuf Kemal Tengirgenk, Tiirk Devrimi'nin bagka devrimlerle karpilaghinimasi Mahmut
Esat Bozkurt, diinyadaki siyasal parti ve sistemler kargisinda Tiirk Devrimi'ni Recep
Peker anlatacakti. Bu dersler kitap haline de getirildi.

Bozkurt'un kitabimin 1940'da yayimlanmasina karsihk, diferlerininki 1935'e
yayimlanmigtir, Bozkurt'un Atatiirk fhtilali baghgni tagiyan yapiti ¥, "Atatiirk'e™ baghikli
bir sayfahik bir sunusla baghyor. Sunug iki parca halindedir. Birinci par¢a 15 Eyliil
1937 tarihini tagiyor. Tkinci parganin tarihi 9 Mart 1940'tir. "Atatiirk'e"den sonraki
Onstiz'de ise 8 Mart 1934'te Istanbul Universitesinde verilen ilk dersin énsozi oldufu
belirtiliyor. Bir de 500 sayfalik kitabin yans1 kadarim olusturan "Ekler” biliimii (s. 229-
500) var ki, burada Almanlar'in Girit stilas’'na (s. 478) ve Alman-Rus Savagima (s.
391) atiflar vardir. Bu olaylar bizi 1941'in ortasma getirir. Bundan, tahminen goyle bir
takvim gikanlabilecefini santyorum. Kitap 1934'te yazilmaya baglamus 1937 dolaylarin-

1 Ckan lzgi, *Tork Inklap Tarihi Deeslarinin Metod ve Kaynaldar Acisindan Incalanmasi, 1. Atakirk m e i*lhp Tarihi Semine-
1 [11-13 Mayss 1985) (Erdol Aslan, Devrim Tarihi Ders Kitoplan, Lernie, DEQAITE Y. Lisons fexi, 1992, 5. 26'don|

2 Mshmat Akgay, “Atatirk Devrinde ve Buglin Gengligin Bunalimlan®, Milliyat, 29 Ekim 1968 |Aslon a.g.e , 3. 28'den).

3 Hokki Uyar'in soplomasing gine Bazkuri'un yoyimianan kitabine 2 cilt daha ulwymuhll L cilt : Theilaller Felsafesi ve thiilaller icinde
Kemalizm ; 2. <ifi : Tork ulusunun ayofo kaliasi ve yeni deviebin kurumasi ; 3. <i¥ : TC'de Bzel, komi, sosyal, ve siyasal haklar, H.
Uyar, "Tirk Davrimi'ni Teorilagtirma Cobalan : Mehmut Esal Bezlurt Omagi - ¥, Tarih ve Toplum, Koum 1993, sy, 119, 5. 12,
Bozkuri ve Peker'in kitaplennin kinysler : Dr. Mahmut Esal Bozkurt [Inkilaby Ensfitisy Profesgrlerinden), Aatiirk Ihfiloli : Tirk
Inlalabs Tarihi Enstitisil Derskerinden , lstanbul, lainn bul Universitesi Yaynlan, Inklap Enslitisd, 1940. Recap Paker, Inllab Der-
shori Notlan (Bu dersler, 19341935 okulma yilinda Ankora ve Istanbul Universitalerinde veriimigtic. Bu talebe notlan gaaden
gtcirilrriqﬁlﬂ', Ankere, Ulus Basmeyi, 1935,
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mesi (s. 321) ondan etkilendifinin bir igareti sayibilir belki. Peker'in iislubunun gérece
kurulugu stz konusu olmakla birlikte, o da Inkilap derslerinin amacini [nkilap devrini

yasamig olanlann ruhlarindaki "sicakhifn ve hcyccam genglere "asilamak" olarak
tammlwyor (s, 1).

Thtilal ve Inkilap : Bozkurt lhtilal sozciigiini inkilaba yeglivor. thtilalde
"failligi", inkilapta "mefullugu” buluyor. Ali Regat'in Fransa'da 1789 harcketini ihtilal
diye anlattifim, I1. Abdiilhamit'in Inkilap sézciigiini yegledigini, Atatiirk'in de ihtilali
-scvdjgml belirtiyor (5. 232-4). Ona géire Tanzimat, Islahat Fermanlan [nkilaptir (s. 492).

cker Inkilap stzciigiinii neden yegledigini agrklamiyor,

Peker inkilabi style tanimhyor : "Inkalab ; bir sosyal biinyeden geri, egri, fena,
eski, haksiz ve zararli ve varsa bunlan birden yerinden stkiip onlanin yerine ileriyi.
dofruyu, iyiyi, yeniyi ve faydaliy: koymaktir... Onlan 6ylece koyduktan sonra biiyiik bir
sicaklikla davaya yapisip sokiilen seylerin geri ddnmemesini, konan seylerin yagamamm‘
yerlesmesini temin edecek bir sistem kurmak ve isletmek de inkilabin degismez sartidir.”
(5.7)

Bozkurt'un ihtilal tamm goyle : "Thiildl tam ve kadmil anlamli hikmiinii
yiiriitebilmek igin disrt unsuru kaveamaludir. Sivasal, sosyal ve bithassa ekonomik alana
girmeli ve ileri bir rejim kurmalidir. Bu bakimdan eskiligin yerini, yine bu bakimlardan
yeni bir nizam almalidir.” (s. 66)

Gériiliiyor ki Peker'in tanimi hayli soyuttur. Bozkurt'un "bilhassa" ekonomik
alam belirtmesi Marx'qi bir etkileme sayilabilir., :

Peker'e gore iki liir inkilap vardir. Hiirriyet inkilaby sarayin ve onunla birlikte
aristokrasi, din kurumlaninin baski ve zulmiine kar1 yapimustir (s. 15 v.d.). Liberalizm
olarak dile getirilmigtir. Siuf Inkilabi ise sanayi devrimi iizerine ortaya gikan isi
simifimin sanayici durumundaki burjuvaziye karsi tepkisinin sonucudur (s. 28 v.d.). Sos-
yalizm olarak dile getirilmistir. Sonra siuf inkilabina t::plcller vardir ki, fagizm ve nasyo-
nel sosyalizm buna Grektir (s. 44 v.d.).

Bozkurt'a gore ihtilal Locke'nin dedigi gibi ancak belirli durumlarda hak olmaz,
mutlak bir hak olmalidir (s. 165-6). Bozkurt bu arada Jefferson'un her 20 yilda bir ihtilal
olmasiin “her millet" igin iyi olacag: goriigiine de yer veriyor (s. 18 7). Bozkurt, fikrin
biiyik 6nemine inantyor-yalniz ihtilallerde degil. genel olarak da. Diinyaya egemen olan
fatih kihglan degil, dissiinenlerin fikirleridir. Ama fikir, kuvveti de yaminda bulursa daha
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cabuk bagartya ulagir (s. 225). Diinya ve Tiirk tarihinden 6rnekler de bunu gosteriyor (s.
485-T). 1919 ihtilalinin arkasinda "agaf1 yukan" bir yiizyilhk "kiiltlir" (diiglince) vard,

Bozkurt'un goriigiine gbre dnderler ihtilallerde yasamsal bir yere sahiptirler.
Ihtilali aydinlar, sefler yapar, ama milletle beraber : ... hareketleri, icraatlan milletin
yilksek menfaatlannimn ifadesinden bagka bir gey degildir” {s. 203-5). Zaten Bozkurt tasi-
hin kahramanlar tarafindan olusturuldugunu diisiinmektedir : "lhtilallerin genigliZi ve
kavrayigi geflerin kafalaninin harice bir aksidir, Son Tiirk ihtilali Atatiirk'iin kafasinin bir
fotografisinden bagka bir gey defildir."” (s. 73). Nitekim Bozkurt Carlyle's onaylayarak
anar (s. 266). Kitabimn adi da Aratiirk Thtilal'dir zaten, Yazar Atatiirk'ii Iskender, Petro,
Napolyon, Anibal, Sezar, Washington, Roosevelt, Mussolini, Hitler'le kargilastirmakta ve
Atatiirk'd hepsinden iistiin bulmaktadir (s. 118-31). Bozkurt 6nderden yiiksek bir
iilkiiciiliik ve erdem beklemektedir : "Devlet adamlan fakir dlmelidirler ki idare ettikleri
milletler zengin ve mesut olsunlar. Devlet adamlan cep doldurmaya kalkarlarsa millet fa-
kir, bedbaht, dava miinhezim olur.” (5. 83).

Peker'e giire inkilap "Autatiirk inkilabi" degil, "Tiirk inkilabidu”. Ona goire "Sef,
kendi ruhunda besledifi heyecan ve hararetle partisini ve muhitini 1sitir, aydinlatir.”
(s.63). Ama "... medeni ve degerli insanlanin bilgilerini, tecriibelerini, zekalanm hige in-
diren ve gefi zamanimz telakkisine uymayan yapma bir biiyiiltiigle peygamberlegtiren”,
6nderi izleyen kigileri siirii yapan fikirler de yanhgtir. "Tek insanmn degeri ne olursa ol-
sun, bugiiniin yiice ve zorlu iglerini bagarma bakimindan bu defierin verimi sifirdir.
Bugiinkii yasayista, ulusca iistiin olmak gerekiir.” (s. 65). Tek parti ytnetiminde biraz
sivri sayilabilecek bu digiinceyle noktalanan ve 2 sayfa siiren geflik iizerine incelemede
Atatiirk'iin adi hig anilmamigtar. Inkilap iktidara gelince otoriteden halka dofru devam
etmis ve o zaman gergeklere uzak kalmig tabakalardan direnmelerle kargilagmigtr (s.10-
1.

Bozkurt'on onderlere tamidi@i asin dnemin bir sonucu olarak, ona gdére devrimin
olabilmesi igin stz konusu toplumun ileri, gelismis olmasi gerekmez. Tersine, geri
iilkelerde ihtilal daha kolay bagariya ulagir. Yazar bunu 1srarla varguluyor ve karsiuni
savunan goriigii "seviye safsatas1” diye niteliyor. "Dinyanin en ileri ve en son rejimi
olan Komiinizm, kabul etmek lazimdir ki diinyamin en miiierakki degil. genel kiiltir
bakimindan en geri memieketlerinden birinde tatbik alam bulabilmigtir.” ( s, 136). Se-
viye safsalasi yapan Abdiilhamit ve Ahmet Emin gibi kigilere ¢atiyor ve Namik Ke-
mal'den (s. 463), Sadullah Paga'dan kars: diigiinceler (s. 470-3) ortaya koyuyor (s. 144-
6). Yalmz bu durumda baganimin iki kosulu vardir. Birincisi ihtilalin ¢ekilen 1zdiraplara
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merhem olmasidir, fkincisi, "eskilikle midelerini sigirenleri" yok etmektir, ¢iinkii bunlar
halk: ihtilal aleyhinde kigkirtirlar (s. 136-7). Robespierre de hakli olarak oyle
disiiniiyordu (s. 142). Aym bigimde yalandan ihtilalden yana gortinip, firsat buldukca
onun aleyhinde ¢alisan miinafiklan da ihtilalden temizlemek, yalanlaring yiizlerine vurmak
gerekir (s, 480-1).

Bozkurt'un ihtilalci bir diigiincesi de egemenlik hakkina dayanarak bir ulusun
geri gitme hakkim kabul etmemesidir. Ona géire geriler kotiiliiktiir : “Bir ferdin, bir mil-
~ letin ben hiir olmiyacagim, esir olacafim demek hakk: yoktur." (s. 72). Buna benzer bir
bicimde Peker de saray, aristokrasi, din gibi geri gevrelerin Inkilapc: orgiitlere, parlamen-
toya girmelerine, parti kurmalarina kargidir (s, 19-21).

Ataturk Devrimi'nin Mahiyeti Bozkurt'un Afatiirk Devrimi'yle ilgili bir
goriigii, benim bu devrimi anlatmak igin kullandigim biitiinsel (topyekun) kalkinma
diigtincesine yakindir. Diyor ki, biz cumhuriyeti en ileri rejimdir diye kabul ettik. Ana-
yasa hukuku ulus egemenligini daha iyi gergeklestiren bir diizen kesfettigi giin onu ka-
bule hazir olacafimiza "siiphe yoktur” (s. 71). Bagka bir yerde de sunlan soyliiyor : "...
. modern devletin amaci kendisini viicude getiren insan kamunun manen ve maddeten saa-
~ detini temin ve istihsaldir.

Bu Amacs goyle, kisaca ifade miimkiindiir.
Her sey halk icin ve halkla beraber.”

Sonra da 1921 Anayasasmin 1. maddesini amyor : "Hakimiyet bila kayt ve sart
milletindir. Idare usulu halkmn bizzat ve fillen mukadderatim idare etmesi esasina
miistenittir.” * Ardindan gelen yan baghk ise "Tirk demokrasisinin anlami"dir (s, 453).
Bozkurt'a géire Kemalizm otoriter demokrasidir, Sef, otoritesini halktan alir, demokrasi de
bundan bagka birgey defildir. Ardindan Atatiirk'iin Slimiinde Times gazelesinin, Atatiirk
diizeninin dikiatorliik degil, otoriter demokrasi oldudu yoniindeki goriisii zikrediliyor
{(s. 128-9).

Atatiirk 1929'da Medeni Bilgiler'de siyasal diizenleri iice ayiriyordo : monargi,
oligarsi, demokrasi (halkgilik). Ona giire en iyi diizen, "yitkselen bir denizi” andiran de-
mokrasiydi. Bunu da en iyi gergeklestiren cumhuriyettir diyordu,® Giinimiizde ikinci

4 1924 Anayssasinda by moddanin 1. cimlesi 3. madde dlarak yer aliyor. 2. ciimls yokiur. 4 madds TRMM nin millelin yegana v
hakiki wmailcisi olduguny, millet ading kakimivel hakkm kuillanch§ini belitiyor. Bu ffads, 1921 Anayozasimn ik maddasinin 2. cimbesi
kador demokralik degildir, Onun icin Bozkur'un yilrirlckie olmayon 1921 Anayaszne bapurdudu onkesliyor.
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cumhuriyetgiler 6 oku demokrasi oku yok diye elegtiriyorlar, Cumhuriyetin demokra-
siyi icermedifini, ¢linkii gecmiste ve giiniimiizde demokratik olmayan pek ¢ok cumhu-
rivet goriildiiginii styliiyorlar. Bu, dofrudur. Ama bizi ilgilendiren ve dnemli olan,
Tiitkiye Cumhuriyeti'ni kuranlanin cumhuriyetgilik derken neyi amacladiklaridir.
Gordiiflimiiz gibi, 1929'da Atatiirk agtkea. ve dolayh da olsa kitabinda Bozkurt. cumhu-
riyet derken demokrasiyi de amachyorlar. Peker bu konuya pek girmiyor.

~ Giiniimiizde Atatiirkgiiliik deyince hemen 6 ok anlagiliyor. Atatiickgiiliik diye bu
anlatihyor. Oysa Bozkurt'ta 6 ok pek az yer tutuyor, Peker'de is¢ dogrudan 6 oka bir kez
olsun deginildigini bile gérmedim. Oysa 6 oku benimseyen 1931 tarihli CHP 3. Biiyiik
Kurultay: sirasinda Peker Genel Sckreterdi. 1935 Kurultayinda da 6 okun anlamim o
aciklamist. Peker'in kitabinda nasil olup da deginilmedigini anlamak zordur, zira siyasal
partiler programlanm ele alan bolimde CHP programi da séz konusu edilmektedir (s.
63). Bozkurt'a gelince.”, 6 ilkeyi iki kez aniyor. Birincisinde bunlan siraliyor ve 6zcl
fasillarda "mufassal malumat"” verilecegini soyliyor (s. 32). Gze carpan cihet, 6 ilke
yerine 7 ilkenin yazilmig olmasidir. Bu "fazladan” ilke en basa ve cumhuriyeigilikten
dnce yazilmig ; "Ulus egemenligi (kayidsiz ve sartsiz)". 6 ok diye soziinii ettigi ilkeleri
neden 7'yve ¢ikartifim yazar agiklamiyor. [kinci olarak 6 ilkeden sdz edilmesi s.
369'dadur. "Tirk ihtildlinin verimi, sembolik alti ok igindedir ki buna Kemalizn diyoruz
ve diyorlar.” ciimlesinden sonra 6 ok agiklamasiz, yalmzca siralamyor, Kitapta dogrudan
6 oka baska bir deffinme yoktur (6 ilkeden kimilerinin topluca degil de dafink, tek tek
ve 6 oktan siiz etmeksizin incelenmesini saymiyorum).

Bozkurt laiklik konusunda ilging seyler anlatiyor, 1924 Anayasa tasarisi Atatiirk
baskanhiiinda bakan ve milletvekillerinden olugan 6zel bir kurulda tartisihrken, Bozkurt
devlet dini ile ilgili hilkmiin tasaridan ¢ikarilmasini 6nermig. Karabekir asabiyetle, Okyar
ise "Biz Ihtilalci miyiz?" diye itiraz etmigler. Onun iizerine Atatiirk sonra ele ahnir demig
(s. 429). Bozkurt devletin dininin olmasmn abes oldugunu, ¢linkii ancak gergek
kigilerin dinin vecibelerini yerine getirebileceklerini, tlizel kigilerin dini olamayacagim
diigiiniiyor (s. 426-8).

Sapka konusunda, bunun bir sorun olmadifin, asil sorunun fese kutsallik veren,
gtkarmays mukaddesata hakaret sayan zihniyet niduéunu styliyor. Sapka bu zihniyeti,
bu fetigizmi "yerlere, gamurlara galmak” igin gerekliydi. Boylece ilerlemeye kostck olan
"bu kara engel” sokiilmiig, yikilmig oldu (s. 148-9). ;

5 A. Afetinan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatidk'in Bl Yanlan [Ankara, TTK- 1588), 5. 29,
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§imdi de Atatiirk Devrimi'nin obiir siyasal diizenlerle kargilagtirilmasi konusu,
Bozkurt'a giire Kemalizm'i komiinizmden ayiran ozelikler - Milliyetgilik (ébiirii ulusla-
rarasics)’, emperyalizmi red (Gbiiril komiinist emperyalist), diktattrliigii red (6biiri pro-
leter diktatorliigii), bireye millkiyet ve girigim hakk: (biiriinde buniar yok). Benzerlik :
her ikisi cumhurivetcidir. Kemalizm'i nasyonal sosyalizmden ayiran tzellikler : kg ol-
mayan, kiiltiir ve dile Gnem veren milliyetgilik (obiri irkg1), emperyalizmi red (6biirii
emperyalist), ulus egemenligi ve bireysel diktatirligi red (Sbiirii bireysel dikta). Ben-
zerlik @ her ikisi de deviet sosyalistligi uygular, miilkiyet hakki ve bireyi tanirlar. (Boz-
kurt devlet sosyalistligi deyimini devicigilik anlaminda kullaniyor. Tabii nazilerin bi-
reycilii ok su géitiiriir bir gortistiir.) Kemalizm'i fagizmden ayiran Gzellikler : ulus
egemenlifi ve bireysel dikiatorligi red (Gbiirii bireysel diktatorliik), ulus kendi kendi-
ni temsil eder (6biiriinde milleti korporasyonlar temsil eder), emperyalizmi red (tbiiri
emperyalist, geri bir orta ¢ag rejimi), cumhurivetgi (6biirii hiikiimdarlig: kabul eder) (s.
370-4).

Bozkurt bu rejimlerden hangisinin isabetli oldufunu soruyor ve fagizmin, nasyo-
nal sosyalizmin iizerinde pek durmamakla birlikie, esas komiinizmi ele aliyor. Ona géire
komiinizmin aksayan yani, ¢ok giizel olmasindadir, Bu yiizden Gdiinler vermek zorunda

- kalmugtir. Gergekgi ve basarili olan, deviet sosyalizmidir. Bu, "Hususi miilkiyeti taniyan
fakat insanin insan tarafindan istismanm 6nlemek ve milli kalkinmay: bagarmak icin dev-
lete ekonomik iglerde kontrol ve tegebbiis hak ve salahiyetlerini kabul eden bir sistem-
dir.” (s. 379). Almanya ve Tiirkiye kalkmmalarini buna borgludurlar. Tiirkiye'nin en
bilyilk eksigi motor uygarhifii cafinda olmamiza rafmen, heniiz motoru yapmak giiciinii
kazanmamis olmasidir. Devleigilik bize yakinda bunu da saflayacakur (s. 395-6). Ona
gore fagistlik hayati gerilerde aradi1 igin "6lecektir”. Komiinizm hayat: tarihin de ileri-
sinde aradif igin "diigecektir” (s. 398).

Bozkurt daha sonra insanlifin 5. ¢afin sorununu ele aliyor. llk 4 ¢ag Barnave'a
gore sirasiyle goyledir : milletlerin tabii ¢afi. coban millet cafi, ciftci millet ¢af, tiiccar
ve sanayici millel ¢ag. 5. ¢af Marx'a gore "proleterlerin ihtilaliyle mutlak miisavaat”
¢afis olacakur. Bozkurt'a gire 5. ¢ag komiinizm degil, "siki bir devletgilik" ¢afii olacak,
mutlak esitlik defil, "insanliin cibilliyetine uygun"bir esitlik cag olacakur (s. 248-50).
Dikkat edilirse, yukarda gordiifiimiiz iizere, Bozkurt fagizmin ve komiinizmin
basarisizhiia ufirayacaklarini tahmin ederken, nasyonal sosyalizm konusunda nedense su-
suyor. Burada ise insanlifin gelecegini devletcilikie gordiigiing soyliyor ki, Bozkurt'a

&  Bazkurt bununl birlikis Stalin'in Alnan-Rus sovapnda ok savunmasindan sBz a'ﬁgh- kombnizmin boska koaularda vermis eldugu
bir lalim Bdonlere dikkat coliiyor (s 390-1]. '
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gire devletgilik nasyonal sosyalizmin ve Kemalizmin iktisadi dijz»eni_olduﬁu-na gire,
acaba Almanya'min baganth olacagin m diigiiniiyordu? Kitabin 1941'in 2. yanisinda basima
verildigine gore, belki bunu diigtiniiyor olabilirdi. Bununla birlikte Bozkurt'un nasyonal
sosyalizm ile Kemalizm arasinda onemli 3 farks vorguladifim gordiik. (Ayrica, savagin bir
kumar yoni oldufunu da herhalde diisiinmiig olmalidir,)

Simdi gelelim Peker'in Atatirk Devrimi icin siylediklerine. Yukanda
gtirdiiiimiiz gibi, Peker, Tiirk Inkilabinm halkian geldigini, iktidan elde ettikien sonra
otoriteden halka dogru devam cttigi goriigiindedir (s. 10-1). Yine gordiifumiiz iizere,
Peker'e gore hiirriyet inkilaplan, simif inkilaplan ve simf inkilabn reaksiyonlan vardir, Tiirk
inkilabi hilrrivet inkilabi tipinder bir halk ihtilalidir - *.. sarayr yikuk, dinin deviet
tizerindeki tesirlerini en keskin ve radikal bir formiil ile kaldirdik." Fakat bunun yaninda
hiirriyet inkilaplannmn diigtiikleri birtakim fuzaklardan kagmilabildi. Ekonomik liberaliz-
min iiretici ve titketiciler aleyhindeki suistimalleri dnlendi (s. 17). Parlamantarizmin is-
tikrarsizhiklara, stmif kavgalanna ve hiirriyet dﬁsmauﬂhrma olanak vermek gibi zaa-
flarindan TBMM'nin hususi calisma tarz ile korunuldu (s17-9, 26). Ote yandan halk
ihtilali olmast halkgihign bir sonucudur ki, bu da diizenin siniflar arasinda yan tutma-
mas1, simf kavgasim reddetmesi demekdtir (5. 53-4).

Peker'e gore Tiirk inkilabt evrenseldir, yasayislan geri olan insan yignlarin: uyan-
dirict bir drnek oldugiu gibi. Bati igin de siyaset, iktisat, hatta din anlayigt bakimindan
dikkat ve ibretle iizerinde durulacak bir harekettir. Tiirkiye bagkalarini somirmeyen bir
sanayi iilkesi olmak yolundadir, fnkilabmn evrenselliini saglayan 3 Gzelligi vardir :
Tiirkiye'nin jeopolitik tnemi, Tiirk ulusunun tarihteki yilksek degeri, inkilabin tarihin
olagandigi bir zamanina rastlamas: (s. 54-6). Tiirk inkilabi en zor yapilmug olan inkilaptir,
ciinkii sokiip attig: kurumlar goktu, derin ve eskiydiler. Onun igin zor kullanmak gerek-
mistir (8. 8-9). :

Peker'in nemle iizerinde durdugu iki konu vardir. Biri, devrimlerde kopyanin za-
randir. Ornegin Fransiz Inkilabinin aydinlatic: etkisi gok yararlidir, Ama Almanya'nin
Fransiz parlamantarizmini aynen kopya etmesi, 1. Diinya Savagi sirasinda bu tilkede gok
yikict etkiler yapti (s. 23-5). Osmanhlar da 1876 Kanun-u Esasini uygulamakla kop-
vacilik tuzagina diismiis oldular, 31 Mart olayi ile karsilastilar, "Matbuat hiirriyetinden
istifade ederek yazdig1 seyler kanunla menedilemedigi igin bir gazeteci kprii iistinde
sldiirtiildii. Ne ona, ne de buna liizum vard.” (s. 26). Tiirk Inkilabi ise hig bir bakimdan
kopya degildir. Peker, Atatiirk'iin "Biz bize benzeriz." soziinii onemle vurguluyor(s. 27).
Hiirrivet, siif inkilaplarinda oldugiu gibi, simf inkilaplarina reaksiyon da kopya etmekien
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kagmmalidir. Oysa Tiirkive'de bunlari Gven bir zihniyel vardir. Fransa'da da Fransist ha-
reket fagizmi ve nazizmi taklit etmek istemektedir. Oysa her ulus kendi dzelliklerine gore
bagka yerlerdeki hareketlerden esinlenmelidir. (5. 52-3). ;

Peker'in tizerinde 6nemle durdugu-ve drnegin Bozkurtun istiinde o denli dur-
madifi ikinci konu bagimsizhiktir. Fransiz, Amerikan, Rus Inkilaplarinda stz konusu
ilkelerin bafimsizlifs, Mondros sonrasindaki Tiirkiye'nin bagimsizhii denli tehdit altinda
bulunmamste. Tiirk inkilabs "sarayla, biitiin gerilik unsurlar ile ve hakikati anlamadan
onlara uyan cahillerle bogusmus", ayni zamanda zorlu bir bafimsizlik miicadelesi de ver-
mek zorunda kalmigtir. Peker'e gore istiklalsiz inkilap, yani ¢agdag bir bagimlilik kadar,
Inkilapsiz istiklal, yani gerilik iginde bagimsiziik da kabul edilemez durumlardur (s, 11-
4). Peker bagimsizliia o denli tnem veriyor ki, kitaptaki 9. ve son ders bu konuya
ayrilmustir. I¢ ve dig siyasette, orduda. adliyede, kulmrde hazinede, ekonomide istiklal
izerine bahisler oldugu gibi, uzun donemde bagimsizlik icin zararl olacak uluslararas:
tegriki mesai ve ekonomik ve kiiltiirel yayilma gibi konulann iizerinde de durulmaktadir
(s. 104-18),

Atatirk'in Taktikleri Bozkur'a gire Atatiirk eyleme gegecegi zaman gok
iyl hesaplard. Bir zamanlama ustasi ... Gerektifinde uzun zaman sabreder, vaktin gel-
diine hilkmedince en koktenci adimlan atmakta iereddiit etmezdi-Cumbhuriyetin ilani.
sapka, laiklikte oldugu gibi (s. 137-8). Yine Bozkurt'a gore, Atatiirk 6nce yapip, sonra
anlatan, hesap veren, aciklayan bir 6nder. Yani eylemin 6ncelifi stz konusu, Lenin gibi
bir tnderde ise genellikle Gnce yazi, me yapacagim agiklama, ondan sonra eylemi
goriiyoruz. Bu gibilerde kuramin éncelii var (s. 194), Tabii bu, Atatiik'iin kuramsiz
davrandifs anlamina gelmez. Yalnizca kuramin ya da eylem planinin gizli tutulmas: de-
mektir. Atatiirk'iin yaptiklarini onca yazmasna, agiklamasina, Peker, Tengirsénk, Bayur,
Bozkurt'un galigmalarina ragmen, Bozkurt, Atatiirk ihtilalinin "ilmi ve mantki
miidafiini” hala bulamadifindan sikayetcidir. Ama yakinda o da olacakuir, giinkii
"Genglik geliyor!” (s. 473).

Tarkeililk: Her iki yazarda bugiine gore ileri derecede sayilabilecek bir
Tiirkgiiliik stz konusudur. Bozkurt "Tiirk birliginin bir giin hakikat olacagma inamim
vardir... Onu gorilyorum.” demekte, ama hemen ardindan "Fakat Marks'in gériiglerinden,
ilmi tahlillerinden, metodiarindan hak ve hakikatler Iehing istifade edilecek cok seyler
vardir.” diye eklemektedir (s. 191-2). Bagka bir yerde de sbyle diyor : “Tiirk jhtilali, 62
tiirklerin elinde kalmalidr... Tiirkiin en kotiisi, tiirk olmayamn en iyisinden iyidir.” (s.
228). Daha ilerde "hersey ve hersey dnce tiirk milleti igindir, fslamhik. insanlk, bundan
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sonra gelir.” (5. 371) ve "Tiirk devieti islerinin basina 62 tiirkten baskas: geememelidir,”
(s. 446) demektedir,

Bozkurt'un ilk alintida ortaya koydudu Turanci diigiince muhtemelen Alman-
ya'nin SSCB'ye saldirmas: lizerine bizdeki Turanci gevrelerin girmis olduklan ivimserlik-
belki gosku-havasimin bir yansimasidir, (1941'de Almanlar Rusya'da bagarilanim
siirdiirmektedirler.) Bunu yazaryazmaz Marx'a "selam” vermesi, Bozkurt'un biyle
diigiincelerle pek rahat olmadifimim gostergesi olabilir, Nitekim yukanida onun Atatiirk
ihtilalinin milliyetgiligini, Nazilerin wkei diye nitelendirdifi Milliveigilifinden kiiltiir
ve dil milliyetciligi olarak ayirdigam gordiik. Ayrica unutulmamahdir ki, 20'lerin,
30'lann soyleminde - yalmz Tirkiye'de degil, diinyada da - wkgi olmayanlarda bile
rkcilifs hatrlatan bir ulusguluk etkilenmesi s6z konusudur. Alatiirk 1927'de Tiirk'iin
damarlarindaki asil kandan sbz edebilmistir. Ama ote yandan ulusgulugun daha .
yiikselmig oldugu 1933'de Ornegin "Ne mutlu Tiirk olana" yerine "Ne Mutlu Tirkim
diyene" demistir.

Bozkurt'a gire ¢ok daha heyecansiz olan Peker de kitabinin 1. ciimlesinde "...
yeryiiziiniin anlik ve baylik bakimindan distiin bir ulusu olan tiirkler" dive baghyor, Os-
manh gerilemesi icinde Tiirk kaninin "temiz" kaldifini sGyliiyor (s.5). Fakat daha sonra
milliyetgilik tiirlerini agiklarken ilk 8nce sinir igi milliyetgilik tiir{inii ele alip Fransa ve
Isvigre'yi ek gostererek uzunca bir agiklama yapiyor ve Fransa'dan kana bakilmadigim,
Isvigre'de ana dili Almanca, Fransizca, Italyanca olanlarin Isvicreli ve lsvigre milletinden
olduklanm anlatiyor. Ikinci olarak amlan wk ve kan millivetgilifi icin Almanya dmek
gosteriliyor ve bu iilkede Alman kamindan olmavanlara esitlik tanmmadigr belirtilivor.
Ugiincii olarak antisemit milliyetcilik ele alimyor. Anlagilan bu millivetciligin Alman-
larkinden fark:, bunun yalnizca Yahudileri, 6biiriiniin biitiin Alman ktkenli olmayanlan
diglamasi. Peker antisemitlifin siyonizme yol agtifim séyliiyor (s. 77-9). o

Osmanhnin Degerlendirilmesi: Bozkurt Osmanhlarda laikligin bazi
ogelerini bulur (s. 440-1). Osmanlilarin en biyiik giinahi, Tiirk olmayanlar Tiirklerin
sirtindan yagatmas: olmugtur (s. 447), Bozkurt, comhuriyetgi olarak, Osmanh kusurlarnim
gormekle birlikte (s. 254-8. 492-5), onlann parlak giinlerindeki biiyiikliiklerini, kahra-
manliklarim da yadsimaz, Fatih ve Yavuz'la Gviiniir (s. 278-81)., Bunlar biyiik
Tiirklerdir. Osmanhlarin kotilemesi, sonunda Tanzimat ve Islahat Fermanlar”
inkilaplanina” yol agn. I. Mesgrutiyet bunlan kanunlagtirdi, millet denetimi getirdi. Koca
Regsit ve Mithat Pagalanin heykelleri dikilmelidir (s. 87). Abdiilhamit istibdad: biyiik
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bir gericilik oldu. IT. Megrutiyet geldiginde, Osmanh bir orta cag devletine doniigmiis
‘bulunuyordu. Ve ge¢ kalinmust. 1. Diinya Savag Osmanliy1 yikts (s, 495). 51

Peker Osmanl iizerinde fazla durmuyor, Diinya tarihinin geligmelerini dzetlerken
din ve saray telkincilerinin kotii etkileri yiiziinden uygarhk alemine katilamadigimizi,
geri kaldifimuz, Osmanhimn hemen biitiin marifetlerinin savag sanayii ile sinurh oldugunu
stiyliiyor. Devleti ve iilkeyi adam etmek i¢in Tanzimat ve Megrutiyet gibi bir kag
"kigiik tecriibe” yapildigim, bunlarin kok tutmadan soniip gittiklerini anlatyor (s. 2-6).

Som 8oz : Iki kitabr da gok ilging buluyorum. Bozkurt gibi heyecanh kisilerin
Alatiirk hareketi igin ihtilal sozciigiinii benimsemelerine kargilik. cogunlukla hizde
inkilap sézciigii yeplenmistir, Bu, gofunlugun ve iktidar sahiplerinin :huyal duygularina
ve ihtilal korkularina daha uygun diiiyordu. Oz Tiirkge devrim, hem ihtilal, hem inkilap
anlamma  geldigi icin koktenciler tarafindan benimsendi. Bu belirsizlik, kimin
kovusturulup hapse atdacagim saptamakta zorluk s;Lkarmgmdan_, 12 Eylil yonetimin
ozenle inkilap sozcifiini diriltti, devrimi kaldirmaya ¢ahst,.”

Iki yazarin Atatirk'e yaklagimlarinda carpic1 bir fark vardir. Peker kitabini
Atatiirk'iin saghzinda, 1935'te yayimlamastir ve hep Tiirk inkilabi deyimini kulland:i
gibi, Atatiirk't pek az anmaktadir (galiba 4 kez : 5.21, 27, 104, 118). Ustelik seflerin
rolii azimsanmaktadir. Bozkurt kitabtm  Atatiirk'iin oliimiinden hayli sonra yayimlamig ve
bazan Tiirk ihtilali deyimini kullaniyorsa da, esas tercihini kitabmna ad yapmugtir. Boz-
kurt'a gore tarihi Atatirk gibi kahramanlar yapar. Acaba bu tutumlariyla Peker ve Boz-
kurt iktidar konumunda bulunan kigilere (Atatirk ve Intnii) karsi bilingli ya da bi-
lingsiz olarak bir tavir mu dile getirmekteydiler ? Yoksa zaman gegince hareketin daha
- ¢ok Atatiirk'e maledilmesi dogal ya da kagimilmaz bir siire¢ miydi? Peker'in, hem de bir
ders kitabinda ortaya koydugu tavir, Atatiick dnemini 12 Eyliil dénemine benzetmek is-
teyenler igin aydinlatic: olabilir,

Yine carpici olan bir husus, M&I&rkgﬁlﬁk; Atatiirkgi diisiince deyince bugiin he-
men akla gelen 6 ok ya da 6 ilkenin, her iki yazar tarafindan dogrudan pek amlmamasidir
(Bozkurt'ta 2 kez, Peker'de hig). Bu formiillestirmeyi basarth bulsalards, herhaide bayle
yapmazlardi. Kigisel olarak ben de, Atatiirkgii diisiince biyle ilkelerle anluhidcaksa. 6
okun eksik olduganu, bilim, kiiltir, uygarlik ve barig oklanyla biitiinlenip 10 oka
¢ikmasi gerektiini diigiiniiyorum.

7. Thilal stzelizini kublanan ise Sebahalin Selak oldu : Mill Miscadele | : Anadols Il (lskanbul, Sirolar Mafbaasr, 1963,






