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JEOPOLITIK VE JEOPOLITIK iLMININ NUFUS UNSURU
ACISINDAN TURKIYE AVRUPA BIRLIGI iILISKILERI

(E) Hv. Tugg. Veli KOROGLU"

Ozet: Bu makalede; genel olarak jeopolitigin anlami, tarihgesi ve teorileri
Ozetlendikten sonra, Tirkiye’nin jeopolitik 6nemi vurgulanmistir. Jeopolitik goriis
ve teoriler, Sanayi Devrindeki (1950 sonlarma kadar) ve Bilgi Cagindaki teorileri
icerecek sekilde ele alinmistir. Avrupa Birligine giris siirecinde Tiirkiye nin
karsilagtig1 ve karsilagabilecegi sorunlar jeopolitik ilminin niifus unsuru agisindan
irdelenmistir.
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Abstract: In this article, first the meaning of history and theories of geopolitics are
summarized, secondly the importance of geopolitics is stated. Geopolitics is a study
or application of the influence of political and economics geography on the national
and international power and foreign policy of a state. Geopolitics theories and ideas
are studied including the industrial period (until the end of 1950s) and the
information era. In the process of entering the European Union, the problems with
which Turkey has been faced and will face in the future have been examined in the
framework of population of geopolitics science.

Key Words: Geopolitics, Sovereignty Theories, European Union, Geostrategic
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1. GIRIS VE TARIHCE

Her zaman oldugu gibi bu asirda daha da 6nem kazanan “Jeopolitik”
bir iilkenin diinya tizerinde bulundugu cografi konumundan kaynaklanan
“milli siyaseti (ulusal politikas1)” anlamindadir. Geo=yer, Policy=siyaset
sOzcliklerinden meydana gelmektedir. Jeopolitik sadece ilmi tanim olarak
degil, pratik uygulama agisindan 6nem arz etmektedir.

Jeopolitik  biliminin  uygulamada kullanihst M.O. 500’lere
uzanmaktadir. Konfiicylis ve General Sun-Tzu cografyayr politika ile
beraber cok iyi degerlendirmislerdir. Tarihte Atilla’nin, Cengiz Han’in,
Alpaslan’m, Timur’un, Iskender’in, Osman ve Orhan Gaziler’in,
Napolyon’un, Fatih Sultan Mehmet’in, Kanuni Sultan Siileyman’in, Gazi
Mustafa Kemal Atatiirk’in basarilan fiziki cografya ile toplumun sosyal,
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siyasal, ekonomik ve askeri iligkilerinin bir ahenk i¢inde olusundan
kaynaklanmaktadir. Jeopolitik canli bir varlik gibi dinamiktir. Ciinkii
jeopolitik, o cografya lizerinde yasayan devletlere, devletlerin varligina ve
yasama hedeflerine dayali olmaktadir. (Kalelioglu, 2000)

Gecmis donemlerde jeopolitik ilim olarak bilinmemesine ragmen,
caga uygun kurallar uygulaniyordu. Ornegin, Osmanli Imparatorlugu’nun dis
politikasinda ve jeostratejisinde “Anadolu esas olmak {izere, Rumeli
istikametinde fetihler yapilmasi; Anadolu’nun manevi giiglerle, Trakya’nin
maddi gliglerle fethedilmesi” 6ngoriilmistiir. “Asafname’de” Osmanli’nin ve
bassehri Istanbul’un jeopolitik énemi ve konumu igin “iki denizin ve iki
kitanin kesistigi yer” olarak belirtilmistir.

Atatiirk konuyla ilgili olarak uygulama agirlikli ¢ok isabetli ileri
goriigler ortaya koymustur. Cumhuriyet doneminde Tiirk milletine “cagdas
medeniyetin iizerine ¢ikmay1”  bir hedef olarak gostermistir. Cagdas
medeniyet ilim, akil ve teknolojiyi kullanarak devamli ileri gitmek ve halkin
refahin1  arttirmak seklinde anlasilmalidir. Ancak sekilci olmamak,
uygulamalar ve c¢alisma ile c¢agdasligi yakalamak gerekmektedir. Yine
Atatiirk, 28 Eylil 1932 tarihinde Amerikali General Mac Arthur ile
goriismesinde, sosyal ve kiiltiirel durum dikkate alinmadan ¢izilen smirlar
sorununun yakinda (muhtemelen 1940-1945 arasi) savasi tekrar
baslatacagim sdyleyerek jeopolitik ilminin énemini yansitmustir. (Ilhan 1999
ve Tasdemirci 1997)

Jeopolitik ilmi; ulusal, dini ve tarihi degerlerin bir toplami olan
kiiltiirel degerlerin saklanmasini, inkarini1 ve gegmisin dikkate alinmamasini
reddeder. Atatiirk, Cumhuriyetin 10ncu yilimin kutlandigi 1933 yilinda
gelecek icin su direktifi vermistir: “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
dostumuzdur, komsumuzdur, miittefikimizdir. Bu dostluga ihtiyacimiz
vardir. Fakat yarin ne olacagini kimse kestiremez. Tipki Osmanh
Imparatorlugu,  tipki  Avustralya-Macaristan ~ Imparatorlugu  gibi
parcalanabilir ve ufalanabilir. Bugiin elinde tuttugu milletler avuglarindan
kagabilir. Diinya yeni bir dengeye ulasabilir. Iste Tiirkiye de ne yapacagim
bilmelidir. Bizim bu dostumuzun idaresinde dili bir, inanci bir, 6zi bir
kardeslerimiz vardir. Onlara sahip c¢ikmaya hazir olmaliyiz. Onlara
yaklasmamiz gereklidir...” (TSE 1994, Turgut 2001) diyerek, konuyu
jeopolitigin unsurlar1 agisindan ve ileri goriisliilliikle ifade etmistir.
Soyledikleri bir bir gergek olmustur.(TSE 1994 ve Turgut 2001)
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2. JEOPOLITIGIN UNSURLARI
Jeopolitigin degismeyen ve degisen unsurlariin bulundugunu diisiinmek
miimkiindiir.(YOK 1997 ve ilhan 1999)
2.1. Degismeyen Unsurlar
3.1.1. Ulkenin diinya iizerindeki yeri,
3.1.2. Cografi karakterleri,
Ada devleti (Japonya, Ingiltere gibi), kara devleti (Rusya, Almanya gibi),
Kiy1 devleti (Tiirkiye, Italya gibi), kita devleti (A.B.D., Avustralya gibi).
2.2.Degisen Unsurlar
3.2.1.Niifus,
3.2.2.Ekonomi,
3.2.3.Siyaset,
3.2.4.Rejim,
3.2.5.Silahli Kuvvetler,
3.2.6.Zaman vb.

3. JEOPOLITIK TEORILER

Jeopolitik ilmi ile wugrasanlar, diinyaya hakim olunabilecegi
diisiincesiyle bazi teoriler ileri siirmiiglerdir. Bunlari, sanayi ¢aginda ortaya
atilan Kara Hakimiyet Teorisi, Deniz Hakimiyet Teorisi, Hava Hakimiyet
Teorisi; Bilgi ¢agmin ortaya koydugu Uzay Hakimiyet ve Kiiresel Sistem
Teorileri olarak sayabiliriz.(Tagdemir 1997, Tagma 2000, HAB 1999 ve
[lhan 1999)

3.1. SANAYi CAGINDAKI JEOPOLITiK TEORILER

3.1.1. Kara Hakimiyeti Teorisi

Ingiliz jeopolitikgilerinden Mac Kinder ‘“karalara hakim olan
diinyaya hakim olur” goriisiinii ortaya atmistir. Ancak, buradaki “hakimiyet”
fiilen isgal veya ele ge¢irmek anlaminda degil, degisik konularda oralarda
s0zil gegen, agirlig olan bir pozisyon yakalamaktir.

Karalarda bir bolge vardir ki, diinyay1 kontrol eder. Ural Daglarinin
batisindaki Moskova-Tiirkiye arasinda bulunan Kalpgah’a hakim olanin
Avrasya’ya (Avrupa ve Asya kitalarinin biitlinline), Avrasya’ya hakim
olanin Eski Diinya Adasina (Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinin biitliniine),
Eski Diinya Adasina hakim olanin ise Diinyaya hakim olacagi iddia
edilmisgtir.

Bu teori, tarih boyunca bir kara iilkesi olan Sovyet Rusya ve
Almanya tarafindan benimsenmis ve kuvvetli bir kara ordusu tesekkiil
ettirilmistir.
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Rusya, Kalpgah bélgesini daima elde bulundurmak istemistir. Bu
nedenle Rusya’nin Tirkiye ve Balkanlar {izerinde bitmeyen niyeti tarih
boyunca devam etmistir.

3.1.2. Deniz Hakimiyeti Teorisi

Amiral Mahan “denizlere hakim olan diinyaya hakim olur” demistir.
Ancak bu ifadeden tiim okyanuslar1 ve denizleri isgal etmek anlamu
cikarilmamalidir. Denizlerin ve okyanuslarin; bogazlar, gecitler ve adalar
gibi kritik noktalarinda hakimiyet kurmak yeterli olacaktir. iste bunlar ele
geciren, denizleri ve okyanuslari kontrol eder. Denizleri ve okyanuslari
kontrol eden de diinyaya hakim olur.

Kritik yerler Cebelitarik Bogazi, istanbul ve Canakkale Bogazlari,
Stiveys Kanali, Aden Bogazi, Panama Kanali, Basra Korfezi, Bering Bogazi
ve Girit, Kibris basta olmak tizere tiim adalardir.

Bu teori Ingiltere tarafindan benimsenmis, giiclii bir donanma ile
bogazlar ve adalar elde tutulmak istenmistir. Ingiltere’nin halen
Cebelitarik’ta iissiiniin bulunmasi, 1 nci Cihan Harbinde Canakkale Bogazini
ele gegirmek istemesi, Siiveys Kanalina 1 nci ve 2 nci Cihan Savaglarinda el
atmasi, Kibris’tan ¢ekilmemesi hep deniz hakimiyet teorisinin bir sonucudur.

3.1.3. Hava Hakimiyeti Teorisi

A.B.D.li havaci Schaklain (Saklan) “havalara hakim olan diinyaya
hakim olur” goriigiinii ileri siirmiigtiir. Bu goriisine destek olarak da
havalarin ugsuz bucaksiz oldugunu, hedef ve engel tanimadigim
belirtmekten geri kalmamuistir.

Asya, Avrupa ve Afrika kitalarimin  birlesim  yerinde
konuslandirilacak Hava Kuvvetleri her tarafa miidahale edebilecektir. Bu
teoriyi A.B.D. benimsemis ve Stratejik Hava Kuvvetleri ile uzay
calismalarina 6nem vermistir.

3.1.4. Kenar Kusak Teorisi

Ingiliz Jeopolitikgilerinden Spykman, “tek basna Kara, Deniz ve
Hava Kuvvetlerinin yeterli olmayacagini, i¢ kuvvetin dengeli kullanilmasi
gerektigini” ileri slirmiistlir. Diinya hakimiyeti i¢in yalniz bir bdlgeye veya
kitaya hakim olmak yetmez. Ingiltere’den Japonya’ya kadar uzanan kusaga
hakim olmak gerekir. Bu kusak iizerinde Ingiltere, Fransa, Almanya, Italya,
Yunanistan, Tiirkiye, Iran, Orta Asya Ulkeleri, Pakistan, Hindistan, Cin gibi
iilkeler bulunmaktadir. Bu kusaga hakim olan diinyaya hakim olur. Tarih
boyunca biitiin imparatorluklar bu kusak iizerinde kurulmustur. Tiirkiye tam
bu kusagin ortasinda ve ti¢ kitanin birlestigi yerde bulunmaktadir.
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3.1.5. Sanayi Cagindaki Jeopolitik Teoriler Hakkinda Gériisler

Yukarida siraladigimiz kara, deniz, hava ve kenar kusak teorileri
amag olarak beka, giivenlik, halkin refah ve mutlulugunu; Hedef olarak
diinya hakimiyeti veya kontroliinii; Mekan olarak yerkiirenin bdliimlerini;
Arag olarak askeri giicii ve onun unsurlarimi esas almistir. ({lhan, 1999)

Sanayi c¢agindaki jeopolitik teoriler, amac¢ hari¢, bilgi c¢aginin
gercekleri ile bagdasmamaktadir. 1950’lere kadar olan jeopolitik¢iler
diinyayr bir biitin olarak diislinememis, {ilkelerinin amagclarinin
gerceklesmesi i¢in sadece diinya hakimiyeti ve kontroliinii hedef olarak
kabul etmislerdir. Sanayi ¢aginin jeopolitik teorileri, milli gii¢lerden askeri
giiciin yeterli olabilecegini ve bununla hakimiyetin saglanabilecegini ileri
stirmiistiir. Askeri gli¢ ve unsurlar1 caydirici gii¢ olarak kullanilmistir. Bu
nedenle olaylarda askeri biirokrasinin 6ne ¢ikmasi arzu edilmistir.(Tagma,
2000)

Bir iilkenin beka, giivenlik, refah ve mutlulugunun elde edilebilmesi
icin daima komsu {ilkelerle olan iliskiler esas alinmis, eger komsu iilke ile
iligkiler bozuk ise ona komsu olan diger iilkeler ile iyi iligkiler kurulmaya
calisilmusgtir.

3.2. BILGI CAGINDA ORTAYA KONULAN JEOPOLITiIK TEORILER
3.2.1. Uzay Hakimiyeti Teorisi

21nci ylizyilda ‘“hakimiyetin” anahtarmin baghh basmna uzayda
olacagimi dile getirerek, sanayi ¢aginda ortaya konan jeopolitik teorilerin
hava ve uzay giigleri tarafindan gegersiz kilinacagini ve kara hakimiyet
teorisinin ciddiye alinmamasi gerektigini belirtmistir.

Uzayin diinyay1 80 bin km.lik bir yiikseklige kadar sardigi, uzayda
ay ve diinyanin yer ¢ekimlerinin esit oldugu noktalarin bulundugu, bunlarin
ayin denge noktalar1 olarak isimlendirildigi “uzay hakimiyet teorisi” ortaya
konmustur.

Bu teoriye gore “aya hakim olan, diinyay1 ¢evreleyen uzayr kontrol
eder. Yerkiiresini saran uzay:1 kontrol eden, diinya gezegenine hakim olur.
Denge noktalarii kontrol eden, diinya ve ay sistemine hakim olur.” Denge
noktalarina konacak uzay istasyonlari fazla enerjiye ihtiya¢ duymadan orada
kalabilecekler, her tiirlii arastirma ve gelistirmeyi yapabileceklerdir. letisim
uydular1 ile istihbaratin kolaylikla saglanmasi ve diinyadaki olaylara
kolaylikla miidahale edilmesi bunlara birer 6rnek teskil etmektedir.(Tagma,
2000)
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3.2.2. Kiiresel Sistem Teorisi

Diinyadaki mevcut duruma gore jeopolitik goriisler 6zetle soyle

aciklanmustir.

Su anda, ABD Kkiiresel bir gii¢ olarak rakipsizdir. ABD’nin kiiresel

gucu:

4.2.2.1.Esiti olmayan ve diinyanin her tarafina erigebilen askeri

giiclinden,

4.2.2.2 Diinyaya lokomotif olabilecek ekonomik giiclinden,

4.2.2.3.Yenilesmenin Onciiliiglinii olusturan ilim ve teknolojik

giiclinden,

4.2.2.4 Diinya gengligi ve insanlar1 {izerinde bir cazibeye sahip

sosyal ve kiiltiirel giiciinden olugmaktadir. ABD’nin bu 6zel durumu,

uluslararasi kiiresel bir diizen meydana getirmistir.

Bu kiiresel diizen, NATO, ABD-Japonya Giivenlik Anlagmasi,
Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagmasi, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret
Orgiitii, ABD-Kanada Giivenlik Anlasmas1, Amerika Ulkeleri Isbirligi gibi
kuruluslarla desteklenmektedir. Bu durum kiiresel boyutu olan temel bir
anayasal ve hukuki yapiy1 olusturmaktadir. Kiiresel sistem goriisiinii ortaya
koyan Prof. Zbigniew de ABD i¢in ana jeopolitik bolgenin “Avrasya”
oldugunu asagidaki sekilde belirtmektedir.(Tagma, 2000)

“Diinya olaylar1 500 y1l boyunca bolgesel egemenlik i¢in birbirleri
ile miicadele eden ve kiiresel iktidar pesinde kosan Avrasyali giicler
tarafindan belirlenmistir. Simdi Avrasyali olmayan ABD, Avrasya
oncusiidiir. Asya ve Avrupa kitalarindan olugsan Avrasya yerkiirenin en
biiyiik kitast olup, jeopolitik bir eksendir. Avrasya, diinya niifusunun
yaklagik %75’ini, enerji kaynaklarmin dortte iiclinii ve yer alti-yer lsti
zenginliklerinin ¢ogunu ihtiva etmektedir. ABD’den sonra en biiyiik
ekonomik gii¢, silah iireticisi ve saticisi, diinyanin biri hari¢ bilinen niikleer
giiciin tamam1 Avrasya’dadir. Diinyanin gayri safi hasilasinin (GSMH’nin)
%60’min Avrasya’da olmasi ABD’ni golgede birakmaktadir. Avrasya’daki
devletler, ABD’nin kiiresel giiciiniin etkilenmesi agisindan “Jeostratejik
oyuncular” ve “jeopolitik mihverler” olmak {iizere ikiye ayrilmistir.(Tagma,
2000)

Jeostratejik Oyuncular: ABD’nin ¢ikarlarim etkilemek ve mevcut
durumu degistirmek amaciyla, sinirlarin 6tesinde giic uygulama veya etkide
bulunma yetenegine ve ulusal iradesine sahip olan devletlerdir. Bunlar
Fransa, Almanya, Rusya, Cin ve Hindistan’dir. Ingiltere, Japonya ve
Endonezya ¢ok oOnemli iilkeler olmalarina ragmen jeopolitik oyuncular
degildir.
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Jeopolitik Mihverler: Onemleri, giic ve motivasyonlarindan degil,
daha c¢ok hassas konumlarindan ve potansiyel olarak saldiriya acik
olmalarindan dolayi, jeostratejik oyunculara esit avantajlar saglayabilecek
devletler olmalarmdandir. Bunlar Ukrayna, Tiirkiye, Azerbaycan, Iran, Orta
Asya Tiirk Devletleri ve Giiney Kore’dir. Ancak Tiirkiye ve Iran sinirh
kapasiteleri nedeniyle kismi olarak jeostratejik oyuncu olarak da etkin
olabilirler. (Tagma, 2000)

Prof. Zbigniew, “Avrasya’nin kontrol edilerek, ABD’nin kiiresel
cikarlarina zarar vermemesi i¢in, jeopolitik oyuncularla jeopolitik mihverde
yer alan tlkelerin yukarida acgiklanan Amerikan tarzi kiiresel sisteme dahil
edilmelerinin gerekliligini 6ne siirmektedir. Bu jeopolitik goriis, ABD’ne
kiiresel hakimiyeti saglamistir. Ancak bu hakimiyetini devam ettirebilmesi
icin kiiresel sistemin uygulanmasi sarttir. ABD, Avrasya’nin birgok
iilkesinde gilicler bulundurmaktadir. Avrasya’dan ABD’ye bir rakip
cikabilecegi ihtimaline karst ABD’nin jeostratejisi; jeostratejik oyuncularla
jeopolitik mihver durumunda olan devletlerin iyi degerlendirilmesi, rakipsiz
kiiresel giictinii korumasi ve bunu uzun vadede kurumsallastirarak kiiresel
igbirligine doniistlirmesidir”.

3.2.3. Bilgi Caginda Ortaya Konulan Jeopolitik Goriis ve Teoriler
Hakkinda Diisiinceler

1950’lerde sanayi ¢aginin sona ermesi, bilgi caginin baglamasi ve
1960’larda uzay teknolojisinin gelismesi ile birlikte, jeopolitik goriis ve
teorilerde biiyiik degisiklikler meydana gelmistir. Ulkelerin amagclarinda,
yani “beka, giivenlik, refah ve mutluluklarini 6ngéren ¢ikarlarinda” herhangi
bir degisiklik olmamigtir. Ancak hedef ve vasita degismis, mekan ise giderek
genislemis,baslangicta uzay1 kapsamis,simdi ise kainata doniismiistiir. Bu
giin i¢in jeopolitik goriislerin hedefi, diinya siyasetinin yonlendirilmesi i¢in
basta ilim ve teknoloji olmak tizere biitiin ulusal gii¢ ve unsurlarini, birinci
sinif veya sliper gii¢ diizeyine ulastiracak yapilanmay1 gerceklestirmektir.

Bu durum, Jeopolitik ilminin kapsamini daha da genigletmis, diinya
hakimiyeti veya kontrolii yerine, diinya siyasetine yon veren, uzay
hakimiyetini 6ngoéren ve kainatin sirlarim1 ¢ozebilen goriis ve teorilerin
ortaya konulmasina yol agmistir.(Tagma, 2000)

Bilgi caginda uzay hakimiyetini saglamak i¢in dayanak noktasi,
bolgesel boyuttan kiiresel boyuta ulasmis ve tiim Avrasya’y1 kapsamugtir.
Avrasya’nin istikrarnin ancak Avrasya tlizerinde yeni diinya diizeninin
olusturulmasi ve kurumsallagtirilmast ile saglanabilecegi belirtilmistir.

Bilgi ¢agindaki jeopolitik goriis ve teorilerin temelinde 6zetle sunlar
vardir:(Tagma, 2000)
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- Diinya hakimiyeti veya kontrolii yerine, diinya siyasetine yon
verebilecek ulusal giiclere sahip olunmasi, diger devletlerin giittigi
politikalarin sinirlandirilmasi veya etki altina alinmast.

- Ulusal gli¢ ve unsurlarmin degil tek basina, miisterek olarak
kullanilmalarinin dahi yeterli olmamasi; Bu maksatla, yeni diinya diizenini
benimseyen iilkelerin ulusal gili¢ unsurlarinin, birlesik olarak birlikte ortak
amaglar dogrultusunda kullanilmasi,

- Katilimc1 demokrasi, hukukun ustinliigii ve insan haklar1 ile
bagdasmayan hi¢ bir jeopolitik teorinin uygulama alanina sokulmamast,
sosyal ve kiiltiirel gii¢ unsurlarindan insanin ve onun haklarinin 6n plana
cikarilmasi ve kisilerin her yerde huzur i¢inde kendi inang ve faaliyet alanim
serbestce ve serefle yasayabilmesi,

- Uzaym henliz tam olarak kesfedilip, uzay hakimiyetinin
olusturulamamasi ve evrenin sirlarina ulasilamamasi,

- Jeopolitik oyuncu ve mihver devletlerden degisik rejim ve
sistemlerle de olsa ortak giivenlik sistemi, her alanda is birligi, ortaklasa
karar verme mekanizma ve siirecinin olusturulmasi ve birlesik giiclerin
kullanilmasi,

- Bagta ilim ve teknolojik gii¢ olmak iizere sivil toplum 6rgiitlerinin
caydirici giig olarak kullanilmasi,

- Lider ve yoneticilerin yonetim ¢arkint kurup, isletmesi;
Biirokratlarin daima golgede kalmasi, siyasilerle teknokratlarin 6n plana
cikmasi kapsanmaktadir.

Bugiin diinyanin rakipsiz tek siiper giici ABD, bilgi c¢agina
ulagmasina bor¢lu oldugu sivil toplum ve katilimci demokratik yapisini dig
diinyaya yansitan 0Ozel bir kiiresel sistemle kainattaki menfaatlerini
korumayi, gelistirmeyi ongéren bu jeopolitik goriisii benimsemistir. Bu
nedenle ABD sadece diinyanin degil, uzayin ve okyanuslarin potansiyel
giiclinden yararlanmak i¢in kendi sistemini uluslararasi alana yansitan
kiiresel bir diizenin olusturulmasina c¢aligmaktadir. Afganistan ve Irak
Savaglar bu diislincelerin birer kanitidir.(Goker, 2003)
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4. JEOPOLITIK ILMININ ULKELERIN HAYATINDA OYNADIGI
ROLLER

Ulke yonetim carkinin kurulmasinda, isletilmesinde, lider ve
yoneticilere rehberlik eden, dis iliskilerle ilgili bilimsel politikalarin
iiretilmesini saglayan, diinya siyasetini yonlendiren cagdaslik yarisini bilgi,
ilim ve teknolojide arayan, sorunlarinin demokratik metotla ¢oziilmesine
yardim eden, manevi degerlerine bagli, uzun 6miirlii devletlerin olusumuna
imkan veren jeopolitik ilmidir. (Tagmak 2000 ve Goker 2003)

Jeopolitik ilmine goére dis politikalarini tespit edemeyen ve ic
politikalar ile uyumlu hale getiremeyen {ilkelerin kisa Omiirlii oldugu ve
diger devletlerin politikalarin1 uygulamak zorunda kaldiklari, bunun aksini
gerceklestiren devletlerin ise daha saygin ve uzun Omiirlii oldugunu tarih
ilmi ispatlamistir (Selguklu ve Osmanli Imparatorluklarinin miirleri drnek
olabilir).

Millet unsurunu igeren iilkelerin, canli bir organizma olarak
menfaatlerinin tespiti, korunmasi ve arttirilmasi i¢in kisa, orta ve uzun vadeli
hedeflere ve aym1 zamanda ideallere ihtiyaci vardir. Boylece jeopolitik,
iilkelerin bu ihtiyaglarmi karsilayan bir ilim dalhdir (Atatiirk’iin, ¢agdas
medeniyet diizeyinin iizerine ¢ikmay1 Tiirk Milletine ideal bir hedef olarak
gostermesi gibi).

Jeopolitik etiitler yapilmalidir. Ulkelerin Omiirleri ve  prestijleri
jeopolitik ilmini uygulamalarina baghdir. Jeopolitik, bugiinii ve gelecegi
ilgilendiren kurallar1 belirtir. Bu bilim dali sadece tarih ve cografyadan degil,
ayni zamanda hem bugiinii, hem de gelecegi arastiran ilim dallarindan da
yararlanir. Jeopolitik ilmi, tarihi sahsiyetleri 6n plana ¢ikarir. Jeopolitik ilmi,
kiiltiirel degerlere, benzerliklere, iligkilere ve incelemelere 6nem verir. Bu
ilim dali, sartlarin olusmasi halinde kiiltiirel sinirlarin siyasi sinirlardan daha
onemli oldugunu ortaya koyar (Dogu — Bat1 Almanya 6rnegi gibi).

Jeopolitik ilmi milli, dini ve tarihi degerleri kapsayan kiiltiirel
degerlerin inkarini, saklanmasini ve gegmisin gozardi edilmesini reddeder.
Atatiirk, Rusya’nin dagilip, parcalanacagini ¢ok onceden bildirmistir.
“Hazirlanmak lazimdir”. Nasil? Manevi kopriileri saglam tutarak. Dil, tarih
ve geemisteki koklerimizin ayniligi; Olaylarm boldiigii tarih iginde bizi
biitiinlestirmelidir (Orta Asya Tiirk Devletleriyle)....” diyerek ileri
goriigliliigiini bir kere daha ortaya koymustur.(TSE 1994 ve Turgut 2001)

Bilgi ¢agi, genel hatlartyla stratejik ortakliklari, birlesik giivenlik
tedbirlerini  6ngdrmiis ve askeri gilice basvurmayi diisiinilir hale
getirmistir.(Goker, 2003)

Jeopolitik ilmine gore tespit edilmeyen politikalarin uygulanmasi, bir
iilkenin i¢ ve dis islerinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oklugu ile belli olur.
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Jeopolitik ilmi, tespit edilecek dis politikalart uygulayacak yapinin (teskilat
gibi) olusturulmasini, ise gore personel kadrolarinin tespit ve secimini de
dikte ettirir.

5. TURKIYE’NIN JEOPOLITIiK DEGERININ KANITLARI
Diinya haritasina baktigimizda dogu’da Kafkaslar-iran, batida

Yunanistan ve Balkanlar, kuzeyde Rusya, giineyde Kibris-Suriye-lrak ve
Petrol bolgelerini goérmekteyiz. Asya, Afrika ve Avrupa’nin ayrildigi ve
birlestigi Istanbul ve Canakkale Bogazlari ile Akdeniz bu cografya icinde
bulunmaktadir. Ayni anda dort mevsime iilkenin cesitli bolgelerinde
rastlanmaktadir. Her tirlii {irlin (meyve, sebze, tahil {triinleri v.s.)
yetistirilmektedir. Bu 6zellikleriyle Tiirkiye hem Avrupa, hem de Asya’da
topraklara sahip; Demokratik laik diizeni benimsemis bir miisliiman tilkedir.

Kara, Deniz, Hava ve Kenar Kusak Teorilerine gore diinya
hakimiyeti icin elde bulundurulmasi gereken bir bolgededir.(Birer, 2002)

Ortadogu petrol bdlgesini kontrol edecek ve oraya kolayca miidahale
edilebilecek bir yerdedir.

Kafkaslar’a, Iran’a, Balkanlar’a ve Avrupa’ya yapilacak bir harekat
icin iis ve y1ginak bolgesidir. Islam alemi ile Tiirkliik aleminin birlestigi iilke
ve Ui¢ kitanin kesistigi yer durumundadir.

6. TURKIYE’NIN JEOPOLITiK DEGERLERINDEN KAYNAKLANAN
TEHDITLER

Tirkiye’nin jeopolitik degeri, onu cazip bir hedef haline
getirmektedir. Sanayi devri ve bilgi ¢agi jeopolitik teorilerine gore diinya
hakimiyetine ulagmak isteyen devlet veya devletler grubu oOncelikle
Tiirkiye’yi dikkate almak zorundadirlar.(Kalelioglu 2000, Tasdemircil997
ve Ilhan 1999)

Tiirkiye’nin bu topraklar {izerinde gii¢lii bir devlet olma istegi ve bu
durumu da basarmasi, diinya hakimiyeti icin birbiriyle yarisan glicleri
rahatsiz etmektedir. Cinkii Tiirkiye’nin bu durumu onlarin milli hedeflerini
ve menfaatlerini engellemektedir. Tiirkiye’nin zayif ve i¢ karigikliklar ile
ugrasan, kendilerince kontrol edilebilen, boliinmeye uygun, ekonomik
giiclinli kazanamamig olmasi, diinya hakimiyeti i¢in agik ve gizli miicadele
eden giiclerin baslica politikalar1 olmaktadir. Bu nedenle tlkemizin her
firsatta sag-sol, mezhepgilik, c¢esitli ter6rizm alanina doniistiiriilme
cabalarmin altinda hep bizleri bdlmek, gelismemizi engellemek, Sevr’i
gergeklestirmek, Tiirkleri son yurdu olan Anadolu ve Trakya’dan atmak
istemeleri yatmaktadir. (Dogu Sorunu).(Birer 2002 ve S6zen 2002)
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Komgu {lkelerin Tiirkiye’ye yonelttikleri tehditler asagida
dzetlenmistir: (Kalelioglu 2000, Tasdemirci 1997 ve ilhan 1999)

6.1. Rusya

Kara hakimiyet teorisini benimseyen ve kuvvetli kara ordusu besleyen
Rusya, kalpgahi olan Ural Bolgesiyle beraber Tiirkiye’yi de kontrolu altina
almay1 milli bir hedefi olarak kabul etmektedir.

Eskiden beri Rusya’nin bitmeyen arzusu sicak denizlere inmektir.
Bunun i¢in en kisa deniz yolu Karadeniz ve Tiirk Bogazlaridir. Rusya her
donemde Osmanli Imparatorlugunun zayifladig: anlarda Tiirkliigii yok etmek
icin ¢aba harcamistir. Ozellikle ¢arlik déneminde her 30 yilda bir savasarak
Osmanli Devletini pargalamak i¢in her yolu denemistir. Rusya’nin tarihi
emeli ve bugiin de gecerli politikasi sicak denizlere inmek ve Istanbul’u isgal
etmektir.

Rusya 1917°deki Bolsevik Ihtilaliyle komiinizm rejimini benimsemis
ve Tiirkiye’de Marksist —Leninist bir rejim degisikligi icin gayret
gostermistir. Komiinist propaganda teknikleriyle, tiniversite ve is¢ci kesimini
hedef almis ve yetistirdigi elemanlarca 70-80 yil boyunca tilkemizde anarsi
ve terorden yiiz binlerce gencimizin kaninin akmasina neden olmustur.
Ulkemiz ¢esitli zamanlarda i¢ harbin esiginden donmiistiir. Tiirk milletinin
sagduyusu ve Tirk Silahli Kuvvetlerinin ve emniyet giiglerinin fedakar
gayretleriyle bu karisikliklar  Onlenmistir. Zamanimizda da benzer
karigikliklar hortlatilmaya ¢aligilmaktadir.

Rusya bugiin ekonomik, siyasi ve idari problemleriyle ugragsmasina
ragmen Balkanlarda her firsatta Sirplarin Miisliiman Tiirkleri katletmesini
desteklemis olup; Carlik Rusya’st gibi Balkan Ortodoks ittifakinin
liderligine soyunmaktan geri kalmamaktadir.

Tiirkiye giiclendigi zaman Rusya, Tiirkiye ile dost olmaga ¢aligmakta,
Tiirkiye zayifladigl zaman tarihi emelleriyle karsimiza dikilmektedir.

6.2. Bulgaristan

Bir Osmanli eyaleti iken 1876 senesinde bagimsizligina kavusmus,
Karadeniz’den Adriyatik Denizine, Tuna Nehrinden Ege denizine kadar olan
bolgede “Biiyiikk Bulgaristan” hayaliyle milli hedefini belirlemistir. Sovyet
Sosyalit Cumhuriyetleri Birligi doneminde Rusya’ya en bagl peyk iilke
Bulgaristan idi. Tiirkiye’nin zayif ve iktikrarsiz olmasini ¢ok istemistir.
Bulgar gizli servisleri M.Ali Agca’y1 yetistirip Papa’ya ates ettirmisler ve
Tiirkiye’ye biitiin diinyada vize uygulattirmiglardir.

Marksist-Leninist ideoloji kokenli teror basta olmak tizere biitiin
yikici, boliici faaliyetleri Tiirkiye’ye karst desteklemislerdir. Silah ve
uyusturucu gibi tiim kacakeilik faaliyetlerini yonlendirmislerdir. Her firsatta
Bulgaristan’daki Tiirkler’i Bulgarlastirmak istemislerdir.
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Bulgaristan ile “Dostluk, Isbirligi, Iyi Komsuluk ve Giivenlik
Anlasmas1” imzalanmustir. Iliskilerde iyi bir dénem baslamigsa da
Bulgaristan Sosyalist Partisi’nin Hiristiyan fanatikleri, asir1 Bulgar
milliyetcilerini ve eski komiinistleri Tiirk diismanligi igin kigkirtmaya devam
etmektedir.

6.3. Yunanistan

Yunanistan icin Biiyiikk Ulkii (Megali-Idea) her seyin iizerindedir.
Biiyiik Ulkii’siinii gerceklestirmek igin her seyi mesru gormektedir. 1821
yilinda ilk defa Filiki Eterya Teskilatinda aldig1 kararlar, daha sonra Etniki
Eterya isimli gizli teskilatin ¢aligmalariyla gelistirilerek giiniimiize kadar
gelmis ve Yunanistan’in resmi politikast olmustur.(Kalelioglu 2000,
Doganay ve Atun 1994, ilhan 1999)

Megala Idea Hedefleri Nelerdir?

6.3.1. Yunanistan’in tam istiklalini saglamak: 1829-1830 yilinda bu
hedefe ulasilmistir.

6.3.2. Girit Adasi’nin Yunanistan’a katilmasi; 1913 yilinda Ege

adalar1 Yunanistan’a katilmigtir.

6.3.3. Anadolu’nun yarisinin Yunanistan’a ilhaki: 1919-1922 yillan
arasinda Tiirklerin Atatiirk 6nderligindeki Ulusal Kurtulus Savasi sonunda
Yunanlilar Anadolu’dan atilmustir.

6.3.4. Dogu Karadeniz’de Pontus-Rum Devletinin kurulmasi: Zaman
zaman bu bolgede  karigikliklar ¢ikartilmstir.

6.3.5. Oniki Adanin Yunanistan’a katilmasi: 1947 yilinda bu adalar
Yunanistan’in hakimiyeti altina gegmistir.

6.3.6. Kibris’in Yunanistan’a ilhaki: Politik faaliyetler devam
etmektedir. Referandumda “Ret” oyu vermelerine ragmen Giiney Kibris
Rum Kesimi 01 Mayis 2004 tarihinde Avrupa Birligine kabul edilmis;
“Kabul” oyu vermis olan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti bundan harig
tutulmustur.

6.3.7. Amavutluk’un Giliney Epir Bolgesi ile Makedonya’'nin
Yunanistan’a ilhaki; Yunanistan her firsati degerlendirmekte ve uygun
ortamin olugmasi halinde harekete gegmektedir.

6.3.8. Istanbul’un isgal edilerek Dogu Roma Imparatorlugu’nun
yeniden kurulmasi.

Yunanistan bugiine kadar Osmanli topraklarmi par¢a parga alarak
devamli genislemistir. Giiniimiizde Yunanistan Megali Idea’yr baska
metotlar kullanarak uygulamaktadir. 1984 yilinda Yunanistan’da Andreaos
Dendrinas isimli bir uzman, “illada Sipna = Yunanistan Uyan” isimli bir
kitap yazmustir. Bu kitap Yunan askeri ve siyasi karar organlarina yol
gostermistir. Bu kitaptaki fikirlerden Tirkiye’ye ait olanlar soyle
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Ozetlenmistir. “Yunanistan’in tek diismam Tiikiye’dir. Tiirkiye aleyhine olan
her sey desteklenmelidir. Ancak Tiirkiye ile sicak savasa girmeyecegiz.
Ciinkii Tiikiye’nin niifusu ve giicii Yunanistan’dan ¢ok fazladir. Tiirkiye’yi
hassas noktalarindan vurmak gerekir. Tiirkiye’'nin su anda mevcut olan 3
hassasiyeti soyledir(Kalelioglu, 2000).

- Kiirtleri desteklemek ve bir Kiirt isyan1 ¢ikarmak bize Allahin liitfi
olacaktir. Bunun i¢in en iyi miittefik Suriye’dir. Cilinkii Suriye’nin Hatay
acist canlidir. Ingiltere, Almanya ve Fransa da bu is i¢in kullanilmalidir.

- Dini gruplar, tarikatlar1 tahrik ederek Iran modeli dini rejim
kurdurmak: Tiirkiye’nin diger islam {ilkelerine nazaran ustiinliigii laik ve
demokratik bir rejimle idare edilmesidir. Atatiirk’iin kurdugu Cumhuriyetin
goriintlisii degistirilir ve Tiikiye Cumhuriyeti bir din devleti goriiniimiine
sokulursa biitiin giiciinii kaybedecek ve bati diinyasi tarafindan dislanacaktir.
Bu durum Tirkiye’'nin NATO’dan ve Avrupa Birliginden kopmasim
saglayacaktir.

- Tirkiye’deki sosyal ve ekonomik dengesizlikleri, adaletsizlikleri
tahrik ederek iscileri ve Ogrencileri sokaga dokerek siirekli istikrarsizlik
meydana getirmek, ekonomik diizeni bozmak™.

So6zii edilen kitap Yunanistan Savunma ve Disisleri Komisyonu
tarafindan ulusal bir politika olarak ele almmis ve hiikiimete uygulama
yetkisini vermistir. Son dénemdeki olumlu iligkilere ragmen ¢ok uyanik ve
tedbirli olmamiz gerekmektedir.

6.4. iran

Iran tarih boyunca Tiirkiye ile rekabet icinde bulunmustur. Humeyni
1963’°de baslattig1 rejim karsit1 hareketi, 1979’da sonuca ulastirmistir.

fran her firsatta PKK terdr orgiitiinii, Hizbullah IBDA-C gibi eylem
yapan agir1 dini gruplan desteklemekte, Tiirkiye’ye Humeyni rejimini ithal
etmek amaciyla devlet propagandasi yapmaktadir. Tiirk genglerini iran’da
egiterek Tiirkiye’ye gondermekte ve rejim aleyhinde faaliyetleri
yonlendirmektedir. Resmi agizlardan bu tir eylemleri ve gruplan
desteklemediklerini bildirmelerine ragmen, olaylar aksi yonde cereyan
etmektedir.
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7. TURKIYE CUMHURIYETI’NIN AVRUPA BIRLIGINE (AB)
KATILIM SURECININ JEOPOLITIK ILMININ NUFUS UNSURU
ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Konunun daha iyi anlagilabilmesi i¢in Avrupa ile ilgili baz1 bilgilerin
tekrarlanmasinda fayda goriilmektedir. Su anda Avrupa Birligi Almanya,
Fransa, Ingiltere ve litalya (4 biiyiikler); Isve¢, Finlandiya, Danimarka,
Hollanda, Belgika, Liiksemburg, Irlanda, Ispanya, Portekiz, Avusturya ve
Yunanistan (11 kiigiikler); 01 Mayis 2004 tarihinden itibaren Estonya,
Letonya, Litvanya, Polonya, Cek Cumhuriyeti, Slovakya, Macaristan,
Slovenya, Giiney Kibris ve Malta (10 iilke) olmak iizere toplam 25 iilke
teskil etmektedir. Bu iilkelerin niifuslarina géz attigimiz zaman yaklagik
olarak Almanya’nin 82 milyon, Ingiltere’nin 60 milyon, Fransa’nmn 59
milyon, Italya’nmin 58 milyon, Ispanya’nin 40 milyon, Hollanda’nin 16
milyon, Yunanistan’in 11 milyon, Belgika ve Portekiz’in 10’ar milyon,
Isve¢’in 9 milyon, Avusturya’nin 8 milyon, Danimarka ve Finlandiya’nin
5’er milyon, Liiksemburg’un 400 bin civarinda oldugunu goriiriiz. Birlige
yeni katilan iilkelerle beraber toplam olarak Avrupa Birligi’nin niifusu 450-
500 milyon kadardir. 25 Avrupa Birligi iilkesinin niifusu azalmakta,
Tirkiye’nin niifusunun ise 2020’lerde 100 milyona ulasacagi tahmin
edilmektedir. Avrupa Birligi icinde Tiirk niifusu giderek artacaktir.(IKV
2003, Sandikl1 2001 ve Erbag 2002)

Avrupa Birligi ilkeleri, Tiirkiye’yi, genelde Avrupa’nin bir pargasi
olarak gérmekle beraber, 6zde kendilerinden farkli diistinmektedirler. Sebebi
ise din ve kiiltiir farki, Selcuklu ve Osmanli Imparatorlugu’nun gecmiste
Avrupa ile medeniyet catismasi, asirlardir devam eden Hagli zihniyet ve
suurunda gizlenen Tiirk ve Islam diismanligidir.(Tére, 2003)

Avrupa Birligi cesitli kereler belirtildigi {izere Hristiyan kuliibu
0zelligini muhafaza etmektedir. Avrupa Birligi’'ndeki komisyonlarda temsil
niifus esasina goredir. Bir Alman yetkili Tiirkiye’nin niifusunun pek yakinda
Almanya ile Fransa’nin toplam niifusundan fazla olacagimi vurgulayarak
endiselerini dile getirmistir. Eger Tiirkiye su anda AB’ne iiye olsa Avrupa
parlamentosunda 71 milletvekili ile 94 milletvekiline sahip olan
Almanya’dan sonra ikinci gii¢ olacaktir. Almanya’nin karsisina Fransa’dan
sonra Tiirkiye ¢ikacaktir. Iste bu hususlar devamli olarak jeopolitik ilmi
acisindan incelenmeye tabi tutulmayir ve yeni yeni fikirler iretilmeyi
gerektirmektedir. Avrupa, bugiinkii niifusu ve ylizol¢limii ile yakin gelecekte
Avrupa’da Rusya’dan sonra en kalabalik, orta vadede ise Rusya dahil
Avrupa’nin muhtemelen en kalabalik {ilkesi olabilecek Tirkiye’den
irkmektedir. Sunu iyi gérmek gerekmektedir ki, Avrupa Birliginde su anda
bile iktidar ve liderlik miicadelesi hiikiim stirmektedir. Almanya ile Fransa,
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Ingiltere ile italya ve hepsi birbirleriyle liderlik miicadelesi igindedirler.
(Sandikl1 2002, Toére 2003, Birer 2002)

Anilan bu Avrupa iilkeleri ve 6zellikle Almanya ve Fransa kendilerine
rakip olabilecek bir Tilkiye’nin Avrupa Birligine girmesini miimkiin
oldugunca uzatacaklardir.

Bu arada Yunanistan i¢ ve dis politikasim1 Tiirkiye diismanligina
dayandirarak ayakta durmaktadir. Bu nedenle Yunanistan da Tiirkiye nin
Avrupa Birligine girmesini devamli engelleyecektir. Avrupa Birligi
Tiirkiye’yi kolay kolay icine almayacak, ancak kapisindan da ayrilmasini
istemeyecektir. Bugiin Rusya, iran ile resmen Savunma Isbirligi anlasmasi
imzalamakta, petrol bolgesi olan Ortadogu igin i¢in kaynamaktadir. Irak’1
isgal eden ABD ile sinir komsusu olmus durumdayiz. Buralarla komsu olan
ilk kusak, giiclii, laik Cumhuriyet ise Tiirkiye’dir. Avrupa Birligi tilkeleri ne
yardan, ne de serden vazgegebiliyorlar. Ancak, bu durum Tiirkiye’nin
onurunu zedeleyecek bir olgu haline gelmemelidir.

Avrupa Birligi’nin, giiglii bir Tiirkiye’yi istemedigi sonucuna varacak
pek ¢ok emareler mevcuttur. Herseyden dnce giiglii bir Tiirkiye bu tilkelerin
milli ¢ikarlarina ters diiser. Ancak, Tiirkiye’nin her zaman ¢esitli i¢ ve dis
sorunlarla ugrasarak gligsiiz duruma diismesi veya Yugoslavya gibi
par¢alanmasi (Sevr’i gerceklestirme arzulari) elbette iglerine gelir.
Ulkemizin cografi konumu, niifusu, milli degerleri, Tiirk Cumhuriyetlerine
yakinlig1 ve kaynaklar1 gibi jeopolitik unsurlari ele alindiginda, eger Tiirkiye
Avrupa Birligine tam iiye olursa Avrupa birligi “Avrasya Birligi’ne bile
doniisebilir. Yani Tiirkiye AB’ye asil iiye oldugunda, Avrupa Birliginin
Almanya ve Fransa {izerindeki odak noktasi Tiirkiye’ye kayacaktir. Herhalde
boyle bir durumu higbir Avrupa iilkesi i¢ine sindirememektedir.
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8. SONUC

Almanya ve Fransa Avrupa Birligi’nin liderligini Tirkiye’ye
birakmak istemezler. Gelegekte Tiirkiye’'nin oyu, Fransa ve Almanya’nin
toplamina esit olacaktir. Bunun anlami, Tiirkiye istemedikge karar alinamaz
demektir. Tiirkiye aleyhine olan bdliicii ve yikict unsurlar1 hangi devletlerin
destekledigi ortadadir. Tiirkiye’nin {initer yapisindan taviz verilemeyecegi,
yani bir karis topraginin bile terk edilemeyecegi kesindir. Yunanistan,
Ermenistan, Suriye, iran, Irak ve Rusya ile olan sorunlarimizin baskalarinca
neden desteklendigi de diistindiirtictidiir.

Biiyiik ATATURK bize “Bati Medeniyetini” hedef gdstermistir. Bati
medeniyetinin amaci “cagdas medeniyete” ulagmak, daha iyisini yakalayip
uygulamak ve baskalarina da 6rnek olmak geklinde anlasiimalidir.

Avrupa Birligine tam {iye oldugumuz zaman elbette birgok yararlar
mevcuttur. Ancak, bati medeniyetini yani ¢agdas medeniyeti biz kendi
ihtiyacimiz igin yakalamali, uygulamali ve 6rnek olmaliyiz. Biz Tiirkler
diinyaya medeniyeti yaymuis, tarihi ¢cok zengin bir milletiz.

Jeopolitigi sadece bir o6greti olarak degil, ¢ikarlarimizin korunmasi
acgisindan ele almak zorundayiz. O halde kisa, orta, uzun vadeli ve tim
devlet organlariyla koordineli plan, proje ve stratejilerin jeopolitik ilminin
1s1ginda ele alinmasi, gelistirilmesi ve takip edilmesi uygun olacaktir.
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