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OZET

Tarihsel sureg igerisinde Bursa; sanayi ve ticaret kenti olmasinin yani sira is ve egitim olanaklarinin gelismisligi, sosyal-kultirel
imkanlari ve cografi yapisinin elverisliligi gibi bircok 6zelligi nedeniyle, dnemli gé¢ ¢ekim merkezilerinden olmustur. 2014 yili TUIK
verilerine gore Bursa niifusunun %45,73’Gnln Bursa disinda bir ilin nifusuna kayith oldugu gérilmektedir. Bursa gog aldigi iller agisindan
da oldukga genis bir yelpazeye sahiptir. Ozellikle Artvin’den gergeklestirilen gogler dikkate deger bir diizeydedir. Bu ¢alismada; Artvin’den
Bursa’ya yonelik goglerin tarihsel arka plani, Artvin’in go¢ verme nedenleri, Artvinlilerin gog tercihlerinde Bursa’nin yeri, Bursa’daki uyum
siirecleri ortaya konulmustur. istatistiksel analiz yéntemi olarak Siniflandirma Adaci kullanilmistir. Bu yéntem yardimiyla, Artvin’den
Bursa’ya yonelik goclere neden olan faktorlerin modellemesi yapilmistir. Arastirma sonucunda, Artvinlilerin go¢ etme nedenlerinin
ekonomik temelli oldugu gorilmustir. Ayrica Artvin Bursa hattindaki gégler tizerinde sosyal aglarin 6nemli bir etkisi oldugu belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: i¢ gdg, Artvin, Bursa, Siniflandirma agaci, Gégmen iliskileri ag.

ABSTRACT

Over time, the city of Bursa has become one of the most popular places for immigrant settlers, not only because it is an
industrially and commercially well-developed city, but also because of its advanced business opportunities, educational opportunities,
social and cultural potential, and geographic advances. According to 2014 data from TUIK (Turkish Statistical Institute), 45.73% of Bursa’s
inhabitants are registered to a home city other than Bursa. Immigrants in Bursa come from a wide variety of cities. The level of migration
flow from the city of Artvin is especially notable. This study examines the historical background of migration flow from Artvin to Bursa,
the factors which led to migration, the reasons why immigrants prefer Bursa, and the adjustment period. The Classification Tree model
was used as the statistical analysis method. We also studied the significant factors that affect the migration decisions made by those
coming to Bursa from Artvin. We concluded that the main reason for migration from Artvin is economic in nature. In addition, the social
interactions between the immigrants and the Artvin residents have a significant effect on the decision to migrate.

Keywords: Internal Migration, Artvin, Bursa, Classification tree, Immigrant relations network.
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1. GiRiS

GOog; yalnizca niifus hareketliligi olarak degil,
bu hareketlilige yol agan faktorler ve go¢ sureciyle
birlikte distuntlmesi gereken bir olgudur. Diger
taraftan gog; sonuglari bakimindan da oOnemli
olmasi nedeniyle hem gb¢ veren hem de go¢ alan
toplumlar agisindan irdelenmesi gereken bir yapiya
sahiptir (Gonullt, 1996:95). Bu anlamda itici ve
cekici nedenlerin genellikle birbirlerini karsilamasi,
g6¢ eylemi sonrasinda bireylerin yer degistirmesinin
yani sira kiltlrlerinin de beraberlerinde tasinmasi,
uyum konulari, yeni ve eski mekanlardaki yerlesim
alanlar gibi gog ile ilgili birgok konunun hem ayri
ayri hem de ayni anda duslndlerek arastiriimasi
gerekmektedir.

Gogln nedenlerinin ve sonuglarinin yani sira,
cografi faktorler de mekan tercihinde oldukca
dnemli bir rol oynamaktadir (Timertekin ve Ozgiig,
2006; Toroglu, 2007; Atasoy ve Ozsahin, 2013). Bu
sebeple go¢ olgusunda nifus degisimi tek tarafli
olarak incelememektedir. Ayrica gbgce neden olan
itici faktorler ve goclin sonuglarinin hem goég veren
ve hem de go¢ alan mekanlarin cografi 6zellikleri ile
iliskileri, her iki mekan agisindan da arastiriimalidir.
Yalgin’in (2004:3) da belirttigi gibi, gog ile cografi
faktorler arasindaki iliskinin yiksek olmasi evrensel
bir yaklasimdan ziyade, vyerel yaklasim ve
incelemeleri  gerekli kilmaktadir. Belirtilen
yaklasimlar ¢ercevesinde galisma konumuz; Artvin
ve Bursa arasindaki goglere neden olan ve
devamliligini  saglayan faktorleri, cografi bir
perspektifle ortaya koymaktir.

Calisma alanlarimizdan biri olan Artvin ili
nifus agisindan incelendiginde; Doganay ve
Orhan’in da (2014) belirttigi gibi ilde niifus yapisi
acisindan  iki  farkli doénemin oldugu dikkat
cekmektedir. Nitekim 1927-1980 yillari arasinda il
nifusu sdrekli artis gostermistir. Bu donemde
yasanan nufus artisinin nedenlerini ise; devam eden
savas ve seferberlik durumlarinin sona ermesi, bu
duruma bagli olarak evlilik ve dogumlarin artmasi,
gelisen saghk kosullari, Cumhuriyet Donemi’'nde
yapilan uzun vadeli yatirimlarin sonuglarinin
alinmaya baslanmasi, sosyal ve ekonomik hayattaki
olumlu gelismeler olarak siralanabilir (Doganay,
1997; Erjem, 1997; Ozgiir, 1998; Tandogan, 1998;
Yildinm, 2016). 1980-2014 yillari arasi ise (2012-
2014 yillant arasinda kiigik bir dalgalanma
gorulmekle birlikte) Artvin il nifusunun azaldig bir
donem olarak dikkat cekmektedir.

Artvin’in net gocl incelendiginde, ilin verdigi
gocler aldig goglerden fazla olmustur. Bu agidan
bakildiginda Artvin ili, diger Karadeniz illeri gibi
Ulkemizin en ¢ok gb¢ veren vyerlerinden biri
durumundadir. Net gé¢ miktarinin negatif yonde
olduguilde, 1990 (-20.372) yilina kadar farkin stirekli

olarak negatif yonde artis gosterdigi gorilmektedir.
Ozellikle Artvin’in en fazla gdg¢ verdigi 1985-2000
yillari arasinda il, go¢ yoluyla 6nemli miktarda
nifus(-31.932) kaybetmistir  (Kocaman, 2008).
Toplam go¢ devinim oraninin en yiiksek oldugu
dénem %-34,978 ile 2007-2014 vyillaridir. TUIK
verilerine gore 2007-2014 yillari arasinda 55.274 kisi
Artvin’e go¢ ederken, 58.586 kisinin Artvin’den gog
ettigi belirlenmistir.

Calismamizin ikinci alani olan Bursa’nin
nifusu, gegmisten giinimiize devamli olarak artis
gostermektedir. Aldig1 yiksek miktardaki ic ve dis
gocler sonucu Bursa’nin net gé¢ miktari da sirekli
olarak pozitif degerler almistir. Ozellikle tarihsel
sirecte Bursa’nin Osmanli-Rus Savasi (1877-1878)
sonrasinda Trakya ve Kafkaslardan aldigi kitlesel
gogler, ilin nifus yapisinda onemli degisimler
olusturmustur. Bu gégmenlerin 6nemli bir kismi da
Artvin  ve Batum’dan go¢ eden kisilerden
olusmaktadir  (Demirel, 2009). Cumhuriyetin
ilanindan sonra da dis gégler 1990 yilina kadar hizla
devam etmistir. 1990 sonrasinda Bursa’ya yonelik
dis gbglerin miktarinda diislis yasanmistir. Bursa’nin
ic gb¢ yapisi incelendiginde; 1927’den giinimiize
pozitif net go¢c miktari surekli artan ilde, 1985
sonrasinda aldigi goglerin  daha da arttigi
gorilmektedir (Kocaman, 2008). Nitekim TUIK
verilerine gore net gd¢ miktari 1985-1990 arasinda
83.641, 1990-2000 arasinda 85.325 ve 2007-2014
arasinda 112.926°dr.

Osmanli-Rus Savas! ile baslayan Artvin ve
Bursa arasindaki bag, sonraki yillarda hizla artan
gocler sayesinde gelismis ve devamlilik géstermistir.
Gegen slire igerisinde Artvin’den Bursa’ya yonelik
gerceklestirilen gocler dikkate deger bir dizeye
ulasmistir.  Bu noktadan hareketle c¢alismada,
Artvin’den Bursa’ya gergeklestirilen gogler l¢ ana
baslik altinda incelenmistir: Birincisi olarak Bursa’ya
goc eden Artvinlilerin  Artvin’den gb¢ etme
nedenleri ele alinmistir. ikinci olarak Artvinlilerin
go¢ sureglerinde ozellikle Bursa’yi yogun olarak
tercih etme nedenleri arastirilmistir. Uglincii olarak
da gb¢ eden Artvinlilerin Bursa’ya uyum siregleri
arastirimistir.

2. ARASTIRMA ALANI

Arastirma alanimiz Marmara Bolgesi’'nin
glineydogusunda bulunan Bursa ilinin  Yildirnm,
Glrsu ve Osmangazi ilgeleridir. Yidirrm ve
Osmangazi 1987 yilinda ilge statlsi kazanmistir.
Baslangigta Yildirim’a bagl bir bucak olan Giirsu ise
1991 yilinda ilge olmustur. 2014 il itibari ile
Osmangazi ilgesinin 108, Yildirim ilgesinin 67, Glirsu
ilgesinin 15 mahallesi bulunmaktadir. Bursa ilinin
2014 yihindaki toplam nifusu 2.787.539°dur. Bu
nifusun %55’'i ve Artvin'den Bursa’ya go¢ eden
nifusun %71’i yine bu Ug ilgede ikamet etmektedir.
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1 Hurtulug 13 Abicilar 25 Dematevier

Erg
2 Zater 14 Elmasbahgeler 26 Yildsrun 38 182 Evler 50 Esenevier
3 Istikiat 15 mitiet 27 Namazgah 39 Egitim 51 7574
4 Verldagan 16 Vatan 28 Teterig 4D Defrmenfisk 52 Vighler
5 Yanibaglar 17 Kazimkarabehir 29 Piremir 41 Ortabaglar 53 Cumalimk
6 Akpinar 18 Yunusemre 30 Glkraniye 42 Selqukboy 54 Dogirmendail i i
7 Yunuseli 18 Yavurselim 31 MehmetakifErsoy 43 Ertugrulgaz 55 Karapnar
8 Baglarbay 20 Arabayatags 32 Siracevizier 44 Kaplikaya ! ILGE SINRI
9 Safukiuyy 21 vakit 33 Zomeitevier 45 coek 0 ANKARA YOLU
10 Dikkaldinm 22 Hachvat 34 Beyan 46 Mimarsinan ANKETUYGULANAN @ i oy
11 Gekirge 23 sirinevier 35 Banahane A7 Sireler MAHALLELER ———
12 Sohanh 24 lsabey 36 Yesilysyla 48 Crikli

Sekil 1. Arastirma sahasinin lokasyon haritasi

Figure 1. The location map of study area
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Sekil 1’de Artvin’den go¢ eden oOrneklem
kitlenin ikamet ettigi mahalleler gorilmektedir.
Orneklem olarak alinan ¢ ilcede katilimcilarin
ikamet ettikleri mahalleler kiimelenme
olusturmaktadirlar. Bu kiimelenmenin Bursa’nin
dogusunda D 200 karayolu (Ankara Yolu) lizerinde
yolun her iki tarafinda bulunan mahallelerden
olustugu goériilmektedir. 15 mahalle (1'den 5’e kadar
ve 26’ya kadar numaralandirilmis mahalleler) ise
yolun kuzeyinde uzanan ova (zerine kurulurken, 9
mahalle diger iki ilgenin batisinda ova tizerindedir (5-
14 arasli). Geriye kalan 30 mahalle ise (26’dan 56’ya
kadar  numaralandiriimig mahalleler)  yolun
glineyinde dag yamaci boyunca kurulmustur.

3. KURAMSAL CERCEVE

Gog; nifusun  devamli  olarak  yasadig
mekanlari gesitli nedenlerden dolayl bireysel ya da
gruplar halinde terk ederek, gegici ya da sirekli
olarak yasamak amaciyla baska bir yere gitmesi
seklinde olusan nufus hareketidir (Doganay, 1997;
Karpat, 2003; Timertekin ve Ozgiic, 2006). Bu
anlamda gd¢ mekansal oldugu kadar; toplumun
sosyal, kiltirel, ekonomik, politik vb. tim yapisiyla
yakindan iliskili ve etkilesim igerisindedir (Akkayan,
1979: Yakar, 2009). Bireyi ya da grubu goge iten
nedenler, mekanlar arasi itici-cekici faktorlerden
kaynaklanmaktadir.

Ravenstein’in ~ 1885’te  yayinladigi  go¢
kanunlarina gore bireyler, ekonomik firsatlarin az
oldugu yerlerden ¢ok oldugu yerlere dogru gog
etmektedirler (Oberai, 1990:37). Benzer olarak
temeli Ravenstein’in (1885, 1889) G6¢ Kanunlarr adli
¢alismasina dayanan ve Lee tarafindan (1966) da
detaylandirilan  itme-Cekme Teorisinde (Celik,
2005:174), goce neden olan itici ve g¢ekici faktorler
kaynak ve hedef mekéanlar arasindaki ©6nemli
farklilhklardan olusmaktadir. ftici Giicler’in bashcasi,
issizlik ve diisik gelir iken; Cekici Giigler arasinda
yuksek gelir, istihdam firsatlari, egitim ve saglk gibi
hizmetler bulunmaktadir (Celik, 2005:174).

Genel olarak bakildiginda i¢ goglerin
temelinde ekonomik kaygilar yatmakta, kaynak ve
hedef mekan arasindaki itici ve gekici faktorler, gog
olgusunun  basroliinde  bulunmaktadir.  Ancak
belirtilen bu temel faktér go¢ eylemine neden
olurken, hedef mekan tercihlerinde sosyal aglar gibi
farkli faktorlerinde etki ettigi gorilmektedir.

Gergeklesen ilk gogler, sonrasinda
gerceklesecek gogler igin tetikleyici olmaktadir.
Nitekim gocmenler go¢ edecekleri mekanlarin
tercihlerinde, temelde ekonomik imkanlarin gesitli
oldugu alanlar tercih etmekle birlikte sosyal
aglarinin kuvvetli oldugu alanlara 6ncelik verirler.
Abadan Unat’in (2002) da belirttigi gibi sosyal aglar
(gbcmen ag1); kaynak mekan ile hedef mekandaki

eski gdgmenler, yeni gégmenler ve gégmen olmayan
kisiler arasinda ortak koken, soydashk ve dostluk
baglarindan olusan kisiler arasi baglantilardir.
Kurulan iligkiler agi sayesinde gogiin gerek ekonomik
maliyeti gerekse sosyal maliyeti hayli digsmektedir
(Caglayan, 2006:86).

Go6g¢ sirecini incelerken dikkat edilmesi
gereken diger oOnemli nokta sehirlerin mekani
orgitleme vyollandir. Chicago Ekolii'ne gore;
kentlerde yerlesme, tasinma ve yeniden yerlesme
modeli icerisinde kent sakinleri gegimlerini
kazanmak i¢in miicadele ederken yaptiklan
diizenlemelerle farklh semtler gelisir (Serter,
2013:70). Ortaya c¢ikan bu semtlerin arasindaki
farklihklar, farkli arazi kullanimlarinin  ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir. Buna gore kentsel arazi
kullanimi, merkezde ticari faaliyetlerin yogunlastigi
merkezi is alani (MIA), bu merkezi cevreleyen diisiik
gelirliler ve gdé¢menlerce kullanilan ikinci bir bolge,
¢alisan is¢i siniflarinin bulundugu Uglinct konut
bolgesi, daha yiuksek gelirli kesimlerin yasadigi ve
merkezden ¢ok daha uzaktaki dérdiinci bir bolge ve
en dista da varoglar bolgesi olarak bes bolgeye
ayrilmaktadir (Akal, 2006:3).

Calismamizin sonuglari; itme-Cekme Kurami,
Ad Teorisi ve Chicago Ekolii kavramlari ile
aciklanmaya caligiimistir.

4. VERi VE YONTEM
4.1. Veri

Artvin’in gé¢ verme nedenleri, Artvinlilerin
goc¢ tercihlerinde Bursa’nin yeri ve Bursa’daki uyum
sureglerinin arastirildigi ¢alismada kullanilan veriler
iki grupta toplanmistir. Birinci grup veriler, ilgili kamu
kurum ve kuruluslari ile 6zel kurum ve kuruluslardan
elde edilmistir. ikinci grup veriler, dogrudan sahadan
toplanan verilerden (anket, milakat, odak grup
gorismeleri ve gézlem) olusmaktadir. ikinci grup
verilerinden olusturan anket uygulamalari; 6zellikle
sosyal bilimlerde yapilan c¢alismalar igin gerekli
verilerin hizli ve ekonomik bir sekilde toplanmasi ve
toplanan bu verilerin sayisal verilere
dondstlridlmesinde 6nemli yontemlerden birisidir.
Bu baglamda gergeklestirilen anket uygulamasi ile
katihmcilarin gog¢ eylemleri, gé¢ etmeden 6nce ve
goc¢ ettikten sonraki dislince, tutum ve davranislari
hakkinda veriler elde edilmesi saglamislardir.

TUIK verilerine gére 2014 vyilinda Artvin
nifusuna kayith olup Bursa’da ikamet eden 64.230
kisinin, %48,53’0 Yildirim, %14,91'i Gursu ve %7,91’i
Osmangazi ilgelerinde ikamet etmektedir. Ayrica
dogum yeri Artvin olup Bursa’da ikamet eden 49.239
kisinin de %45,76’s1 Yildirm, %15,97’si Glrsu ve
%7,70'i Osmangazi ilgesine yerlesmistir. Gorildugu
lizere her iki veri grubuna gore de Ug ilge, Artvinli
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gdécmenlerin  ikamet tercihlerinde 6nemli bir
yerdedir. Ayrica Artvin’in belirli ilgelerinde doganlar,
Bursa’nin belirli ilgelerinde yerlesmekte ve bu
ilcelerde kiimelenme egilimi géstermektedirler. Ug
ilcenin gog siireci de birbirinden farkhdir. Belirtilen
nedenler gercevesinde ¢alismamizin 6rneklem alani
olarak Yildinm, Girsu ve Osmangazi ilgeleri
secilmistir. Hesaplama neticesinde 6rneklem kitleye
%5 hata orani ve %95 guvenilirlik diizeyine gére 369
anket uygulanmasi gerektigi gorilmistir. Ancak
yapilan anket uygulamasi sonucu elde edilen
verilerin, toplam Orneklemimizin temsil glclni
arttirmak amaciyla 400 adet anket uygulanmistir.

Yapilan anketlerin sayisi; Artvinlilerin Yildirim,
Gulrsu ve Osmangazi ilgelerinde ikamet eden niifusa
oranityla belirlenmistir. Bu sebeple uygulanan
anketlerin; 250’si Yildinm ilgesinde, 110’u Gilirsu
ilcesinde ve 40’1 da Osmangazi ilgesinde
uygulanmistir. Hane halki reisleriyle yapilan anket
uygulamasinda, rastgele 6rneklem yontemi ve yiz
yuze gorisme teknigi kullanilmistir. Anket formu
temel olarak iki bolimden olusmaktadir. Birinci
boltim, bireylerin sosyo-ekonomik 6zellikleri, cografi
kokeni, Artvin’den go¢ etme nedenleri ile gog
ederken  Bursa’yi tercih etme nedenlerini
belirlemeye yéneliktir. ikinci boélim ise Bursa’da
ikamet eden Artvinlilerin kiltiirlerine baghhklari ile
Bursa’ya go¢ ettikten sonraki entegrasyonlari
hakkindaki  diistincelerini  6grenmeye  yonelik
sorulardan olusmaktadir.

4.2. Yontem

Arastirmada elde edilen verilerden ¢alismanin
amacina yonelik zamansal ve mekansal sonuglar elde
edilmistir. Bu orlintileri elde edebilmek igin SPSS 18
istatistik programi yardimiyla gog¢ kararini etkileyen
faktorler ve derecelerini ortaya koymak igin
Siniflandirma Agaci Yéontemi (Classification Tree)
kullanilmistir.

Cahsmada kullanilan  Siniflandirma  Agaci,
bagimli degisken Uzerindeki farkhlklarin maksimize
edilmesi amaciyla veri setinin sirali bir sekilde
bolinmesi ile elde edilen grafiksel bir yontemdir
(Dormen, 2003). Bu ybéntem hem bagimsiz
degiskenler arasindaki yuksek seviyeli
interaksiyonlari da dikkate alarak bagimli ve bagimsiz
degiskenler arasindaki iligkilerin arattirilmasina, hem
de bagiml degiskenin tahmin edilmesinde etkili olan
bagimsiz degiskenlerin belirlenmesine ve deney
Unitelerinin siniflandiriimasina imkan vermektedir
(Camdeviren ve ark., 2005:20). Bunun yaninda diger
bir avantaji ise birden fazla kategorik degiskenin
analiz edilmesine imkan saglamasidir. Ayrica
kullandig  glgli algoritma sayesinde bagimli
degisken ile bagimsiz degiskenler arasindaki iliskinin
yapisini arastirmanin  yaninda, dikkate alinan

bagimsiz  degiskenlerin  birbirleri ile  olan
etkilesimlerini de (interaksiyonlar) ortaya
koyabilmektedir (Mendes ve Akkartal, 2009:618). Bu
baglamda Siniflandirma  Adaci  Yéntemi, gobg¢
¢alismalarinda go¢ slrecini etkileyen faktorlerin
analizinde kullanilabilecek 6nemli bir yéntem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Arastirma sahasi ile ilgili Uretilen g¢esitli
haritalarin yapilmasinda, ArcGis 10.1 ve CorelDraw
programlari kullaniimistir.

5. BULGULAR

Artvin’in uzun yillardir disariya gog¢ verdigi
asikardir. Ekonomik, egitim, saglik, sosyal vb.
alanlarin yetersiz diizeyde olmasi ve gelisiminin
oldukca vyavas olmasi, ilde yasanan gogleri
hizlandirmaktadir. Kentlesmenin disiik oldugu ilde
(1980’de %20,18, 1990’da %31,06, 2000'de %43,87,
2010’da %54,60, 2014’te %57,78), il disina goglerin
¢ogunlukla kirsal kokenli yerlesmelerden oldugu
anlagilmaktadir.

Saha arastirmamiz sonucu 6zellikle ekonomik
nedenler c¢ergevesinde oOnceleri mevsimlik goég
seklinde, genellikle aile reisi (baba, es) ve erkek
¢ocuklar tarafindan mevsimlik gocler gerceklestigi
belirlenmistir. 1980 yili ve sonrasinda ise, mevsimlik
gocmenlerin  daimi  gbg¢menlige  donustugi
gorulmektedir. Anket sonuglarina goére; Artvin’den
Bursa’ya yonelik goglerin neredeyse yarisi (%47)
Yusufeli ilgesinden olmustur. Yusufeli'den sonra
Ardanug (%18), Artvin Merkez (%10), Savsat (%18),
Hopa (%3), Murgul (%2) ve Borgka (%2) ilgeleri
gelmektedir (Sekil 2). Artvin’in 8 ilgesinden 7’sinin
Bursa’'ya gb¢ verdigi  gorilmekle  birlikte,
katilimcilarin igerisinde Arhavi dogumlu gé¢mene
rastlanmamistir.

29, ® YUSUFELI

0% 3% 2% mSAVSAT

ARDANUC

m ARTVIN
MERKEZ
mHOPA

MURGUL

BORCKA

Sekil 2. Katilimcilarin ilgelere gore dogum yerleri (%)
Figure 2. Place of birth of the participants by
districts (%)

Tarihi  kaynaklarda 1877’den itibaren
Artvin’den Bursa’ya goglerin olduguna dair kayitlar
olmakla birlikte, saha arastirmamiz sonucunda
katihmcilarin yas gruplari nedeniyle en eski tarih
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1938 ¢ikmigtir. 1938-1950 arasi gelenlerin orani %1
(5 kisi), 1950-1970 arasi gelenlerin orani ise %6’dir
(22 kisi). Artvin’den Bursa’ya goéglerin 1970-1979
arasinda artmaya basladig (%13), Turkiye'de ig
gbcln ivme kazanmasina paralel olarak 1980-1990
yillari arasinda gergeklestirilen goglerin de 6nemli
miktarda artis gosterdigi (%31) goriulmektedir.
Gergeklesen gogler 1990-2000 (%24) ve 2001-2014
(%26) yillari arasinda da yogun olarak devam
etmistir.

Katilimcilarin =~ %62’si ~ Yildinm’da, %28’i
Girsu’da, %10'u Osmangazi'de ikamet etmektedir
(Sekil 3). Katihmcilar tarafindan gogunlukla ikamet
yeri olarak Yildirnm ilgesinin tercih edilmesinde,
sosyal aglarin yaninda, imara acik bos arazilerin
olmasi ile konut ve arazi fiyatlarinin etkisi oldukga
onemlidir. Nitekim gogler tarihsel araliklar esliginde
incelendiginde, bu durumu olusturan nedenler daha
ayrintil olarak ortaya konulabilecektir.

EYILDIRIM ®=GURSU OSMANGAZI

Sekil 3. Katihmcilarin ikamet yerleri (%)

Figure 3. Place of residence of the participants (%)

Goglerin basladigi siireg itibariyle Yildirm ve
Osmangazi ilgeleri, katihmcilar tarafindan gog¢ alan
onemli yerlesim alanlari olmustur. Ancak Yildirim
ilcesinde arazi fiyatlarinin Osmangazi ilgesine gére
daha uygun olmasi, arazi satin alip kendi konutlarini
yapma egilimleri yiksek olan Artvinli gogmenlerin bu
ilceyi tercih etmelerinde o6nemli bir nedendir.
Yildirim ilgesinde satisa sunulan arazi tapularinin
hisseli* olmasi nedeniyle satisinin zor ve arazinin
genellikle engebeli olmasi, arazi fiyatlarini
distrmistir. Genellikle ovalik alanda kurulu olan
Osmangazi ilcesinde ise, tapularin tek kisiye ait
olmasi ve arazinin elverigliligi nedeniyle arazi fiyatlari
Yildirim ilgesine gore ylksektir. Bu nedenle 1938-
1970 vyillar arasinda gelen 27 bireyin/haneninl15’i
Yildirim ilgesine yerlesmistir.

* Hisseli tapu: bir miilkiyetin tapusu tizerinde birden fazla
kisinin hakki olmasi anlamina gelmektedir. Hak sahibi

1970 ve 1990 yillari arasinda devam eden
goclerde yer segimi konusunda arazi fiyatlarinda
gorilen farklihiklarin yani sira, daha 6nce gog eden
akraba/hemsehri baglari da oldukga 6nemli bir etken
haline gelmistir. Bu bag sayesinde ikamet icin Glirsu
ve Osmangazi ilgeleri de tercih edilmekle birlikte
yogunlukla goé¢menlerin yonelimi Yildirim ilgesine
olmustur. Bu donemde gelen 173 bireyin/hanenin
122’si, Yildirim yerlesmistir.

1990’dan itibaren gerceklesen goglerde en
cok tercih edilen alan Yildirim olmustur. ikinci nemli
ybnelim Girsu ilgesine olurken, Osmangazi ilgesi tim
donemlerde daha az tercih edilmistir. 1990 yili ve
sonrasinda Ozellikle Yildirnm ilgesinde bos arazi
varliginin azalmasi ve sehrin dogu yonindeki
gelisiminin Girsu ilgesi yoninde ilerlemesi, Artvinli
gocmenlerin yerlesim igin Girsu ilgesini segmesinde
o6nemli bir etken olmustur. Ayrica Giirsu ilgesinde var
olan sosyal aglarin 6nemi de bu konuda etkilidir.
Nitekim Yildirnm ve Girsu ilgelerinde Artvinlilerin
ikamet ettikleri mahalleler arasindaki mesafe
oldukga yakindir. Yildirnm’a bagl isabey ve Karapinar
mahallelerinin Gursu'ya bagh Yenidogan
mahallesiyle komsu olmasi bu duruma o6rnek teskil
etmektedir.

Belirtilen Ug ilgenin, kentin retim ve yasam
merkezlerine olan yakinligl da yer tercihlerinde
onemli bir etkiye sahiptir. Nitekim Harvey’in de
(2003) belirttigi gibi, kentselligin bigim ve isleyisiyle
egemen Uretim tarzi arasinda iliskinin bir benzeri;
Artvin’den Bursa’ya olan goglerin, Bursa’nin ilk
Gretim ve yagsam mekanlarina komsu olan Yildirim ve
Osmangazi ileleri ile daha sonra kentlesmeye agilan
Gursu ilcesinde de gorilmektedir. Glrsu ilgesi ise
(Kurtulus, Zafer, istiklal ve Yenidogan Mahalleleri),
Bursa ekonomisinin merkezi alanlarina ve ilgede yer
alan sanayi tesislerine yakinligi nedeniyle ikamet
edilecek yer tercihleri arasinda o6nemli bir yer
tutmustur. Ancak Osmangazi ilgesinin 6nemli bir
kisminin MIA olmasi, alanda arsa fiyatlarinin yiiksek
olmasina ve bos arazi kalmamasina neden olmustur.
Bu nedenle Artvinliler, kent merkezinin ¢evresindeki
alanlara (Yildirnm, Vatan, Millete Mahalleleri vb.)
yerlesmislerdir. Ggmenlerin ikamet ettikleri alanlar
incelendiginde; Park ve Burgess tarafindan ortaya
konulan insan Ekolojisi Modeline (Chicago Ekolii)
gore goemenler is merkezleri gevresindeki gegis
bolgesine yerlesirler savi (Serter, 2013), Bursa’da
ikamet eden Artvinli gbemenler icin
dogrulanmaktadir.

kisilerin mulkiyet hakkinda s6z sahibi olma durumlari
mulkiyet Gzerinde sahip olduklari hisse kadar
olmaktadir.
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Katiimcilarin dogduklari ilgelere gore ikamet
ettikleri Yildirnm, Osmangazi ve Girsu ilgelerinin
genelinde homojen bir dagilim gérilmekle birlikte,
mahalleler diizeyinde belirgin olarak dogum yerine
gore bir kiimelenme bulunmaktadir. Artvin’den en
fazla gog alan Yildirnm ve Gursu ilgeleri, Bursa’ya en
fazla gb¢ veren VYusufelililer tarafindan tercih
edilmektedir. Bu ilgelerde Yusufeli dogumlularin
orani neredeyse %50’dir (Yildirim %47, Girsu %49).
Katimcilardan ~ Yildirrm’da  ikamet  edenlere
bakildiginda sirasiyla Artvin Merkez (%85), Ardanug
(%84), Borcka (%83), Savsat (%70) ve Hopa (%64)
oldugu gorulmektedir. Murgul ilgesi dogumlularin ise
%75’'i Osmangazi ilgesine yerlesmistir.

Katilimcilarin yas gruplarina gore dagilimina
bakildiginda; Artvinlilerin gb¢ etmelerinde ekonomik
nedenlerin yogunlukta olmasina paralel olarak
Bursa’da ikamet eden 26-50 yas arasi ¢alisma
¢aginda olan aktif nifus, katiimcilarin en yogun
oldugu grubu (%54) olusturmaktadir. 51 yas ve Usti
katihmcilar ise, nifus yogunlugunun yiksek oldugu
(%39,25) ikinci blylUk grubu olusturmaktadir. Bu
grupta yer alan kisi sayisinin yiiksek olmasinda, 1980
sonrasi gerceklesen yogun gocler ve bu gécmenlerin
emekli olduktan sonra Bursa’da ikamet etmeye
devam etmelerinin etkili oldugu, katihmcilar ile
gerceklestirilen gorismeler sonucu belirlenmistir.

Katihmcilarin  %80’inin ¢ekirdek ailelerden
olustugu gorilmektedir. Genis ailelerin orani %15,
tek kisiden ya da birbirine akraba olan (abi/abla-
kardes, anane/babaanne-torun, kuzen-kuzen vb.)
kisilerden olusan grubun orani ise %5'tir. Ozellikle
ekonomik veya egitim amaciyla go¢ eden katilimcilar,
genellikle bir akrabasiyla ikamet etmeyi tercih
etmistir.

Katilimcilarin egitim durumlari
incelendiginde; %41’i ilkokul ve ilkdgretim mezunu,
%28'i lise ve %27’sinin lniversite mezunu oldugu
gorulmektedir. Ayrica katihmcilarin® %1’i okuma
yazma bilmeyen, %1’i sadece okuma yazma bilen ve
%2’si de diger olarak adlandirilan ve gesitli sebeplerle
ortaokul ya da lise egitimini yarida birakan
bireylerden olugmaktadir.

Artvin’den go¢ ederken 7 yasindan kiiglk ya
da 6grenci olan katilimcilar, 6rneklem grubu iginde
%36’lik bir paya sahiptir. Katimcilarin igerisinde
egitim amaciyla gé¢ eden niifus miktarini belirlemek
icin, belirtilen grubun 6nemi oldukga ylksektir. Bu
oran gog edildikten sonra %19’a dismustilr. Agik¢a
gorulmektedir ki; 6grenci olanlarin 6nemli bir kismi
gog¢ ettikten sonra is hayatina atilmiglardir. Ayrica
%19’luk oran igerisinde aile ile birlikte gb¢ edenlerin
yani sira, egitim amaciyla gé¢ eden bireylerin sayisi
da oldukca yiksektir. Ozellikle egitim alaninda
yetersiz olan kirsal alanlardan, 0Ogrencilerin

egitimlerini tamamlayabilmeleri igin tim aile olarak
gog ettikleri ya da bir aile blyug ile birlikte Bursa’ya
gbc ettikleri yapilan  mdlakatlar  yardimiyla
belirlenmistir.

Go¢ etmeden Once Ogrenci statlislinde olan
katilimcilarin - disinda  (%36) ki katilimcilar gog
etmeden once; ciftci (%17), insaat iscisi (%10),
serbest meslek (%10), memur (%9), isci (%8), ev
hanimi (%8), emekli (%1) ve yonetici-mihendis (%1)
gibi mesleklere sahiptir. Gog ettikten sonra yapilan
mesleklerde c¢alisma oranlarinda ise o6nemli
degisimlerin yasandigi gorilmektedir. Nitekim isgi
(%19), memur (%17), ev hanimi (%10), emekli (%5)
ve yonetici-miihendis (%3) mesleklerine sahip olan
kisi sayisinin arttigi gorilmektedir. Gog ettikten
sonra ingaat isciligi yapan kisi sayisinda onemli bir
artis olmustur. Fakat diger mesleklerde c¢alisan kisi
sayisinin da artmasiyla birlikte insaat isciligi
yapanlarin orani, genel dagilim igerisinde %14’e
gerilemistir.

Degisimi  ayrintih  inceleyecek  olursak;
ozellikle gbg¢ ettikten sonra insaat isciligi yapan
Yusufelililerin sayisi artis gdstermektedir. Ayrica bu
grubun %69’u go¢ etmeden once de ayni meslegi
yaparken, %31’inin go¢ etmeden once farkli meslek
gruplarinda ¢alismakta oldugu belirlenmistir.

Go6¢ etmeden 6nce %9’luk bir paya sahip olan
memur grubu ¢alisanlarinin orani gég ettikten sonra
%17'ye ¢lkmistir. Gog¢ ettikten sonra memur
olanlarin, gd¢ etmeden o6nceki meslekleri
incelendiginde; %30’unun is¢i, %15'inin giftgi,
%15’inin serbest meslek ve %12’sinin 6grenci oldugu
gorulmigstir. Mulakatlar sonucu tim Tirkiye'de
oldugu gibi katilimcilarin bir kisminin da o6zellikle
devlete ait kurumlarda c¢alisabilmek amaciyla
genellikle 1975-1985 yillari arasinda Bursa’ya gog
ettikleri belirlenmistir. Bu ddénemler igerisinde kurum
ve kuruluglarin binyelerinde gergeklestirdikleri
sinavlar vasitasiyla ¢alisan temin ediyor olusunun,
gerceklesen  gogler  Uzerinde  etkili  oldugu
anlasiimaktadir. Ayrica sosyal aglarin, daha iyi yasam
kosullarina erismek isteminin, ekonomik nedenlerin
ve daha 6nce go¢ etmis olan aile fertlerinin yaninda
bulunma arzusuyla kisilerin Bursa’ya go¢ etmek igin
emekli olmayr bekledikleri belirlenmistir. Gog
ederken emekli olan 21 kisiden 19°’u bu cevabi
vermistir.

Y ukarida belirttigimiz meslek dagihmiincelendiginde
emekli, is¢i ve memur niifusun oraninin fazla oldugu
gorulmektedir. Bu duruma bagh olarak katihmcilarin
hane halki geliri, 1001-2000 TL (%44) ve 2001-4000
TL (%33) arasinda dagilim gostermektedir. Ayrica
kadinlarin son vyillarda ekonomik hayata katkisinin
artmasina ragmen, katihmcilar igerisinde calisan
kadin sayisi diistktiir. Bu durumun sonucu olarak
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aylik gelirlerinin %85’i, sadece tek kisi tarafinda
saglanmaktadir

5.1. Gog Siirecinde Etkili Olan Faktorler ve
Artvinlilerin G6¢ Tercihlerinde Bursa’nin Yeri

Bir gégmen igin; yasadigi ilin itici faktorleri,
gbc etmek icin tercih edecegi ilin belirlenmesinin
temelini  olusturmaktadir. Diger bir ifadeyle
gdcmenler, onlari gbge zorlayan nedenleri ortadan
kaldiracak illere gé¢ etmektedir. Nitekim yetersiz
sosyo-ekonomik imkanlar nedeniyle go¢ eden
Artvinliler, sahip oldugu sosyo-ekonomik imkanlarin
cesitliligi nedeniyle gé¢ etmek igin Bursa’yl tercih
etmektedir. Katilimcilarin Bursa’ya go¢ etmelerinde
temel neden sosyo-ekonomik imkanlar olmakla
birlikte, beraberinde tarihsel bir bag ve sosyal aglarin
sagladiklari kolaylklar bulunmaktadir.

Artvin’in  yetersiz  ekonomik  kosullari
nedeniyle katihmcilar, ekonomik ihtiyaglarini
karsilayabilmek igin il disina genellikle mevsimlik isgi
olarak gog ettiklerini belirtmistir. Boylece birgok ilde
¢alismak ve o  sehirleri  tanimak firsati
yakalamislardir. Artvin’e geri déndiklerinde ise bilgi
sahibi olduklar sehirler hakkindaki gorislerini
cevrelerine aktarmiglardir. Katilimcilar olusan bu
bilgi ag1 neticesinde, go¢ etmeden 6nce Bursa’nin
sosyo-ekonomik kosullari hakkinda yeterli bilgi sahibi
olduklarini  belirtmektedirler. Ayrica gergeklesen
mevsimlik gogler ve ilk kalici gégmenler sayesinde
olusan sosyal aglar, go¢menleri cesaretlendirmekte
ve yardimci olmaktadir.
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Sekil 4. Hane halkindan bagimsiz olarak Bursa’ya
bireysel go¢ eden kisi (%)

Figure 4. The person who migrated to Bursa
independently from household (%)

Olusan tarihsel ve sosyal baglarin yani sira
sahip olunan bilgi neticesinde Bursa’ya, hane
halkindan bagimsiz olarak gerceklestirilen kalici
goclerin - miktari  oldukg¢a yiksektir.  Nitekim
katilimcilarin %58’i tim hane halki gé¢ etmeden

once, haneden en az bir kisinin Bursa’ya gog ettigini
belirtmistir. Katihmcilar igerisinde hane halkindan
bagimsiz olarak Bursa’ya bireysel gé¢ eden kisiye
bakildiginda; %28’inin evin ¢ocugu %19’unun evin
beyi, %6’sinin evin dedesi, %3’Unln torunun ailenin
bliylklerinden biriyle beraber gog ettigi ve %2’sinin
de evin hanimi oldugu gorulmektedir (Sekil 4).
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Sekil 5. Hane halkindan bagimsiz olarak Bursa’ya
bireysel go¢ eden kisinin go¢ etme nedeni (%)

Figure 5. The reason of the person who migrated to
Bursa independently from household (%)

Haneden bagimsiz, bireysel olarak gé¢ eden
katilimcilarin %62’si, ekonomik kaygilar ya da daha
iyi bir iste calismak amaciyla go¢ etmistir. Hanenin
egitim caginda olan ¢ocuklarinin egitim hayatlarina
devam edebilmeleriicin de (ortaokul, lise, Giniversite)
goc ettikleri (%14) gorulmektedir. Bu iki temel
nedenin yani sira katihmcilarin %11’i daha iyi yasam
standartlarina sahip olmak, %9’u evlilik nedeniyle
goc etmistir. Katihmcilarin %4’G de tayin-atama
nedeniyle gb¢ etmistir ve bu katilimcilarin geneli
kendi istekleriyle Bursa’ya tayin olduklarini
belirtmektedir (Sekil 5).

Go6g¢ slrecine tim hane halkiyla birlikte
katildiklarini belirtenlerin orani %42’dir. Ailenin tim
bireyleriyle go¢ eden katihmcilarin da temel goég
nedenini, ekonomik kaygilar ya da daha iyi bir iste
calismak (%53) olusturmaktadir. Goge etki eden
diger nedenleri; egitim hayatlarini  devam
ettirebilmek (%13), daha 6nce gb¢ eden aile ferdine
bagli olarak gergeklestirilen bagimli gogler (%10),
daha iyi yagam standartlarina sahip olmak (%7), tayin
(%7), evlilik (%6) ile saglik ve 6zel sebeplerin (%4)
olusturdugu goriilmektedir. Ozellikle kirsal alanlarda
yasayan katilimcilarin, saglk imkanlarinda ki
yetersizlikler nedeniyle sosyal aglarinin kuvvetli
oldugu sehirlere go¢ etme egilimlerinin yiksek
oldugu belirlenmistir.  Bursa gelismis  saglik
kosullariyla katilimcilar igcin  6nemli bir ¢ekim
merkezidir (Sekil 6).
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Sekil 6. Katihmcilarin Artvin’den go¢ etme
nedeni (%)
Figure 6. The reason to migrate participants
from Artvin (%)

Dogrudan tiim hane halkiyla birlikte go¢ eden
katilimcilarda (%42); hane halki fertlerine bagh
olarak (%10) gerceklesen gogler yasanmaktadir.
Ayrica tum aile bireylerinin birlikte go¢ etmelerinde
de sosyal aglarin etkisinin  blylk oldugu
gorulmektedir. Ayrica evli bir birey olarak gé¢ etmis
olan katilimcilar, kendi ailesinin yani sira anne ve
babasini da Bursa’ya gd¢ etmeye yonlendirmistir.
Yine gergeklestirilen tayinlerin (%7) énemli bir kismi
da bireylerin kendi istekleriyle Bursa’yl tercih
etmeleri sonucu gergeklesmistir (Sekil 6).

Artvinlilerin gb¢ silirecinde dikkat c¢eken
unsurlardan birisi de Bursa’daki konutlarin mulkiyet

durumudur. Nitekim katilimcilarin %65’'i mulkiyeti
kendine ait konutlarda ikamet etmektedir. Bu
durumu dikkate deger yapan unsur ise, konutlarin
milkiyeti kendilerine ait olan katiimcilarin
%73’Unln konutlarini kendilerinin ingsa etmesidir.
Yapilan goérismelerde Artvinlilerin  6nemli  bir
kisminin  kirsal kokenli olup, tas ve ahsap
malzemeden ev yapabilme bilgi ve becerisine sahip
oldugu gorulmistir. Katihmcilar bu becerilerini,
Bursa’daki betonarme konutlarinin yapiminda da
kullanmistirlar. Ancak yapilan evlerde kullanilan
malzemelerden dolayi herhangi bir geleneksel kiltir
transferi olmamistir. Bununla birlikte konutlar
genellikle birden fazla akrabanin bir arada
yasayabilecegi dizeyde iki-lU¢ kath olarak insa
edilmistir. Bu da somut olmayan kiltir mirasinin bir
arada yasama gelenegiyle devamliligini
saglamaktadir.

insaat bilgi ve tecriibesine sahip katilimcilarin
arasindan 1950-1985 déneminde gelenlerin dnemli
bir kisminin konutu kendisine aittir (%90). Bu oran
1990’lardan gilinimiize gerilemistir. Arazi ve konut
edinmeyle ilgili yasal ve maddi olanaklarin daha
ulasilabilir olmasi nedeniyle 1990’dan 6nce miulkiyet
sahibi olma orani daha yliksektir. Ancak sonraki
gelenler icin degisen sartlar konut edinimini
zorlastirmistir.

Katilimcilarin gog¢ surecinde dikkat ¢eken
diger 6nemli konu ise katihmcilarin %24’i’nlin
Bursa’ya kademeli olarak gb¢ etmis olmasidir.
Kademeli goge katilan katilimcilarin = %61’inin
ekonomik, %21’inin egitim, %16’sinin tayin ve 1’inin
evlilik amaciyla bagka bir ile gog¢ ettikleri
gorulmastar.

38 44
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Sekil 7. a) Katilmcilarin kademeli olarak Bursa’ya gé¢ etme durumu (%), b) Katilimcilarin kademli gége katilma

nedenleri (%).

Figure 7. a) The participants gradually migrated to Bursa (%), b) Participants' reasons for joining the gradual

migrationto Bursa (%).
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Goglerin nedenlerine gore gergeklestirildigi
iller incelendiginde; ekonomik amagh goglerin
Erzurum, Rize, Trabzon gibi gérece Artvin’den daha
fazla gelismis ve komsuluk faktorl bulunan illere,
tarihi baglarinin bulundugu Sakarya ve Eskisehir
illeri ile istanbul, Ankara ve izmir gibi gelismis illere
yapildigi anlasiimaktadir. Egitim amaci ile gog
edenler ise; genellikle Artvinlilerin yogun olarak
ikamet ettikleri sosyal aglarin ylksek ve egitim
imkanlarinin gelismis oldugu Rize, Sakarya, Ankara,
istanbul gibi illere yénelmistir (Sekil 7). Ayrica egitim
amaci ile gbé¢ eden bireylerin %50’ye yakini,
ortadgretim-lise gibi temel egitim seviyesi
programlarina katilabilmek igin sosyal aglarin yogun
oldugu illere gdg etmistir. ilk gd¢ basamaklarinda
aradigini bulamayan katilimcilarin ikinci ya da
Uclncl  hedefleri  sagladigi  sosyo-ekonomik
imkanlar ve sosyal aglar neticesinde Bursa olmustur.

5.2. Siniflandirma Agaci Yontemi Sonuglarina Gore
Go¢ Etme Nedeni Uzerinde Etkili Olabilecek
Faktorlerin Degerlendirilmesi

Katiimcilardan elde edilen veriler
kullanilarak Artvin’den Bursa’ya go¢ eden kisinin gog
etme amacina gore, gb¢ etme nedeni lizerinde etkili
olabilecek  faktérlerin  belirtilmesi  hedefiyle
Siniflandirma Adaci Yéntemi uygulanmigtir. Analiz
sonucu elde edilen verilerin tim érneklem kitlemizi
temsil edebilmesi icin  bagimh degiskenimizi
olusturan “gog¢ eden kisi”, kategorize edilmistir. Bu
amag dogrultusunda veriler bireysel gocler ve tim
hane halki tarafindan gergeklestirilen gogler olmak
Uzere alt kategorilere ayrilmistir. Siniflandirma
Adaci Analizi yaparken veriler deney ve test olmak
Uzere iki gruba ayrilmistir. Deney veri grubu
Uzerinden analizler uygulanmis olup, test veri grubu
Uzerinden de uygulanan deneyin basarili olup
olmadigi test edilmistir.

Yapilan analiz sonucunda katilimcilarin gog
etme nedeni Uzerinde 1. derecede etkili faktoriin,
Bursa’nin sundugu imkanlar oldugu tespit edilmistir.
Diger bir deyisle; katilimcilari goge iten nedenlerin
Bursa'yl tercih etme nedenleri ile gakistigi
gorilmektedir. Nitekim daha 6nceden go¢ etmis
olan aile ferdinin yaninda olma, evlilik, yetersiz
ekonomik, egitim ve saghk kosullari nedeniyle
Artvin’den gb¢ eden katihmcilarin bu istemleri,
Bursa’nin sagladigi cesitli imkanlarla karsilanmigtir.

Daha ayrintili olarak inceleyecek olursak;
Sosyal aglar nedeniyle Bursa’ya go¢ eden
katilimcilar ~ ¢ogunlukla ekonomik nedenlerle
(%34,6) ve egitim nedeniyle (%23,1) Artvin’den gog¢
etmislerdir. is olanaklarinin varligi nedeniyle
Bursa’'ya go¢ edenlerin genellikle ekonomik
nedenlerle (%84,6) Artvin'den go¢ ettikleri
gorulmektedir. Yine yasam standartlarinin yiksek

olusu nedeniyle Bursa’ya gog ettiklerini belirten
katihmcilarin ekonomik (%37,5), egitim (%25) ve
daha iyi yasam standartlarina sahip olmak istemiyle
(%25) Artvin’den gog ettikleri belirlenmistir (Sekil
8).

Tayin/atama ve egitim nedeniyle gb¢ eden
katilimcilarin genelinin (%80) gé¢ etme ve Bursa'yi
tercih nedenleri aynidir. Ayrica evlilik nedeniyle
Bursa’yl tercih edenlerin %’Gniin “evlilik eylemi”
gerceklesmemis olsa bile ekonomik nedenlerle
Artvin’den go¢ edecekleri belirlenmistir. Ozellikle
ekonomik kaygilar ve eslerden birinin Bursa’da
ikamet etmesi nedeniyle, katilimcilar Bursa’yi tercih
ettiklerini belirtmistir (Sekil 8).

Katilimcilarin gé¢ nedenlerinde, donemsel
olarak amag¢ farkhhg oldugu tespit edilmistir.
Nitekim sosyal aglar nedeniyle Bursa’yi tercih eden
katihmcilar, go¢ etme yillarina gore iki alt kategoriye
ayrilmistir. 1951/1970, 1986/1990 yillarinda yapilan
gogler ekonomik (%42,9) ve egitim (%28,6) amaciyla
gergeklestirilmistir. Bu yillarda go¢ etmis ilkdgretim,
Universite/yiksekokul  mezunlarinin  ekonomik
(%33,3) ve ¢cogunlukla egitim nedeniyle (%66,7) gb¢
ettikleri belirlenmistir. Sosyal aglar nedeniyle
Bursa’yi tercih eden gdg¢menlerin, yetersiz egitim
kosullari nedeniyle go¢ etmelerinin 1990 yili ve
oncesinde daha yogun olarak gergeklestigi
gorulmektedir (Sekil 8).

1950 ve Oncesi, 1971/1979, 1980/1985,
1991/2000, 2001/2010, 2010 ve sonrasinda
gerceklesen goégler ise ekonomik (%31,6), egitim
(%21,1) ve daha iyi yasam standartlarina sahip
olmak istemiyle (%21,1) gerceklesmistir. Ayrica
Yusufeli-Savsat-Artvin, Merkez-Murgul ilgesi
dogumlularin ekonomik nedenlerle (%35,3) ve daha
iyi yasam standartlarina sahip olmak amaciyla
(%23,5) gog ettikleri gorilmustir. Ardanug ilgesi
dogumlularin ise; egitim (%50) ve bagimh go¢
nedeniyle (%50) gog ettikleri belirlenmistir.

Kategoriye ayirdigimiz tim meslek dallarinda
calisan katilimcilarin yetersiz ekonomik, egitim ve
saglik kosullari, daha iyi bir ise ve daha iyi yasam
kosullarina sahip olma arzusuyla Artvin’den gog¢
ettikleri gorilmuistir. Gog etme nedenlerindeki en
temel faktor ise ekonomik kosullardir.

Analiz sonucunda; deney agag¢ yapisindan
vararlanilarak  yapilacak olan  tahminlerdeki
dogruluk derecesinin  %72,6’dir.  Test agac
yapisindan yararlanilarak yapilacak olan
tahminlerdeki dogruluk derecesi ise %66,7 olarak
belirlenmistir (Tablo 1). Deney ve test veri gruplar
lizerinden olusturulan agaclar birlikte
degerlendirildiginde genel olarak bir uyum
gosterdikleri goriilmektedir. Dolayisiyla elde edilen
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sonuglar dikkate alinan deneme kosullari igin Ekonomik, egitim, evlilik, daha iyi yasam
glvenilir ve genellenebilir. standartlari, tayin, sosyal aglar gibi nedenlerin etkisi
(%100), Artvin’den go¢ etmeden 6nceki meslek
(%58), egitim durumu (%30), Bursa’ya go¢ etme yih
i . ) - (%29), dogum yeri ilge (%21) ve bireysel go¢ eden
incelendiginde; Bursa'ylt  tercih  etmesinde kisiden etkilendigi (%20) gérilmektedir.

Ayrica Siniflandirma Adgaci Analizine gore
gbc etme nedeninde etkili olan faktorler
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Sekil 8. Siniflandirma agacina gére Artvin’den gé¢ etmede etkili olan faktorler (%)°

Figure 8. Effective factors in migration according to clasification tree from Artvin (%)

* Analiz sonuglarinin bir kismina yer verilebilmistir.
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Tablo 1. Siniflandirma Agaci modelindeki digiimlerin dogru siniflandirma oranlari (%)

Table 1. Correct classification rate of nodes in the Classification Tree of model (%)

Siniflama
Tahmin Edilen
Daha iyi
Gozlenen Ekonomik | Egitim Evlilik Yasam Tayin Sosyal Ag Tahminin
Nedenler | Nedeniyle | Nedeniyle | Standartlari | Nedeniyle Dogrulugu
Igin

Ekonomik 160 6 0 2 2 93,00%

Egitim 12 19 2 0 3 51,40%

Evlilik 5 3 3 1 1 27,80%

Daha iyi Yasam

Standartlari igin 12 2 0 1 0 2 40,70%
oo | Tayin 4 2 0 1 10 2 52,60%
:E Sosyal Ag 10 1 0 0 0 4 26,70%
E Overall Persenge 70,50% 11,50% 2,80% 5,90% 4,50% 4,90% 72,60%

Ekonomik 56 1 2 3 0 0 90,30%

Egitim 8 6 0 2 1 1 33,30%

Evlilik 3 0 5 1 0 0 55,60%

Daha iyi Yasam

Standartlari igin 7 0 ! 2 0 0 20,00%

Tayin 2 0 0 1 4 0 57,10%
~ | Sosyal Ag 2 1 0 1 0 1 20,00%
E Overall Percentage | 70,30% 7,20% 7,20% 9,00% 4,50% 1,80% 66,70%

5.3. Artvinlilerin G6g Egilimleri

Katilimcilarin gog egilimlerinde dikkate deger
iki ayrinti bulunmaktadir. ilki, Bursa’ya gog ettikten
sonra baska bir ile go¢ etmeyi diisinme oranlarinin
oldukga dustik (%10) olmasidir. Bu sonug, Bursa
sehrinin katilimcilarin beklenti ve isteklerine cevap
verebildiginin bir gostergesidir. Bursa’nin sundugu
imkanlarin gesitliligi nedeniyle katilimcilar, tglnci
bir ile go¢ etme egiliminde olmadiklarini
belirtmektedirler.

GoO¢ etmeyi distinen katiimcilarin (%10)
disinme nedenleri incelendiginde; %52’sinin
gelecek kaygisi, ekonomik nedenler ve daha iyi
yasam kosullarina ulasabilmek amaciyla istanbul,
izmir, Ankara gibi biiyiik sehirlere gé¢ etmek istedigi
belirlenmistir. Bazi  katihmcilar igin  Bursa’nin
sundugu imkanlarin yetersiz kaldigi gortlmektedir.
Ayrica Bursa’dan gb¢ etmek isteyenlerin %21’inin
emekli olduktan sonra Artvin’e donmek, %11’ininde
Artvin’e gorece daha iyi yasam kosullarina sahip
olmasi ve konum olarak Artvin’e yakin olmasi
sebebiyle Samsun’a, %11’inin emekli olduktan
sonra sakin ve kiguk bir sahil kasabasina, %5’inin ise
sehrin yasam sekli ve kosullarindan dolayi Batum ve
izmir'e gé¢ etmeyi diisiind gl tespit edilmistir.

ikincisi ayrinti ise; katilimcilarin Bursa’ya gog
etmeyip Artvin’de kalmis olmalari durumunda,

Bursa disinda baska bir ile go¢ etmeyi
dustinmeleridir. Artvin’den kesin bir sekilde goc¢
etmeyi duslinenlerin orani %39’dur. %61 oranin da
katihmcr ise, Bursa disinda baska bir sehre goé¢
etmeyeceklerini belirtmistir. Boylece katimcilarin
goc tercihlerinde Bursa’nin dnemli bir yere sahip
oldugunu gobrmekteyiz. Bununla birlikte her
kosulda kesin olarak gb¢ etmeyi dislinen
katilimcilarin; %60’inin ekonomik, %34’linlin daha
iyi yasam kosullarina ulasabilmek, %2’sinin egitim
ve %2’'sinin emeklilik sonrasi sakin bir yerlesim
alaninda ikamet etmek amaciyla gé¢ etmek istedigi
tespit edilmistir.

Artvin’den kesin bir sekilde gb¢ etmeyi
distinen katilimcilarin gé¢ etmek istedikleri iller
incelendiginde; katiimcilarin %20’sinin istanbul,
%18’inin izmir, %2’sinin Tirkiye’nin bati ve ege
kiyilarinda bulunan bir herhangi bir yere ve %38’inin
Tirkiye’'nin  herhangi  bir sehri olabilecegini
belirtmistir. istanbul, izmir ve belirsiz cevabini
verenlerin ¢ogunlukla daha iyi yasam kosullari,
ekonomik nedenler ve daha 6nceden go¢ etmis
akraba/hemsehrinin  yanina gitmek amaciyla
belirtilen illere gb¢ etmeyi distindlklerini
belirtmislerdir.
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5.4. Bursa’ya Go¢ Eden Katilimcilarin Artvin ile
Olan Baglan

Adeta bir gocmen kenti olan Bursa’da, Artvin
kokenli gggmenlerin kabullenis diizeyi ylksektir. Bu
noktada hem Bursa’da bulunan Artvinli gé¢gmen
sayisinin ~ fazlaligl, hem de Bursa halkinin
gbocmenlere hosgorili  yaklasimi ve  Artvinli
gocmenlerle olan olumlu iliskileri neticesinde son
birkag yildir Bursa’ya, Bursa ve Artvin’in
birlestirilmis hali olan Burtvin denilmektedir. Yeni
olusturulan bu terim Bursa halki tarafindan olumlu
karsilanmaktadir. Ayrica hemsehriler tarafindan
olusturulan sosyal aglar, kente gelen gogmenler igin
tampon bir mekanizma gorevi goérmektedir.
Gelistirilen olumlu iliskiler ve hemsehri baglari
neticesinde katilimcilarin uyum sorunlarini kisa siire
icerisinde ¢ozdikleri gbzlemlenmektedir.

Artvinlilerin Bursa’ya olan uyumlarinin bir
diger gbstergesi olarak hane halki niifus kitdginin
illere  gore dagihmi incelenmistir.  Nitekim
katilimcilarin %29’u Bursa, %69’u Artvin ve %2’si de
bir baska ilin ntfusu kittgline kayith oldugunu
belirtmistir. Kitliklerinde Artvin yazan katilimcilarin
%831, kendilerini Bursali hissettiklerini
belirtmektedirler. Ayrica katilimcilarin tamaminin
Artvin’e olan aidiyet duygularinin ve kdltirel
baglarinin yiiksek oldugu gorilmektedir.

Aidiyet duygusunun yiksek oldugunu
gordigumuiz katihmcilarin  go¢ ettikten sonra
Artvin’i ziyaret etme sikliginin da 6nemli diizeyde
oldugu tespit edilmistir. Nitekim katiimcilarin
%31’inin yilda bir kez, %4’(inlin yilda iki kez ve Ustd,
%28'inin iki yilda bir kez Artvin’i ziyaret ettigi
gorilmistir. Diger bir degisle katihmcilarin %63’0,
memleket ziyaretlerini dizenli bir periyotta
gerceklestirmektedir. Dizenli periyotta
gerceklestirilen ziyaretlerin %33’U akraba ziyareti,
%30,70’i memleket 6zlemi, %17,74’( tatil ve %5,91i
senlik  gibi  etkinliklere  katilmak amaciyla
yapilmaktadir. Ayrica belirtilen katihmcilarin Artvin’i
ziyaret  sirelerinin  genellikle uzun oldugu
gozlemlenmistir. Nitekim ziyaretlerinde %12’si
birkag ay, %31'i 1 ay, %39’u 15 giin ve %13’(i 1 hafta
sureyle Artvin’de kaldigini belirtmistir. Mevsimlik
galisan insaat iscileri, diger sezonluk isciler,
memurlar ve emeklilerin ziyaretleri genellikle 1 ay
ve daha fazla siirmektedir. Ozellikle ekonomik ve
zamansal sorunlar yasayan katilimcilarin (%24,3),
Artvin’e  ziyaretleri;  katihmcilarin  genellikle
Artvin’de var olan tasinmaz mallarini kontrol etmek,
digiin ve cenaze torenlerine katilmak amaciyla
Artvin’e seyahat ettikleri gorllmektedir. Ayrica
diisik oranda olmakla birlikte akraba ziyareti ve
memleket 6zlemi nedeniyle de ziyaretler
gerceklestiriimektedir. Artvin’e olan ziyaretlerin de

genellikle birkag glin ile on bes glin arasinda bir siire
gecirmektedirler.

Katilimcilarin ~ Artvin’de  sahip olduklari
tasinmaz mal varliklarinin, Artvin’e olan aidiyet
duygularini arttirdigl tahmin edilmektedir. Nitekim
katihmcilarin - %82’sinin  Artvin’de tasinmaz mali
bulunmaktadir. Var olan tasinmazlarin %33’U ey,
%22'si arsa, %25’i tarla, %3’'U de bag-bahge vb.
nitelikte malklerdir.

Yazih, sozIQ, basih ve sosyal medya kanallari
vasitasiyla Artvin’e ait bilgi ve paylasimlar takip
ettigini beyan eden katihmcilarin orani da (%82)
oldukga yiiksektir. Aidiyet duygulari neticesinde
belirtilen haber alma kaynaklarini kullandiklarini
ifade eden katilimcilarin, kaynak takibati
neticesinde sahip olduklari aidiyet duygularinin
arttigi distinilmektedir.

5.5. Katihmailarin Bursa ve Artvin ile ilgili Tutum
Sorularina Verdikleri Cevaplarin Degerlendirilmesi

Katilimcilarin Bursa’ya gog ettikten sonraki
disunceleri degerlendirildiginde; go¢ eden kitlenin
%87,5’'i Bursa’ya go¢ etmekten memnun oldugunu
belirtmistir. Bu durumun ekonomik (%83,5) ve
sosyal (%83,5) agidan yasadiklari gelismelerle de
saglandig gorilmektedir. Ayrica katilimcilarin gog
sonrasinda psikolojik ve (%72,5) is sikintisi (%70,5)
yasamadiklari belirlenmistir. Katilimcilarin
%77,7'sinin, akraba ya da hemsehrilerle ayni
mahallede/kéyde oturmaya 6zen gosterdikleri
anlasiimaktadir (Tablo 2).

Katimcilarin  3/4’Gnden fazlasinin  genel
olarak Bursa’ya gbo¢ etmekten memnun oldugu
gorulmektedir. Ayrica hanelerin biyuk bir kisminda
en az bir kisi (%80) mevsimlik goge katilmistir.
Bursa’ya goc¢ ettikten sonra uyum sorunu
yasamamis olmalari katilimcilarin - 6nceki gog
deneyimlerine baglanabilir. Ayrica katihmcilarin
blydk  bir  kisminin  hemsehrileriyle  ayni
mahallede/kdoyde ikamet etmelerinin  uyum
sorununu azalttigl disiinmektedir. is bulma
konusunda sorun yasayan gé¢men sayisinin toplam
katihmcilarin 1/4'G olmasi, Bursa’daki Artvinliler
arasinda hemsehri/akraba dayanismasinin yiksek
oldugunun énemli bir géstergesidir.

Artvinlilerin %76’sinin Bursa’ya gog ettikten
sonra  Artvin’e  Ozlem duymaya basladigi
gorlilmektedir. Ayrica  katilimcilarin ~ Bursa’da
Artvinlilere  yonelik  gergeklesen  etkinlikler
hakkindaki distnceleri degerlendirildiginde;
%87'sinin  Artvin ile ilgili etkinliklere her sene
katilmaya galistigini, %64,5’inin Artvin ile ilgili daha
¢ok  etkinlik  gergeklestirilmesini istedigini
belirtmistir (Tablo 2).
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Tablo 2. Katilimcilarin Bursa’ya gog ettikten sonraki fikirleri ve Bursa’da Artvinlilere yonelik gerceklesen
etkinlikler hakkindaki diistinceleri (f-%)

Table 2. The opinions of the participants about the activities which are located in Bursa intended for the people
from Artvin and again the ideas of the participants after they migrate to Bursa (f-%)

TUTUM TABLOSU
SORULAR - — TOPLAM
fi/% Kesinlilde Katilmuyorum | Kararsiam | Katilivorom _hesmlikle
Katilmiyorum - - Katiliyorum
Bursa'va Gig f 10 71 19 163 187 400
Etmekien Dolay:
Memnunum Yo %25 % 5.25 % 4.75 %, 40.75 % 46.75 % 100
Ekonomik Acidan f 12 29 25 211 123 400
Memnun Oldum % % 3 %725 % 6.25 % 575 U, 3075 % 100
f -
Sosval Aqdan Gelisme 11 34 21 178 156 400
Yagadim " % 275 %RS % 5.25 %, 44.5 % 39 v, 100
Hemserilerle Aym f 40 35 14 123 188 400
Mahallede (turmaya
Ozen Giisterdim % % 10 % 8.75 % 3.5 2, 30.75 % 47 % 100
Artvin'e {jzlem f 26 31 39 120 184 400
Duymaya Basladim % % 6.5 %7.75 %,9.75 %, 30 v 46 v 100
f
Psikolojik Aqidan Bazi 218 12 26 58 26 400
Sorunlar Yagadim [T %, 54.5 w18 % 6.3 % 145 "% 6.5 o, 100
ig Konusunda f 224 38 21 59 38 400
Silanfilar ¥agadim Y ", 56 % 14.5 % 5.25 9% 14.73 % 9.5 % 100
Artvin lle ligili f 13 29 10 125 223 200
Etkinliklere Her Sene
Katlmaya Cahsinm %a % 3.25 %1725 % 2.5 9, 3125 %, 55.75 % 100
Arivin Ile Ilgili Daha f 40 16 2% 134 124 400
Cok Etkinlik
Gergeklestirilmeli % o, 10 % 19 % 6.5 %, 33.5 v, 31 v 100

6. SONUG VE DEGERLENDIRME

Osmanli-Rus Savasi neticesinde zorunlu
olarak baglayan Artvin Bursa arasindaki gogler
Cumbhuriyetin ilk yillarinda az da olsa akraba
iliskilerine bagl olarak devam etmis, 1950’lerden

itibaren Tulrkiye’deki bolgeler arasi gelisme
farkliliklarindan dolayi ekonomik acidan
dezavantajli bolgede kalan Artvin’in  sosyo-

ekonomik yapisindaki geri kalmisliktan etkilenen
halkin kalici goce katilmasiyla gonilli goglere
donlismistir. Artvin’deki sosyo-ekonomik
yetersizlikler gogin  temel itici faktorudur.
Bursa’daki is alanlarindaki cesitlilik, egitim ve saghk
hizmetlerindeki gelismislik vb. imkanlarin yeterliligi
de ilin gekiciligini olusturmaktadir. Bu g¢ergevede
1950 sonrasinda gergeklestirilen goglerin blylk
mertebe ftime-Cekme Teorisi ile agiklanmasi
mumkindr.

1980 yili sonrasinda yogunlasan gdglerde
sosyal aglar onemli rol oynamaktadir. Bu tarih
sonrasinda gerceklestirilen gécleri, ftme-Cekme
Teorisi’nin yani sira Ag Teorisi'yle de agiklamak
mimkindir. Ayrica katilimcilarin yerlesim alanlar
incelendiginde Chicago Ekolii’'ne uygun
yerlesimlerin gerceklestigi gorlilmektedir. Yapilan

¢alismanin sonucunda, arastirmanin baslangicinda
ongorilen hipotezler dogrulanabilmektedir.

Calismanin  gerceklestirildigi  donemde,
Bursa’da ne kadar Artvinlinin  bulundugu
bilinmemektedir. Resmi rakamlara goére 2014

yilinda Artvin nifusuna kayith olup Bursa’da ikamet
eden 64.230 kisi, Bursa’nin toplam nifusunun
%2,30’unu olusturmaktadir. Bununla birlikte; (i) hali
hazirdaki son birkag yillik istatistiki veriler, (ii) 1877-
1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda zorunlu olarak
Bursa’ya goc¢ edenler, (iii) Artvin’den Bursa’ya
kademeli bir sekilde gég edenler, (iv) ailesi Bursa’ya
gog ettikten sonra doganlar ve (v) nufus katGgl
cesitli nedenlerle Artvin haricinde farkli bir ile kayitli
olan Artvinliler diisiintildigiinde, Bursa’da yaklasik
400.000-450.000 Artvinlinin  yasadigi  tahmin
edilmektedir. Sonug olarak; 2014 yilinda toplam
nifusu 2.787.539 olan Bursa’nin, bu varsayima gore
il nifusunun %14 ile %16 arasinda Artvin kdkenli
nifusa sahip oldugu dislintimektedir.

Saha arastirmamiza gére 2014’e kadar
Artvin’den  Bursa’ya yonelik goglerin  yapisi
incelendiginde, Artvin’den Bursa’ya en yogun
goglerin Yusufeli (%47), Savsat (%18) ve Ardanug,
(%18) ilgelerinden gergeklestigi gortlmektedir.
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Kisla'nin (2008) istanbul’a gb¢ eden Artvinliler igin
yaptigl arastirmada ise sirasiyla; Savsat (%56,8),
sonrasinda Yusufeli (%9,5) ve Borgka (%7,5)
ilcelerinden olmustur. Bursa ve istanbul arasinda
gb¢ tercihleri agisinda Savsathlarin  yogunlukla
istanbul’'u, Yusufelililerin ise Bursa’yi tercih
ettiklerini sdyleyebiliriz.

Artvin’den  birbirine mesafe ve iliski
anlaminda yakin mahalle/kéylerden gé¢ eden
katihmcilarin, Bursa’ya gog ettikten sonra Bursa’da
ikamet ettikleri alanlarda bir kiimelenme olmustur.
Bu durum, hemsehri iliskilerinin gd¢ sonrasinda
karsilasilan sorunlara karsi bir ¢dziimleyici tampon
mekanizma gorevi gérmesiyle yakindan iligkilidir.

Artvinli gb¢cmenlerin yerlesim yeri
tercihlerinde ilk siranin Yildirim ilgesi olmasinda,
sosyal iliski aglari ve ekonomik nedenler

bulunmaktadir. Yildirim ilgesinin her iki ilgeyle de
sinir komsusu olmasina ragmen; Yildirim ve Giirsu
ilcelerinde katihmcilarin ikamet ettikleri alanlar
uzaklik olarak birbirine yakindir. Osmangazi ilgesinin
bu olgunun disina ¢cikmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durum
Uzerinde Osmangazi ilgesinin Artvinlileri gog
eyleminden once kentliler tarafindan paylasiimis
olmasina ve ekonomik hareketliligin ylksek
olmasina bagli olmaktadir.

Goglerin tetikleyen temel faktoriin ekonomik
nedenler oldugu bilinmektedir. Ancak egitim, daha
iyi yasam standartlari vb. etkenler, go¢ kararini
etkileyen yan faktorler olarak karsimiza gikmaktadir.
Bu noktada daha iyi yasam standartlarina sahip
olma istemi, gb¢ etme nedenleri igerisinde
genellikle yan faktori olustururken; tayin/atama,
bagimli go¢ ve egitim nedeniyle gergeklestirilen
gogler, kisilere gére hem temel hem de yan faktor
olabilmektedirler.

2014 yihinda yapilan bir aragtirmaya gore
Bursa’daikamet eden yerli ve gogmenler, neredeyse
sehrin hicbir bolgesinde yabancilik gekmedigini dile
getirmislerdir  (Karakus, Goregenli, Umuroglu
2014:130). Bu noktada arastirma sonuglarimizin
2014 vyihnda vyapilan galismayr destekledigi
gorulmektedir. Yerel halkin Artvinlilere olumlu
yaklagimlari ve Bursa’ya Burtvin seklindeki hitaplari,
bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

Katihmcilarin  gé¢ sonrasinda Artvin ile
baglarini koparmamaya c¢alistigi anlagiimaktadir.
Artvin’i  sikhkla ziyaret etmeye c¢alistiklar ve
Artvin’den cesitli yiyecekleri evlerinde
bulundurduklart  goérilmektedir.  Memleketine
0zlem duyan katiimcilar hem 06zlemini azaltmak
hem de var olan kultiir, orf ve adetlerini devam
ettirmek amaciyla cgesitli etkinlikler diizenlenmekte
ve bu etkinlere yogun olarak  katilim
gostermektedirler.
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