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Kisinin kendisiyle ve ¢evresiyle kurdugu iliskideki doniisiim sonucu ortaya ¢ikan be-
seri ve sosyal sermaye kavramlarini merkezine alan bu ¢alisma, Islam ekonomisinin
varlik ve bilgi anlayisindan yola ¢ikarak bu kavramlari elestirel bir analize tabi tut-
may1 hedeflemektedir. islam ekonomisi acisindan, Kisinin basta kendisi olmak iize-
re, ailesi, akrabalari, komsulari ve arkadaslari ile kurmasi gereken iliski bi¢imi ve bu
iliskinin gereklilikleri islam ahlaki prensipleri cercevesinde normatif bir sekilde be-
lirlenmektedir. Giinlimiiz kapitalist piyasa sistemi tarafindan sekillenen toplumlarda
ise s0z konusu iliskilerin beseri ve sosyal sermaye olarak tanimlanmasi ve ekonomik
bir sermayeye dontstiirtilebilir dogasi tizerinden anlam yiiklenmesi kapitalist bakis
acisinin insanlar arasindaki iligkilerin dogasina da sirayet ettigine isaret etmektedir.
Kapitalist piyasa sistemi tarafindan sekillenen bu iliskiler, islam ekonomisinin varlik
anlayisi ¢ercevesinden insanin yaratilis amaci olan Allah’a kulluk iizerinden tanim-
lanmakta ve bu iliskilerin bir meta haline gelmeme gerekliligi vurgulanmaktadir. Bu
baglamda ¢alisma, beseri ve sosyal sermaye kavramlarinin analizinden sonra bu iliski-
lerin toplumsal diizeyde i¢sellestirilmesinin temel enstriimani olan okul kurumunu (i)
egitimin amaci, (ii) egitimin verilis sekli ve (iii) egitim mifredatinin icerigi basliklari
tizerinden elestirel bir analize odaklanmistir.

Anahtar Kelimeler

Begeri Sermaye, Sosyal Sermaye, Okul, Islam Ekonomisi, Kapitalizm

*  Dr. Ogr. Uyesi Harun Sencal, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Ekonomi Boliimi,
hsencal@29mayis.edu.tr, ORCID: 0000-0003-3617-8954

87



88

islam Ekonomisi Agisindan Beseri ve Sosyal Sermaye Kavramlarinin Elestirel Bir Analizi

A Critical Analysis Of Human a And Social Capital Concepts From
The Perspective Of Islamic Economics

Abstract

This study, which focuses on the concepts of human and social capital that emerged
as a result of the transformation of the relationship that a person establishes with
himself and with his environment, aims to critically analyze these concepts, based on
the understanding of the ontology and epistemology of Islamic economics. From the
perspective of Islamic economics, the form of relationship that a person should es-
tablish with herself, family, relatives, neighbors and friends and the requirements of
this relationship are normatively determined according to Islamic moral principles. In
societies that are shaped by contemporary capitalist market system, defining these re-
lations as human and social capital and attributing meaning to their nature that can be
transformed into an economic capital signifies that the capitalist perspective shapes
the nature of the relationship among the people. It is emphasized that these relations,
which have been shaped by the capitalist market system, should be defined in terms of
servitude to Allah, the purpose of human creation, and the necessity of these relations
not to become a commodity from the ontological framework of Islamic economics.
After the analysis of the concepts of human and social capital, the study focuses on a
critical analysis of the school institution, which is the main instrument of internalizing
these relations at the societal level, through the titles of (i) the purpose of education,
(ii) the way of delivery of education, and (iii) the content of the education curriculum.
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Extended Abstract

Following the emergence of capitalist market system in the West and its expansion
towards other societies, we witness the transformation of institutions and relations-
hips throughout the world in line with the principles of capitalist market system in the
last two centuries. This study focuses on the concepts of human and social capital that
emerged because of the transformation of the relationship that a person establishes
with himself and with his environment and aims to critically analyze these concepts
based on the understanding of the ontology and epistemology of Islamic economics.
The initial recognition of humans as capital can be traced back to Adam Smith. Althou-
gh he did not conceptualize “human capital” as a term, he treated the labor as capital
in the production process. In contemporary period, however, human capital as a con-
cept plays a central role in education and production process. It refers to the skills and
knowledge of labor that can be used in the production process. Hence, knowledge of a
language and writing and speaking skills in that language is part of human capital that
could be accumulated (i.e. learned) by an individual. Accumulation of such capital may
increase the productive capacity of a labor provided that the acquired skills and know-
ledge are beneficial in the production process. However, this process is not limited
solely to an accumulation process but also transform how an individual establishes a
relationship with himself. The individuals who consider and value themselves as an
input in the capitalist production system have a view of themselves as a commodity
which should increase in value through accumulation of human capital. As an outcome
of this understanding, an individual is expected to accumulate capital continuously,
either in the form of human capital or other forms of capital. Another important form
of capital is the social capital, which refers to the connections one has that could be
converted into economic capital in the long-term. In other words, social capital refers



Harun SENCAL

to the network relations including the family, friends, neighbors, and work. Both hu-
man capital and social capital can be converted into economic capital. Therefore, in
modern capitalist system, economic capital is not the only mean to be a capitalist, but
individuals can be a successful capitalist through accumulation of human and social
capital by different means and convert these capitals into economic capital in the long
term. In societies that are shaped by contemporary capitalist market system, defining
these relations as human and social capital and attributing meaning to their nature
that can be transformed into an economic capital signifies that a capitalist perspec-
tive shapes the nature of the relationship among the people. From the perspective of
Islamic economics, however, the form of relationship that a person should establish
with himself, family, relatives, neighbors and friends and the requirements of this rela-
tionship are normatively determined according to Islamic moral principles. It is emp-
hasized that these relations, which have been shaped by the capitalist market system,
should be defined in terms of servitude to Allah, the purpose of human creation, and
should not be commodified, from the perspective of Islamic economics.

After the analysis of the concepts of human and social capital, a critical analysis of the
school institution, which is the main instrument of internalizing these relations at the
societal level, is conducted through the titles of (i) the purpose of education, (ii) the
way of delivery of education, and (iii) the content of the education curriculum. The
main purpose of the school institution as the educational institution of the capitalist
market system is to train and discipline children as a worker or human capital to beco-
me an input in the production process and a good citizen of the nation-state construct.
The method of delivery of education, therefore, is mostly limited to transfer of requ-
ired skills and knowledge based on age clusters in a disciplinary environment. The
curriculum is constructed according to the necessities and requirements of capitalist
system and nation-state, which exclude unproductive elements from the curriculum
unless they facilitate the production process or increase the efficiency. Therefore, a
certain level of morality is a must in such an education to encourage worker-to-be
children to obey the laws in public places as well as private.

From the perspective of Islamic economics, it is necessary to make a distinction betwe-
en technical education and the education required to reach the truth. The acquisition
of certain knowledge and skills is important for one’s livelihood, but it is only a means
to an end. Although it is necessary to pursue halal sustenance by acquiring a craft
or profession, the basis and purpose of education should be to acquire knowledge of
the truth. What is meant by the knowledge of truth here is to know God and to learn
to worship Him alone, which is the purpose of creation, as stated in the Quran. The
concept of worship used here refers to a meaning that includes not only rituals, but
also the consciousness of being a servant at every moment of one’s life. Therefore, the
education cannot be devoid of morality, in the case of Islamic economics, morality of
Islam. Also, such morality is not limited to only everyday life practices but encompass
each and every aspect of life, including the pursue of sustenance. The method of edu-
cation, hence, cannot be limited to transfer of skills and knowledge but also includes
internalization of the morality of Islam and its articulation in everyday practice. As for
the curriculum, deconstruction of the relations and institutions that makes the mo-
dern world is required to be an important part of the curriculum to realize the reality
people are living in. However, discussions on the nature of the institutions and relati-
ons in line with the Islamic sources and historical experience should also be included
in the curriculum and how they can be built in practice.
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Giris

Kapitalist piyasa sistemi toplumu sekillendirerek toplumsal kurumlar ve top-
lumu olusturan kisiler arasindaki iliskiler tizerinde biiyiik dontisiimlere se-
bep olmustur (Polanyi, 2001: 71-80). Bu ¢alismanin amaci, modern dénemde
toplumu olusturan bireylerin kendileri ve sosyal ¢evreleriyle kurduklari ilis-
kileri beseri ve sosyal sermaye kavramlari iizerinden inceleyerek kapitalist
piyasa prensiplerinin etkisiyle ortaya ¢ikan ve toplumun genis bir kitlesinde
goriilen bu iki iligki tiiriiniin Islam ekonomisi agisindan elestirel bir analizini
yapmaktir. Ayrica, son boliimde, bu iki iliski tiiriiniin -bireylerin karakteristik
ozellikleri sebebiyle- sinirli sayida kisiyle kayith kalmayip toplumun genelin-
de gozlemlenebilir bir yayginliga kavusmasinin araci olarak da okul kurumu
incelenecektir.

Kavramsal koklerini Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi kitabina kadar go-
tlirebilecegimiz beseri sermaye (human capital) kavrami (Laroche vd., 1999:
87), liretim siirecinin bir girdisi olan insanin kapitalist piyasa sistemi icerisin-
de metalasmasi neticesinde ortaya ¢ikmistir (Polanyi, 2001: 75-76). Sanayi
kapitalizmi sirasinda daha ziyade disiplinli bir sekilde fazla beceri gerektir-
meyen komutlar1 fabrika iiretim bandinda yerine getirmekle gorevli isciler
icin Uiretim siirecine yeniden dahil olmak icin gerekli sey -dinlenmek, uyku ve
yemek gibi araglar sayesinde- emegin yeniden tretilmesiydi (Vivarelli, 2014:
129). Ancak kapitalizmin sonraki evrelerine gegcildikge ortaya ¢ikan yeni tiriin
ve hizmetler icin bu beceriler yeterli olmamaktadir (Powell ve Snellman,
2004: 209; Vivarelli, 2014: 129). Giiniimiiz kapitalist liretim sisteminde ih-
tiya¢c duyulan “iscilerin” dil bilme, sunum yapabilme, inovatif olma, insiyatif
alma gibi bircok beceriye sahip olmasi beklenmekte ve gerek duyulmaktadir
(Ducatel, 1998: 18). s diinyasinin bu talebini karsilamak icin okullarda veri-
len miifredatlar uygun beceri ve donanimlarin -kurumsal siirhiliklar dahi-
linde- 6grencilere aktarilmasi i¢in ¢alisilirken (Wolf ve Wright, 2014: 180),
ogrencilerin siirekli yeni beceriler edinmeleri ve kendilerini gelistirmeleri ge-
rekliligi bir farkindalik olarak kazandirilmaya ¢alisiilmaktadir (Fischer, 2000;
Knapper ve Cropley, 2000). Bunun neticesinde en dnemli sermayesi emegi
olan yeni is¢i sinifi, kapitalist iiretim silirecinde yer alabilmek ve kariyerin-
de ilerleyebilmek i¢in bu sermayeyi siirekli arttirma, diger bir deyisle siirekli
yeni bilgi, tecriibe ve beceriler edinme gayreti icerisine girmek zorundadir.

Kisinin kendisiyle kurdugu iliski beseri sermaye kavrami lizerinden agik-
lanabilirken, c¢evresindeki kisilerle kurdugu iliskiyi ac¢iklayabilmek icin de
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Bourdieu'nun sosyal sermaye kavrami kullanilabilir (Bourdieu, 1986: 247-
250). Ekonomi teorisinin dar bakis agis1 sebebiyle bir sermaye olarak deger-
lendirilmemis olan sosyal sermaye (Bourdieu, 1986: 241-242), ekonomik
sermayenin sosyal iliskileri gelistirmek i¢in kullanilarak uzun vadeli bir ya-
tirnm ve gelecekte ekonomik sermaye kazandiracak bir yapiya donistiirtile-
bilir olmasi ve insanlarin -kapitalist sistem icerisinde- basariya ulasmasinda
ekonomik sermaye gibi bir rol oynayabilmesi sebebiyle bir sermaye olarak
degerlendirilebilir (Bourdieu, 1986: 251). Baz1 insanlar bu sermayeye -aile
baglar1 sebebiyle- dogustan sahip olabilirken, diger insanlarin bu sermayeyi
zaman icerisinde elde etmesi, biriktirmesi ve korumasi gerekmektedir (Bour-
dieu, 1986: 247).

Islam ekonomisi acisindan diisiiniildiigiinde Kisinin kendisi, komsulari, akra-
balar1 ve arkadaslari ile kurmasi gereken iliski ve bu iliskinin gereklilikleri
normatif bir sekilde islam ahlak prensipleri ile sekillenirken, bu iliskilerin
beseri ve sosyal sermaye olarak tanimlanmasi ve ekonomik bir sermayeye
dontstiirilebilir dogasi tizerinden anlam yiiklenmesi kapitalist bir bakis a¢i-
sinin insanlar arasindaki iliskilerin dogasini da belirledigine isaret etmekte-
dir. insanlarin kendileri ve cevresindekilerle kurduklar iliskileri bu sekilde
sermaye eksenli gormelerinin toplumsal bir fenomen halini almasi modern
egitim sisteminin kapitalist prensiplerin 6grencilere aktarilmasi icin 6nem-
li bir ara¢ olmasindan kaynaklanir (Boyles, 2000). Bu sebeple son bdliimde
okul kurumunun beseri ve sosyal sermaye elde etme acisindan aragsal rolii
ele alinacaktir.

Bu calisma giristen sonra ii¢ temel béliimden olusmaktadir. Ikinci bélimde
beseri sermaye kavrami incelenip Islam ekonomisi acisindan elestirel bir
analize tabi tutulurken, tg¢ilincii b6liim sosyal sermayeyi ayni agidan ele al-
maktadir. Dérdiincii béliimde ise, insanlarin beseri ve sosyal sermaye kav-
ramlarini igsellestirmesinin aract kurumu olarak okul incelenmistir. Son bo-
liimde sonug ve degerlendirmeler sunulmustur.

Beseri Sermaye

Kapitalist piyasa sisteminin kendi ilkeleri ile sekillendirdigi toplumsal bir
yapida, toplum da doniiserek kapitalist sisteme uygun bir hale gelmektedir
(Polanyi, 2001: 74). Sisteme uygun hale gel(e)meyen her iliski ve kurum,
bu toplumsal yapinin tanimladigi “normal” olma sartlarin1 tasimadigindan
“anormal” bir iliski veya kurum olarak goriilmektedir. Bu “anormal” olusum-
larin ¢esit ve sayilar1 kapitalist piyasa sisteminin toplumda ne kadar egemen
olduguna ve yeni nesillerin aldiklar1 egitimin ne 6l¢iide bu sisteme uygun “il-
keler” dogrultusunda gergeklestigine bagh olarak degisebilmektedir. Kapita-
list piyasa sisteminin hakim oldugu bir toplumda kisinin kendisiyle iliskisini
bu béliimde incelerken, sonraki boliimde kisinin yakin ¢evresiyle olan iliskisi
incelenecektir.
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Sanayi devriminin safaginda yasanan miilkiyet anlayisindaki déniisim neti-
cesinde ekip bicebilecegi toprag elinden alinan insanlar, Sanayi Devrimi ve
ozellikle Fordist iiretim bandi sayesinde kendilerini “vasifsiz is¢i” olarak fab-
rikalarda ¢alisirken buldular. Bu is¢ilerden beklenen, ¢cok basit ve tekrar eden
islerin disiplinli ve verimli bir sekilde yapilmasiydu. iscilerin calismaya hazir
hale gelmesi icin gereken egitim ¢ok kisa oldugu i¢in kolaylikla degistirilebilir
goriilen bu “Gretim girdisi’nin yeni seyler 6grenerek kendisini gelistirmesi
gerekmezken, sadece bir sonraki is glinline “emek gilicii"nii tekrar yaratmis
olarak gelmesi yeterli goriilmiistiir. Bu sebeple, sanayi kapitalizmi olarak ifa-
de edilen bu dénemde isciler icin egitimden ziyade disiplin daha 6nemliydi
diyebiliriz. 1970’ler sonrasinda ortaya ¢ikan post-fordizm doneminde ise
liretim daha esnek bir yapiya evirilmeye baslamistir (Macdonald, 1991: 177).
Bunun neticesinde, 1970 ve sonraki donemde biiyiik 6l¢ekli seri tiretim yapisi
icin ihtiya¢ duyulan disiplinli ve vasifsiz isci ihtiyaci yerini gerekli becerilere
sahip, inovatif diistinebilen egitimli is¢i ihtiyacina birakmistir (Ducatel, 1998:
18; Vivarelli, 2014: 129). Giinlimtizde beyaz yakali olarak isimlendirilen bu
isci tipinin tek dert edinmesi gereken sey bir giin sonrasi i¢in “emek giicii"nii
yeniden yaratmak degil, ayn1 zamanda isini korumasina ve kariyer basamak-
larini ¢citkmasina yardimci olacak gerekli bilgi ve becerileri elde etmek icin ¢aba-
layarak “beseri sermaye”sini arttirmaktir (Rosen, 1983: 44; Schultz, 1961: 3).

Modern toplumu sekillendiren kapitalist piyasa sistemi eskiden beri siirege-
len iliski ve kurumlarin icini uzun bir siirecte kendi ilkeleri dogrultusunda
dontlistiirmeyi basarmistir. Yasanan biiylik dontisiimlerin bir¢ogu icine dog-
dugumuz bu modern diinyanin giindelik kosturmacalari igerisinde hissedi-
lememektedir. Beseri sermaye kavrami da kisinin kendisiyle olan iliskisine
dair 6nemli bir doniisiimii temsil etmektedir. Kendisini kapitalist piyasa sis-
teminin icerisindeki iiretim girdilerinden birisi olarak goren beyaz yakali isci,
tretimdeki roliini arttirabilmek, daha fazla sorumluluk ve dolayisiyla maas
alabilmek icin kendisine yatirim yapmalidir (Schultz, 1961: 3). Diger bir ifa-
deyle, beseri sermayesini arttirmak icin stirekli “kendini gelistirmesi” gerek-
mektedir.

Insanlarin bilgi ve beceri edinmek icin caba sarf ettigini modern éncesi top-
lumlarda da gérebiliriz. Ornegin, islam dininin esaslarini daha iyi 6grenmek
amaciyla baz1 sahabelerin suffe mektebine katilmasini (Yilmaz, 2012: 210-
211) ve Zeyd bin Sabit'in (6. 45/665[?]) Ibranice 6grenmesini zikredebiliriz
(Giingér, 1993). Onemli Hanefi alimlerinden olan Cessas’'in (6. 370/980), ge-
¢imini saglamak i¢in kiregcilik meslegini 6grenmesi ve sonrasinda bu yaptigi
ugrasla anilarak Cessas (kirec¢i) lakabini almasi klasik dénemden bir 6rnek
olarak verilebilir (Glingdér, 1993). Osmanli donemine baktigimizda, 6zellik-
le Kanuni déneminde imparatorlugun sinirlarinin da genislemesiyle birlik-
te, medreselerde egitim goren Kisiler icin biirokratik denebilecek bir yapiya
dahil olmak ve adim adim yiikselme imkani da ortaya ¢cikmistir (Atgil, 2018:
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83-116). Peki bu érneklerdeki kisilerin ¢abalar1 “beseri sermaye”lerini artti-
rarak “kariyer” pesinde kosmak olarak tanimlanabilir mi?

Ilk bakista goriilebilecegi tizere burada hem nitelik hem de nicelik bakimin-
dan farkliliklar vardir. En basta Hz. Peygamber’in (s.a.s) emriyle dil 68renen
veya Kuran ayetlerini ezberleyerek hayatlarina tatbik etmeye ¢alisan saha-
belerin bu c¢abalarini ibadet ve Allah’a iyi bir kul olma kaygisiyla gosterdik-
leri rahatca iddia edilebilir. Cessas gibi kapitalist liretim modelinin baskin
olmasindan once cesitli zanaatler 6grenerek para kazanan kisilerin de ama-
ciin gecimlerini saglamak oldugu sdylenebilir. Cessas bu baglamda dnemli
bir ornektir, ¢linkli meslegi ile 6zdeslesmis lakabina ragmen, meslegindeki
maharetleriyle degil, 6nemli bir Hanefi alimi olarak ortaya koydugu eserleri
sebebiyle taninmaktadir. Bunun sebebi, meslegi hakkindaki bilgi ve becerileri
gecimini saglamak icin icra ettigi bir “ugras” ile ilgiliyken, asil megsguliyetinin
ilim olmasi ve bunu kariyer merdivenlerini ¢ikmak i¢cin yapmamasidir; zaten,
ortada boyle bir merdiven tasavvuru da yoktur. Diger yandan Osmanli biirok-
rasisi icerisinde “yiikselme” diyebilecegimiz ilerleme, giiniimiizdeki kariyer
olanaklarina en yakin modern 6ncesi érnek olabilir. Yakindir, fakat yine de ay-
nis1 degildir. Ciinkii kapitalist piyasa sistemi icerisindeki anlamiyla “kariyer”
algisinin modern oncesi bir toplumsal yap1 ve iliskiler aginda olma ihtimali
yoktur, bunu iddia etmek anakronizm olur.

Tecriibe ve becerileri arttig i¢in kisilere daha fazla sorumluluk yiiklenmesi,
herkes tarafindan kariyer basamaklarinda yiikselmek olarak algilanmayabi-
lir. Bu durum, kisinin kendisiyle nasil bir iliski icerisinde oldugu, kendisini
nasil gordigi ile ilgilidir. Kisi kendisini bir meta olarak goriiyor ve iiretim
slirecinin bir girdisi olarak tanimliyorsa (Schultz, 1961: 3), bu durum “kari-
yer basamaklarini ¢ikmak” olarak tanimlanabilir. Ancak kisinin kendisini bu
sekilde gormeye baslamasi ¢ok yeni bir gercekliktir.

Osmanli’daki bilirokratik hiyerarsi icerisinde yiikselen kisilerin kendilerini
nasil gordiikleri ve kendilerine nasil hedefler koyduklari bilinemiyor olsa da
toplumsal yapilar1 sekillendiren prensiplerin farkliligindan dolay1 “kariyer”
kaygis1 oldugunu iddia etmek miimkiin gériinmemektedir. Daha da dnemli
bir fark niteliksel olmaktan ziyade niceliksel olarak karsimizda durmakta-
dir. icinde yasadigimiz kapitalist sistemde (¢ocuklar da dahil) herkes “beseri
sermaye” olarak goriiliirken, Osmanli’daki bilirokratik yapinin kapisi sadece
sinirh sayida kisiye agikti (Atgil, 2018: 108). Niifusun zaten azinlikta kalan
bir kism1 medrese tahsili ile boyle bir yola girerken, bunlarin da yine belli bir
orani biirokratik yapi icerisine giriyordu. Diger bir deyisle, Osmanl klasik do-
neminde yasayan insanlarin bircogunun giindemini mesgul eden bir “kariyer”
ilerlemesinden bahsetmek miimkiin degildi.

Modern kapitalist piyasa sisteminin en 6nemli 6zelligi kapsayici bir yapiya sa-
hip olmasidir. Yani toplumun sadece bir kesimini etkileyen ve digerlerinin ha-
bersiz oldugu veya umursamadig bir iliski ve kurumsal agdan bahsetmiyoruz.
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Aksine, egitim-6gretim ve gecim saglama gibi temel alanlar basta olmak tize-
re, tim toplumu kusatan ve kendi ilkelerine gore sekillendiren bir sosyal
formasyondan bahsediyoruz. Bunun en bariz 6rneklerinden biri, ¢cocuklarin
kariyer planlariin ebeveynleri tarafindan daha ilkokul ¢aginda, hatta ¢ocuk
dogdugu andan itibaren -okul planlari ve “nitelikli okul” rezervasyonlar1 yapi-
larak- baslamasidir (Khasawneh, 2010; Magnuson ve Starr, 2000). Bu yilizden,
anaokulundan iiniversiteye kadar biitlin egitim ve 6gretim sistemi kapitalist
sistem icerisinde isgiiciine doniistiiriilecek beserl sermayeler olusturmak
tizerine kuruludur.

Ozetle, burada vurgulanmak istenen sudur: Kapitalist piyasa sisteminin ilke-
leri tarafindan sekillendirilmis egitimler neticesinde kisiler kendilerini bir
“meta” ve liretim siirecinin girdisi olarak gérmeye baslamislardir. Post-for-
dizm dénemiyle beraber bu “meta”, stirekli arttirilmasi ve biriktirilmesi ge-
reken bir “beseri sermaye”ye doniismiis, bu doniisiimiin bir sonucu olarak
da kisilerin bilgi ve becerilerini arttirmalar1 “kariyer” basamaklarinda yiik-
selmek icin kullanilan bir ara¢ haline gelmistir. Her ne kadar diger insanlar,
ornegin isvereniniz veya bir sirketin insan kaynaklari, sizi beseri sermaye
olarak gortiyor ve bu baglamda sizinle bir is iligkisi kuruyor olsa da begeri
sermaye noktasinda asil olan kisinin kendisiyle olan iliskisidir. Bunun sebebi,
insanlarin biiyiik cogunlugunun kapitalist piyasa sistemi icerisinde ¢alisarak
gecimlerini saglamak zorunda kalmalar1 ve bu sebeple sirketler tarafindan
iretim siirecinin bir girdisi ve beseri sermaye olarak goriilmeleridir. Bu du-
rum, icinde yasanilan modern toplumsal yapinin bir gergegidir. Buna ragmen,
bu sirketler ve isverenler, kisinin kendisini nasil gérdiiglini ve kendisiyle na-
sil bir iliski igerisinde oldugunu belirleyemez, sadece etkilemeye calisir. Eger
kisi kendisini bir Miisliiman olarak tanimliyor ve ¢alismay1 sadece helal rizik
pesinde kosmak veya diger insanlara istifadeli olmak igin bir ara¢ olarak de-
gerlendiriyorsa, diger insanlar onu beseri sermaye olarak goriiyor olsa, hatta
bu kapitalist tiretim siirecinin igerisinde bir girdi olarak emegini satmak zo-
runda kalsa dahi bu kisinin kendisini bir beseril sermaye olarak gordiigiinii
iddia edemeyiz.

Islam ekonomisi agisindan bakildiginda, insan, en basta Allah’a kulluk etmek
icin yaratilmistir ve asli vazifesi budur (Zariyat: 51/56). Bu sebeple, insanin
bir (beseri) sermaye olarak goriilmesi, ona bir “kaynak” muamelesi yapilmasi
miimkiin degildir. Ister beyaz veya mavi yakal olsun, ister ticaret veya baska
bir is dali ile mesgul olsun, ge¢cimini saglamak ve parg¢asi oldugu sosyal yapi-
ya istifadeli olmak i¢cin ¢aba gostermelidir. Fakat bunlar kendisiyle kurdugu
iliskide ancak ikincil anlama sahiptir, bu ylizden bu ¢abalarin tamami Allah’a
kulluk tizerinden tanimlanir.

Sosyal Sermaye
Nesneler ve insanlarla olan iliskilerimizin anlamini belirleyen bircok etken
vardir ve bunlarin basinda iginde bulundugumuz ve parcasi oldugumuz
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kurumlarin sekillenmesinde etkili olan prensipler gelir. Bu prensiplerin fark-
liligy, kisilerin ayni seye bakarken dahi farkli anlamlar yiiklemesine yol ag-
maktadir. Fabrikada ¢alisan bir is¢i, miidiir icin bir iiretim girdisinden ibaret-
ken, ayni is¢inin ailesinin goziinde ¢ok daha farkli ve 6nemli, hatta vazgecil-
mesi zor bir yeri olabilir. Fabrika miidiirii ve isci arasindaki iliski kapitalist,
prensiplerin egemen oldugu bir alanda gelistigi icin, bu iliskiyi tanimlayan
iki tarafin rol ve gorevlerini ve daha 6nemlisi degerini belirleyen sey de bu
prensiplerdir. Aile alanina geldigimizde ise farkli prensiplerin 6éncelendigini
gorebiliriz. Ozellikle anne-baba ve cocugu arasindaki iliski kapitalist prensip-
lerden ziyade geleneksel aile degerleri tarafindan sekillenmekte ve daha ziya-
de toplumda egemen olan kiiltiirtin belirleyici oldugu bir iliski sekline biiriin-
mektedir. Peki, kapitalist prensipler ayn1 zamanda aileyi de sekillendirmeye
basladiginda ne olur?

Sosyal sermaye kavrami, basta arkadaslik olmak tizere (Slomczynski ve To-
mescu-Dubrow, 2005) insanlar arasindaki iliskileri bir sermaye olarak ta-
nimlamaktadir (Bourdieu, 1986: 247-250). Bu sosyal sermaye, uygun sartlar
altinda ekonomik bir sermayeye doniistiiriilerek kisi icin bir maddi kazang
kaynagi da olabilir (Bourdieu, 1986: 251). Bu a¢idan degerlendirildiginde,
sermaye biriktirmek artik para ile sinirli olmadigindan, kapitalist olmak i¢in
sirket sahibi olmak gerekmemektedir; sosyal iliskiler de kapitalist prensip-
lerle idare edilebilir.

“Ideal” Batil toplumlarin Kkapitalist piyasa sistemi ile sekillenmis toplumsal
iliski yapisinin, yine Batili kaynaklar esas alinarak yazilmis olan egitim siste-
mi lizerinden “olmasi gereken” gerceklik olarak sunulmasi sebebiyle Batinin
normatif degerleri Bat1 haricindeki toplumlara da aktarilmaya ¢alisilmistir
(Rotimi, 2005; Seth, 2007). Ozellikle Halkla iliskiler gibi disiplinler basta ol-
mak lizere bireylerin aldig1 egitim sirasinda insanlar ile kurulacak iliskilerin
birer sermaye olarak goriilmesi ve bu sebeple biriktirilmesi gerektigi mesaji
verilmektedir (Thlen, 2005). Ciinkii artik “ne bildigin"den ziyade “kimi tanidi-
gin” 6nem kazanmaya baslamistir (Floress vd., 2011).

Islam ekonomisinin meselelerinden bir tanesi insanlar arasindaki iliskinin
Islam varlik ve bilgi anlayisina dayal olarak nasil kurulmasi gerektigidir (Al-
Sadr, 1981; Asutay, 2007; Choudhury, 2018). Uzun bir zaman ve genis bir
mekana yayilmis olan Miisliiman topluluklar1 meydana getiren kisilerin bir-
birleriyle olan iliskilerini tek bir ¢eside indirgemek miimkiin degildir. Ancak
bu iliskilerin 6ziinii olusturmasi gereken temel ahlaki prensiplerden yola ¢i1-
karak ortak bir zemin bulunmasi miimkiin oldugu gibi (Al-Bouti, 2005; Auda,
2010; Shatibi, 1999), bu zeminden kayma oldugu takdirde elestirel bir analiz
yapilmasi da mimkiindiir. Bu ylizden sosyal sermaye kavrami daha ontolojik
bir diizlemde incelenerek ortak zeminden kayma olup olmadig1 arastirilma-
hdir.
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Her ne kadar Bat1 akademisinde de sosyal sermaye kavramina dair elestiriler
yer alsa ve 6zellikle organize suc ceteleri, nepotizm gibi dezavantajlara vurgu
yapilsa da (Ignatowski vd., 2019; Pillai vd., 2017; Villalonga-Olives ve Kawa-
chi, 2017) Islam ekonomisi agisindan bakildiginda insanin éncelikli olarak
sermaye olarak goriilmesi ontolojik diizeyde bir problem yaratmaktadir. Ken-
disini Misliiman olarak tanimlayan bir kisi diger insanlarla olan iliskisini de
Islam tizerinden tanimliyor olmasi beklenir. Diger yandan, ulus-devlet temelli
bir bakis agis1 kisileri ilk olarak vatandaslik tizerinden tanimlarken, kapitalist
temelli bir iliski de sermaye lizerinden tanimlamaktadir (bu sermaye ekono-
mik, sosyal veya kiiltiirel olabilir). Yani ulus-devlet temelli bir iliskide 6nemli
olan karsinizdakinin Miisliiman, Hiristiyan, zengin veya fakir olmasi degildir:
Tiirk veya Alman vatandasi olmasidir. Diger kimlikler, yani Miisliiman olmak
veya zengin olmak ikincil 6nem tasimaktadir. Ayni sekilde iliskiler kapitalist
bir temel tlizerine kuruluyorsa, 6nemli olan muhatabin sermaye (ekonomik,
kiltiirel veya sosyal sermaye olabilir) arttirmak i¢in faydali olup olmamasidir.
Muhatabinin uyrugu veya dini 6nemli degildir. “Paranin dini olmaz” sézii bu
kapitalist baglamda anlamli olmaktadir.

Peki, ticaret ile ugrasan bir kisinin miisterileriyle kurmaya ¢alistig1 iliski nasil
bir iliskidir? Bu soruya cevap verirken karsimiza sosyal sermaye baglaminda
iki soru ¢cikmaktadir. Bunlardan ilki, kurulan ticari iliskinin temelini ne olus-
turuyor sorusudur. Bu soruya cevap verebilmek icin bu iliskilerin amag¢ mi1
yoksa ara¢ mi1 oldugu; eger arag¢sa, hangi amaca ulasmak i¢in aragsallastiril-
dig1 sorularina cevap vermemiz 6nemlidir. Miisliiman bir tiiccar genel itiba-
riyle para kazanmak i¢in ticaretle ugrasir. Bu noktada kapitalist bir tiiccar ile
Miisliiman bir tiiccar arasinda disaridan bakildiginda bir fark goriilmeyebi-
lir. Fakat ikisinin amaglarina baktigimizda kapitalist bir tiiccarin daha fazla
kar yapip bunu sermaye olarak biriktirmek ve daha sonra ticaretini daha da
biiyiiterek daha fazla kar ve daha fazla sermaye elde etmek seklinde ilerle-
yen fasit bir déngiiniin iginde oldugunu gortiriiz (Jorgenson ve Siebert, 1968:
1123). Bu tiiccarin iliskilerini de yine bu zeminde kurmasi beklenir; “iligki
ag1”na dahil ettigi kisilerin kendi hedefine, yani sermaye birikimine katk: sag-
lamasi esastir.

Miisliiman bir tiiccarin ise ilk olarak Allah’in bir kulu ve onun yeryiiziindeki
halifesi oldugu ve ticareti, Allah'in emrettigi helal rizki aramak i¢in bir iba-
det olarak, yani kulluk gorevi icin bir ara¢ olarak gormesi beklenir (Orman,
2015). Bu ylizden kuracag ticari iliskiler maddi bir kazang saglasa dahi,
tiiccarin kulluk cercevesindeki iliskileri olarak ele alinabilir. Ornegin, Miislii-
man olmayan bir Kkisi ile ticaret yapiyorsa, bu iliski ayn1 zamanda bir (hal ile
veya sozlii olarak) teblig olmaktadir. Peki bu bir ideal ve ayni zamanda hayali
Miisliiman tiiccar tiplemesi midir? Tabii ki hayir. Eger bu tiiccar sadece ideal
olarak ¢izilmis bir Miisliiman tiiccar resmi olsaydi, Hindistan ve Asya gibi Is-
lam ile Miisliiman tiiccarlar vasitasiyla tanismis, ardindan islam’1 kabul etmis
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topraklari nasil agiklayabiliriz (Murphey ve Stapleton, 2019: 39; Rawlinson,
2001)?

Peki i¢cinde yasadigimiz toplumlardaki Miisliiman tiiccarlarin davranislari bu
resme ne kadar uygundur? Bu kiyas ideal durumu yargilamak icin ¢ok da uy-
gun bir soru degildir. Ciinki i¢cinde yasadigimiz diinyada ticaret ve egitimle
ugrasanlar (islami ilimler de dahil) ¢ogunlukla kapitalist piyasa sisteminin
mantigini 6greten bir egitim sisteminden geciyor. Bu sebeple kurulan iliskiler
de Miisliman bir tiiccar olarak kurulmaktan ziyade, “dini vecibelerini yerine
getirmeye calisan kapitalist bir tiiccar” olarak kurulmaktadir. Her ne kadar
Miisliiman toplumlarda da Islam’in yasakladig: akitler ile istigal etmekten ce-
kinmeyen tiiccarlar olabilse de gliniimiiz Misliiman toplumlarinda sahit ol-
dugumuz durum, bu tiir davranislarin ve iliski sekillerinin yticeltilmesi, Miis-
lliman olma kaygisindan dolay1 -herhangi bir tiir- “sermaye birikimini” red-
deden kisilerin ise rasyonel olmamak gibi ithamlarla kars1 karsiya kalmasidir.

ikinci soru ise insanlara sosyal sermaye olarak yaklasmanin sadece ticari alan
ile sinirh kalip kalmayacagidir. Ekonomik sermaye ve sosyal sermaye birbir-
lerine donitstiiriilebilen sermaye tiirleridir (Bourdieu, 1986: 250-252). Eko-
nomik sermaye biriktirmis olan bir kisi, bunu sosyal sermayesini arttirmakta,
yani yeni kisilerle baglanti kurmakta kullanabilir. Daha sonra bu sosyal ser-
maye daha iyi bir is ve daha fazla maaga déniistiiriilebilir. Ornegin, ekonomik
sermaye Kkisinin ticretli egitim ve sertifika programlarina katilmasina imkan
taniyarak beseri sermayesini, konferanslar ve yurtdis: yolculuklar1 sayesin-
de de sosyal sermayesini arttirmasini saglayabilir. Sermaye birikimi temelli
kurulan bu sosyal iligkiler ister istemez diger iliskilere de sirayet etmekte ve
kisinin etrafindaki herkese sermaye birikimi goziiyle bakmasina yol agabil-
mektedir. Arkadasliklar veya hoca-6grenci iliskisi kolayca bunlara 6rnek ola-
rak verilebilir.

Sosyal sermaye bir defa olustuktan sonra varligini hep devam ettiren bir sey
degildir, onu siirdiirebilmek icin ¢aba sarf edilmeli ve yatirom devam etmeli-
dir (Bourdieu, 1986: 148). Peki, iste calismaktan arta kalan vaktinizi hangi ar-
kadaslariizla gecirmek istersiniz? Kariyerinizde ilerlemenize yardimci ola-
cak kisilerle mi, yoksa sevdiginiz ve deger verdiginiz, sizin iyi bir Miisliiman
olmaniz i¢in ugrasan bir arkadasinizla mi? Bu noktada yapilan se¢im kurulan
iligkilere bir Miislliman olarak mi yoksa (sosyal) sermaye birikimi pesinde
olan biri olarak m1 bakildigini gésterir. Buradaki en 6nemli nokta se¢im anla-
rinda verilen kararin aslinda kisiyi tanimliyor olmasidir.

Hoca ve 6grenci arasindaki iliskide de benzer durumlari gormek miimkiindiir.
Ogrenci, sirf ileride is imkan1 saglar iimidiyle iyi baglantilar1 olan hocalarla
yakinlik kurmaya calisirken, baglantilar1 olmayan hocalari, ahlaki ve ilmfi aci1-
dan daha faydali olacagi halde dnemsemiyorsa benzer bir se¢cim s6z konu-
su demektir. Benzer bir iligki ve yaklasim tarzi hocadan dgrenciye dogru da
olabilir. Gorevi itibariyle en azindan ilgili 6grencilerin tamamaiyla ilgilenmesi
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gerekirken, sadece “aile baglar1 kuvvetli” veya kendi ¢alismalarinda kullanma
timidiyle “basarili” bazi 6grencilerle ilgileniyorsa, benzer bir sosyal sermaye
birikimi burada da gecerlidir.

Eger ilk soruya geri donecek olursak, ticaretle ugrasan kisilerin miisterileri ile
olan iligkilerini sosyal sermaye temelli kurmasi mecburi olmadig gibi, sosyal
sermaye temelli iliskilerin sadece ticaretle ugrasan kisilere mahsus olmadigi
goriilmektedir. Neticede, kapitalist piyasa sistemi icerisinde var olma gayreti
gosteren herkes (sosyal) sermaye biriktirme odakl iligkiler kurabilmektedir.

Goruldugi tlizere, insanlarin iliskilerinin temelini olusturan ve karsisindaki
kisiyle olan iligkisine belli anlamlar yiiklemesine sebep olan prensipler var-
dir. Kapitalist prensipler lizerine kurulmus olan iligkiler birer (sosyal) ser-
maye olarak algilanirken, bu sadece kapitalist bir toplum i¢in olmasi gereken
(normatif) iliskiyi ifade etmektedir. Kapitalist diinya gériisiiniin hegemonyasi
arttikca ve toplumlari sekillendirmeye devam ettik¢e bu durum artik toplum-
larin gercekligini de temsil etmektedir.

Sosyal sermaye kavraminin artan éneminden dolayi, son yillarda yeni giri-
simler de ortaya ¢ikmistir. Bir emlak uygulamasi olan “Zingat” bunun iyi bir
érnegidir. Uyelerinden veri toplamak suretiyle farkl bolgelere dair “bélge ra-
porlar1” sunan bu girisim, ayni zamanda potansiyel komsularin, yani belli bir
muhitte oturan kisilerin sosyoekonomik bilgilerini de toplamaktadir. Boylece
standart emlak sitelerine nispeten aranan eve dair daha fazla, hatta geregin-
den fazla bilgiye ulasilmaktadir. Reklamlarinda da dedikleri gibi: “Aradiginiz
ev yas dagilim bilgisiyle, muhitiyle-cevresiyle, konusuyla-komsusuyla” inter-
net sitelerinde bulunmaktadir (Zingat, 2017). Peki, atasoziinde “ev alma kom-
su al” olarak belirtildigi gibi bu 6nemli ve deger arttiran bir bilgi degil midir?
Buradaki asil doniisiim muhtemelen atalarimizin “almak” istedigi komsu ile
bu uygulama ve benzerlerinin emlak degerini hesaplarken kullandig “degerli
komsu” profili arasindaki farktan kaynaklanmaktadir. Sosyal sermaye odakli
bir yaklasim oldugu i¢in, sadece kapitalist bir sistem agisindan “degerli” olan
komsular emlak fiyatiniza deger katmaktadir.

Bu baglamda, sadece “elit” bir muhite tasinarak sosyal sermaye arttirma gay-
reti yeterli degildir, uzun vadede ¢ocugunuzun sosyal sermayesini de birik-
tirmek icin ¢aba sarf etmeniz gerekir. Bunun i¢in de en uygun yerler sadece
belli ekonomik sermayeye sahip kisilerin gidebilecegi okullara ¢cocugunuzu
gondermek olacaktir. Bu, 6zellikle Ingiltere gibi tilkelere go¢ eden aileler igin
cok faydali bir yontemdir. Ciinki ne kadar paraniz olsa da dil engeli ve go¢-
men olma durumundan dolay: sahip olunabilecek sosyal sermaye sinirhdir.
Fakat bu ailelerin ¢ocuklari i¢in ayn1 durum gegerli degildir; birinci dil olarak
Ingilizceyi rahat konusabilecegi gibi, yetistiginde arkadashiginin devam etme-
si muhtemel olacak kisilerle (sosyal sermaye olarak) tanismasi igin iist gelir
grubunun gittigi okullara ¢ocuklarin gonderilmesi miimkiindiir. Bu da ailele-
rin sonraki nesilleri icin 6nemli bir yatirnmdir.
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iliskilerdeki Doniisiimiin Temel Enstriimani Olarak Okul

Bireyin kendisiyle ve ¢evresiyle kurdugu iliskinin modern kapitalist toplum-
da nasll bir sosyal yapiya sahip oldugu ve islam Ekonomisi agisindan bu ilis-
kinin sahip olmasi gereken ideal dogasi tanimlandiktan sonra, bu bdliimde
bahsi gecen iliskilerin hem bir sebebi hem de sonucu olan “Okul”u bir kurum
olarak ele alacagiz.

Kurumlar, iliskiler gibi her toplumda olan ve o toplumu olusturan prensipler
tarafindan belli sekillerde insa edilen yapilardir. Kapitalist bir toplumda orta-
ya ¢ikan egitim kurumlari ile islam’in ahlaki yapisinin sekillendirecegi egitim
kurumlarinin birbirinden farkli igeriklere sahip olmasi ve farkli amaclara hiz-
met etmesi beklenmelidir.

Egitim kavrami biitlin zaman ve cografyalarda var olmakla beraber kurumsal
yapilar farkli sekillerde ortaya ¢cikmustir. Ozellikle Islam’in ortaya ¢iktig1 ilk
donemlerde mescitlerdeki halkalarda veya alimlerin evlerinde gerceklesen
hoca merkezli egitim anlayisi (Siddiki, 2014: 150-153), giiniimiizde egitim
dendiginde akla dogrudan okul kurumu gelecek sekilde ¢esitli doniistimlere
ugramistir. Bunun 6nemli sebeplerinden bir tanesi “evde egitim” gibi farklh
egitim yontemlerine Tiirkiye gibi baz1 Misliiman tilkelerde hukuki olarak izin
verilmemesi (Sad ve Akdag, 2010), dolayisiyla alternatif egitim kurumlarinin
hayal edilmesinin gii¢liigii olabilir.

Bir kurum olarak okul, ¢ocuklarimizin “parlak” bir gelecege, diger bir deyis-
le iyi bir maasla is¢ci olma imkanina sahip olmalari i¢in tek yol olarak gor-
digiimiz (Illich, 2013: 20), ulus-devlet yapisinin ideolojik olarak vatandas
insa etme (Althusser, 2014) ve kapitalist sistemin is¢i liretme alanidir (Reich,
1989). Ozellikle Tiirkiye ve benzeri modernlesme siireclerinden gecen iilke-
ler icin okul ile egitim kelimeleri 6zdes hale gelmistir.

Okuldan bir kurum olarak bahsederken sadece belli 6grencilere egitim ve-
rilen binalardan ibaret olarak disiinmemek gerekir. Ivan Illich’in “Toplumu
Okulsuzlastirmak” (Deschooling Society) kitabinda da vurguladig gibi, “[s]
adece egitim degil, ayn1 zamanda, sosyal gercekligin bizatihi kendisi de okul-
lastirtlmis durumdadir” (Illich, 2013: 14). Bu sebeple, toplumun bir biitiin
olarak okulsuzlastirilmasi gerekmektedir (Illich, 2013: 15). Bunu da ancak
okulsuzlasmis bir toplumda yetisen yeni bir neslin kapitalist yapidan bagim-
s1z bir toplumsal yap1 tahayyiil edebilecegini ve ortaya koyabilecegini vur-
gulamaktadir (Illich, 2013: 56). Bu iddia Hz. Musa'nin kavminin ¢olde 40 y1l
kalmak zorunda olmasini hatirlatmaktadir. Firavunun zulmiinden kacan halk,
peygamberlerinden ayr1 kaldiklar1 ilk anda tapinmak icin altindan buzagi
yapma ihtiyac1 duymustur. Ciinkii yillarca kolelik hayati yasamis olan israilo-
gullar1 somut bir varliga ibadet etmenin 6tesine gecememislerdir. Bu sebeple,
Allah’a kul olabilecek idrak diizeyine sahip yeni bir neslin yetismesi i¢cin ¢6liin
0zglr ortaminda, babalarinin maruz kaldigy, zihinlerin okullastirilma benzeri
belli bir kaliba sokulmasi zulmiinden uzakta 40 y1l gecirmeleri gerekmistir.
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Ortaya c¢ikisi endiistri devrimine dayanan okul kurumunun insanlarda zihin-
sel bir dontlisimii gerceklestirerek ulasmaya ¢alistig iki temel hedef vardir.
Birincisi, kapitalist liretim araglarinda bir faktor olarak yer alacak disipline
edilmis isgiiclinii olusturmak (Reich, 1989), ikincisi ise ortaya ¢ikan ulus-dev-
letin ihtiya¢ duydugu itaatkar vatandasi yaratabilmektir (Althusser, 2014).
[roniktir ki, endiistriyel kapitalizmin bagarih sekilde ilerlemesinde énemli rol
oynayan disipline edilmis isgiicli, su anda ihtiya¢ duyulan “kutunun disinda
diistinen” ve yenilikei/girisimci olmasi beklenen yeni nesil isgiicii ihtiyacini
karsilamadigi icin Batili entelektiiel cevrelerde de elestirilmekte ve alternatif
egitim metotlar: gelistirilmeye ¢alisilmaktadir (Robinson, 2017). Fark edile-
cegi lizere bu elestiriler sadece okullarin yeni kapitalist diizenin “is¢i” ihti-
yacina cevap veremedigi i¢in getirilirken, bu ¢alismada yapilmaya ¢alisilan
¢cok daha ontolojik seviyede bir elestiridir. Ciinkl insanin hak ettigi, tiretim
stirecinin bir girdisi olarak degil, Allah'in yarattig1 en serefli varlik olarak de-
gerlendirilmek ve bu ¢ercevede egitim gorebilmektir.

Bu sebeple egitim meselesi; (i) Egitimin amaci, (ii) Egitimin verilme sekli ve
(iii) Egitim mifredatinin icerigi olmak lizere ii¢ temel baslik altinda ele alina-
caktir.

Egitimin Amaci

Kapitalist prensipler tarafindan sekillenen okullarin 6nemli bir amaci kapi-
talist liretim sisteminde bir girdi olarak kullanilacak isgliciinti yetistirmektir.
Burada amag sadece belli bir bilgi aktarimindan 6te, kisinin kendisini bir be-
seri sermaye olarak gormesini saglamak ve kendi kendine yatirim yapmasini
stirdiirmeyi saglayacak bir biling asilayabilmektir (Fischer, 2000). Yasadigi-
miz modern diinyada, aileler ¢ocuklarini halihazirda beseri sermaye olarak
gormeye basladiklarindan, ¢ocuklarinin iyi bir tiniversiteye yerlesme ihtimal-
lerini arttirmak icin egitim konusunda yapilan tercihlere dikkat edilmektedir
(Hesapcioglu ve Nohutcu, 2013: 193).

Ailelerin ¢ocuklarina ait beseri sermaye biriktirme talebi karsisinda okullar,
cocuklara daha ilkokuldan itibaren {iniversite sinavi ve ayni formattaki 6n-
ceki sinavlarda basarili olmalari i¢in test ¢ozdiirmekte ve mezun olduklarin-
da is bulmalarini kolaylastiracak yabanci dil ve robotik kodlama gibi beceri-
lerle onlar1 donatmaya c¢alismaktadirlar (Cakan, 2004: 109). Bu bahsedilen
gayretler, daha ziyade ¢ocuklarini 6zel okullara géndermeye giicii yeten ve
¢ocuklarmin kapitalist liretim stlirecinde “beyaz yakali” diye tabir edilen is¢i
grubuna uygun olarak yetistirmeyi hedefleyen aileler i¢in gecerlidir. Sosyal ve
ekonomik sermaye sahibi olmayan Kkisiler ise daha ziyade “mavi yakal” gru-
ba dahil olmakta ve bunun i¢in gerekli olan disiplini ve minimum becerileri
devlet okullarinda kazanmaktadirlar. Sistem icerisinde zeki olan 6grencilerin
yine basarili devlet okullarinda veya 6zel kurumlarda burslu olarak ti¢lincii
bir kategoriye girdikleri vaki olsa da egitim sisteminin genelini diisiintince bu
durum kaideyi olusturmaktan ziyade istisnaya tekabiil etmektedir.
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Cocugu maddi olmanin yani sira ebeveynin gurur duyarak sosyal cevrede
prestij edinmesini saglayacak uzun vadeli bir yatirim araci haline getiren bu
sistem, ayn1 zamanda 6zel okullarin egitimi metalastirmasina sebep olmak-
tadir (Gok, 2005). Bu metalasma neticesinde; egitime oncelikle ticari acidan
bakan bu okullar, istihdam sagladiklar1 6gretmenleri fabrika is¢isinden farkli
gormemekte ve o sekilde maas verip, muamele etmektedirler (Demirer, 2012:
178).

Bu amacin bir yan maddesi olarak okullar, 6zellikle anaokullari, halihazirda
kapitalist liretim sisteminde is bulabilmis “sansli” Kisilerin ¢ocuklarina baki-
cilik yapmak ve cocuklari aileler i¢in calismaya mani bir ylik olmaktan kur-
tarmakla da gorevlidirler (Halpern, 1999: 86). Nasil ki huzurevleri yashlari
calisan kisilere yiik olmaktan kurtariyorsa, okullar da ailelerinin bakimina
muhtag olan ¢ocuklara belli saatlerde bakicilik yapmaktadirlar. Normal okul
sliresine ilave etiit saatleri ekleyerek dgrencilerin mesai saati bitimine kadar
okulda kalmalarini saglayan veya hafta sonu okulda ek derslerle egitime de-
vam ederek cumartesi giinleri de ¢calismak zorunda kalan ailelerin iizerindeki
yukii alan okullar, kapitalist sistem i¢in ¢cocuklari disipline etmenin ve is bul-
mak i¢in gerekli bilgi ve becerileri aktarmanin 6tesinde “faydalarinin” oldu-
gunu gostermektedir.

Islam ekonomisi agisindan bakildiginda, belli bilgi ve becerilerin edinilme-
si kisinin gecimini saglamasi icin énemli olsa da teknik egitim ile hakikate
ulasmak i¢in gereken egitim arasinda bir ayirim yapmak gereklidir. Bir zana-
at veya meslek edinerek helal rizik pesinde kosmak gerekli olsa da egitimin
temelini ve amacini hakikat bilgisinin elde edilmesi olusturmaktadir. Burada
hakikat bilgisi ile kastedilen Allah’t tanimak ve Kur’an’da belirtildigi tizere
yaratilisin amaci olan O’'na ibadet etmeyi 6grenmektir. Burada gegen ibadet
kavrami sadece ritiielleri kapsayan dar bir anlami degil, kisinin hayatinin her
aninda kul olma bilinciyle hareket etmesini ifade etmektedir.

Egitimin Verilis Sekli

Okulda verilen egitimi 6zellikle temel egitim dénemini, “liretim yilina” gore
ayni sinifa konulan 6grencilerin tek bir miifredat dogrultusunda egitim gor-
mesi olarak tanimlayabiliriz (Leland ve Kasten, 2002: 8). Her ne kadar iler-
leyen yillarda se¢meli derslerle bir dlciide ¢esitlilik sunulsa da netice itiba-
riyle ayni sinifta olan herkesin ayni egitime muhatap olmasi, bilissel seviye,
ilgi ve beceri alanlar1 veya gelisimsel sorunlar goz ardi edilerek verilmektedir.
Ogretmene karsi itaat son derece énemlidir ¢iinkii -en azindan okul sinirla-
11 icerisinde- dgrenciler i¢cin “hem bir ana hem bir baba” olan 6gretmenlerin
(Celikten, 2006: 277) okul sistemi icerisindeki en énemli gérevlerinden birisi
O0grencinin istlerine itaat etmeyi 6grenmesi icin disipline edilmesidir (Reich,
1989).

Gilintimiiz kapitalist liretim mantig1 agisindan kiymetli olan farkli beceri ve
yatkinliklarin bu tarz bir egitim sistemiyle kesfedilemeyip aksine yitirilmesi,
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mevcut okul yapisina Batili entelektiiel kesimden de epey itiraz gelmesine ve
alternatif egitim sekilleri arayisina sebep olmaktadir (Reich, 1989; Robinson,
2017). Ancak bu boélimde mevcut egitim sisteminin kapitalist piyasa manti-
gina gore sekillendirilmis alternatiflerine odaklanmak yerine, Islam ekono-
misi agisindan bir degerlendirme yapilarak bu elestirilerin 6tesinde, egitim
kurumlarinin merkezi kontrolii ve yetkinligin kurumsal olarak verilmesi iize-
rinden bir analiz yapilacaktir.

Ivan Illich’in de degindigi gibi, merkezi bir otoriteye bagh tiizel kisilikler ta-
rafindan yetkinlik belgelerinin (diploma veya yeterlilik sertifikalarinin) ve-
riliyor olmasi “okullastirma zihniyeti icinde mantikli géztikmektedir” (Illich,
2013: 29). Ancak, yetkinligi uzmanlar tarafindan dahi kabul edilecek bir¢cok
kisinin “diploma” sahibi olmamalar1 sebebiyle egitimlerinin yok hiikmiinde
sayllmasi, merkezi kontrol mekanizmasinin ne kadar giiclii ve okullastirilma
slirecinin ne kadar basarili oldugunu gostermektedir. Halbuki modern 6ncesi
Miisliiman toplumlarin egitim sistemine bakildiginda talebelerin yetkinlikleri
bizzat kendilerine yillarca ders vermis olan hocalarinin icazeti sayesinde ol-
dugu ve belli bir gelenege dayandigi goriilmektedir. Burada icazeti hak eden
0grencinin modern egitim sisteminde oldugu gibi sadece “yeterli bilgiye sa-
hip kisi” olarak algilanmamasi gerekir. Bu 6grenci, ilm1 birikiminin yaninda,
kendisine icazet veren “hocanin talebesi” olarak anilmaya layik bir ahlaka da
sahip olmus demektir (Ertung, 2019: 478; Schick, 2017: 241). Ciinkii gelenek-
sel egitim anlayisimizda teorik bilgi ve onun pratik uygulamasi iki ayr1 alan
olarak goriilmemektedir. S6z konusu egitimin, bloklar halinde siniflarda ve-
rilen bir aktivite olmanin 6tesinde topluma gomiilii sekilde ve pratik ederek
icsellestirilen bir egitim olmasi bunun saglanmasindaki énemli etkenlerden
biridir. Teknik egitimlerin ayn1 sekilde pratikten kopartilmadan, usta ¢irak
iligkisi icerisinde verilmesi, egitim siirecinde sadece teknik bilginin degil, ayni
zamanda islam ahlakinin da uygulamal olarak sahada tatbik edilmesi, bu ge-
leneksel egitim anlayisinin temellerini olusturmaktadir (Sancakli, 2010: 4).

Bu anlayis, egitime ders saatlerinin 6tesinde bir anlam yiiklenmesi, her anin
ve hareketin egitimin bir parcasi olmasi gerektigi ile ilgilidir. Halbuki giinii-
miizdeki uygulama, daha ziyade -cogunlukla- iicreti mukabilinde dahil olu-
nan, teknik bilginin ahlaktan ve giindelik hayattaki yansimalarindan koparil-
mis halde kurs veya akademik programlarla 6grencilere aktarildig: sertifika
programlarindan olusmaktadir.

Egitim Miifredatinin icerigi

Onceden ifade edildigi tizere, okullarda uygulanan egitim miifredatlar1 hazir-
lanirken, isgiicli olarak kapitalist sisteme dahil olabilmek i¢in gerekli bilgi ve
becerilerin kazandirilmasina yonelik bir igerik olusturulmasi amaglanmakta-
dir. Mevcut ulus-devlet ve kapitalist sistemin bir araci olan okulun, onu -daha
iyi hale getirmenin 6tesinde- elestiriye tabi tutmasi ve yikici bir etki olus-
turmasi miimkiin degildir (Hallaq, 2018). Bu sebeple okula giden ve mevcut
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miifredat tizerinden egitim goren bir 6grencinin sisteme alternatif bir fikir
tiretebilmesi beklenmemelidir. Ancak egitim sisteminin basarisizligl veya
okul harici baz1 programlarin okula nispeten daha baskin bir yonlendirme
ve sekillendirme yapmasi neticesinde istisnai de olsa farkli goriisler ortaya
cikmaktadir.

Bu egitim siirecinde, icine dogdugumuz ve se¢me sansimiz olmadan yasamak
zorunda oldugumuz diinyay1 tanimak ve anlam diinyamizi olusturan kavram-
larin arka planinda yatan varsayimlarin farkina varmak genellikle miimkiin
olmamaktadir. Bunun baslica sebebi bu tiir bir kavramsal anlayisin kapitalist
sistem icerisinde tretici bir girdi olmasi i¢in egitim alan 6grencilerin iiretici
kapasitesini arttiracak bir etkisinin olmamasidir. Aksine, meydana gelen far-
kindalik bireylerde yabancilasma gibi sorunlara sebep olarak tiretici kapasi-
tesine zarar verebilir. Bu farkindalik olusamadigi icin de igsellestirilmesi he-
deflenen kavramlar yapisokiime ugratilarak bireyin kendi referans noktasin-
dan tekrar insa etme veya tamamiyla terk etme imkani elde edememektedir.

Gorildiigi tizere, egitim kavrami farkli teorik cerceveler agisindan ortak bir
payda olmakla beraber, ontoloji ve epistemolojinin farklilasmasi bu kavrama
farkhi amag, aktarihs sekli ve icerikler yiiklemektedir. islam ekonomisi agi-
sindan degerlendirildiginde, illich’in (2013) vurguladigi okulsuzlagtirma kav-
rami ve bunu yapabilmek i¢in gerekli olacak kavramlarin ve kurumlarin ya-
pisokiimiine ugratilmasi egitim miifredatinin 6nemli bir boéliimiini olustur-
malidir. Fakat burada kalmayip, insa siirecine girerek, insa edilmesi gereken
kurum ve iliskilerin islami kaynaklara ve tarihi tecriibeye gére nasil yapilarda
olmasi ve nasil insa edilmeleri gerektigi tizerine tartismalar miifredata dahil
edilmelidir.

Sonug ve Degerlendirme

Bu ¢alismanin temel amaci beseri ve sosyal sermaye kavramlari ve okul ku-
rumu lizerinden elestirel bir analiz yaparak icinde bulundugumuz iliski ag-
larinin ve kurumsal yapilarin islam ekonomisi cercevesinden degerlendiril-
mesini sunmaktir. Makalenin ikinci ve ii¢ciincii b6liimlerinde sirasiyla kisinin
kendisiyle ve yakin sosyal ¢evresiyle olan iliskilerini kapitalist piyasa siste-
minin hakim oldugu bir toplumda nasil kurdugunu veya kurmasinin tesvik
edildigini inceledik. Beseri ve sosyal sermaye baglaminda, kendisiyle ve sos-
yal cevresiyle olan iliskisinin temelini kapitalist prensiplerin mi yoksa islam
ahlak esaslarinin m1 belirleyecegi noktasinda, kisilerin aktif olarak tercihte
bulunma imkanlar1 vardir. Bu kisisel olarak tercihte bulunma imkany, icinde
yasanan toplulukla kurulan iliskilerin belirlenmesi asamasinda zayiflamak-
tadir. Clinkii hem kisinin -¢alisma faaliyetlerinin haricinde- ne kadar zamana
sahip oldugu hem de bu zamani nerelerde harcayabilecegi konusunda kapi-
talist piyasa sisteminin etkili kisitlamalar1 vardir. Calisma saatlerinin fazla
olmasi veya c¢alisma saatlerinin disinda kalan vakitlerde Kisinin yeni seyler
o0grenmek gibi beseri sermayesini arttirmaya mecbur birakan sorumluluklar
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bu duruma o6rneklik teskil etmektedir. Bu iliskileri belirlemek i¢in aktif bir
¢aba gosterilmeyerek mevcut iligki tiirlerinin siirdiiriilmesinin arka planinda
yatan en 6nemli etken okul ve benzeri kurumlarin kii¢iik yastan itibaren in-
sanlar1 “is¢i” olarak sekillendirmesidir.

Dérdiincii b6limde okul kurumu detayl olarak incelenerek kisilerin kendi ve
cevreleriyle kurduklari iliskileri sermaye bakis acisiyla olusturmalarini sag-
layan dnemli bir kurumsal yap1 ele alinmistir. Egitim sistemi icerisine giren
ogrencilerin i¢cinde yasadiklar1 diinyanin kavramlarini sorgulamadan ve de-
ger yiiksiiz sekilde algilayarak kullanmalari yerine, bu kavramlari, arka plan-
larinda yatan varsayimlarin ve 6n kabullerin farkina vararak kullanmalari ¢ok
onemlidir. Islam ekonomisine uygun bir egitim sisteminin, Islam’in varhk ve
bilgi anlayislari temelinde kavramlar iireterek okul kurumunun sekillendir-
mesinin 6tesine giderek bir insa cabasina girmesi de bu egitimi 6nemli bir
pargasidir.
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