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Politik ve ekonomik aktor olarak Osmanlilarin diinya ekonomisindeki rolii onbesinci yiizyilin
ortalarindan itibaren artmaya basladi ve 6nemleri ondokuzuncu ytizyilin ortalarina kadar devam
etti. Diinyanin 6nemli bir merkezi giicii olarak Osmanli hitkiimeti kontrol edilen genis cograf-
yadaki ekonomik ve ticari faaliyetleri tesvik etti ve imparatorluk sinirlar1 iginde kendi bagina bir
“diinya ekonomisi” olusturmay1 basardi.Hem bolgesel ve hem de uluslararas ticareti tesvik et-
melerine ragmen istatistiksel olarak i ticaret her zaman dis ticarete gore daha 6nemli olmustur.
Ayni donemlerde Bat1 Avrupali ticaret giigleri de diinya ekonomisi ve ticaretindeki faaliyetlerini
arttirmislardir. Bu siirete Avrupa diinya ekonomisinin merkezi Akdenizden Atlantike kaydi. Son
iki yiiz yilda Atlantik diinya ekonomisinde merkezi bir rol oynamustir. Ancak yirminci yiizyilin
sonlarma dogru Atlantik’ten uzak diinyada yeni 6nemli ekonomik giiler ortaya ¢ikmaya bagladu.
Acaba diinya ekonomisinin merkezi mi degisiyor. Bu yazi Osmanlidan gliniimiize diinya ekono-
mik merkezi ve giiglerinin degisimindeki bazi dinamikleri tartismay1 amaglamaktadir.
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The Change of the Stabilities in the World
Economy from the times of the European
Expansion and Ottoman Extension to the Present
and the New Center

ABSTRACT

As economic and political actors the role of the Ottomans in the world economy increased after
the middle of the fifteenth century and continued until the middle of the nineteenth century.As
an important central power in the world the Sublime Porte encouraged all kinds of economic
and commercial activities in the huge geography and managed to establish a “world economy” in
the territories of the Empire. While they encouraged regional and international trading activities
statistically domestic trade always was more important than foreign trade for the Ottomans. At
the same time the Western European trading powers expanded their economic and commercial
interests in the world. The center of the the European world economy moved from the Mediter-
ranean to the Atlantic in this process. The Atlantic played a central role in the world economy
in the last two centuries. However, towards the end of the twentieth centuy the new significant
economic powers began to appear in the world far away from the Atlantic. I wonder the center of
the world economy is changing.This paper aims to discuss some dynamics in the change of the
center of the world economy and the powers from the Ottomans to the present time.

Key Words: World, Ottoman,Turkey, economy, trade, change, center, power.
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Tarihte ve gliniimiizde siirekli var olan sabit bir sey varsa o da “degisim” dir. Her sey
gibi bireyler, kurumlar, devletler de degismis, degisiyor ve degismeye devam ediyor.
Modern donem sosyal bilimlerinin kurucular: olarak kabul edilen Adam Smith, Karl
Marks ve Max Weber ¢aligmalarinda makro bir yaklasimla uzun dénemdeki degisimi
konu ettiler. Smith (1776) serbest ticarete vurgu yaparken, Marks (1867) bu degisimde
maddi giiglerin ve alt yapinin belirleyici oldugunu 6ne siirer. Max Weber (1930) ise
tist yapr anlaminda kiiltiir ve degerler sisteminin degisimde daha etkili oldugunu iddia
etmistir. 1929 Diinya ekonomik kriziyle birlikte makro bakisin yerini mikro diizeydeki
analizler ald1 ve John Maynard Keynes (1936) bu konuda 6nciiliik etti. Sonugta sosyal
bilimlerde farkli iilke ve cografyalarda Annales, Cambridge ve California gibi farkli
okullar ve ekollerin de ortaya ¢ikmasiyla bu yaklagimlar konusunda son yiizyilda ¢ok
onemli tartigmalar yapildi ve bir ¢ok eserler yazildi. Bu yazida Osmanlilarin yasa-
diklar1 donemde diinyadaki degisim karsisindaki durumlari konu ediliyor. Ozellik-
le de degisen ve gelisen Avrupa karsisinda dogu ile batinin merkezinde konumlanan
Osmanlilar’in ticari ve ekonomik alanda erken modern dénemlerdeki yaklasimlar:
tizerinde duruluyor.

XV. yiizyildan itibaren Avrupa diinyaya agilirken Osmanlilar bu gelismelere ayak
uyduramadi mi? Avrupalilar sanayi devrimini gergeklestirirken Osmanlilar ekono-
miyi ihmal mi ettiler? Osmanlilar bu kadar cami ingaa edeceklerine daha ¢ok fab-
rika yapamazlar miydi? tiiriindeki sorular Tiirkiyede daha ilkokul mekteplerinde bir
¢ok kisinin zihninde yer eder ve bu sorulara sadra sifa olacak cevaplar bulunmadan
Universite bitirilir ve meslek hayatina baslanir. Bu sorular1 soranlar da mesleklerini
bu sorularmn agirlig: i¢inde icra etmeye ¢alisir. Bu satirlarin yazari da egitim hayati
boyunca bu sorular: soranlardan biridir. Hi¢ stiphesiz sorular1 sorduran Tiirkiyedeki
egitim sistemidir. O nedenle tutarh olup olmadiklar: ayri bir tartisma konusudur. Bir
¢oklar1 gibi bu yaziy1 kaleme alan da ilkokuldan tiniversiteye kadar ({iniversite dahil)
“Avrupalilarin XV. yiizyilin sonlarindan itibaren diinya ticaretine Okyanuslar: asarak
katilmaya bagladiktan sonra Osmanlilar’in diinya ticareti ve ekonomisindeki 6nemleri
bitti” biciminde 6zetlenebilecek yargiy: dinleyerek biytidii. Bu satirlar: yaziya doken
kisi harita ile tanigtig1 andan itibaren anlatilan bu yaklasim ve yargidan siiphe duy-
maya bagladi. Clinkii haritaya baktiginda Avrupa diinyaya agilirken ayni1 donemlerde
Osmanlilarin hem doguya, hem batiya ve ayn1 zamanda hem kuzeye ve hem de giine-
ye dogru genislediklerini goriiyordu. Bu iste bir tutarsizlik olmaliydi. Iste bu yargidir
ki bu satirin yazarinin Universiteye girerkenki niyeti biirokrat olmak iken iktisat tarihi
alaninda bilim adam1 olmasina yol agt1.

Bu yarginin ortaya ¢ikmasi ve devam etmesinde “Avrupa Merkezci” (Eurocentric)

bakas agisinin belirleyiciligi herkesin malumudur. Son yillarda diinya bilim ¢evrelerin-
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de bu yaklagima karsi son derece giiglii itirazlar yiikselmis ve 6zellikle sosyal bilimler
alaninda yeni bir ¢igir agilmistir. Tiirk sosyal bilim ¢evrelerinin buna ne derece ayak
uyduracagini zaman gosterecektir. Ozellikle iktisat ve iktisat tarihi ve hatta sosyoloji ile
ilgili olan bilim insanlarinin gok yakindan bildigi izere 1980’lerden sonra Asyada Cin
ve Hindistan'in iktisaden yiikselisi “Avrupa Merkezci” bakis agisina dayali paradgma-
nin sarsiimasinda 6nemli bir rol oynadi. Tabiatiyla basta Batida (Avrupa ve Amerika)
olmak {izere diinya genelinde bu arada ozellikle Tiirkiyede de bu gelismelere kulak
tikayan ve hatta bu paradigmanin yikilis1 kargisinda endiselenen gevrelerin varlig1 da
gozlenmektedir. Ancak degisimi farketmeyenler sadece ge¢ kalmis olacaklardir. Dile-
gimiz odur ki XX. ylizyilda beklentileri karsilayamayan Tiirkiye'nin sosyal bilimcileri
XXT. ytizyilin baginda bu gercegi erkenden idrak etmis olsun ve sosyal bilimler alanin-
da hem tilkemize ve hem de tiim diinya insanligina bundan sonra katk: saglamakta
oncii bir rol oynamaya namzet olsunlar.

Bilindigi tizere XIX. ve XX. yiizyilda yayginlasan ve genis kesimlerce kabul edilen
“Avrupa Merkezci” bakis agisina gore, diinya tarihi Batt Medeniyeti'nden ibarettir. Bu
da genelde Batrnin Yiikselisi (rise of the west) ve Bat1 digindaki bolgelerin geri kal-
masi veya gerilemesi (decline of the rest) seklinde formiile edilen bir yaklagimla ifade
edilmektedir. Diinya tarihi konusunda bir ¢ok ¢aligmasiyla taninan William McNeill
(1963) ve Iktisat tarihinde nobel ddiiliine sahip Douglass C. North, ve Robert P. Tho-
mas (1973) gibi taninmus kisiler de benzer bir yaklasimi benimsemektedir. Bu konuda
Eric R. Wolf (1982) gibi daha ileri gidenler Bati disindaki toplumlarin tarihsiz olduk-
lariny, bir tarihleri varsa Batililarla bulustuklari andan itibaren tarihe ortak olduklarini
ileri siirenler de olmustur.

Tarih Eski Yunan ve Romadaki demokrasi ve felsefe ile baslatilir; Ortagag
Avrupasrnda krallarin ve kilisenin etkisindeki Feodal diizenle devam eder; sonrasinda
sanat alanindaki Ronesansin ortaya ¢ikmasiyla dinde reformu gergeklestiren ve yeni
diinya ticaret yollar1 ile zenginlige ulasan, sonugta sanayi devrimiyle birlikte askeri,
ekonomik ve politik yonden diinyaya egemen olan bir Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika
karsimiza ¢ikmaktadir. Asya, Afrika ve hatta Latin Amerika kitasindaki insanlar bu
tarihe Avrupalilarin belirledigi alana katk: diizeyinde katilma hakkina ulasmaktadir.
Bu arada Islam diinyasi ve Osmanlilar’in da kaderi bundan farkli degildir.

“Avrupa Merkezci” yaklasimin biraz daha yumugsak olani da vardir. O da
Avrupalilar'n bin yillik Ortagagda (M.S. 476-1450-1500) Islam diinyasi ve Asyaya
gore ekonomi, teknoloji ve bilimde nispi bir gerilik i¢cinde bulunduklar: ancak 1500’14
yillardan itibaren anilan cografyalar dahil diinyanin geri kalan bolgelerine kars: he-
men hemen her alanda tstiinliigii ele gegirip bunun giiniimiize kadar devam ettigi

yaklagimidir. Her iki yaklasimda da modern diinyanin ancak “Batrnin Yiikselisi” ile
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ekonomide “serbest ticaret ve piyasa” siyasette de “demokrasi” gibi ideallere ulagtikla-
rin1 ifade etmektedir. Bunu Avrupa Mucize’si (Jones 1981) olarak degerlendirenler de
vardur. flging olan materyalist ve sosyalist Karl Marks, rasyonalist Max Weber, kapita-
list Adam Smith, Thomas Malthus ve David Ricardo bu konuda ayni goriisii paylas-

» .

maktadir: Avrupa kapitalizmin gelisimi konusunda “biriciktir’;dinamiktir’, “ilerleme-
cidir” ve “6zgiirdiir” buna karsilik Asya veya Dogu “duragandir”“geridir” ve “despo-
tik” tir. flgingtir XVIII ve XIX. yiizyildaki kapitalizmin savunuculari ve elegtirmenleri
arasindaki bu “Avrupa merkezci” yaklasim paralelligi XX. ytizyilda da “kapitalizm™
sorun eden Fernand Braudel (1984) ve Immanuel Wallerstein (1974-78-80) gibi sosyal
bilimin gii¢lii kalemleri arasinda da goze ¢arpmaktadir. Bu anlayisa gore, Avrupa mer-
kez, dlinyanin diger bolgeleri ¢evre; Avrupa aktif diinyanin gerisi pasif; Avrupa degi-
simin Oncisti gerisinde ise bu duruma ayak uydurma ve konumlanma durumu tasvir
edilmektedir. Sonugta Avrupa kiiltiir ve medeniyeti her zaman diger/ler/i karsisinda
“Onct”, “Gstiin’, “gelismeci” ve“iiretken” olarak yerini almaktadir.

Son dénemlerde bu bakis agisini elestiren ve eserlerinde daha dengeli bir yaklagimi
benimseyen Marshal Hudgson (1993), Jared Dioamond (1997), Gunter Frank (1998),
Jack Goldstone (1998), James Blaut (2000), Kenneth Pomeranz (2001), John Hobson
(2004) ve Robert Marks (2007), gibi sosyal bilimcilerin ¢alismalar1 dogrudan Osmanh
Devletiyle ilgili olmamasina ragmen ufuk agicidir. Osmanlilar ile dogrudan ilgili olan
son dénem ¢alismalarindan birisi Giancarlo Casale (2010) tarafindan gerceklestirildi.

“Mucize” olarak degerlendirilen ve Adam Smith'in (1776) tarihteki en 6nemli iki
olay olarak kabul ettigi Avrupalilarin XV. yiizyilin sonlarinda Umit Burnu'nu dolaga-
rak Hint Okyanusuna ulagsmalar1 ve Amerika’ya ayak basmalariyla Osmanllar’in diin-
ya ekonomisinde 6nemlerini kaybetmeye basladiklar:1 dénemle ilgili Tiirkiyedeki sos-
yal bilimcilerin ekseriyetinin yaklagimi da “Avrupa Merkezci” bakis agisiyla paralellik
arz etmektedir. Bu yaklasima gore XV. ylizyilin sonlarindan itibaren diinya ticaretinin
deniz yollar1 ve okyanuslar 6tesine kaymasiyla Avrupanin hakimiyeti ortaya ¢ikmig
ve dogu-bat: ticaretinde tarihsel olarak énemi bulunan Osmanlilar’n topraklarindan
gecen karavan yolunun 6nemini yitirmeye baslamasiyla Osmanlilar'in diinya ekono-

misindeki 6nemi kaybolmus olmaktadir. Acaba durum gercekten boyle midir?

ASYA MERKEZLI DUNYA EKONOMIS"'NDEN AVRUPA MERKEZLI
DUNYA EKONOMISI’'NE

Avrupanin 1500-1850 donemindeki yiikseligini (the rise of Europe) konu edinen
analizlerde Atlantike kiyisi olan tilkelerin Afrika, Asya ve Amerikaya olan ticaretle-

ri sonucu ortaya ¢iktigina yonelik 6zel bir vurgu vardir. Ticaret yaninda kole ticareti
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sayesinde Bat1 Avrupanin, Dogu Avrupa ve Asya karsisinda farkli bir konuma yiiksel-
digi yaygmn bir yaklasimdir. Yine bu ticaret sayesinde Bat1 Avrupada diinyanin diger
bolgelerinden farkl bir kurumsal gelisme (ekonomik ve politik) ortaya ¢ikti. Atlantik
bolgesindeki Avrupa iilkelerini Dogu Avrupa ve Asya karsisinda mesafeyi agmasinda
rol oynayan ii¢ temel etken olarak uluslararasi ticaret, sehirlesme ve kurumsal yapidaki
degisim Acemoglu, Johnson ve Robinson (2005) un ¢aligmalarinin da temel iddiasidur.
Dolayisiyla Avrupanin diinya ticaretine agilmasi herseyin baslangici olarak degerlen-
dirilmektedir.

Belirtmek gerekir ki her ne kadar XV. yiizyildan baglamak tizere Avrupalilar diinya
ticareti ve ekonomisindeki faaliyetlerini arttirmis olsalar da XIX. ylizyilin ortalarina
kadar Asya hem niifus ve hem de iiretim giicli olarak Avrupanin 6niinde olmustur
(Goldstone 1998; Marks 2007). Hatta Gunter Frank (1998) Avrupalilarn bir basari-
s1 varsa bunun tamamiyle Asya’ya bagl oldugu inancindadir. Ancak bu gerceklikler
Avrupanin 1500 li yillardan sonra diinya ticaretinde elde ettigi basariy1 ve ekonomik
alanda gerceklestiridigi faaliyetleri kiiclimsemeyi gerektirmez.

Avrupalilar (ilk 6nce Portekizliler) XV. yiizyilin sonlarinda Atlas Okyanusu kiyila-
rindan hareket edip Giiney Afrikay1 dolasarak Hint Okyanusuna ulagtilar. Istanbul’un
fethinden sonra biisbiitiin bir kenara sikisan Avrupanin denizler yoluyla diinyaya
acilmaktan baska bir caresi yoktu. Zenginligin kaynagi konusundaki genel kanaatin
“dogu” olmasindan dolay1 Avrupalilar denizlerden Asya’ya ulasmak {izere yola ¢iktilar.
Sonugta Ispanyollar Amerikaya, Portekizliler de Asya’ya ulagtilar.

Avrupalilar “dogu”yu -Hint Okyanusunu- temel hedef segmisken Atlas okyanusu-
nu agsarak hem Asya’ya ve hem de Amerika’ya ulasmay1 basardilar.Bu bagarinin Bat1
Medeniyeti ve diinya tarihinde dogurdugu sonuglar a¢isindan yapilan ¢aligmalara ba-
kaldiginda en ¢ok {izerinde durulan konulardan birisi de o donemlerde dogu-bat: tica-
ret yollarini kontrol eden Osmanlilarin bu gelismelerden nasil etkilendigi ile ilgilidir.
Osmanlilar’in yiizyillar 6ncesinden beri devam eden dogu-bati giizergahindaki kara-
van ticaretinin alternatifi olan deniz yollarinin devreye girmesi karsisindaki tutum ve
davranislar: ve tabiatiyla politikalar: neydi? Buna paralel olarak sorulabilecek diger
bir soru da, Avrupalilar gemicilik teknolojisi basta olmak iizere entellektiiel, askeri,
ekonomik, siyasal ve kurumsal alanda gosterdikleri bagariya bagl olarak Hint ve Asya
kitasindaki zenginlige okyanus asir1 yollardan ulasip oralarda hakimiyet kurmaya ¢a-
lisirken ayni1 donemde Osmanlilar ne ile mesguldii?

Bu soruya cevap vermek elbette bu yazinin sinirlarini asar. Ancak 6ncelikle belirt-
mek gerekir ki kendi i¢inde bir diinya ekonomisi olarak organize olan Osmanlilar i¢in
donemin kosullar1 icinde degerlendirildiginde Avrupada Viyanadan Asyadaki Yemente

kadar dogu-bat1 eksenindeki hem deniz ve hem de karasal alandaki ticaret baglantilar:
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ile sehirler ve bolgeler arasindaki ekonomik entegrasyon anlaminda énemli bir basa-
ridan so6z edilebilir. Bu basari tarihsel ipek ve baharat yolu mirast ile iligkili olarak da
degerlendirilebilir. Dogu-bati ekseninden ayr1 olarak kuzey-giiney ekseni ¢ergevesin-
de Karadeniz'in kuzeyindeki Kirimdan Afrikadaki Darfur’a kadar yine hem deniz ve
hem de karasal ticaret yollar1 arasindaki baglantilar: giiglendirmek igin gelistirdikleri
alt yapilar ve uyguladiklar tesvik politikalariyla giiclii bir ticari ve ekonomik entegras-
yonu gerceklestirebilmislerdir.

Bu baglamda Avrupalilar‘in diinya ticaretine agildiklar1 dénemlerde dogu-bat1 ve
kuzey-giiney ekseninde genis bir cografyada hiikiim stiren Osmanllar i¢in bu genis
devletin ticaret merkezleri, limanlari ve bolgeleri arasindaki i¢ ticarareti organize et-
mek ve bununla ilgili tedbirleri hayata gecirmek dis ticaretten ¢ok daha 6nemlidir.
Clinkét Osmanli smurlar: icindeki ticaretim hacmi dikkate alindiginda dis ticaretin
agirhigr gercekten 6nemsiz kabul edilebilir. XV. ve XVI. yiizyillarda i¢ ticarete oran-
la % 10 diizeyinin altinda olan dis ticaret XVII. yiizyilda en iyi tahminle % 20 lere,
takip eden ve hacim olarak 6nceki doénemlere gore gergekten 6nceki yiizyillara gore
onemli bir diizeyde artisin goriildiigii XVIII. ylizyilin sonlarinda bile % 50 nin iize-
rine ¢tkmamigtir (Bulut 2011). Dolayisiyla 6zelikle Avrupanin diinyaya agildig: yiiz
yillarda Osmanlilar’n dis ticaretten ziyade ig ticareti dnemsemelerinden daha tabii
bir durum olamazdi. Bununla birlikte Avrupalilarin o dénemdeki temel hedefi olan
Dogu ticareti, yani 6ncelikle Dogu Akdeniz sonrasinda da Kizildeniz, Basra korfezi,
Hint Okyanusu ve Asyadaki ticaret ve ekonomik havzasindaki pozisyonlar1 karsisinda
Osmanlilar’in gergeklestirdikleri faaliyetlere kisaca temas edilmesi ve konuyla ilgili ya-

pilan yeni ¢alismalara referans verilmesinde yarar olabilir.

ASYA TICARETI VE OSMANLILAR

Bilinen galigmalariyla Melzig (1943), Ozbaran (1972), Hess (1973,1974), Mughul
(1974) Orhonlu (1974) ve Imbere (1980) son zamanlardaki Brummett (1994), Soucek
(1994,1996), Bostan (2007) ve Ozbaran’in (2009) katilimiyla ortaya ¢ikan arastirma
sonuglar1 Avrupalilarin okyanus asir1 yollardan ulastiklart Hint denizi ve Asya kita-
sindaki denizcilik, korsanlik ve ticari faaliyetleri karsisinda Osmanlilar’in hi¢ de yaba-
na atilmayacak diizeydeki tedbirleriyle ilgili donemlerde diinyanin en 6nemli ticaret
bolgelerinden biri olarak kabul edilen bu cografyada ciddi bir cevap verdikleri sonu-
cuna ulagilabilir. Bu ¢alismalarda Asya kitasinda Osmanlilar’la Avrupalilar arasindaki
ekonomik ve ticari rekabet yaninda denizlerde ve okyanuslardaki rekabet ve miicale-
de, teknolojik, askeri, cografi, kiiltiirel ve siyasal alanlardaki tistinliigii ele gecirme ve

devam ettirme konusundaki faaliyetler yakindan izlenebilir.
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Avrupa Merkezci bakis agisinin diistigii agig1 ortaya koymasi agisindan Harvard
Universitesi'ndeki doktora galigmasini kitaplastiran Giancarlo Casale (2010), 1453 y1-
linda Bizansin Osmanlilar’a karsi Istanbulda savagt kazandiginy; Avrupadaki genis-
lemesinden sonra Anadolu'nun dogusuna dogru giderek yayildigini Suriye ve Misir
gibi bolgeleri fethettigini sonrasinda da Asyada Hint Okyanusunda Avrupali uluslarla
reakbete giristigi bir tarihsel gerceklik yasanmis olsayd: acaba Avrupalilar bunu na-
sil tasvir ederlerdi?diye sormaktadir. Kitabina bu sorulari sorarak baslayan Casale,
Osmanlilarin Avrupali uluslarin diinya ticareti ve denizlerine agildig1 ve yiikselise geg-
tikleri donemlerde Asya ticaretinde ayni basarilara imza attiklarini tezinde agiklamaya
caligmaktadir.

Avrupalilar'n erken modern dénemde birinci 6ncelik olarak kabul ettikleri dogu-
nun zenginligine ulasma ve Kudus gibi kutsal yerlerin kontroliinii saglama konsunda-
ki faaliyetleri karssinda Osmanlilar'n ayn1 basariyr gosterememis oldugu iddiasinin
tutarlig1 ciddi bir tartisma konusu oldugu artik daha agik bir bigimde goriilmektedir.
Ciinkii ayn1 Osmanlilar’in bu dénemlerde Batililar i¢in hem dogunun zenginliklerine
ulagmalar1 yolundaki (giizergahindaki) en 6nemli engel (Brummett 1994) ve hem de
bu cografyadaki (Hint okyanusuve gevresi) zenginlikleri ve ticareti kontrol etmek i¢in
kendileri agisindan maliyeti cok daha diisiik ve kazanci ¢ok yiiksek olan Kizildeniz ve
Basra Korfezini kontrolleri altina almak tizere gergeklestirdikleri faaliyetlerdeki basa-
rilar1 (Casale 2010) dikkate alindiginda Avrupalilardan geri kalir bir yanlar: olmanin
otesinde daha parlak bir duruma kavustuklari bile s6ylenebilir.

Portekizliler Hindistan’a varmadan 6nce bagta bolgedeki miisliimanlar olmak tizere
Asyadaki tiiccarlarin son derece aktif oldugu canli bir ticaret s6z konusuydu. Miislii-
man tiiccarlarin da ¢ok etkili olduklar1 Asya ticaretini XVI. yiizyilin baglarindan itiba-
ren Portekizliler tekelleri altina alma ve kendileri disindaki aktorlerin etkinligini orta-
dan kaldirma miicadelesine giristiler. Avrupadan gelen bu unsurlarin bu faaliyetlerine
ilgili cografyadan hac yapmak tizere yilin belli zamanlarinda Mekke ve Midene’ye de-
niz yoluyla seyehat eden topluluklar {izerinde belirginlesen rahatsizliklar da eklenince,
Istanbul’un fethi ile hem miisliiman ve hem de gayri miislimlerce Islamin hakim giicii
olarak kabul edilen ve kuruluslarindan beri Batr'ya yonelen Osmanlilar’in dikkatini bu
bolgeye yogunlastirmasina neden olmustur. Asyadaki ticaret ortami ve miislimanla-
rin durumunun giderek kotiilesmesi Osmanlilar'in daha 6nce sinir bélgelerinde kars:
karsiya geldikleri Avrupalilar ile bu sefer kendi merkezleri ve topraklarindan uzak yer-
lerde, denizlerde ve okyanuslarda miicadele etmek durumunda kaldilar.

XVI. yiizyillda Osmanlilarin bir meydan okumayla kars: karsiya kaldiklar: anlagil-
maktadir. Ancak bu meydan okuma kasisinda tepkisiz kaldiklarini séylemek imkan-

sizdir. Gergejlestirilen son donem ¢alismalarin 1s1ginda agikca ifade etmek gerekirse
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Osmanlilar’in hayata gegirdikleri tedbirlerle Asyadaki Hint okyanusu, Kizildeniz, Iran
ve Basra korfezindeki miicadelede XVI. yiizyilin ortalarinda amaglarina ulagsmislar
ve sonugta ilgili donemlerdeki diinya ticaretinin bu bélgedeki payindan kendilerine
diisen kar transferini ekonomilerine aktarmislar ve bazi yerli Avrupa merkezci yayin-
larda iddia edildigi gibi mali dengeleri olumsuz etkileyecek bir gelismeye meydan ver-
memislerdir.

Avrupalilar’in ilgili donemlerde etkin olmaya ¢alistiklar1 Asya ve Afrika kitalarinda
Osmanlilar hayata gegirdikleri tredbirler sayesinde Endonezyadaki Age sultanligindan
[ran Kérfezi ve Kizildeniz kiyilarina kadarki cografyada, ticaret hinterlandinda séz sa-
hibi olmus ve buralarda yasayan topluluklarin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve giivenlik
ihtiyaglarina 6nemli katkilar saglamiglardir. XV. yiizyilda giiniimiiz Ortadogu’sundaki
mukaddes yerleri ve Asyadaki litks ipek ve baharat ticaretini ele gecirmek amaciyla on
yillarca emek veren Portekizliler'in daha XVI. yiizyilin ortalarindan itibaren bu cog-
rafyadaki faaliyetlerinde geriledikleri ve basta Kudiis, Mekke ve Medine olmak {izere
Asya ve Afrikada gerceklestirdikleri fetihlerle tiim islam diinyasinin liderligini tstle-
nen Osmanlilarin Asyadaki ticaret yollarini da neredeyse tamamen kontrolleri altina
almalariyla ulastiklar bagarinin kiigiimsenmesi tutarli bir yaklagim degildir.

Diger taraftan baglangicta Portekiz ve ispanya gibi Giiney Avrupalilarin temel
amaglar1 Dogu’ya Hindistan’a yol bulmak iken Giiney Amerika kiyilarina ulastiklar:
gibi, daha sonraki dénemlerde Hollanda, ingiliz ve Fransizlarin Kuzeyden deniz yo-
luyla yine Dogu’ya Hindistan'a ulasma hedefleri olmasina ragmen Avrupalilar’n Atlan-
tik 6tesindeki Kuzey Amerika’ya ayak basmalar: gibi bir gerceklik ve endise karsisinda
Osmanllarin neden Amerikayr Avrupalilardan 6nce kesfedemedigi sorusunun ne
kadar anlamli oldugu ayr1 bir tartisma konusudur. Anlagildig: kadariyla o donem i¢in
daha 6nemli olan, Batida (Avrupa ve Amerika) ortaya ¢ikan iktisadi gelismenin temel
aktorleri olan Kuzey Bat1 Avrupalilar ve bu yeni aktérlerin Atlantik Okyanusundaki
faaliyetleri s6z konusu olunca, tizerinde durulmasi gereken temel nokta;erken modern
donemde Avrupalilar icin (Osmanlilar i¢in degil!) ekonominin merkezi Akdenizden

AtlantiKe kayarken Osmanlilar’im ne yaptiklaridir.

MERKEZ AKDENIZ’'DEN ATLANTIK’E KAYARKEN

Osmanli etkisini de dikkate almasi gereken ancak bu yazinin sinirlarini zorlayacak
olan bir analiz gerektiren Giliney Avrupalilarin iktisadi ve ticari alandaki basarisiz
uygulamalarindan dolayr XVI. yiizyillin sonlarina dogru hem bu altin ve giimiisler
ve hem de Avrupadaki ekonomik merkez giineyde Akdeniz ve ¢evresinden Kuzeye
Atlantik gevresine kaymaya basladi. XVII. yiiyill Avrupa’sinda Hollanda, ingiltere ve
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Fransa, Avrupa diinya ekonomisi ve ticaretinde Italyan, Ispanyol ve Portekiz devlerin-
den daha etkili olmaya baslamist: (Braudel 1972). Dogu Akdeniz (Levant) ticaretini
tiimiiyle kontrolleri altinda bulunduran Osmanlilar da bu degisime ayak uydurmakta
gecikmediler ve Avrupanin ekonomik alanda yiikselise gecen ve merkantilizm olarak
adlandirilan Bat1 kapitalizminin bu agamasinda diinya ticaretinde etkinligini arttir-
maya baglayan Hollanda, Ingiltere ve Fransa ile iliskilerini gelistirecek yeni politikalar
devreye soktular.

Osmanlilarin klasik donemde ¢agdaslar1 Batrdaki merkantilist devletlerden be-
lirgin diizeyde farkli politikalar izledikleri genel kabul géren yaklasimlardan biridir.
[lgili dénemlerde diinya ekonomisinde yasanmakta olan degisim, basta Avrupadaki
ekonomik merkezin Akdenizden Atlantike kaymasi olmak iizere Avrupanin dogu-
ya ve batiya dogru genislemesi gibi gelismeler dikkate alindiginda yasanmakta olan
konjonktiirle Osmanlilar’in izledikleri ekonomi politik arasinda belli 6lgiide birbirini
tamamlayan unsurlar oldugu da séylenebilir. Diinya ekonomisindeki degisim ve dis
dinamikler g6z ardi edilerek yapilacak bir analiz ilgili donemdeki Osmanli uygulama-
larinin tutarli bir biitiinliik icinde anlagilmasini giiglestirecektir.

Tarihsel siire¢ i¢cinde Osmanli Avrupa iliskilerinin diinya ekonomisindeki degis-
meler ve siyasal alandaki gelismelere paralel olarak dinamik bir yapida siirekli degisik-
likler gosterdigi anlagilmaktadir. Ancak bu iligkilerde Tanzimata kadar belirgin olan
ve degismeyen en 6nemli nokta Osmanlilarin kendilerini hi¢cbir zaman Avrupalilar
karsisinda yetersiz gorme gibi bir haleti ruhiye i¢ine girmeden kendi sistemlerinin
Avrupalilardan tstiin olduguna inanmis olmalaridir.Kendi sistemlerinin mitkemmel
oldugunu diisiinen ve kurduklar: bu sistemin ve 6zellikle de ekonomik alandaki uygu-
lamalarin ve kurumlarin kendi dinamiklerine bagli kalarak degismesini gerceklestir-
mekte ¢ok da tereddiit etmedikleri anlasiimaktadir. Bu durumu Osmanli pragmatizmi
olarak nitelendiren iktisat tarihcileri (Pamuk 2004) olmakla beraber sistemin kendi
dinamiklerine bagl kalarak degisimin gerceklestirilmis olmasi uzun 6miirlii yapilarin
temel kaderi olarak da degerlendirilebilir.

Daha oncesinden belli alanlarda yenilesme siirecini baslatmis olmalarina ragmen
Osmanlilarin Tanzimata kadar Avrupa ile iliskilerinde kars1 tarafi model alinmas: ge-
reken, ‘Gstiin’ bir taraf olarak kabul etmeleri gibi bir yaklasimdan uzak durduklar: an-
lagilmaktadur. Siyasal ve ekonomik alandaki iligkilerde Osmanlilarin kendi sistemleri
ve degerlerine giivenen, hicbir komplekse kapilmadan Avrupalilarla her alanda isbir-
ligini 6nemseyen bir tavir icinde olduklarini belirtmek gerekir. Arsiv ¢calismalariyla
desteklenmeyen tersi iddialarin varligina ragmen (Kuran 2004), bu anlayis 6zellikle
de ekonomik iligkilerde tek tarafli bahgettikleri kapitiilasyonlarda belirgin bir sekilde
ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.



20 MEHMET BULUT

Osmanlilarin kapitiilasyon politikas: giiniimiiz Tiirk aydinlarinin ¢ogu tarafindan
bir taviz politikasi olarak degerlendirilmektedir. Oysa XV. yiizyilda Giiney Avrupada
Venedik ve Cenevizlilere verilmeye baslanan sonra da XVI. yiizyilda Kuzey Avrupada
Fransa ve Ingiltere, XVIL. yiizyilda da Hollandaya genisletilen Osmanli kapitiilasyon
politikas: belirli ekonomik ve politik amaglar1 6n goren, 6zgiivene dayali bilingli bir
tercihin sonucudur. Diger uygulamalarla birlikte ekonomik ve politik bir ara¢ olarak
kullandiklar: kapitiilasyonlarla Osmanlilar XVIII. yiizyila kadar Avrupali ekonomik
ve siyasal giiglerin etkilerini ve etkinliklerini kontrol etme ve yonlendirme imkani-
n1 bulmugtur. Bunun en iyi 6rnegi XVI. yilizyilin sonlarindan itibaren Akdeniz mer-
kezli Avrupa ekonomisinin Atlantik merkezli bir ekonomiye déniigmesi siirecinde
Osmanlilar'in bu alandaki uygulamalaridir (Bulut 2001).

XVI. yizyihin sonlarina dogru Kuzey Avrupalilar diinya denizciligi ve ticaretin-
de agirliklarini hissettirmeye bagladilar. XVII. yiizyilda 6ncelikle Hollandalilar olmak
tizere, Ingiliz ve Fransizlar hem doguda ve hem de batidaki ticarette 6nemli rol oyna-
maya bagladilar.Onceleri bu bolgelerdeki ticarette agirhigi bulunan Portekizlileri Hol-
landalilar sistematik bir sekilde elemeyi basardilar. Boylece Portekiz ticaret impara-
torlugunun taci Avrupanin yeni ticaret giicti Hollandalilarin eline gegmis oldu. Kuzey
Bati Avrupali uluslar olan Ingiliz, Fransiz ve Hollandalilarin XVII. yiizyilda ekonomik
ve ticari alandaki bagarilar1 Avrupadaki ekonomik merkezin Akdenizden Atlantige
kaymasinda belirleyici rol oynadi (Braudel 1972, 1984). Bu gelismeleri yakindan iz-
leyen Osmanlilar yildiz1 yeni parlayan Kuzey Bati Avrupali yeni tiiccar devletlerin
bas aktérlerini Dogu Akdenizdeki (Levant) Halep, iskenderiye, izmir ve Istanbul gibi
Imparatorlugun ticaret merkezlerine cekmek konusunda basarili siyasi ve ekonomik
politikalar1 devreye soktular.

Atlantik limanlarindan gelen Avrupali gemiler Bat1 Akdenizdeki limanlarda yiik-
lerini bosalttiktan sonra yiiklendikleri degerli madenlerle Dogu Akdenizdeki Osmanli
limanlaria demir atarlardi. Avrupadan getirdikleri giimiisleri Osmanli limanlarinda
karsihiginda pamuk, ipek, yapag: gibi Osmanlilarca iiretilen tekstil hammaddeleri ya-
ninda Iran,Hindistan ve Cin gibi dogu iilkelerinde iiretilen iiriinleri gemilerine yiik-
leyerek yeniden Atlantik limanlarina dogru yola koyuluyorlardi. Kaynagi Amerikan
kitas1 olan Avrupanin altin ve glimisleri Atlantik ile Dogu Akdeniz arasindaki tica-
ret baglar1 sayesinde Osmanl bolgelerine ulagmis ve bunun Osmanli ekonomisinde
6nemli sonuglar1 olmustur.

Anilan dénemlerde Dogu Akdeniz ile Atlantik arasindaki iliskilerin giderek giig-
lenmesine paralel olarak Avrupa paralarinin Osmanl bélgelerinde giderek bollastig
goriilmektedir.Deyim yerindeyse hayata gecirdikleri yeni uygulamalarla Osmanlilarin

Amerikadan da beslenen Avrupa sermayesini gekme konusunda basarili olmuslardir.
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Erken modern donemlerde Avrupa para birimlerinin hemen hemen her ¢esidinin
Dogu Akdenizde tedaviilde oldugu goriilmektedir (Pamuk 1999). Avrupali tiiccar dev-
letlerin paralar1 sadece mal miibadelesinde degil ayrica kredi ve finansman alanlarinda
da yogun olarak kullanilmistir. Dolayisiyla Avrupa diinya ekonomisindeki ekonomik
merkez Akdenizden Atlantike kaydigi donemlerde Osmanlilar’in hayata gegirdikleri
politikalar sonug vermis ve erken modern dénemde Hollanda, Ingiltere ve Fransa gibi

yeni ylikselen ekonomik aktorleri kendi alanina ¢ekmeyi basarmiglardir.

DOGU-BATI TICARETI ARASINDA OSMANLILAR

Asya ve Afrika kitasinda eski kadim medeniyet merkezlerinden Misir, Mezopotamya
ve Anadolu’yu kusatan “bereketli hial”in i¢inde bulundugu Akdeniz ve modern Orta-
dogu cografyasindan Avrupanin ortalarina kadar tagan Balkanlar ve kuzeydeki Kara-
deniz havzasina kadar genis bir hinterlanddaki ticareti gelistirmek ve bolgeler arasin-
daki ekonomik entegrasyonu saglamak i¢in Osmanlilar’in hayata gecirdikleri tedbirler
hi¢ siiphesiz dis ticaret i¢cin harcadiklar: ¢aba ile mukayese edilemez. Bununla birlikte
Fernand Braudel (1972) in deyimiyle kendi bagina bir “diinya ekonomisi” olarak de-
gerlendirilen bu Osmanl cografyasinin kuzey-giiney kadar dogu bati arasindaki ulus-
lararas ticareti gelistirmek i¢in de 6nemli ¢abalar goze carpmaktadir.

Osmanlilar Dogu Bat ticaretinin 6neminin farkindaydilar. Uzun dénem Hint Ok-
yanusu, Kizildeniz ve Akdeniz giizergahi boyunca yapilan ticaretin kontroliiyle devlet
ve toplum hayatinda ortaya ¢ikan kazanclarin ekonomide sagladig: avantajlarin ve is-
tikrarin bilincindeydiler. Bu ticaret giizergahinin kontroliiyle yakindan ilgilenmisler,
gemicilik ve denizcilige 6zellikle bu amag i¢in ayr1 bir 6nem vermislerdir. XVI. yiizyil
boyunca hem kara ve hem de deniz ticaret yollarinin kontroliinii gergeklestirmek i¢in
dikkate deger diizeyde biitgeden pay tahsis etmislerdir (Bostan 2007).

Osmanlilar erken modern donemde Avrupa, Asya ve Afrika kitalarindaki genis
karalarda; Karadeniz, Akdeniz, Adriyatik Denizi ve Kizildeniz gibi i¢ sularla; Atlantik
ve Hint Okyanusu gibi uluslararas: sulardaki diinya ticaretini etkilemek hatta deni-
lebilir ki yonlendirebilmek i¢in ekonomik ve ticati alanla ilgili bir ¢ok tedbiri haya-
ta gecirmislerdi. Bu uygulamalar sayesinde Avrupalilarin diinya ticaterine agilmaya
basladigr XV. ylizyildan Sanayi Devrimi olarak adlandirilan siirecin ortaya ¢ikmaya
basladig1 XIX. yiizyilin ortalarina kadar 400 yil gibi uzun bir dénem diinya ticareti ve
ekonomisindeki etkinlikleri ve belirgin konumlar: devam etmigstir.XIX. yiizyila kadar
i¢ ticaretin dis ticareti katladigi bir Osmanli diinya ekonomisinin Sanayi devrimine
kadar siirekli olarak dis ticaret fazlas1 vermis olmasi bu genis cografyanin gereklilikle-

rine bagl olarak tilke sinirlari igindeki ticari ve ekonomik gelismelere verdikleri 6nemi
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ortaya koymaktadir.Bunun yaninda kurduklari sistemin uluslararasi alanda Avrupa,
Asya ve Afrika kitalarindaki gelismelere de dogrudan etkisi oldugu goriilmektedir.
Kendi sinirlari igindeki topluluklarin temel ihtiyaglarini tedarik etme ve devletin mali
dengelerini devam ettirmeyi temel oncelik olarak belirledikten sonra Osmanlilar’in
diinya ekonomisinde dogu-bati ve kuzey-giiney ekseninde merkezi bir konumda uzun
donemdeki gelismelere etki etmeye ve hatta yon vermeye ¢alistiklar: anlagilmaktadir.

Osmanli Devletinin bulundugu cografya zor bir cografyadir. Tarih boyunca bu
cografyada etkili olmus devletlerin temel 6zelliklerinden biri de kendi énceliklerini be-
lirleyerek izledikleri politikalarin ilgili donemde diinyadaki gelismelerle zitlagan degil
uyumu gozeten bir nitelige sahip olmasidir. Bu cografyada hitkiim stirmiis devletlerin
diinya ekonomisindeki etkinlikleriyle izledikleri politikalarin niteligi arasinda genelde
bir paralellik oldugu séylenebilir. izlenen ekonomik politikalarda i¢ dinamikler kadar
dis dinamiklerin de etkili hatta zaman zaman belirleyici rol oynadig goriilmektedir.
Sartlarin zorlamasi veya baska nedenlerle diinyadaki dengeleri ve gelismeleri dikkate
almayan ve nehri tersine akitmay1 6nceleyen politikalar bu cografyadaki devletleri ge-
nelde zora sokmustur.

Osmanli Devleti cografi olarak Asya, Avrupa ve Afrika kitalarina yayilmasinin da
etkisiyle izlenen ekonomi politikalarinda tiim bu cografyalardaki gercekliklerin etkisi
aciktir. Bununla birlikte kendine 6zgti —sui generis- yonii de dikkat ¢ekicidir. Diger bir
ifadeyle Osmanlilar kurduklar iktisadi ve sosyal diizende hakim olduklar: cografya-
lardaki ¢evre kosullar1 ve diinyadaki degisen kosullarin yogun etkisi olmakla birlikte
diinyaya, hayata ve ekonomiye bakislarinin izledikleri politikalarda tek yanl serbestli-
gi (liberal) veya mutlak merkeziyetciligi (sosyalist) tercih ettiklerini sdylemek giigtiir.
Osmanlilarin izledigi ekonomik politikalarda ilgili donemde gelisen diinya kapitaliz-
miyle uyumun izleri bulunmakla birlikte klasik donemde kendi 6nceliklerinin derin
etkisi goriilmektedir.

Ug kitaya yayilan Osmanli Devletinin ¢ok farkli kesimlerden olugan toplumunun
onceliklerini dikkate alarak diinya ekonomisindeki gelismelerle uyumlu bir ekonomi
politik siireci hayata gegirmeyi 6ncelikli olarak 6nemsedigi agiktir. Osmanli Devletinde
klasik ve modern dénem ayirimi bu alanda belirgin farkliliklara isaret etmekle birlikte
diinya ekonomisindeki konjonktiirel gelismelerle bu cografyada hayata gecirilen eko-
nomi politikalar: arasinda ¢ogu zaman sonuglari itibariyle zithiktan ziyade uyumdan
s6z etmek daha dogru olabilir.

Osmanlilar Balkanlardan Ortadogu’ya Karadenizden Akdeniz ve Afrika’ya ka-
dar genis olan ve giiniimiizde kirka yakin devletin hiikiim siirdiigii bu cografyalar:
birbiriyle baglayan ticaret ve ekonomik altyapiy1 giiclendirmek icin bir ¢ok faaliyet
gerceklestirmislerdir. Burada dogu-bati, kuzey-giiney hatlar1 boyunca ticaret yollar
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ve kervansaraylarla karadan, su yollariyla da Karadenizden Akdenize Adriyatikten Ki-
zildeniz ve Atlantikten Hint Okyanusununa olan deniz ticaret yollarinin gelisimine
ve giivenligine ayr1 bir 6nem vermisglerdir. Dolayistyla hem i¢ ve hem de dis ticarete
biiylik 6nem vermisler ve hem de bu ticaretin hem karadan (kervan yolu) ve hem de
deniz yollariyla yapilmasi i¢in altyap1 ¢alismalarini gerceklestirmislerdir (Gtiger 1987).
Bu altyapi caligmalariyla 6zellikle Balkanlar, Karadeniz, Anadolu, Ortadogu ve Kuzey
Afrika bolgeleri ve ticaret merkezleri arasindaki bolgesel ticari ve ekonomik entegras-
yon hedeflenmistir.

Osmanl ticaretinde miisliimanlardan ¢ok yahudi ve ermeni tiiccarlarin etkin
oldugu tezi de ¢ok tartismaldir. Inalcik (1960) 1n Bursa Kad sicillerine dayanarak
yaptig1 aragtirma sonuglarina bakildiginda Halep ve Iskenderiyeden bir ¢ok tiiccarin
buradaki ticarete istirak ettikleri goriilmektedir. Kayda gecen 28 tiiccarin ¢ogu Ha-
lep, Sam, Hama ve Dimyat gibi modern ortadogu sehirleirnden gelirken bazilar1 da
Ispanya Endiiliisten bu ticarete katilmiglardir. Balkanlardaki bir ¢ok sehirlerde XVI.
yuzyil gibi erken bir ¢agda bir ¢ok sehirde Ortadogu ve Kuzey afrikadan tiiccarlar
faaliyet gostermektedir. Yine L.Fekete'nin arsiv bulgularina dayanarak bilgi veren Bra-
ude (1985, 335) de XVL. ylizyil ortalarinda Osmanli Macaristan1 Budindeki ticarette
miisliiman tiiccarlarin orant % 68 iken, Osmanl tebas: hiristiyan tiiccarlar % 26 ve
yahudi tiiccarlar da % 6 civarindaydilar. Goriildagi gibi genis Osmanli cografyasinda
hem miisliiman ve hem de gayri miislim tiiccarlar etkin bir sekilde ticari faaliyetlerde
yer aliyorlardi.

Ug kataya yayilmig, giiniimiizdeki Akdeniz, Karadeniz, Kizildeniz gibi denizleri ne-
redeyse i¢ deniz haline getirmis bu genis bir cografyada kara ve deniz ticareti alanin-
daki bolgeler,limanlar ve sehirler arasindaki entegrasyonu saglamak i¢in Osmanlilar’in
yerli ve yabanci, miislim ve gayri miislim donemin tiim ekonomik ve politik aktorle-
rinden yararlanma konsunda bir ¢ok enstriimani devreye soktuklar: anlagilmaktadir.
Donemin sartlari ve ksitlar1 dikkate alindiginda bu konudaki basarililarini kiigimse-
mek biiytik haksizlik olarak degerlendirmek gerekir. Bu noktada Osmanlilar’in;

- XV. yuzyildan itibaren Avrupalilarin okyanus asir1 seferlerle diinya ticaretine
acilmalarina,

-erken modern donemde Avrupada yiikselen ve diisen giiglere,

-izledikleri politikalarin Avrupa ekonomi politigine, diinya ekonomisindeki gelis-
melere, mal piyasalarinin entegrasyonuna ve ekonomik yap1 ve kurumsal gelismelere,

-erken modern donemde dogu-bati, kuzey-giiney ekseninde kendilerini merkezi
bir konumda kabul ederek diinya ekonomisi ve ticaretine,

-igeride ve digarida (ulusal ve uluslararasi diizeyde) ticaret ve ekonomi alaninda

hayata gegirdikleri politikalarin yerel ekonomik yap1 ve kurumlara,
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-dogudan batiya, kuzeyden giineye bu genis cografyadaki bolgelerin ekonomik ve
ticari entegrasyonuna ve bunlarin uzun vadeli sonuglar1 konusundaki

etkileri ile ilgili bundan sonra saglikli ve tutarli sonuglara ulasabilmek, hakimiyet
kurduklar: bolgelerin timiinde simdiye kadar el stiriilmemis arsiv belgelerine dayali

calismalarin niceligi kadar niteligine de bagl olacaktur.

XXI. YUZYILDA YENI MERKEZ'E DOGRU

Gliniimiizden yaklasik ii¢ yiiz y1l 6nceki donemlerde geri kalan biiyiik bir béliimiin-
deki iiretimde Osmanlilar'in da 6nemli bir pay1 bulundugu varsayilirsa Cin, Hindistan
ve Avrupa tigliisiiniin her biri diinya tiretiminin % 23’ini trettigi dikkate alindiginda
(Marks 2007, 123-24) Asyanin Avrupa karsisinda ekonomik olarak belirgin iistiin-
lagii bulunmaktaydi. Sonrasindaki yiiz yillik donemde Cin Avrupaya gore ¢ok daha
hizl1 bityiirken Hindistan'n diinya tiretiminden aldig1 pay hizla diisti ve 1820’1i yil-
larda Cin ve Hindistan birlikte diinya tiretiminin yarisini1 gerceklestiriken Avrupa %
27’ler civarindaydi. Dolayisiyla XIX. yiizyilin ortalarina kadar Asyadaki sadece Cin ve
Hindistan'in tiretimi dikkate alindiginda diinya toplam tiretimi i¢cindeki oranlar itiba-
riyle Asyanin Avrupa kargisinda tstiinliigiinii devam ettirdigi gortilmektedir (Marks
2007, 124).

Ancak XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren 6zellikle Bat1 Avrupa merkezli ortaya
¢ikan sanayilesme olgusunun sonuglarinin belirginlesmesiyle Avrupa Asya karsisinda
hizla mesafeyi agmaya basladi. Dolayisiyla Avrupanin ve sonrasinda Amerikanin yani
Batrnin Dogu karsisindaki iktisadi zaferinin tarihi iki yiiz yildan fazla degildir. Yani
Bat1 1500l yillarda diinya ticaretine agilmaya baglamis ancak iiretimde istiinliigii ele
gecirmek i¢in en azindan 300 yil ¢aba gostermek durumunda kalmustir.

Erken modern dénemlerde merkezi bir konumda bulunan Osmanhlarin da dis ti-
carette XIX. yiizyila kadar Dogu’ya kars1 agik verirken Bati'ya kars1 toplam ihracatlar
her zaman ithalatlarindan fazla olmustur. Bu durum iktisadi tiretim ve ihracat dikkate
alindiginda Osmanlilar'in da XIX. yiizyila kadar Avrupa ve genel olarak Batrnin diinya
ekonomisindeki faaliyetlerinden ne diizeyde olumsuz etkilendigi konusu ¢ok agik bir
tartisma konusudur. Ancak yiiz yillardir gok siki ticari ve ekonomik iligkiler i¢inde bu-
lunduklar1 Avrupada sanayi tiretiminde XIX. ylizyilin ikinci yarisinda ciddi bir degisim
ve farklilasma ortaya ¢iktigini da anlamislardi. Osmanlilar da bu degisim karsisinda bas-
ta ekonomi ve maliye olmak {izere bir ¢ok alanda kiiklii degisikliklere yonelmislerdir.

Hobsbawm (1962)Avrupada XVIII. yiizyilda baslayan ve XIX. yiizyilda sonuglari
ortaya ¢ikan gelismeleri “devrim ve bityiik déniisiim” olarak nitelendirmisti. Ilgili yiiz-
yilda binlerce yillik ekonomik merkezin Asyadan Avrupaya kaymasiyla gerceklesen bii-
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yiik degisim ve diintisim XX. Atlantik 6tesine, Amerika’ya ge¢cmesiyle tamamlanmugt.
Simdi diinya ekonomik olarak yeniden biiyiik bir degisimin arefesinde bulunuyor.

Stirete ciddi bir degisim olmazsa anlasiliyor ki Batrnin (Avrupa ve Amerika)
ekonomik merkez olarak diinyada oynadig: rol iki yiiz yildan fazla siirmeyecek. XIX.
ytzyilin ortalarinda ortaya ¢ikan degisim XXI. ytizyilin ortalarina varmadan yeniden
gerceklesmis olacak ve merkez yeniden Batrdan Dogu’ya kayacak. Osmanli Devle-
ti bundan 6nceki biiytik degisimin tanigi ve 6nemli bir aktorii olarak Dogunun ve
Batrnin merkezinde konumlanmisti. Modern zamanlarda Batr'li milli devletlerin
diinyaya armagan ettigi ve yayginlastirdig: kapitalist sistemin yiikselisi doneminde bir
“imparatrorluk” anlayist iginde farkli bir ekonomik ve politik sistemi hayata geciren
Osmanlilar ilgili sistemin ticaret asamasinda (merkantilizm) bagarili olurken sanayi
evresindeki durumlari -bir ¢ok tegebbiislerine ragmen- ¢ok tartigmalidir.

Ticaret kapitalizminden baglamak tizere Asya, Afrika ve Amerika kitalarini bir bir
kontrol altina aldiktan sonra sanayi asamasindaki Bat1 Kapitalizmi hakimiyet tesis ede-
medigi merkezi gii¢ konumundaki Osmanli Devleti i¢in bir diinya savasini goze almak
durumunda kalmistir. Ancak bu savasta da Osmanlilart maglup edip Canakkale boga-
zindan Istanbul’a girmeyi ve merkezi istedigi gibi skillendirmeyi basaramamistir. XX.
yiizyihn baglarindaki diinya savaginda tarafi oldugu cephenin magluplarindan dolay:
Osmanlilar da maglup sayild: ve arkasindan diger imparatorluklar gibi tarihteki yerini
ald1. Osmanlilar yasadiklar: ¢aglarda, 6zellikle de erken modern dénemlerde hem eko-
nomide ve hem de siyasette diinyanin en 6nemli aktorlerinden olmuslardir. Tarih onlarla
ilgili hitkmiind vermistir. Giiniimiize gelince 6zellikle Asya merkezli beseri ve teknolojik
alandaki gelismelerle birlikte diinya dengeleri yeniden sekillenme egilimindedir. Tiirkiye
bu yeni gelismeler karsisinda yeniden ¢ok 6nemli bir konumda bulunmaktadir.

XX. yiizyillda Kuzey Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerikanin diinya ekonomisinde etkin
oldugu sistemde XXI. yiizyilda yeni gii¢lerin ortaya ¢ikmasiyla 6nemli degismeler ve
gelismeler bekleniyor. Binlerce yilin sonunda 1800 lii yillarda 1 milyara ulagan diinya
niifusu sadece iki yliz y1l sonra iki kat artarak 2000 yilinda 6 milyara ulast1. 2011 y1lr iti-
bariyle diinya niifusu 7 milyar civarindadir. Bu niifusun {igte birinden fazlasi Asyadaki
Cin ve Hindistanda yagiyor. XXI. yiizyilin baslarinda Asyadaki Cin ve Hindistan gibi
ekonomik alanda bir taraftan Giiney Amerikada Brezilya ve Meksikanin yildizi par-
larken, diger taraftan Kuzeydeki Rusya ile birlikte iki islam {ilkesi olan Endonezya ve
Tiirkiye'nin 6nemi belirgin bir sekilde artma egiliminde oldugu goriilmektedir.

PriceWaterhouse’un 2011 yili raporuna gore oniimiizdeki on yillik donem iginde ge-
lismekte olan E7 (Cin, Hindistan, Brezilya, Rusya, Meksika, Endonezya ve Tiirkiye) tilke-
lerinin ekonomik biiyiikliigii (GDP) gelismis G7’yi (ABD, Japonya, Almanya, Ingiltere,
Fransa, Italya ve Kanada) satin alma gicii paritesine (PPP) gore yedi yil sonra 2017 de,
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yirmi iki yil sonra 2032 yilinda da piyasa fiyatlarina gore (market exchange rates) toplam
tiretimde ge¢mis olacak. Ayni yil Cin, ABD ekonomisi, Tiirkiye de Kanada ekonomisin-
den daha biiyiik bir ekonomi konumuna yiikselecek (http\www.pwc.com).

Hig¢ stiphe yok ki Tiirkiye'nin gelecekteki en 6nemli sermayesi sahip oldugu geng
nitfusudur. 2050 li yillarda Avrupanin en biiyiik bes ekonomisini olusturan Almanya,
Ingiltere, Fransa, Ispanya ve Italyanin ¢alisabilir yagtaki niifusunun toplamnin yarisi-
n1 Tiirkiye tek basina yakalamaktadir. Bu kadar énemli bir potansiyele sahip bulunan
Tiirkiye'nin bu geng niifusu iyi egitebilmesi ve gerekli altyapr ile donatmasi durumunda
sadece bolgesinde degil, bir nesil sonra Avrupada da en 6nemli ekonomik gii¢ olacaktir.

Ekonomik alanda Dogunun Batrya ya da Giiney’in Kuzeye yeniden meydan oku-
dugu bir degisimin arefesinde oldugumuz su giinlerde en 6nemli soru sudur: cografi
olarak bir taraftan Dogu ile Bat1 diger traftan Kuzey ile Giiney’in merkezinde bulunan
ve Osmanli gibi bir devletin en 6nemli varislerinden biri olan Tiirkiye bundan sonraki
bu “biiytik degisim’de ne diizeyde belirleyici ve merkezi bir rol oynayabilecek?

Son yillarda dis politika, ekonomi ve siyaset alaninda gergeklestirilen reformlar saye-
sinde Tiirkiye'nin bolgesel ve kiiresel diizeydeki etkinliginin arttig1 yoniinde genel bir ka-
naatten sz edilmektedir. Bu kanaat bir gerceklikse acaba bu etkinin ortaya ¢ikmasinda
kisisel basarilar m1 yoksa kurumsal basarilar m1 daha belirleyici olmustur? Bu tartisma
onemli olmakla birlikte bundan daha 6nemlisi, son yillarda bagta bolgesel olmak tizere
kiiresel diizeyde daha etkin bir gii¢ olarak diinyada yer edinmeye baslayan Tiirkiyenin
bundan sonra bu konumunu daha giiglii bir duruma getirebilmesi i¢in kisilere bagiml
bagaridan ¢ok kurumsal bir biitiinsellik ve stirekliligin 6n planda olup olmayacagi konu-
su oniimiize ¢ikmaktadir. Basta ekonomi olmak tizere dis politika, sosyal, siyasal ve hu-
kusal alanda yeni bir toplumsal mutabakatla bireysel yeteneklerin ortaya ¢ikarilmasi ve
daha etkin kullanimi yaninda tilkenin sahibi bulundugu her tiirlii kaynagin daha verimli
kullanimi bu siiregte belirleyici olacaktir. Oniimiizdeki on yillarda diinya yildizlar1 ara-
sinda yer alacak bir tilkenin kurumsal yap1 engellerine bagli olarak girisimciligin 6niin-
de engeller, yenilik ve teknoloji tiretiminde yetersizlikler bulunmasi, kaynaklarin katma
degeri yiiksek sanayi iiretimi yerine harct alem mallarin iiretimine tahsisi, yanlis egitim
sistemi ve en dnemlisi sahip oldugu insan potansiyelini ve kaynaklarini etkin bir bigimde
kullanilamasia mani olan bir anayasa ve yasal sistemle devam etmesi diigiiniilemez.
Toplumsal mutabakatla bu alanlarda zaman kaybedilmeden gergeklestirilecek iyilestir-
meler ve atilacak adimlardan sonra Tiirkiye'nin 6ntimiizdeki yakin donemde basta bol-
gesel olmak tizere kiiresel diizeyde etkin bir gii¢c olmamasi igin biiyiik hatalar yapmasi
gerekir. Bu biiyiik hatalar yapilmazsa diinyanin belli bash gii¢ merkezlerinden birinin de
yeniden tarihteki gibi kadim medeniyetlerin bulundugu bu cografyada yasadigimiz bu
¢agda ortaya ¢ikmasi tabii bir durum olarak goriilebilir.
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