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Oz: 4721 sayil Tirk Medeni Kanunu tek egliligi esas
almaktadir. Bu hususiyet Turk Medeni Kanunu'na
tabi olanlar ile Turkiye'de evlenmek isteyenler i¢in
de gecerli bulunan kamu diizenine iligkin 6nemi haiz
bir kuraldir. Nitekim birden fazla evlilige izin veren
yabanci hukuk duzenlerine gore yapilan evlilige
iligkin mahkeme kararlarinin taninmasi da kamu
diizeni stizgecine tabidir. Son yillarda daha da yaygin
olan Turk vatandaghigina gecisin, sosyal, ekonomik ve
kiltirel yonlerden etkisi yaninda hukuki etkisi de
olmustur. Ozellikle yabancilarin tabi olduklar1
hukuka gore yasal ve mesru olan birden fazla olan
evlilikleri, bu kisilerin Turk vatandasghgina gecisleri
ile birlikte aile kayit bilgileri dogrudan Turk nufus
kayitlarina iglenmektedir. Ne var ki nifus kayitlarina
islenen bu kayitlar Tirk Medeni Kanununa agik¢a
aykir1 olmas1 sebebiyle kamu diizeni miilahazasiyla
birden fazla evlilik kaydinmin iptali igin dava
agilmaktadir. Yabancilarin tabi oldugu tilke hukukuna
gore gerceklesen evliliklerinin gecerliligi elbette
bagka bir ulke hukuku tarafindan sorgulana-
mayacaktir. Zira yabancinin tabi oldugu hukuka gére
gerceklesen evlilik gegerli ve mesru bir hukuki
iligkidir. Dolayisiyla Turk mahkemelerinin evlilikleri
iptal etmesi hukuken olanakli degildir. Kaldi ki
bosanma miinhasiran eglere taninmig bir haktir. Oyle
ki sahsa siki sikiya bagh bir hak olmasindan dolay: bir
bagkasina devri ya da uguncii bir kisi tarafindan
kullanilmas1 mumkiin degildir. Ancak Turk Medeni
Kanunu’'nda tek eglilik esas oldugundan, yabancilarin
birden fazla evlilik kaydinin varhiginin agik¢a kamu
diizenine aykir1 olmasi, tarih itibariyle birinci evlilige
hukuki gecerlilik taninarak diger evlilik kayitlarin
niifus sicilinden iptal edilmesi sonucunu dogurmak-
tadir. Ezctimle Turk vatandaghgina gecen yabancinin
birden fazla olan evliliklerinin mahkeme karan ile
iptali yoluna gidilmesi hukuken miimkiin olamasa da
tarih itibariyle birinci evlilige hukuki mesruiyet
taninarak nufus kaydindaki sonraki evlilik kayit-
larinin iptali s6z konusu olmaktadir. Zira kigilerin
tabi oldugu hukuka gére kazanmig olduklar1 evlilik
statiisinin bagka bir tlkenin mahkemesinin karari
ile iptali mamkin degildir.
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Abstract: Turkish Civil Code No. 4721 is based on
single marriage and monogamy. This is a rule of
public order that applies to those who are subject to
the Turkish Civil Code and those who want to get
married in Turkey. As a matter of fact, the
recognition of court decisions regarding marriage
made in accordance with foreign legal orders that
allow more than one marriage is also subject to
public order supervision. The transition to Turkish
citizenship, which has become more widespread in
recent years, has had a legal impact as well as a social,
economic and cultural impact. In particular,
according to the law to which foreigners are subject,
the registration of more than one legitimate and legal
marriage in the population register together with the
transition to Turkish citizenship is clearly contrary to
the Turkish Civil Code, and therefore a lawsuit has
been filed for the cancellation of more than one
registration. The validity of the marriages of
foreigners performed according to the law of the
country to which they are subject cannot be
questioned by the law of another country. Because
marriage, which takes place according to the law to
which the foreigner is subject, is a valid and
legitimate legal relationship. Therefore, it is not
legally possible for Turkish courts to annul
marriages. Moreover, divorce is a right recognized
exclusively to spouses. Due to the fact that it is a
strictly personal right, it is not possible to transfer it
to someone else or use it by a third party. However,
since monogamy is the basis of the Turkish Civil
Code, the fact that the existence of more than one
marriage registration of foreigners is clearly contrary
to public order leads to the cancellation of other
marriage registrations from the population register
by giving legal validity to the first marriage as of the
date. Although it is not legally possible for a foreigner
who has acquired Turkish citizenship to go on the
path of annulment of more than one marriage, it is
possible to cancel subsequent marriage registrations
in the population register by granting legal
legitimacy to the first marriage as of the date.
Because it is not possible to cancel the marriage
status that people have gained according to the law to
which they are subject by a decision of a court of
another country.
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GIRisS

Hukuki degeri haiz her vakia bir dava sebebidir. Zira bir hak ancak
dogumuna sebep olan vakialar ile birlikte ileri surtlebilir. Her vakia da
bir hakka dayanmak zorundadirl. Eldeki ¢aligmanin viicut sebebi de dava
sebebi olan hayat olaylarindan miulhemdir. Son yillarda Turk
vatandashigina gecis i¢in yogun bir talep olmustur. Bu durum sosyal,
kiltirel ve ekonomi gibi alanlarin yan1 sira hukuk sahasinda da etkilerini
gostermigtir. Nitekim hukuk sahasindaki etki baglaminda birden fazla
evlilige hukuken cevaz verildigi Ulke vatandasinin da Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti vatandashgina gecisi ailesiyle birlikte oldugu igin
nufus kayitlarina birden fazla es kaydi tescil edilmistir. Bu husus tek
esliligi esas alan 4721 sayili Tiurk Medeni Kanunu'na? agik¢a aykirilik
olusturmaktadir. S6z konusu vatandaghga gecisin hukuki sahadaki etkisi
baglaminda nufus kaydina iglenen birden fazla evlilik kayitlarinin Nuifus
Miudurliklerince Cumhuriyet Savciliklarina ihbar1 Gizerine Cumbhuriyet
Savciliklar1 tarafindan davaname ile Asliye Hukuk Mahkemelerinde
evliliklerin iptali icin dava acildig1 tecribe edilmektedir. Nitekim
makaleye viicut veren somut olayda da kisi ulkesinde 3 (i¢) ayr1 evlilik
yapmis olup Turk vatandashigina gecisi ile birlikte s6z konusu 3 (lg)
evlilik kaydi da nifus kaydina islenmis, nifus midirligonin durumu
tespit etmesi tizerine Cumbhuriyet Savciligina yapilan bagvuru sonucunda
Cumbhuriyet Savciliginca davaname marifeti ile Asliye Hukuk
Mahkemesine evliligin iptali i¢cin dava agilmistir. S6z konusu davanin
kabulii gerek maddi hukuk gerekse de sekli hukuk bakimindan énemli
neticeleri bulundugundan gerek uyusmazligin ¢ikis sebebi gerek seyri ve
gerekse de sonuclar1 bu makalede agagida alt basgliklar hilinde inceleme
konusu yapilmaktadir.

I. TURK HUKUKUNDA BIRDEN FAZLA EVLILIKTE iKINCi
EVLILIGIN HUKUKI AKIBETI

Evlendirme Yonetmeligi® m.2/b.f hitkmiinde, evlenme, bir kadin
ve bir erkegin usuline gore yetkilendirilmis bir memur 6éninde bir aile
kurmak amaciyla yapmis olduklar1 medeni hukuk sézlesmesi olarak

! Nitekim dava hakki ancak dogumuna sebep olan vakia ile birlikte ileri
strilebilir. Kald1 ki her vakia dava hakkina viicut vermez. Ezcimle vakia hakka
dayanir ve hak ancak vakia ile birlikte ileri stiriilebilir. Ornegin bir trafik kazasi
seklindeki vakia durumunda ihlal edilen hak tasinir milkiyeti ve/veya bir
kiginin viicut butinliga olabilmekte, aracin hasara ugramasi, kiginin 6lami ya
da yaralanmasi ve aractaki deger kaybi gibi talepler bu vakia ile birlikte ileri
surulebilir. Bir bagka érnek olarak da 6énalim hakkini verebiliriz. Yasal 6nalim
hakki, her bir paydasa, pay oranina bakilmaksizin bagimsiz ve esit oranda
taninan kurucu yenilik doguran bir haktir. Ne var ki bu hak, hakkin
kullanilabilmesine bagli ve dayanak vakiaya yani payli miulkiyete tabi bir
tasinmazda bir paydasin hissesini paydas olmayan ugiincii bir kisiye tapu
sicilinde devretmesine baglidir.

?  RG,7.11.1985, S. 18921.

3 RG, 8.12.2001, S. 24607.
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tanimlanmaktadir. Turk hukukunda tek eslilik (monogami) ilkesi
gecerlidir®. Nitekim 4721 sayili Turk Medeni Kanunu da bu ilkeyi esas
almaktadir. Bunun herhangi bir istisnasi da bulunmamaktadir. Hatta
mevcut evlilik butlanla sakat olsa dahi mahkemece gecersizlige karar
verilmeden yeni bir evlilik gerceklestirilemez’. Diger bir deyisle ilk evlilik
butlan (hatta mutlak butlan) ile batil olsa ve ikinci evlilikte herhangi bir
butlan sebebi bulunmasa dahi ilk evlilik nedeniyle yine bu ikinci evlilik
batil olur®. Tek eslilige esas alinan evlilik ise resmi evliliktir”. Dolayisiyla
hukukumuzda bir kisinin aym1 zamanda birden fazla kisi ile
evlenebilmesine olanak yoktur. Evlilik devam ederken aynmi zamanda
ikinci bir evlilik yapilamamasi kurali hem erkek hem de kadin i¢in aym
sekilde gecerlidir®. Bu yonuyle evli olan bir kiginin bu evliligi kesin
bicimde sona ermeksizin ikinci bir evlilik tarafi olabilmesine olanak
bulunmamaktadir®. Turk hukukunun da dahil oldugu Kita Avrupasi
hukuk sisteminin temelini olusturan Roma hukukunda da tek esli
(monogam) evlilikler aile anlayisinin olmazsa olmaz kurali olup, bunun
aksi kinanmakta ve sug olarak kabul edilmekteydil®.

4 Bilge O;tan, “Medeni Kanun'un Kabulunin 70'nci Yilinda Aile Hukuku”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, C. 44, S. 1, 1995, s. 105; Metin
Ikizler, Evlenmenin Hikumsiuzlugi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 143.

5 Abdulkerim Yildirim, Turk Aile Hukuku, Guncellenmis 4. Baski, Monopol
Yayinlari, Ankara, 2021, s. 31-32.

6 Sakir Berki, “Tirk Medeni Kanununda Evlenmede Mutlak Butlan”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, C. 19, S. 1, 1962, s. 204.

Resmi evlilik ifadesinden TMK hiikiimlerine uygun olarak ayri cinsten iki
kisinin yetkili evlendirme memuru 6ninde evlenme iradelerini ayni zamanda
ve ayn1 yerde bizzat sézlii bicimde beyan etmeleri kastedilmektedir. Yetkili
evlendirme memuru, TMK m.134/f.2 uyarinca, belediye bulunan yerlerde
belediye bagkani veya bu isle gorevlendirecegi memur, kéylerde muhtardir.
5490 sayili Nufus Hizmetleri Kanunu m.22/f.2’e gére, Icisleri Bakanhgy, il ntifus
ve vatandaghik mudurliiklerine, niifus midirliklerine ve dis temsilciliklere, il
ve ilge muftuliklerine evlendirme memurlugu yetkisi ve gorevi verebilir. Il ve
ilce muftuliklerine de evlendirme yetkisinin taninmasi, 19.10.2017 kabul tarihli
ve 03.11.2017 tarihli ve 30229 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yurirluge
giren 7039 sayili Nifus Hizmetleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun'un 6. maddesi ile 5790 sayili NHK m.22/f.2 hikmunde
yapilan degisiklik ile gerceklesmistir. Muftiiliiklerin gerceklestirecekleri evlilik
islemleri de yine TMK hiitkimlerine uygun olarak medeni nikah olacak olup
dini esaslara ve sekle gére yapilmayacaktir. Oguz Erséz/ Gizem Sahika Onder,
“Evlenmenin Yoklugu”, Yargitay Dergisi, C. 44, S. 3, Temmuz 2018, s. 1100.
Ancak bundan sonra aile ciizdaninin gosterilmesiyle dini téren yapailabilir.
Konu hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Ozlem Tiizliner, Miiftilerin Evlendirme
Memurlar1 Arasina Katilmasi, Aristo Yayinevi, Istanbul, 2018, s. 10 vd.

8 Kemal Oguzman, Aile Hukuku Dersleri I, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1990, s. 85.
9  Billent Kopriilii/ Selim Kaneti, Aile Hukuku, Istanbul, 1985/1986, s. 75.

10 Ozlem Ségutlii Erisgin, “Roma Toplumunda Kadinin Konumu”, Inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 2, 2018, s. 18; Sevil Yildiz, “Roma
Hukukunda Evlenme Engelleri”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C. 69, S. 2,2020, s. 899.
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Turk hukukunda mevcut evlilik, kesin bir evlenme engelidir ve
ikinci evlilik i¢in bir mutlak butlan sebebi tegkil etmektedir!l. Zira TMK
m. 130 uyarinca yeniden evlenmek isteyen kisinin énceki evliliginin sona
erdigini ispat etmesi zorunludur. Bodylece c¢ok eslilik (poligami)
yasaklanmaktadir'?. TMK m.l45 uyarinca da eglerden birinin evlenme
sirasinda evli olmast durumunda evlenme mutlak butlan ile batildir.
Ayrica 5237 sayili Turk Ceza Kanunu'nun!® 230. maddesinde hem evli
olmasina karsin bagkasiyla evlenen kisi hem kendisi evli olmamakla
beraber evli oldugunu bildigi birisi ile evlenen kisi hem de gercek
kimligini gizlemek suretiyle bir bagkasiyla evlenen kisi bakimindan cezai
sorumluluk éngoérilmektedir'4.

Dava konusu olmus ve bu makalede incelenmekte olan somut
olayda tulkesinde gecerli olarak 3 (ii¢) evlilik yapmis olan ve bunlar1 da
ayn1 zamanda strdiren kiginin Turk vatandashgina gecmesiyle birlikte
bu evliliklerin tamami nifus kaydina iglenmis ve Nufus Muduarluga
tarafindan durumun tespit edilerek Cumhuriyet Savciligina bildirilmesi
uzerine Savcilik tarafindan davaname marifetiyle evliligin iptali davasi
acilmistir. Evlilik devam ederken ikinci evliligin hukuki akibetini ifade
ettikten sonra simdi de dava konusu olan somut olayin yargilama hukuku
ve maddi hukuk bakimindan 6zelliklerinin ve sonuglarinin
incelenmesine gecmekteyiz.

' Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Turk Medeni Hukuku Cilt II Aile Hukuku Cuz 1, 4.
Basi, Istanbul, 1960, s. 53; M. Argun Koételi, Evliligin Hukuki Niteligi ve Evlilik
Dis1 Beraberlikler, Istanbul, 1991, s. 81; Mustafa Dural/ Tufan Ogliz/ Mustafa
Alper Gumu, Turk Ozel Hukuku Cilt III Aile Hukuku, Gézden Gegirilmis 15.
Bas, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2020, s. 59. Mevcut bir evliligin kesin bir evlenme
engeli kabul edilmesi ve bu durumdaki ikinci evliligin mutlak butlanla batil
sayllmasi1 1907 tarihli Isvicre Medeni Kanununun Fransizca metninden
tercime edilerek iktibas edilen ve 17.02.1926 tarihinde Turkiye Buyuk Millet
Meclisi Genel Kurulunda goérusilerek kabul edilip 04.10.1926 tarihinde
yurarlage giren 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi'nin aile hukuku alanindaki
o6nemli yeniliklerinden birisidir. Cem Baygin, “Tanzimattan GUnimize Aile
Hukukunun Gelisim Siirecine Kisa Bir Bakig”, Prof. Dr. Cevdet Yavuz'a
Armagan Cilt I, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar
Dergisi Ozel Sayy, C. 22, S. 3, 2016, s. 457.

2. Mehmet Erdem/ Asli Makaraci Basak, Aile Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara,
2022, s. 57.

13 RG, 12.10.2004, S. 25611.

4 Anilan dizenleme hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz. Ali Hakan Evik, “Birden Cok
Evlilik ve Hileli Evlenme Suglar1”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiltesi
Dergisi, S. 1, 2020, s. 3 vd.
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II. DAVANIN YARGILAMA HUKUKU BAKIMINDAN
OZELLIKLERI VE SONUCLARI

A.RESEN HAREKETE GECME VE RES’EN ARASTIRMA
ILKESI BAGLAMINDA INCELENMES]

Somut olay, davaname marifeti ile acildigi icin taleple baglilik ilkesi
gecerli olmayacag gibi taraflarin kabul, feragat ve sulha dair usul
islemleri de gecerli olmayacaktir. S6z konusu dava ¢ekismesiz yargi® isi
olmamasina karsin somut davada hakim tarafindan re’sen harekete
gecme ve re’sen arastirma ilkeleri uygulanacaktir. 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'® m. 382/f1 hikmiinde; c¢ekismesiz yargi,
hukukun, mahkemeler tarafindan ilgililer arasinda uyusmazlik olmayan
haller, ilgililerin ileri siirebilecegi herhangi bir hakkinin bulunmadig:
haller ile hakimin resen harekete gectigi haller seklindeki ug¢ olcutten
birisine, ikisine ya da tamamina goére bu yargiya giren islerin
uygulanmasi olarak aciklanmaktadir. Ayn1 hikmun ikinci fikrasinda ise
cekismesiz yargi islerinden sayilacak igler 6rnek kabilinden olmak Gizere
sayilmaktadir. Eldeki somut olaya iligkin dava HMK m.382/2 hikmiinde
aile hukukuna iliskin ¢ekismesiz yargi isleri arasinda sayilmamakla
beraber HMK m.382/1 hiukmiunde belirtilen 6l¢iitlerden hakimin resen
harekete gectigi haller arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla ¢ekismesiz
yargl isleri arasinda zikredilmemekle beraber s6z konusu ol¢uti
barindirmast yoniiyle res’en harekete ge¢me ve res’en arastirma
ilkelerinin uygulanmasi s6z konusu olmaktadar.

Res’en (kendiliginden) arastirma ilkesi de ilke olarak cekismesiz
yargt islerinde uygulansa da istisnai olarak c¢ekismeli yargida da
uygulanabilmektedir”. Babalik davasi, butlan halinde evliligin iptali
davasi, nifus kayitlarini diizeltme davasi, soybaginin reddi davasi érnek
olarak zikredilebilir'8, Ilke olarak ceza yargilamasi ve cekismez yargida
karsimiza ¢ikan res’en harekete gecmesi ilkesi!® eldeki davada da davanin
baslangic1 yoniinden uygulama alani bulur. Ayrica s6z konusu dava kamu
diizeni ve kamu yararinin egemen oldugu bir dava taridir. Gergekten de

Cekismesiz yargimin niteligi hakkinda yargisal faaliyet oldugu, idari faaliyet
oldugu ve kismen idari kismen yargisal fonksiyona dahil olduguna iliskin
gorugler hakkinda bkz. Cenk Akil, “Vesayete Iligkin Olanlar Diginda Turk
Medeni Kanunu'nda Yer Alan Gekismesiz Yargi Isleri “, Ankara Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi, C. 62, S. 4, 2013, s. 927-930.

16 RG, 4.02.2011, S. 27836.

Ramazan Arslan/ Ejder Yilmaz/ Sema Tagpinar Ayvaz/ Emel Hanagasi, Medeni
Usul Hukuku, Giincellenmis 7. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 158.
Sileyman Topak, Bosanma Davalarinda Yargilama Usulii, On Iki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2021, s. 78.

19 Hakan Pekcanitez/ Oguz Atalay/ Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku
Ders Kitab1, 5. Basi, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2017, s. 176; Murat Yavas,
“Medeni Kanun ile Turk Hukukunda ve Mukayeseli Hukukta Medeni
Yargilamaya Hakim Olan Ilkeler ve Hakimin Rolii”, Prof. Dr. Yavuz Alangoya
Icin Armagan, Istanbul, 2007, s. 285.

831



taraflarin dava konusu lzerinde serbestce tasarrufta bulunamayacaklari
uyusmazliklara iligkin davalarda karsimiza ¢ikan res’en harekete gecme
ve res’en arastirma ilkesi cogunlukla kamu dizeni ve kamu yararini
ilgilendiren 6nemi haiz bulunan ihtilaflarda uygulama alam
bulmaktadir?. Kamu diizeni ve kamu yararim ilgilendiren hususlarin
neler oldugu ve bu baglamda da yukarida zikrettigimiz ilkelerin
uygulanacagr davalarin belirlenmesi ise bir hukuk politikasi
niteligindedir?\. Bu ¢ercevede Cumhuriyet Savcisinin actigl davalar da bu
niteliktedir??2. Nitekim Cumhuriyet Savcisinin istisnai olarak hukuk
mahkemelerinde ve hukuk davalarinda ustlendigi goérevler kamu yarar
ve kamu diizenine iligkin olup, kanunda 6ngérilen hallerde acabildikleri
hukuk davalar ile de kanuna uygunlugun saglanmasi1 hedeflenmektedir?3.
Zikrettigimiz somut olay1 konu alan dava da buna dahildir. Zira
evlenmenin mutlak butlan ile batil oldugu hallerde evlenmenin iptali
davasimi  Cumbhuriyet Savcisi agabilmektedir. Boéylece evlenme
engellerine uyulmaksizin yapilan evlilik mahkeme kararina dayali olarak
ortadan kaldirilabilmektedir. Nitekim evlenmenin yoklugundan farkli
olarak batil bir evlilik ancak hakim karari ile ortadan kaldirilabilmektedir.
Mutlak butlan halinde dahi hakimin kararina kadar gecerli bir evliligin
butin hukuki sonuglar1 dogar (TMK m.156). Cumbhuriyet Savcisi
tarafindan acilan butlan ile batil bir evliligin iptaline iligkin davada dava
konusu Uzerinde taraflar serbestge tasarruf edemeyeceklerinden dolay:
kendiliginden arastirma ilkesi uygulama alani bulmaktadar.

Birden fazla evliligin iptalinin ve niifus kayitlarinin dizeltilmesinin
talep edildigi dava orneklerinde oldugu gibi Cumhuriyet Savcisinin
hukuk vyargilamasinda davada yer almast Hukuk Muhakemeleri
Kanununun 70. maddesinde diizenleme altina alinmaktadir. Anilan
hikmiin ilk fikrasina géore Cumhuriyet Savcisi kanunda agik¢a 6ngorilen
hallerde hukuk davasi agar veya ac¢ilmis olan hukuk davasinda taraf olarak
yer alir. Bu baglamda TMK m. 146 uyarinca mutlak butlan durumunda
Cumbhuriyet Savcist res’en dava acar. 5490 sayili Nufus Hizmetleri
Kanunu?* m.36/f.1'e gore nufus kayitlarina ilisgkin duzeltme davalarn
Cumbhuriyet Savcist tarafindan ac¢ilirn.  HMK m.70/f.2 uyarinca,
Cumbhuriyet Savcisi resmi idarenin bildirimine ragmen dava agmaz ise
ihbar eden resmi daire Cumhuriyet Savcisinin yargi cevresinde goérev
yaptig1 agir ceza mahkemesine en yakin kidemli asliye hukuk mahkemesi
hakimine itiraz edebilir. HMK m.70/{.8’e gére de Cumhuriyet Savcisinin
yer aldigi bu tip dava ve isler Uzerinde taraflar serbestce tasarruf

% Seda Ozmumcu, “Tirk Hukukunda Yargitay Kararlan Isiginda Res’en
Aragtirma Ilkesi”, Stleyman Demirel Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi
MIHBIR Ozel Sayisi, C. 4, S. 2, 2014, s. 146.

21 Abdurrahim Karsli, Medeni Yargilama Hukuku, Yenilenmis ve Gozden
Gegirilmis 4. Baski, Istanbul, 2014, s. 261.

2 Ozmumcuy, s. 150.

2 Fjder Yilmaz, “Savcilarin Hukuk Davalarindaki Gérevleri”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 29, S. 1, 1972, s. 259-260.

2 RG, 29.04.2006, S. 26153.
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edemezler. Sonug olarak davaname ile acgilan davalarda davaci olmadan
dava olmaz sozi islerlik kazanmayip re’sen harekete gecme ve re’sen
arastirma ilkesi gecerli olur. Bu baglamda mahkeme, taraflarin kabul, sulh
ve ikrarina bagli olmadig1 gibi hakim de taleple bagl olmayacak ve tim
delilleri re’sen kendisi aragtiracaktir.

B. TASARRUF ILKESI BAGLAMINDA INCELENMESI

Ozel hukukun temel ilkelerinden olan irade serbestliginin medeni
yargilama hukukundaki gérinimi olan tasarruf ilkesi, yargilamanin
baslamasi, konusunun belirlenmesi ve sonlandirilmasi konularinda taraf
iradelerinin egemen olmas: olarak tarif edilmektedir?’. Kisa bir deyisle
taraflarin dava ve dava konusu Uzerinde etkide bulunabilme iktidan
tasarruf ilkesi olarak tamimlanmaktadir?6. Dolayisiyla tasarruf ilkesinin
kapsamina yargilamanin baslatilmasi, dava konusunun belirlenmesi,
davanin geri alinabilmesi, davadan feragat, davalinin kabula ve taraflarin
sulh olmasi, kanun yollarina bagvurma ve yapilan bagvurulari geri alma,
kanun yolundan feragat ve kanun yolunda incelenmesinin talep edildigi
sebebin gosterilmesi olgularinin dahil bulundugu ifade edilmektedir?’.
Gergekten de hakim, taraflarin talebi olmaksizin bir davay: inceleyemez
ve karar veremez (HMK m. 24). Davanin acilmasi tamamen tarafin kendi
iradesine birakilmistir. Tasarruf ilkesi ayni zamanda hi¢ kimsenin lehine
dahi olsa bir davayir agmaya zorlanamayacagini da ifade etmektedir.
Nitekim bir kimsenin lehine olan bir davayi ikame etmemesi hakkin
kotiye kullanilmas: da tegkil etmeyecektir. Medeni yargilama hukukunda
tasarruf ilkesi gecerli olsa da kamu diizeni ve kamu yarar1 disiincesiyle
bazi davalarin re’sen ya da ihbar marifetiyle davaname ile a¢ilmasi da
miumkundir. Eldeki davanin da tasarruf ilkesinden ayrilarak Cumhuriyet
Savcis: tarafindan res’en agilmasi s6z konusu olmaktadir.

C. HUKUKI DINLENILME HAKKI BAGLAMINDA
INCELENMES]

S6z konusu davada, re’sen harekete gecme ve re’sen aragtirma ilkesi
gecerli olsa bile taraflarin durusmaya cagrilip savunmalar1 dinlenmeden
ve gosterdikleri delilleri alinmadan karar verilmesi s6z konusu
olmayacaktir. Aksi halde hak arama hurriyeti ve adil yargilanma hakkinin
ihlali gindeme gelebilecektir. Her ne kadar s6z konusu davada cekismeli
yarg1 iglerinde oldugu gibi mutlak surette davaci ve davali taraflar s6z
konusu degil ise de davanin taraflari, midahiller ve yargilamanin diger

25 S{tha Tanriver, Medeni Usul Hukuku (Cilt I Temel Kavramlar ve ilk Derece
Yargilamasi), Yetkin Yayinlari, Ankara, 2016, s. 350.

% H. Yavuz Alangoya/ M. Kamil Yildirim/ Nevhis Deren-Yildirim, Medeni Usul
Hukuku Esaslari, 7. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul, 2009, s. 182-183.

7 Yavag, s. 285; Nedim Meri¢, “Medeni Yargilama Hukukunda Tasarruf ve
Taleple Baglhihik Ilkesinin Kapsami ve Bazi Glncel Kararlarin

Degerlendirilmesi”, Stiileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi
MIHBIR Ozel Sayist, C. 4, S. 2, 2014, s. 29 vd.
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ilgilileri kendi haklar1 ile baglantili olarak hukuki dinlenilme hakkina
sahiptirler?8. Nitekim hukuki dinlenilme hakki, agilmig ve goérilmekte
olan bir dava hakkinda bilgilendirilme, taraflar ve ilgililerin dava
hakkinda gorislerini agiklamasi ve delillerini sunabilmesi, mahkemenin
iddia ve savunmalari nazara alarak degerlendirmesi ve kararini
gerekcelendirmesi gibi hususlar1 kapsamina almaktadir?®. Bu hak Hukuk
Muhakemeleri Kanununda da dizenleme altina alinmaktadir (HMK
m.27). Eldeki davada da bu hak, gecerliligini diger davalarda oldugu tizere
muhafaza etmektedir.

D. HUKUKUN RES’EN UYGULANMASI BAGLAMINDA
INCELENMESI

Hakimin hukuku res’en uygulamasi (jura novit curia) ilkesi3® Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nda miustakilen diizenlenmistir. Nitekim HMK
m.33 uyarinca hakim, Turk hukukunu res’en uygular. Hem yargilama
hem de maddi hukuka dair bu hikimde gecen Turk hukuku ifadesi,
yuriarlikteki kanunlar ve diger mevzuati, 6rf ve adet hukukunu ve
Turkiye'nin taraf oldugu milletleraras1 sozlesmeleri kapsamina
almaktadir®l. Hukukun hakim tarafindan res’en uygulanmasi ilkesine gore
taraflarca getirilen vakianin dahil oldugu hukuki kategoriyi belirleyerek
hukuki problemi ¢ézmek hakimin asli isidir. Diger bir deyisle bu ilke
uyarinca maddi vakialarin hukuki nitelendirilmesini yapmak ve ilgili
kanun maddesini bilip uygulamak hakimin goérevidir®2. Dolayisiyla
hakimin hukuku res’en uygulamasi ilkesi hem somut uyusmazliga tatbik
edilecek hukuk kurallarinin aragtirilmasi ve saptanmasi hem de yargilama
stireci neticesinde varilacak sonucu icermektedir3®. Bu baglamda tarafin
hukuki sebebi yanlig gostermesi, birden fazla hukuki sebebe dayanmasi
ya da herhangi bir hukuki sebep dahi belirtmemesi herhangi bir farkliliga
yol agmamaktadir®*. Davanin, Cumhuriyet Savcilig1 tarafindan davaname
ile acilmasi da hakimin hukuku res’en uygulamasi (jura novit curia)
ilkesinin gecerliligine bir engel teskil etmemektedir. Bu baglamda hakim
talep ile bagh olmadig: gibi hukuki sebebin taraflarca dikte edilmesi de
hakimi baglamayacaktir. Davanamede evliligin iptali talep edilse dahi

2 Ejder Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi Cilt 1, 3. Baski, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2017, s. 699.

% Hakan Pekcanitez, “Hukuki Dinlenilme Hakki”, Prof. Dr. Seyfullah Edis'e
Armagan, Izmir, 2000, s. 769 vd.

30 Amilan ilke hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Cenk Akil, “Hakimin Hukuku
Kendiliginden Uygulamasi Ilkesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi,
C.57,S.3,2008,s.1vd.

3 L. Sanal Goérgun/ Levent Bori/ Mehmet Kodakoglu, Medeni Usul Hukuku, 11.
Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2022, s. 299-300.

32 Yilmaz, 2017, s. 902.

8 Nur Bolayir, “Medeni Ustl Hukuku'nda Hakimin Hukuku Re'sen Uygulamas:
Ilkesi”, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2019, s. 14.

34 Karsly, s. 269.
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hakim somut olayda dava sonucunda verilecek kararin evliligin iptali mi
yoksa ntfus kaydinin iptali mi olacagina hukukun res’en uygulanmasi
ilkesi baglaminda kendiliginden ve bizzat kendisi karar verecektir.

E. GOREVLI VE YETKILI MAHKEME

Eldeki dava kisi varligina iliskin bir dava niteligindedir. Bu itibarla
kanunda bir istisna 6ngoérilmedigi takdirde eldeki s6z konusu dava, genel
gorevli olan asliye hukuk mahkemesinde gorilmelidir (HMK m.2/1).
Gorev kurallar1 dava sartidir (HMK m.118/1-c). Yetkili mahkeme ise niifus
kaydinin iptali istenen kisinin davanin acildig tarihteki yerlesim yeri
mahkemesidir. S6z konusu dava, g¢ekismesiz yargi isi olmayip yazili
yargilama usuliine tabi cekismeli bir yarg: isidir. Gercekten de eldeki
dava HMK m.382 hikkmiindeki kriterlere tam olarak uymamakla beraber
miras, velayet gibi hususlar1 da barindirmaktadir. Ayrica evlilik kaydinin
iptali cekismeli yargi isleri arasinda yer almaktadir. HMK m. 316
hikmiinde basit yargilama usuliine tabi dava ve igler arasinda
sayllmamaktadir. Kaldi ki bu davanin cekigsmeli yarg: isi olarak asliye
hukuk mahkemesinde gorilecek olmasindan dolayr yazili yargilama
usuliniin uygulanmasi gerekecektir.

ITII. SORUNUN MiLLETLERARASI OZEL HUKUK
BAKIMINDAN INCELENMESI

5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun3un 13. maddesi, evlilik ve genel hiikkimleri baghg altinda
evlenmenin ehliyeti ve kosullari, sekli ve genel hiikiimleri konular:
diizenleme altina almaktadir. Anilan maddenin ilk fikrasi uyarinca
evlenme ehliyeti ve kosullar1 evlenecek taraflarin her birinin evlenme
zamanindaki milli hukukuna tabidir36.

Evlenmenin gecerli olup olmadig taraflarin milli hukukuna goére
saptanmaktadir. Bu baglamda evlenmenin maddi kosullari, bunun
6zelinde evlenme engelleri ve bunlara uyulmamasinin sonuglari, yokluk
ve butlan gibi konular evlenecek olan taraflarin her birinin kendi milli
hukuklarina gore belirlenmektedir®”. Hangi hususlarin evlenmenin maddi
kosullar1 arasinda yer aldig1 Tirk hukukuna ait (lex fori nitelendirme) bir
saptama yapmay1 gerektirmektedir®®. Gercekten de bir hukuki problemin
evlenmenin kogullarina ve evlenme ehliyetine dahil olup olmadig: bir
vasiflandirma konusu olup kuralin iligkin oldugu hukuk sifatiyla Tirk

3 RG, 12.12.2007, S. 26728.

36 Yargitay HGK, E: 19938/949, K: 1994/189, T: 30.03.1994; 2. HD. E: 2007/6488, K:
2008/3494, T: 17.03.2008, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi (s.e.t. 23.04.2023).

8 Ergin Nomer, Devletler Hususi Hukuku, 23. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul,
2021, s. 239.

38 Nomer, s. 240.
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hukukuna tabii bulunmaktadir®®. Evlenme engelleri Turk hukukunda
evlenmenin maddi kosullar1 arasinda yer almaktadir. Birden fazla kisiyle
yapilan evliliklerin gecerli olup olmadig1 da buraya dahildir. Dolayisiyla
bu hususlar taraflarin milli hukukuna gére ¢é6ziime kavusturulacaktir. Bu
noktada yabanci bir hukuk dizeninin hiktamleri tatbik edilmektedir.

Yabanci bir hukuk dizeninin uygulanmasinda karsimiza
cikabilecek miidahalelerden birisi olarak kamu diizenini gérmekteyiz.
MOHUK m. 5 hikmiinde yetkili yabanci hukukun belirli bir olaya
uygulanan hikkmiinin Tirk kamu dizenine agik¢a aykir1 olmasi halinde,
bu hikmin tatbik edilmeyecegi, gerekli gorulen hallerde Turk
hukukunun tatbik edilecegi diizenlenerek kamu diizeni muidahalesi
imkan1 yasal duzlemde ortaya konulmaktadir. Bodylece yabanci
hukukunun uygulanmasinin Turk kamu duzenine aykiri olmamasi
kosuluyla benimsendigi séylenmelidir*®. Ancak bu noktada yabanci bir
hukuk kuralinin kendisinin degil, uygulandig: takdirde sonuglarinin Tirk
kamu duzenine aykiri olmasi halinde kamu dizeni miudahalesinin
gerektigini ifade etmek gerekir. Eldeki davada da kamu dizeni
miuidahalesi s6z konusu olmaktadir. Kamu diizeni kavraminin zamana ve
yere gore degisiklik gostermesi ve ilgili hukuk diizenlerine goére farkli
bicimde algilanmasi gibi nedenlerle tanimlanmasi guicliikk arz etmektedir.
Kamu diizeni, en sade deyisle belirli bir zamanda belirli bir tilkede kabul
edilen toplumun siyasi, sosyal, ekonomik, ahlaki ve hukuki yoénler
itibariyle temel yapisin1 ve kamusal menfaatlerini himaye eden kurallar
bitinti olarak ifade edilebilirt. Kamu diizenini ilgilendiren kurallar
kamu hukukunun yani sira 6zel hukukta da yer alabilmekte olup kesin
olarak kamu yararint koruma amaci giutmektedirler?2. Anayasa
Mahkemesi tarafindan da kamu dizeni kavrami, toplumun huzur ve
sikununun saglanmasini, devletin ve devlet tegkilatinin muhafazasini
hedef tutan her seyi ifade ettigi, diger bir deyimle toplumun her sahadaki
diizeninin temelini teskil eden biitin kurallar olarak tanimlanmaktadir43.

3 Gulin Gungér, Turk Milletlerarast Ozel Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2021, s. 137.

40 Tugce Nimet Yasar, “Tirk Mahkemelerinde Yabanci Hukukun Uygulanmas1”,
Milletlerarast Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Bilteni, C. 33, S. 2, 2013, s.
97-98.

4 Yilmaz Altug, “Amme Intizam ve Tesirleri (Bir Ozet)”, Do¢. Dr. Cem Sar’a
Armagan, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 27, S. 8, 1972,
s. 885; Seref Ertas, “Yabanci [lamlarin Taninmasi ve Tenfizi”, Prof. Dr. Kudret
Ayiter Armagani, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 3, S. 1-4,
1987, s. 395; Suha Tannver, “Yabanci Hakem Kararlarinin Turkiye'de
Tenfizinde Kamu Diizeninin Rolt”, Prof. Dr. Ali Bozer'e Armagan, Ankara,
1998, s. 566; Ahmet Cemal Ruhi / Yavuz Kaplan, “Yabancit Mahkeme ve Hakem
Kararlarinin Tenfizi A¢isindan Kamu Diizeni (Ordre Public)”, Milletleraras:
Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, C. 22, S. 2, 2002, s. 643.

42 Kemal Dayinlarli, Milli-Milletleraras1 Kamu Duzeni ve Tahkime Etkileri,
Ankara, 1994, s. 6-7.

4 Anayasa Mahkemesi'nin 28.01.1964 tarihli, 1963/128 Esas ve 1964/8 Karar sayili
karari, RG, 17.04.1964, S. 11685.
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Yargitay’a gore ise kamu diizeni; taraflarin uymak zorunda olduklari,
kamu hukukundan ve 6zel hukuktan dogan ancak taraflarin tzerinde
serbestce tasarruf edemeyecekleri kurallar olarak aciklanmaktadir®4.
Ancak milletlerarasi 6zel hukuk alanina dahil olan uyusmazliklarda kamu
diuzeni kavraminin i¢ hukuka goére daha smirli ve dar bicimiyle
uygulandigina vurgu yapilmaktadir®. Zira kamu duzeni mudahalesi
ancak Turk kamu duzenine acgik¢a aykirilik halinde ve istisnai
durumlarda devreye sokulmalidir*6. Bu baglamda Yargitay uygulamasina
gore, kamu dizeni miidahalesinin devreye sokulmasi noktasinda yabanci
hukukun kuralinin Turk hukukunda bir ya da birden fazla kanun
hikmiine aykirilik ya da farklilik teskil etmesinden ziyade, Turk
hukukunun temel degerlerine, Tlrk genel adap ve ahlak anlayisina Turk
kanunlarinin dayandig1 temel adalet anlayigina ve hukuk siyasetine,
Anayasa'da yer alan temel hak ve ozgirliklere milletlerarasi alanda
gecerli ortak ve kabul gérmus hukuk prensiplerine, ikili anlagmalara,
gelismis toplumlarin ortak benimsedikleri ahlak ve adalet anlayisina,
medeniyet seviyesine, siyasi ve ekonomik rejimine bakilmasi hususlari
nazara alinmas1 gereken kistaslar olarak kabul edilmelidir?. Eldeki
davada da boyle bir kamu duzeni miudahalesi uygulamasinin
gerceklesmesi ihtimali kargimiza ¢ikmaktadir.

Turk hukukunda evlenecek olan kisinin halihazirda evli olmasi
kesin bir evlenme engeli ve butlan sebebidir. Butlanin tirit de mutlak
butlandir*®. Tark hukukunda ayni anda gecerli olarak birden fazla kisi ile
evlilik akdi yapilamamasi kamu diizeni 6nemini haiz olan bir kural olarak
kabul edilmektedir*. Yabanci ulke hukuklarinda ise dava konusu olayda
oldugu uzere boyle bir kabulin ve kisitlamanin bulunmadig1 6rneklerle
karsilagilabilmektedir. Bu durumda yabanci bir tilkede taraflarin kendi
milli hukuklarina uygun bi¢cimde yaptiklar1 birden fazla / c¢ok esli
evliliklerin ve bu evliliklerin sonuglarinin Tirkiye’de taninacagi, ancak bu
kisilerin Turkiye’de kendi milli hukuklarina gére evlenmek istemeleri

# Yargitay IBBGK, E: 2010/1, K: 2012/1, T:10.02.2012, Lexpera Hukuk Bilgi
Sistemi (s.e.t. 20.05.2023).

¥ Tanriver, 1998, s. 547; Arda Atakan, “Kamu Diizeni Kavrami”’, Marmara
Universitesi Hukuk Fakultesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, C. 18, S. 1, 2007, s.
64.

%6 Zeynep Derya Tarman, “Yabanaa Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve
Tenfizinde Siklikla Kargilagilan Hukuki Sorunlar ve C6ziim Onerileri”, Inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S. 1, 2023, s. 83.

4 Yargitay 9. HD, E: 2021/12547, K: 2021/16788; T: 22.12.2021, 2. HD. E:
2020/6076, K: 2021/411, T: 20.01.2021; 2. HD. E: 2016/18674, K: 2017/13800; T:
04.12.2017, 8. HD. E: 2014/7518, K: 2014/9261, T: 03.06.2014, Lexpera Hukuk
Bilgi Sistemi (s.e.t. 20.05.2023).

48 Sera Reyhani Yiiksel, Aile Hukuku Meseleleri, Aristo Yayinevi, Istanbul, 2023, s.
41; Sinan Sami Akkurt, Turk Medeni Hukukunda Evlenmenin Butlan,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Konya, 2008, s. 67.

9 Yilmaz Altug / Mustafa Yasan, “Milletlerarasi Ozel Hukukta Kamu Diizeni”,
Prof. Dr. Ergun Onen’e Armagan, Istanbul, 2008, s. 144.
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halinde Turk kamu duzenine aykirihigin gindeme gelecegi
vurgulanmaktadir®®. Diger bir deyisle iki tarafli bir evlenme engeli
niteliginde olan mevcut evliligin Turkiye’de kesin bir evlenme engeli
olup, ¢ok evlilige olanak saglayan yabanci hukuk uygulanmasindan dogan
sonuglarin Turk kamu diizenine aykir1 oldugu vurgulanmakla beraber
yabanci ulkelerde taraflarin kendi milli hukuklarina goére yaptiklar1 ¢ok
esli evlilikler ve bu evliliklerin sonuglarimin tGlkemizde taninabilecegi
belirtilmektedir®. Nitekim kendi milli hukuklarina gére birden fazla
evlilik gerceklestirilmesi halinde bu evlilikten dogan hukuki sonugclar
hukukumuzda kabul edilecektir’?2. Bu yoénuyle kendi milli hukuklarinda
birden fazla evlilige izin verilmesi durumunda buna uygun olarak yapilan
evliliklere Turk hukukunda miidahale edilmeyip gecerli sayilacag: ifade
edilmektedir®®. Ancak cok eslilige olanak saglayan hukuk duzenleri Tirk
kamu diizeni mudahalesiyle kargilagsmaktadir®*. Gegekten de mevcut bir
evliligi bulunan bir kisinin kendi milli hukukuna gére yeni bir evlilik
yapmast olanakli olsa dahi bdyle bir olgunun Turk kamu dizenine
aykirilik engeline takilabilecegi belirtilmektedir.’® Nitekim tek egliligi
temel alan ve evlenme hukukunun temel dinamigi olarak bu ilkeyi
benimseyen Turk hukukunda yabanci hukuk dizeninde kendi milli
hukuklarina uygun olarak yapilan birden fazla evliligin nifus kayitlarina
gecirilmesi kamu duzenine aykirilik sebebiyle mimkiin olmayacaktir.
Zira ¢ok evlilige izin verilmesi ve/veya nufus kayitlarina gecirilmesi gibi
hususlarda Turk kamu diizenine agik¢a aykirilik sebebiyle miidahale
edilmesinin kabul edilebilecegini, ancak kendi milli hukuklarina uygun
olarak birden fazla evlilik yapan kisinin bu evlilikleri ile evliliklerinden
dogan ve bir sonraki baglik altinda inceleyecegimiz baglica sonuglarinda
ise boyle bir durumun kabul edilmeyecegi/edilmemesi gerektigi
kanaatini tagimaktayiz. Kaldi ki zaman ve yere gore degisiklik arz
edebilen kamu diizeni miudahalesine de mimkiin oldukca istisnai olarak
basvurulmast ve bagvuruldugu takdirde de olabilecek en dar kapsamda
ele alinmasi gerektigi kanaatini tagimaktay1z56.

Nitekim eldeki dava konusu somut olayda kendi milli hukukuna
gore gecerli olarak U¢ evlilik yapmis olan kisi Turk vatandashigina

50 Nazh Hilal Celik, Evlenmenin Huktumsizlugi, On Iki Levha Yaymcilik,
Istanbul, 2021, s. 88.

5 Aysel Gelikel / B. Bahadir Erdem, Milletleraras1 Ozel Hukuk, Yenilenmis 14.
Basi, Beta Yayincilik, Istanbul, 2016, s. 229.

52 Haci Can/Ali Gimrah Toker, Milletleraras1 Ozel Hukuk Ders Notlari, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2015, s. 172.

% Feyzi Necmeddin Feyzioglu / H. Cumhur Ozakman / M. Enis Sarial, Aile
Hukuku, 8. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1986, s. 113.

54 Nomer, s. 243.

% Cemal Sanl / Emre Esen / Inci Ataman-Figanmese, Milletleraras1 Ozel Hukuk,
8. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul, 2020, s. 136.

% Kamu duzeni hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ahmet Cemal Ruhi,
Milletleraras1 Ozel Hukukta Kamu Diizeni Miidahalesi, On Iki Levha Yayincilik,
Istanbul, 2019, s. 6 vd.
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gecmistir. Bu durumda s6z konusu Kkisinin evliliklerinin butlanina karar
verilemeyecegi kanaatindeyiz. Zira kendi milli hukukuna goére evlilikler
gecerli olarak yapilmistir. Mevcut evlilik durumu evlenmenin maddi
kosullarindan olup, kisinin milli hukukuna goére bir evlenme engeli teskil
etmiyorsa yeni bir evlilik ya da birden fazla evlilik yapmasi ve boylece
cok esli olmasi herhangi bir gecersizlik hali tegkil etmemektedir.
Bosanma karar1 da verilmesi s6z konusu olamaz. Zira bosanma davasi
acma hakk: kigiye siki sikiya bagl bir hak niteligindedir®. Kisiye siki
sikiya bagli haklar da ancak hak sahibi tarafindan kullanilabilir3®,
Dolayisiyla bozucu yenilik dogurucu etkiyi haiz olan bosanma
davalarinin minhasiran eglere taninmis olmasi sebebiyle esler disinda bir
bagkasi tarafindan ileri sirilmesi mimkin olmayacaktir®®. Mahkemenin
burada almasi gereken karar, tarih itibariyle 6nde gelen evlilige, yani
birinci evlilige hukuken gecerlilik taniyarak sonraki evlilik kayitlarinin
iptali olmalidir. Diger bir deyigle Tirk hukukunda kamu duzeninin
miuidahalesi sebebiyle eldeki davada birinci evlilikten sonraki iki tane
evlilige iligkin niifus kayitlarinin iptal edilmesinin s6z konusu olabilecek
yegane olanak olarak karsimiza ¢iktigin1 gérmekteyiz. Ancak s6z konusu
karar sadece Turk nifusundaki evlilik kaydinin iptaline mahsus ve matuf
olup, eslerin kendi ulke hukuklarina goére yasal ve mesru olan
evliliklerinin gecerliligine herhangi bir olumsuz tesir géstermez. Kisa bir
deyisle mahkemenin iki tane evliligin nufus kayitlarini iptal etmesi,
evliliklerin gecersiz olmalarim1 saglama gicinden mahrumdur. Bu
nedenle de eslerin evlilikten ve aile hukukundan kaynaklanan haklari,
yetkileri, yukiumlulikleri ve sorumluluklar1 varliklarini koruyacaktir.
Nitekim yetkili yabanct hukukun kamu dizenine aykirilik gerekcesiyle
uygulanmasinin bertaraf edilmesinin saglanmasinda hakimin bu hukuku
uygulayarak ulastigi neticenin kendi tlkesinin kamu diizeni tizerindeki
etkisini ve bu etkinin agirligini  degerlendirmesini gerektirdigi
vurgulanmaktadirf®. Birden fazla evlilik/cok eglilikte kamu duzeninin
miuidahalesinin gerekebilecegi sdylenebilecekken, kendi milli hukuklarina
gore gecerli olan bu evliliklerin sonuglarina iligkin hususlarda aym sey
soylenemeyecektir. Ayrica eldeki bu davada esin birinci evlilik digindaki

5% M. Kemal Oguzman / Nami Barlas, Medeni Hukuk, 27. Basi, On Iki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2021, s. 158; O. Gékhan Antalya / Murat Topuz, Medeni
Hukuk, Genigletilmis 4. Basi, Sec¢kin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 181; Hasan
Erman, Medeni Hukuk Dersleri, Gé6zden Gegirilmis ve Genisletilmis 6. Basim,
Der Yayinlar, Istanbul, 2016, s. 99.

58 Rona Serozan, Medeni Hukuk, 7. Basi, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2017, s. 280-
231; Ekrem Kurt, “Tirk Hukukunda Kisiye Siki Sikiya Bagli Haklar ve Hukuki
Sonuglar1”, Prof. Dr. M. ilhan Ulusan'a Armagan Cilt II, Istanbul Kiltir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 15, S. 2, Temmuz 2016, s. 128-129.

5% Ahmet Cahit lyilikli “Kanuna Karsi Hile Kavramimin Bosanma (Aile)
Hukukundaki Goranimiinin Su¢ Genel Teorisi Meseleleri Baglaminda
Irdelenmesi”, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y. 4, S. 12, Ocak 2018, s. 256,
278.

60 Aynaz Ugur, “Milletleraras1 Ozel Hukukta Uygulanacak Hukuka Kamu Diizeni
Midahalesi”, International Journal of Social & Humanities Sciences Research,
C.9,S. 82,2022, s. 875.
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diger evlilik kayitlarinin hangisinin iptal edilmesine iligkin bir tercih
hakki da bulunmayacak ve bu yondeki (varsa) istegine hukuken herhangi
bir 6nem ve deger verilmeyecektir. Zira Turk Medeni Kanunu'na gore
her haltikarda birinci evlilige gecerlilik taninip, diger evlilikler mutlak
butlanla batil oldugu icin kendi milli hukukuna gecerli olan diger iki
evlilige iligkin kayitlarin iptali yoluna gidilmesi gerekmektedir.

IV. DAVANIN MADDI HUKUK BAKIMINDAN SONUCLARI

A. VELAYET HAKKI BAKIMINDAN SONUCLARI

Velayet, anne-babanin ya da evlat edinen kisilerin ergin olmayan
kiiciiklerin veya istisnai hallerde kisitlilarin bakim ve goézetimi, temsili,
kisi varligi ve malvarliglr hak ve menfaatlerinin korunmasi gibi konulara
iligkin gorev, yukumlualuk, hak ve yetkilerin butintnu ifade etmektedir..
Velayet hakki, kisiye siki sikiya bagh nitelikte mutlak bir hak olup tglincii
kisilere devri ya da kendisinden feragatine olanak bulunmamaktadir®2.
Eldeki olayda mahkemenin evlilik kayitlarinin iptal etmesi kiginin kendi
ulke hukukuna gore gecerli bulunan evliliklerini ortadan kaldirmayacag:
icin bu kisinin ve eslerinin evlilikten ve aile hukukundan dogan
sorumluluk ve yikimlilikleri devam edecektir. Velayet de bu kapsamda
yer almaktadir.

MOHUK m.17/f.1 uyarinca soybaginin hikiimleri, soybagini kuran
hukuka tabidir. Ancak anne, baba ve ¢ocugun misterek milli hukuku
varsa soybaginin hikimlerine o hukuk, béyle bir hukuk yoksa musterek
mutad mesken% hukuku uygulanir. Soybaginin hukiimlerine; velayet
hakkinin kime ait oldugu, velayet hakkinin kullanilmasi ve kapsami,
cocugun temsili, cocugun korunmasi, velayetin kaldirilmasi, ¢ocuk ile
ana-babanin kisisel iligkileri, cocugun kimin soyadini tasiyacagi gibi
konular dahil bulunmaktadir®*. Milletleraras1 s6zlesme huktimleri sakl
kalmak kaydiyla velayete iligkin hususlar da MOHUK m.17/f.1 baglaminda
yer almaktadir. Dolayisiyla aile bireylerinin musterek milli hukuku ya da

61 Hilal Karaca, Velayetin Kapsami1 ve Hiitkimleri, Seckin Yayincilik, Ankara, 2015,
s. 23; Selma Cetiner, “Velayet Muessesinin Tarihi Gelisimi ve Hukuki Niteligi”,
Prof. Dr. Seref Ertasg’a Armagan Cilt I, Dokuz Eylil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 19, Ozel Say, 2017, s. 42; Ahmet Cahit Iyilikli / Oguz Erséz,
“Ergin Kisitllya Ana veya Babanin Veli Atanmasinin Hukuki Sonuglar1”,
Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, S. 11, Haziran 2018, s. 171.

%2 Dural / Ogiiz / Glimils, s. 360-361.

63 Mutad mesken, kiginin hayat iligkilerinin merkezini olusturan yer olarak ifade
edilmektedir. Turk hukukunda mutad mesken kavrami ve unsurlar1 hakkinda
ayrintih bilgi icin bkz. flyas Arslan, Milletleraras1 Ozel Hukukta Mutad Mesken
Kavrami, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2014, s. 35 vd.

64 Ziya Akinci, Milletleraras1 Ozel Hukuk Ders Kitabi, Vedat Kitapcilik, Istanbul,
2020, s. 92; Sibel Ozel / Mustafa Erkan / Hatice Selin Piirselim / Hiiseyin Akif
Karaca, Milletleraras1 Ozel Hukuku, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2022, s.
288; Merve Acun Mekengenc / Cansu Yener Keskin, Sematik Milletleraras1 Ozel
Hukuk Ders Kitabi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 62.
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mutad meskene sahip bulunmamalar1 halinde soybagimi kuran hukuk
uygulama alam1 bulmaktadir®. Soybagim kuran hukuk ise MOHUK
m.16/1 hikmu uyarinca belirlenmektedir. Ayrica tlkemizde 01.02.2017
tarihinde yurarlige girerek Turk mevzuatina dahil olan Velayet
Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmast Hakkinda Tedbirler Yoniunden
Yetki, Uygulanacak Hukuk, Tanima, Tenfiz ve Isbirligine Dair 1996
Tarihli Lahey Soézlesmesi, milletleraras1i 6zel hukukta velayet
sorumlulugu ile ¢ocugun sahsinin ve mallarinin korunmasina iligkin
konular1 diizenlemekte ve MOHUK m.17 hitkkmiiniin uygulama alani
ciddi Olgiide simirlandirarak genis bir uygulama alanina sahip
durumdadir®s.

Birden c¢ok esi bulunan bir kisiye kendi milli hukukuna goére
cocugu Uzerinde velayet hakkinin taninmasi olanaklidir®’. Hatta béyle bir
velayet hakki cocugun Ustin yarar1 dogrultusunda ortak velayet olarak
dahi birakilabilir. Zira birden fazla evlilige cevaz veren hukukun ayni
zamanda anne, baba ve ¢cocugun musterek milli hukuku oldugu ya da
boyle bir hukuk ve misterek mutad meskenin olmadigi hallerde
soybagini kuran hukuk oldugu hallerde bu hukukun ortak velayete olanak
vermesi durumunda ortak velayetin kabulii MOHUK m.17/1 hilkmiiniin
de geregidir. Eldeki olay itibariyle mevcut bir ortak velayet
diizenlemesinin kabuli noktasinda taraflarin mutad mesken hukukunun
Turk hukuku olmasi durumunda kamu diuzeni miidahalesi ile
karsilagilmayacaktir. Ayrica bu konuda ilk kez mutad mesken hukukunun
uygulanacak olmas1 ihtimalinde de ortak velayetin taninabilecegi
kanaatindeyiz. Hukukumuz itibariyle bosganma halinde ortak velayetin
olanakli olup olmadigna iligkin tartismalar®® bulunsa da eldeki olayin

% Velayete uygulanacak hukuk hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Nebahat Aybike
Seyhan, Milletleraras1 Ozel Hukukta Velayet, Yayimlanmamig yuksek lisans
tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Bursa, 2018, s. 69 vd.

66 Ayse Elif Ulusu Karatas, “Velayet Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasi
Hakkinda Tedbirler Yonunden Yetki, Uygulanacak Hukuk, Tanima, Tenfiz ve
Isbirligine Dair 1996 Tarihli Lahey Sézlesmesi ve Turk Milletlerarasi Ozel
Hukukuna Etkisi”, Milletleraras1 Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni,
C. 37,S.2,2017, s. 911 vd.

%  Franz Kahn, “Kanun Ihtilaflar1”, (Ceviren: Hikmet Belbez), Ankara Universitesi
Hukuk Fakiltesi Dergisi, C. 9, S. 1, 1952, s. 446.

% Hukukumuzda bogsanma durumunda velayet hakkinin anne ve babanin birlikte
stirdirilmesini olanakli kilan bir hikkim olmadigi, TMK m.336/3 geregince
velayetin bosanmada ¢ocugun kendisine birakilan tarafa ait olduguna iligkin
bkz. Arzu Geng¢ Aridemir, “Evlilik Birliginin Bogsanma ile Sona Ermesi Halinde
Cocugun Hukuki Durumu”, Cocuk Haklar1 Calismalar1 I, On Iki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2017, s. 147. Hukukumuzda ortak velayetin olanakli olup
olmadigina iligkin tartismalar ve ayrintili bilgi icin bkz. Azra Arkan Serim,
“Bosanma Halinde Ortak Velayet”, Legal Hukuk Dergisi, C. 14, S. 167, 2016, s.
6080 vd.; Fulya Erlile, Bosanmada Birlikte Velayet, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2019, s. 269 vd; vd.; Eylem Apaydin, “Ortak Hayata Son Verilmesi Sonrasi
Ortak Velayet Hususunda Yasal Duzenleme Geregi”, Inonti Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi, C. 9, S. 1, 2018, s. 450 vd.; H. Kubra Ercogkun Senol, “Turk
Hukukunda Bosanma Halinde Ortak Velayete Hukmedilip
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bosanma ile herhangi bir ilgisinin bulunmadig agiktir. Cocugun Ustiin
yararinin gerektirmesi ve birden fazla evlilikte birinci evlilik disindaki
evliliklerin de kendi milli hukukuna goére gecerli olmasi halinde iptal
edilememeleri ve ancak evlilik kayitlarinin iptal edilmesinin s6z konusu
olabilmesi karsisinda ortak velayet ihtimalinin kabulii yadirgatici ve
sasirtict gérilmemelidir. Dolayisiyla eldeki olayda birden fazla kadinla
evli olan erkek, velayet hakkina tek bagina sahip olabilecegi gibi kadinin
birinci evlilik tarafi olarak evliligine niifus kayitlarinda yer verilmis
olmast ya da sonraki evlilik tarafi olmasi nedeniyle evlilik kaydinin iptal
edilmis olmas1 velayete iliskin verilecek kararda herhangi bir farklilik
yaratmayacaktir. Zira ¢ok eslilik Turk kamu diizenine aykirilik tasiyor
olsa da bu evlilik taraflarinin ¢ocuklar1 tizerindeki velayet hakki kamu
diizenine aykirilik tagiyan bir husus degildir. Hatta s6z konusu hukuk
diizeninin Turk hukukundaki velayet kurallar1 ve ilkeleri ile uyumlu
olmasi halinde boyle bir hususu kabul etmemenin oldukga gii¢ olacag: da
vurgulanmalidir. Cocugun Ustiin yarari ilkesinin bu noktada belirleyici
unsur olarak dikkate alinacagimi ifade edelim. Zira bu ilke, velayet
konusunda (ortak velayet de dahil) yabanci bir hukukun uygulanmasina
kamu duzeni mudahalesini dahi gerektirebilecek ve kamu diizeni
miudahalesinin kapsam ve siirlarimi tespit edebilecek bir ilke
niteligindedir®°.

B. ESLERIN SADAKAT YOKUMLULUGU BAKIMINDAN
SONUGLARI

Evlilikten kaynaklanan yukamliliklerden en basta gelenlerinden
birisi sadakat yuktumluligudir. Nitekim TMK m.185/3 hikmuinde eslerin
birbirine sadik kalmak zorunda olduklar1 diizenlenmektedir. Doktrinde
sadakat yukamlalugia esler arasindaki tam ve sarsilmaz baglilik olarak
tanimlanmaktadir’®. Sadakat yukamlialuga evliligin baglangicindan kesin
bicimde sona ermesine kadar varligimi korumaktadir”. Sadakat
yukimliliagi, cinsel sadakat yuktimlaliginin yani sira duygusal sadakat
yukimliligi, ekonomik sadakat yukamlalaga, fiziksel sadakat
yukimliligi ve sosyal sadakat yukimliligi olmak tizere cesitli yonleri
barindiran bir genislige sahiptir’2.

Hitkmedilemeyecegi Sorunu”, Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
12, S. 2, 2021, s. 758 vd.

0 Zeynep Ozgeng, “Velayete Uygulanacak Hukukun Tespitinde Kamu Diizeni
Miudahalesine Iligkin Degerlendirmeler”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi
Hukuk Fakltesi Dergisi, C. 22, S. 1, 2018, s. 20.

0 Mustafa Alper Gumiis, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hikiimleri ve
Mal Rejimleri (TMK m. 185-281), Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2008, s. 12.

7' Cem Baygin, “Evlilik Birliginde Sadakat Yukiumluligi”, Medeni Kanun'un ve
Borg¢lar Kanunu'nun 90. Yili Uluslararast Sempozyumu 1926’dan Giinimiize
Turk-Isvicre Medeni Hukuku 17-18-19-20 Subat 2016 II. Cilt, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 731.

2 Oguz Erséz, Turk Hukukunda Zina Sebebiyle Bosanma, Gézden Gegirilmis 2.
Baski, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2022, s. 40-41.
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MOHUK m.138/f.3 uyarinca evliligin genel hikiimleri eslerin
musterek hukukuna tabidir. Taraflarin ayr1 vatandaghkta olmalar:
durumunda miusterek mutad mesken hukuku, bulunmadig: takdirde ise
Turk hukuku uygulanacaktir. Dolayisiyla evliligin genel hiitkiimlerine
uygulanacak hukukun degiskenlik arz ettigi goértiilmektedir. Evliligin genel
hikimlerinden eslerin karsilikli hak ve yukiumlulikleri ile evlilikten
kaynaklanan kisisel iliskiler anlasilmaktadir”. Sadakat yukamlaltaga de bu
baglamda evliligin genel hukimleri kapsaminda yer almakta olup
Oncelikle eglerin musterek hukukuna tabidir. Eglerin ayr1 vatandaghklari
varsa miusterek mesken hukuku uygulanir. Bu dahi yoksa Turk hukuku
uygulanir.

Eldeki davada kendi milli hukukuna gore t¢ evlilik yapmis kisi
Tark vatandagligina gecmistir. Ancak mahkeme tarafindan evlilik
kayitlarinin iptal edilmesi durumunda yalnizca ilk evliligi kayitlarda yer
alacaktir. Mahkemenin evlilik kayitlarinin iptali kisinin kendi ulke
hukukuna goére gecerli bulunan evliliklerini ortadan kaldirmayacag i¢in
bu kisinin ve eslerinin evlilikten ve aile hukukundan dogan sorumluluk
ve yukumlulikleri devam edecektir. Sadakat yukamlalagt de bu
baglamda kiginin milli hukuku baglaminda ve kapsaminda varligini
muhafaza edecektir. Elbette birden fazla evlilige izin veren milli tlke
hukuklarinda cinsel sadakat yukimluliga (tek eglilige izin veren
ulkelerdeki agirlik dizeyinde olmasa da) var olmakla beraber, bu
yiukimliligin kapsamina giren duygusal, fiziksel, sosyal ve ekonomik
sadakat yukiumluliikleri de gecerliliklerini koruyabilecektir.

Evlenmenin genel hikiimlerine yabanci hukukun uygulanmasi
durumunda olusacak sonucun Turk kamu dizenine agik bicimde aykir
olmasi durumunda ise yabanci hukukun uygulanmasindan vazgecilecegi
ifade edilmektedir’*. Bu baglamda evlilikte eglerin  sadakat
yukimliligiini benimsemeyen bir yabanci hukukun yetkili hukuk
olarak uygulanmas: Tirk kamu diizeni mtudahalesini gerektirecektir?.

C. MIRAS HUKUKU BAKIMINDAN SONUCLARI

MOHUK m.20/f.1 uyarinca miras 6lenin milli hukukuna tabidir.
Turkiye’de bulunan tasinmazlar hakkinda Turk hukuku uygulanir. Ayni
maddenin ikinci fikrasina gére de mirasin agilmasi sebeplerine, iktisabina
ve taksimine iligkin hiikimler terekenin bulundugu ulke hukukuna
tabidir. Mirasin agilmas1 sebepleri, iktisabi1 ve taksimine iligkin
hikimlerin haricinde kalan miras hukuku konularina miras statiisii tegkil
eden 6lenin milli hukuku uygulanir. Bu baglamda yasal mirascilar, sakl
paylh mirascilar, sakli pay ve tasarruf nisabi, mirastan yoksunluk ve
mirasgiliktan ¢ikarma gibi konular miras statisi yani o6lenin milli

78 Sanli / Esen / Ataman-Figanmese, s. 140.

4 Vahit Dogan, Milletleraras1 Ozel Hukuk, 8. Baski, Savas Yayinevi, Ankara, 2022,
s. 341.

7> Dogan, s. 341.
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hukukuna tabidir’6. Bu yonuyle kendi milli hukukuna uygun olarak
birden ¢ok evlilik yapan ve ¢ok esli bulunan bir kisinin terekesine dahil
olup Ulkemizde bulunan bir malvarligi degerini iktisap edebilmesi
olanaklidir”. Ayrica birden fazla evlilik ve c¢ok eslilik Turk kamu
diuzenine aykirilik tasiyor olsa da bu evlilik sonucunda s6z konusu
olabilecek mirasa iligkin hususlar kamu dizenine aykirilik
olusturmayacaktir. Ancak sag kalan esin mal rejimleri ile tatmin
edilememesi durumunda kendisine miras hakki taninmamasinin kamu
dizeni mudahalesi gerektirebilecegi vurgulanmaktadir’s.

Bir yabanci gercek kisinin Tirk mahkemeleri éniinde mirascilik
belgesi talebinde bulunabilmesi de gerekli sartlarin varligi durumunda
olanaklidir’. Ancak yabancilar tarafindan mirascilik belgesi yalnizca sulh
hukuk mahkemelerinden talep edilebilir. Zira 1512 sayili Noterlik
Kanunu?® m.71/B hikmiunde noterlerin yabancilar tarafindan talep
edilmesi durumunda mirasgilik belgesi veremeyecekleri
diizenlenmektedir. Yukarida da vurguladigimiz tizere MOHUK m. 20/1
uyarinca miras 6lenin milli hukukuna tabi olmakla beraber Turkiye'de
bulunan taginmazlar1 hakkinda ise Turk hukuku uygulanir®. Dolayisiyla

76 Nomer, s. 298-299.
77 Kahn, s. 446.
8 Dogan, s. 380.

7 Ahmet Cahit lyilikli, “Mirascilik (Veraset) Belgesinin Hukuk Yargilamasindaki
Goruntmi”, Uyugsmazlik Mahkemesi Dergisi, Y. 5, S. 9, Haziran 2017, s. 320.
Yabancinin kendi tlkesinden aldigi mirasgilik belgesinin Turkiye’de taninip
taninamayacagina iliskin tartismalar ve kararlar icin bkz. lyilikli, 2017, s. 835 vd.

80 RG, 5.02.1972, S. 14090.

81 Bu arada vurgulamak gerekir ki taginmazin mirasgilara intikali noktasinda
yabancilarin Turkiye'de bir taginmaz edinimleri igin 2644 sayili Tapu
Kanunum.35 diizenlemesiyle aranan yabancinin ilke hukuku ile Tirk hukuku
arasindaki miitekabiliyet (karsiliklilik) kosulu 03.05.2012 tarihli ve 6302 sayili
Tapu Kanunu ve Kadastro Kanununda Degisiklik Yapilmasina iligkin Kanun ile
yapilan degisiklikle kaldirilmistir. S6z konusu degisiklikle muitekabiliyet kosulu
yerine Cumhurbagkani tarafindan hazirlanacak liste esast getirilmistir.
Yabancilarin Turkiye’de tasinmaz edinmesine iligkin tarihsel gelismeler
hakkinda ayrintili bilgi ve konuya iligkin degerlendirmeler i¢in bkz. Seref Ertas
/ Giilseren Y. Oztiirk, “Yabancilarin Taginmaz Edinmesindeki Gelismeler ve
Turkiye'deki Son Durum”, Prof. Dr. Biillent Tahiroglu'na Armagan, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C. 23, S. 3, 2017, s.
442 vd.; Tugce Bilici, Yabancilarin Turkiye’de Taginmaz Mal Edinme Hakki
Konusunda Diger Kanunlarda Yer Alan Sinirlamalar, On ki Levha Yayincilik,
Istanbul, 2018, s. 41 vd. Béylece bir yabancimin Tirkiye'de mal edinmesi
vatandagi oldugu ulkenin, Cumhurbagkani tarafindan olusturulan listede yer
alip almamasmma goére belirlenecektir. Tapu Kanunu m.35 uyarinca
Cumbhurbagkani tarafindan kanuni sinirlamalara uyulmak kaydiyla, uluslararas:
ikili iligkiler yoninden ve ulke menfaatlerinin gerektirdigi haller dikkate
alinarak bu ulkeler tespit edilecektir. Mirasbirakanin 6liim tarihinin belirtilen
degisiklikten o6nceki bir tarih oldugu hallerde ise mitekabiliyet kosulu
aranmaya devam edilecektir. Dursun Al, “Turk Hukukunda Mirascilik Belgesi
ve Uygulama Sorunlar1”, Uluslararasi Afro-Avrasya Aragtirmalar1 Dergisi, C. 5,
S. 10, Haziran 2020, s. 209.
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mirasbirakanin yabanci bir gercek kisi olmasi durumunda Turkiye’deki
tasinmaz1 hakkinda Turk hukuku, tasinmaz disindaki terekeye dahil
degerleri hakkinda milli hukuku tatbik edilir. Ayn1 anda g evlilik yapmuis
ve Turk vatandashigina ge¢mis olan kisinin 6lmesi ihtimalinde zaman
itibariyle ilk evliligi gerceklestirdigi ve Turkiye’de nufus kaydina da
islenmis olan bu esi ve bu esten olan cocuklar1 Turk mahkemeleri
6ninde mirascgilik belgesi talebinde bulunabilirler. Ayrica ntfus kayitlar
iptal edilen eslerinden olan cocuklar1 da ilgili sifatiyla dava acabilirler.
Eldeki somut olay baglaminda asli mudahil ve/veya feri midahil
olabilmeleri de olanaklidir. Ancak niifus kayitlar1 iptal edilen esler ise
dava acamamaktadir.

SONUC

Her dava bir hayat olayidir s6ztinden ilham alarak sosyal zaruretler
ve ihtiyaglar kanunlara ve igtihatlara énciiliik ettigi gibi, hukuk sahasinda
rastlanilan hadiseler de zaman zaman bilimsel ictihat ve calismalara
kaynaklik eder. Eldeki c¢alijma da ginimizde sik¢a rastlanan
yabancilarin Turk vatandagligina gecisi sirasinda séz konusu vatandashk
kazaniminin hukuka olan etkilerinden husule gelmistir. Kendi ulke
hukukuna gére hukuken birden fazla evlilik yapmasina cevaz verilen ulke
vatandasinin Turk vatandaghgina gecisinde diger eslerinin de (evlilik
kaydiyla) nufus kaydina tescil edilmesi, basta tek egliligi esas almakta olan
4721 sayili Turk Medeni Kanunu’'na ve bu baglamda Tiurk kamu dizenine
acikca aykirilik olusturdugu her turlti izahtan varestedir. Nitekim ntifus
kayitlarinda birden fazla evliliklerin tescil edilmesi Uzerine Niufus
Mudurlikleri Cumhuriyet Savciligina bagvurmus, Cumhuriyet Savcilig:
da davaname marifeti ile evliliklerin iptali istemiyle Asliye Hukuk
Mahkemesinde dava agmistir. S6z konusu dava, tasarruf ve taraflarca
getirilme ilkesinden ayrik olarak re’sen harekete ge¢me ve re’sen
arastirma ilkesinin gecerli oldugu bir dava turadir. Bu baglamda
mahkeme, vakia ve delillere re’sen bagvuracaktir. Ayrica mahkeme
taraflarin ikrar, kabul ve feragati ile bagh olmayacag: gibi taleple de bagh
kalmayacaktir. Bu davanin Turk yargilama hukuku ve maddi hukuku
bakimindan da bir¢ok sonuglari bulunmaktadir. Ne var ki davanamede
bahsedildigi gibi s6z konusu davada Turk vatandaghgina gecen
yabancinin kendi tlke hukukuna goére hukuken gecerli ve mesru
evliliginin mahkeme karariyla iptali mimkin olmayacaktir. Ayrica
bosanma davasi agma hakk: da eslere siki sikiya baglh bir haktir. Bunun
bir bagkas: tarafindan kullanilmasi mimkiin olmayacaktir. Mahkemenin
burada yapacag is tarih itibariyle birinci evlilige hukuken gecerlilik
taniyarak sonraki evlilik kayitlarinin iptali olmalidir. Ancak s6z konusu
karar sadece Turk niifusundaki evlilik kaydinin iptaline mahsus ve matuf
olup eslerin kendi ulke hukukuna gore gecerli olan evliliklerine bir zeval
vermeyecegi icin eglerin evlilikten ve aile hukukundan dogan haklar,
yetkileri, yukimlilikleri ve sorumluluklari devam edecektir. Ne var ki
bu davada esin birinci evlilik digindaki diger evlilik kayitlarinin hangisini
iptal edilmesi istegi kabul gérmeyecektir. Zira Turk Medeni Kanunu'na
gore her haliikkarda birinci evlilige gecerlilik taninip, diger evlilikler
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mutlak butlanina batil oldugu igin evlilik kayitlarinin iptali yoluna
gidilecektir.
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