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Ozet: Anonim sirketler, kural olarak ¢ok
sayida pay sahibini biinyesinde barindirir.
Bunun sonucu olarak anonim sirketlerde
cogunluk ilkesi gecerlidir. Cogunluk ilkesi
esasen genel kurul kararlarinin alinmasinda
gecerli olan bir ilkedir. Bu kapsamda genel
kurul kararlari, kural olarak c¢ogunlugun
iradesine uygun olarak alnir (TTK m.
418/2). Ancak bu ilkenin kat1 bir bigcimde
uygulanmasi bazi problemlerin ortaya
¢tkmasina neden olabilir. Tam da bu
nedenle kanun koyucu, ¢ogunluk ilkesinin
neden oldugu sakincalar1 torpulemek
amaciyla bir takim diizenlemeler
getirmigtir. Bu diizenlemelerin basinda da
azinlik  haklar1  gelmektedir. ~ Kanun
koyucunun belirtilen sebeplerle diizenledigi
azinlik haklarindan birisi de anonim
sirketlerde  azinhigin  genel  kurulun
toplantiya c¢agrilmasini  talep  hakkidir.
Azmhgin bu hakki, 6102 sayili Turk Ticaret
Kanununun 411 ve 412nci maddelerinde

diizenlenmisgtir. 6762 sayili Kanun
uygulamasinda bir¢cok soruna neden olan ve
hatta  bazen azmhigin bu  hakkim

kullanmasina engel olan hikimler, kanun
koyucu tarafindan yeniden ele alinmaigtir.

Bu caligjmada azinhigin genel kurulun
toplantiya  ¢agrilmasimni  talep  hakki,
Ogretideki gorusler ve Yargitay kararlan
dikkate alinmak suretiyle eski ve yeni
hiktimler karsilastirilarak incelenmistir..
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Abstract: Majority principle prevails in joint
stock companies as they consist of various
shareholders. Majority principle
fundamentally applies to general meetings.
In this context, general meeting resolutions
are made in accordance with the will of the
majority (TCC 418/2). On the other hand,
rigorous execution of this principle may
cause problems. For that reason, a number
of regulations -the leading one of which is
the minority shareholder rights- were made
to alleviate such issues. One of the stipulated
regulations is the minority shareholders’
right to request general meeting. The
mentioned  right of the minority
shareholders is regulated under articles 411
and 412 of Turkish Commercial Code. The
articles which fomented trouble and
occasionally prevented the exercise of the
right thereof of Law no. 6762 were
revaluated by the lawmaker.

In this study, the minority shareholders’
right to request general meeting in joint
stock companies is analysed by comparing
abrogated and current provisions in the
views in doctrine and Court of Cassation’s
jurisprudence.

Key Words: general meeting,
companies, request, relugation

stock

neyzenfehmidolar@anadolu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-7319-9928
Makale Gelis Tarihi: 15.10.2020, Makale Kabul Tarihi : 18.11.2020

AlD 2020/2 65. say1 ss.585-605
Adalet | Decgisi

585



GIRIS

Anonim sirketler, sermaye sirketlerinden birisi olmas1 nedeniyle
kural olarak ¢ok sayida pay sahibini blinyesinde barindirir. Dolayisiyla
sahis sirketlerinden farkli olarak pay sahiplerinin kigisel 6zellikleri geri
plandadir. Ayrica paylarin kolaylikla el degistirmesi mumkindur.
Degisken pay sahipligi yapilanmasini barindirmasi nedeniyle, anonim
sirketlerde oransallik ve cogunluk ilkeleri gecerlidir.! Oransallik ilkesi,
genel olarak pay sahiplerinin, pay sahipligi haklarina sirket
sermayesindeki paylar1 oraninda sahip olmalar1 olarak ifade
edilmektedir.?

Anonim sirketlerde ¢ogunluk ilkesi esasen genel kurul kararlarinin
alinmasinda gecerli olan bir ilkedir? ve bu sebeple genel kurul kararlari,
kural olarak ¢ogunlugun iradesine uygun olarak alinir (TTK* m. 418/2).
Buna cogunluk ilkesi adi verilmektedir.® Ancak bu ilkenin kati1 bir
bicimde uygulanmasi bazi problemlerin ortaya ¢ikmasina neden olabilir.
Zira genel kurulda cogunlugun iradesi dogrultusunda alinan kararlar,
hem aleyhte oy kullanan hem de oylamaya katilmayan pay sahiplerini
baglamaktadir (TTK m. 428). Dolayisiyla sirkette cogunluga sahip pay
sahipleri ile azinlikta kalan pay sahipleri arasinda c¢ikar catigsmalar
kaginilmaz olmaktadir.® Bu sebeple zamanla anonim sirketlerde, ilkel
cogunluk ilkesi olarak anilan ¢ogunlugun istedigi karar1 alip azinlhikta
kalanlarin timuni ezebilecegi yaklasimi terk edilmis, bunun yerine
¢ogunlugun gucinu sakinarak kullanmasi anlayisi kabul edilmistir.”
Diger bir deyisle cogunluga taninan karar alma ve uygulama yetkisinin,
iyiniyet kurallarina aykir1 olarak ¢ogunluk menfaatleri dogrultusunda

Poroy, Reha / Tekinalp, Unal / Camoglu, Ersin, Ortakliklar Hukuku I, 13. Baski, Vedat
Kitapgilik, Istanbul, 2014, s. 287; Kirca, Ismail / Sehirali Celik, Feyzan Hayal /
Manavgat, Caglar, Anonim Sirketler Hukuku, C. 1, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitisi Yayinlari, Ankara, 2018, s. 115; Pulagh, Hasan, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, 6.
Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2020, s. 245-247.

Kirca / Sehirali Celik / Manavgat, 2013, s. 116; Pulasl;, 2020, s. 246;

Anonim sirketlerde gecerli olan c¢ogunluk ilkesi, genel kurul disinda yonetim
kurulunda karar alinmasi bakimindan da gecerlidir. Ancak yoénetim kurulunda
kararlar, genel kuruldan farkli olarak sermaye pay1 oranina gore degil, iiye sayisina
gore alinmaktadir (Pulagli, 2020, s. 245).

14.02.2011 tarih ve 27846 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 6102 sayili Tark Ticaret
Kanunu. Calismanin devaminda TTK olarak kisaltilacaktir.

Pulasly, 2020, s. 245; Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 287; Moroglu bu ilkeyi
“oycoklugu ilkesi” olarak adlandirmaktadir (Moroglu, Erdogan, Anonim Ortaklikta Genel
Kurul Kararlarimn Hiikiimsiizligi, 8. Baski, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2017, s. 19
ve 140).

Kirca / Sehirali Celik / Manavgat, 2018, s. 258; Pulagli, 2020, s. 246.

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 287
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kullanilmasinin 6nlne gecilmeye calisilmistir® Bu dizenlemelerin
basinda da azinlik haklar1 gelmektedir.?

Kanun koyucunun yukarida belirttigimiz sebeplerle ongordugi
azinlik haklarindan birisi de azinligin genel kurulun toplantiya
cagrilmasini talep hakkidir.

6762 sayili Turk Ticaret Kanunu!“nun 366 ve 867 nci
maddelerinde dizenlenmis bulunan bu azinlik hakki, TTK'nin 411 ve
412nci maddelerinde yer almistir. Eski diizenleme uygulamasinda
bircok soruna neden olan ve hatta bazen azinliZin bu hakkim
kullanmasina engel olan s6z konusu hiikkiimler, kanun koyucu tarafindan
yeniden ele alinmistir.! Gergcekten de TTK diizenlemesi ile, dnceki
kanun déneminde o6greti tarafindan konuya iligkin olarak getirilen
elestiriler'? ile Yargitay'in gorusleri dikkate alinarak, azinligin bu hakkini
daha etkin bir sekilde kullanabilmesi saglanmaya ¢aligilmigtir.!3

Bu caligmada azinligin genel kurulun toplantiya ¢agrilmasini talep
hakki, 6gretideki gorusler ve Yargitay kararlar dikkate alinmak suretiyle
eski ve yeni huikimler kargilagtirilarak incelenmisgtir.

I- AZINLIK KAVRAMI VE AZINLIK HAKLARI

A- AZINLIK KAVRAMI

Anonim sirketlerde azinlik haklari, belirli bir sermaye oranina
taninmis haklardir.* Buna goére azinhk, halka acik olmayan anonim
sirketlerde sermayenin en az onda birine, halka acik anonim sirketlerde
ise sermayenin en az yirmide birine sahip olan pay sahipleridir (TTK m.
399, 411, 420, 439, 531 ve 559). Diger bir deyisle halka a¢ik olmayan
anonim sirketlerde sermayenin en az yizde onuna, halka agik anonim
sirketlerde ise sermayenin en az yizde besine sahip olan pay sahipleri
azinlik olarak kabul edilmistir.

Tekinalp, Unal, “Otuz Yillik Uygulamanin Isiginda Azinlik Haklar1 Sisteminin ve
Uygulamasinin Degerlendirilmesi”, Turk Ticaret Kanunu'nun 80. Yili Semineri,
Istanbul Ticaret Odas1 Yayin, Istanbul, 1988, s. 281.

Kirca / Sehirali Celik / Manavgat, 2013, s. 258.

09.07.1956 tarih ve 9346 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan 6762 sayili Turk Ticaret
Kanunu. Calismanin devaminda eTTK olarak kisaltilacaktir.

Can, Mustafa Erdem, “Azligin Genel Kurulun Toplantiya Cagirilmasi ve Gindemin
Belirlenmesi Konusundaki Yetkileri”, Ulusoy, Erol (ed.), Anonim Sirketlerde Azinhik
Haklari, Bilge Yayinevi, Ankara, 2014, s. 75.

Elestiriler icin bkz. Moroglu, Erdogan, “Anonim Ortaklikta Azinlik Paysahiplerinin
Genel Kurulu Toplantiya Daveti ve Mahkemenin Davete Izin Kararinin
Uygulanmasinin Durdurulmasi”, Makaleler, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2010, s.
237-254; Yasaman, Hamdi, “Anonim Ortakliklarda Azinligin Genel Kurulu Toplantiya
Cagirmas1”, Sirketler Hukuku ve Sermaye Piyasast Hukuku ile Ilgili Makaleler,
Mitalaalar, Bilirkisi Raporlar, Cilt I, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2006, s. 47-50.

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 482.

Can, 2014, s. 80.

587



Ogretide, anonim sirketlerde pay sahipleri bakimindan
cogunlugun karsit1 olarak “azinlik” ve “azlik” terimlerinin kullanimi
bakimindan terminolojik bir tartiyjma vardir. Bazi yazarlar® “azinlik”
kavramini tercih ederken, diger bazi yazarlar'® ise “azlik” kavramini
tercih etmektedir. Oncelikle belirtmek gerekir ki, s6z konusu tartisma
sadece terim tercihi ile ilgilidir, anlamlar1 agisindan herhangi bir
tartisma bulunmamaktadir. TTK huktamleri incelendiginde, Kanun'un
ilgili maddelerinin neredeyse tamaminda azlik teriminin kullanildig:
gorualur (TTK m. 208, 360, 411 ve 486). Sadece sermaye sirketlerinin
kolaylastirilmis sekilde birlesmesine iligkin 155’inci maddede “..azinlikia
kalan pay sahipleri...” ifadesine yer verilmigtir.”

“Azinlik” ifadesi anlam bakimindan “gogunluk” kavraminin, “azlik”
ise “cokluk” kavraminin zit anlambisidir.® Yine TTK’ya bakildiginda
“cogunluk” teriminin tercih edildigi, “cokluk” terimine ise hi¢ yer
verilmedigi gérulmektedir.’® Bu nedenle her ne kadar Kanun’da “azlik”
olarak ifade edilse de, bu ¢alismada tercih, cogunlugun zit anlamlis1 olan
“azinlik” terimini kullanmaktan yana secilmistir.

B- AZINLIK HAKLARI

TTK, ozellikle 6nemli gérdigi bazi konularda esas sermayenin
belirli bir oranim1 temsil eden pay sahiplerine, karar alinmasina engel
olma veya olumlu bir sekilde hareket ederek c¢ogunlugun iradesine
ragmen anonim sirket adina bazi islemlerde bulunma hakkini
tanimagtir.20

Ogretide azinlik haklari, olumsuz ve olumlu azinlik haklar1 olmak
uzere iki gruba ayrilmaktadir. Olumsuz azinlik haklar, azinligin
olumsuz oy kullanarak genel kurul kararinin olugsmasina engel olmasini

Bkz. Pulash, Hasan, Sirketler Hukuku Serhi, C. 1, 3. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018,
s. 882; Sener, Oru¢ Hami, Teorik ve Uygulamali Ortakliklar Hukuku, 3. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2017, s. 468; Moroglu, Erdogan, 6102 Say:l: Tirk Ticaret Kanunu,
Degerlendirmeler ve Oneriler, 8. Baski, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2016, s. 228;
Bahtiyar, Mehmet, “Turk Ticaret Kanunu Tasaristnin Dili ve Ifadeleri Yoéniinden
Degerlendirilmesi”, Legal Hukuk Dergisi, S. 81, 2005, s. 2459-2460; Ulusoy, Erol,
“Anonim Sirketlerde Azinlik Pay Sahiplerinin Sirketten Cikarilmasi”, Ulusoy, Erol
(ed.), Anonim Sirketlerde Azinlik Haklari, Bilge Yayinevi, Ankara, 2014, s. 15.

Narbay, Safak, “Turk Ticaret Kanunun Tasarisinda Anonim Ortaklik Genel Kurulunu
Toplantiya Davete Yetkili ve Gorevli Olanlara Iliskin Hiikiimlerin Degerlendirilmesi”,
Hukuki Perspektifler Dergisi, S. 7, 2006, s. 175; Kendigelen, Abuzer, Tirk Ticaret
Kanunu, Degisiklikler, Yenilikler ve Ilk Tespitler, 8. Baski, On Iki Levha Yaymncilik,
Istanbul, 2016, s. 811; Camoglu, Ersin, “Anonim Ortaklik Genel Kurlunu Toplantiya
Kimler Cagirr?”, Yarg: Dlnyasi, S. 204, 2012,s. 11 vd.; Poroy / Tekinalp / Camoglu,
2014, s. 482.

(80.12.2012 tarih ve 28513 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan) 6362 sayili Sermaye
Piyasas1 Kanunu m. 27'de “azinlik” terimi kullanilmastir.

Ulusoy, 2014, s. 15, dpn. 2.

Bkz. TTK m. 390, 418, 421 ve 454.

Kirca / Sehirali Celik / Manavgat, 2013, s. 258; Can, 2014, s. 75.
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saglayan haklardir.?! TTK’da yer alan olumsuz azinlik haklari; kurulustan
dolay1 sorumlu olanlarin sulh ve ibrasina engel olma (TTK m. 559) ile
Kanunda acgikca azinlik hakki olarak belirtilmemesine ragmen
doktrinde?? azinlik hakki olarak kabul edildigi tzere agirlastirilmis
yetersay1 halleridir.??

Olumlu azinlik haklar1 ise, Kanunda belirlenen hallerde azinligin
talepte bulunarak, sirketin kendi istekleri dogrultusunda hareket
etmesini saglayan haklardir. TTKnin azinliga tanidigi olumlu azinlik
haklari; genel kurulun toplantiya ¢agrilmasini talep ve gindeme madde
ekletme hakki (TTK m. 411 ve 412), 6zel denet¢i atanmasini saglama
hakk: (TTK m. 439), pay senedi bastirilmasini talep etme hakki (TTK m.
486), ortakligin feshini isteme hakki (TTK m. 531) ve bilango
gorismelerini ertelenmesini talep etme hakkidir (TTK m. 420).

Yapilan aciklamalar neticesinde azinlik haklari, cogunluk ile azinlik
arasindaki c¢ikar catismalarinda denge saglamak amaciyla halka agik
olmayan anonim sirketlerde sirket sermayesinin en az onda birini, halka
ac¢ik anonim sirketlerde en az yirmide birini temsil eden pay sahiplerine
taninan ve tek tarafli irade agiklamalar1 ile kural olarak yoneltildigi
organin onaymna bagli bulunmadan kullanilan ve hakkin koétiye
kullanilmasi denetimine tabi olan talep haklar1 seklinde tanimlanabilir.?*

II- ANONIM SIRKETLERDE GENEL KURUL TOPLANTISI

A- GENEL OLARAK

Tuzel kisiler, faaliyetlerini organlar1 vasitasiyla yerine getirirler
(TMK m. 50). Tuzel kisilige sahip olmas1 nedeniyle anonim sirketler de,
iradelerini, yani faaliyetlerini organlar1 araciligiyla yurutirler. Bu
organlar, yonetim kurulu ve genel kuruldur (TTK m. 359 vd. ile m. 407
vd.). Genel kurul, anonim sirketin tim ortaklarindan olusan en genis
yetkili organidir.?’> Diger taraftan da genel kurul bir anonim sirketin

Birsel, Mahmut T., “Anonim Sirketlerde Azinlik Haklar1”, Imran Oktem’e Armagan,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1970, s. 632.

Pulagli, 2020, s. 246; Gormez, Onur, “HAAO’da TTK'daki Azinlik Haklarinin
Kullanilmas1 Uzerine Bir Inceleme”, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.5,8S.2,2017, 5. 119; Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 579.

Tekinalp, buna “6nleyici azlik” hakki adin1 vermektedir (Bkz. Poroy / Tekinalp /
Camoglu, 2014, s. 579); bu ihtimalde azinlik pay sahipleri, toplantiya katilmamak ya da
toplantiya katilip olumsuz oy kullanmak suretiyle agirlagtirilmig yetersayilarinin
saglanmasina engel olabilmektedirler (Bkz. Birsel, 1970, s. 627).

Helvaci, Mehmet, “Anonim Ortaklikta Ticaret Kanunundan Kaynaklanan Aznlik
Haklarinin Hukuki Niteligi”, Prof. Dr. Oguz Imregin’e Armagan, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayini, Istanbul, 1998, s. 302.

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 475; Sener, 2017, s. 459.
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karar organi olup, kararlarini belirli bir usulde toplant1 ve goériisme
yapmak suretiyle alir.26

Genel kurul stirekli ¢alisan bir organ olmayip TTK'nin 409’uncu
maddesinde de belirtildigi izere olagan veya olaganustl olarak toplanir.

Anonim sirket olagan genel kurul toplantisi, her faaliyet donemi
sonundan itibaren U¢ ay icinde yapilir. Bu toplantida, organlarin
secimine, finansal tablolara, yonetim kurulunun yillik raporuna, karin
kullanim sekline, dagitilacak kar ve kazan¢ paylarinin oranlarinin
belirlenmesine, yonetim kurulu tyelerinin ibralar ile faaliyet donemini
ilgilendiren ve gerekli gériulen diger konulara iliskin miizakere yapilir ve
karar alimir (TTK m. 409/I). Kanunda belirlenmis olan bu asgari
giundeme gerek gorulirse bagkaca maddeler de koyulabilir.?”

Ote yandan genel kurul, geregi halinde olaganiistii olarak da
toplanabilmektedir (TTK m. 409/1I). Olaganisti genel kurul, ihtiyag
halinde yapilan, giindemi ve zamani c¢agirly1 yapanlar tarafindan
belirlenen toplantilar olarak adlandirilmaktadir.?8

B- GENEL KURULU TOPLANTIYA CAGIRMAYA YETKILI
OLANLAR

Anonim sirketlerde genel kurul, kural olarak kendiliginden degil
cagr1 Uzerine toplanir.?® Genel kurul, ancak kendisine kanun veya sirket
esas sOzlesmesi ile yetki verilen organ veya kisiler tarafindan toplantiya
cagrilabilir. Bu kapsamda, davetin, genel kurulu toplantiya ¢agirmaya
yetkili olanlar tarafindan yapilmasi zorunludur.?® Anonim ortaklik genel
kurulunu toplantiya davete yetkili olanlar TTK'nin 410, 411, 412, 535 ve
Icra ve Iflas Kanunu®'nun 226’nc1 maddelerinde diizenlenmistir.

1. Yonetim Kurulu

TTKnin “Yetkili ve gérevli organlar” kenar basglikli 410’uncu
maddesinin birinci fikrasina gére genel kurul, esasen yénetim kurulu
tarafindan toplantiya cagrilabilir.3? Yoénetim kurulunun genel kurulu
toplantiya ¢agirmaya hem yetkili hem de goérevli organ oldugu, mehaz
Isvigre Borglar Kanunu3? m. 699'un kenar baghiginda oldugu gibi, TTK
m. 410’un kenar baghginda da agik¢a vurgulanmagtir.

Moroglu, 2017, s. 77-78.

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 477.

Sener, 2017, s. 462; Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 477.

Can, 2014, s. 76.

Sener, 2017, s. 462; Narbay, 2006, s. 168.

19.06.1932 tarih ve 2128 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 2004 sayil Icra Iflas
Kanunu. Caligmanin geri kalaninda IIK olarak kisaltilacaktir.

Can, 2014, s. 76.

Calismanin geri kalaninda IsvBK olarak kisaltilacaktir.
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TTK, denetgileri anonim sirketin organi olmaktan c¢ikardig igin
genel kurulu toplantiya cagirma yetkisi asagida incelenen durumlar
disinda asli olarak yonetim kurulun aittir. Yonetim kurulunun bu yetki
ve gorevi, anonim sirketin olagan genel kurul toplantilarinda oldugu gibi
olaganistil genel kurul toplantilarinda da gecerlidir (TTK m. 409 ve 410).

Hemen belirtmek gerekir ki, yonetim kurulunun genel kurulu
toplantiya c¢agirma yetkisi, kurul olarak sahip oldugu bir yetkidir. Bu
nedenle yonetim kurulunun, genel kurul toplantisina ¢agr1 yapilmasi
konusunda kurul olarak bir karar almas1 gerekir.3* Bu karar i¢in yonetim
kurulu, TTK m. 390/1 uyarinca, sirket esas so6zlesmesinde daha
agirlastirict bir hikim bulunmadigi takdirde, Uye tam sayisinin
cogunlugu ile toplanir ve kararinmi toplantida hazir bulunan tyelerinin
cogunlugunun olumlu oyu ile alir.

TTK m. 410’a gore genel kurul, stiresi dolmus olsa bile yénetim
kurulu tarafindan toplantiya cagrilabilecektir. Bu diizenlemenin
getirilmesiyle birlikte, eTTK’da bir hikiim bulunmamasi nedeniyle
ogreti tartigmalara ve uygulamada sorunlara neden olan bir konu
¢6ziime kavusturulmustur.?®* Ancak yoénetim kurulu tyelerinin se¢imine
iliskin genel kurul karar1 (kesinlesmis mahkeme karar ile) gecersiz hale
gelen yonetim kurulunun, genel kurul toplantiya cagirma yetkisinin
olup olmadigi sorusu akla gelmektedir. Ogretide secilmesine iliskin
genel kurul karar1 yokluk, butlan veya iptal nedenlerine dayanarak
verilmis mahkeme kararinin kesinlesmesiyle gecersiz hale gelen
yonetim kurulunun, genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisinin olmadigi
savunulmustur. Ayrica s6z konusu yonetim kurulu Uyelerinin ticaret
siciline tescil edilmis olmalarinin da, onlarin ¢agri icin yetkili kabul
edilmelerini gerektirmeyecegi vurgulanmistir.3¢ Alman Payl1 Ortakliklar
Kanunu®’nda bu konuya iligkin bir hiikiim bulunmaktadir. APOK §
121/2’ye gore ticaret siciline tescil edilmis olan yonetim kurulunun genel
kurulu toplantiya davete yetkili oldugu acikca diuzenlenmistir. Boylece
secimlerine iligkin genel kurul karar1 gecersiz oldugu kesin hiitkiimle
karara baglanmis yoénetim kurulu, ticaret siciline tescil edilmisse,
yaptiklart genel kurul toplanti ¢cagris1 gegerli sayilmaktadir. Ancak TTK,
bu konuda herhangi bir hikim barindirmadigindan, Tirk hukuku
bakimindan yoénetim kurulu uyelerinin ticaret siciline tescil edilmis

Moroglu, 2017, s. 90.

eTTK dénemindeki tartigmalar ve uygulamadaki sorunlar hakkinda detaylh bilgi i¢in
bkz. Narbay, 2006, s. 169-171; “Anonim sirketlerde gérev siiresi biten yonetim kurulu
tiyelerinin bu sifatlarimin kendiliginden diisecegine dair bir hikiim bulunmamast sebebiyle
yonetim kurulunun yeni yonetim segilene kadar olaganiistii ve acil durumlar igin gérevlerine
devam edeceklerinin kabulii gerekir. Bu nedenle, yonetim kurulu iiyelerinin gérev siresinin
bitmestyle sirketin kendiliginden organsiz kaldigindan soz edilemez. 6102 Sayils Kanunun 410.
maddest hiikmii geregince gorev siiresi dolmus olan yonetim kurulunun genel kurulu toplantiya
cagirabilecegi agiktir.” Yargitay 11. HD., T. 25.02.2014, E. 2012/13185, K. 2014/3515.
Moroglu, 2017, s. 87-88; Narbay, 2006, s. 172.

Alman Payli Ortakliklar Kanunu (Aktiengesetz). Calismanin geri kalaninda APOK
olarak kisaltilacaktir.
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olmalarinin, Alman hukukunda oldugu gibi bir etki yaratmayacagi hakh
olarak ifade edilmigtir.28

2. Tasfiye Memurlar

Anonim girketin iflas diginda bir sebeple tasfiyesi asamasinda,
tasfiye memurlar1 goérev almaktadir.?® Sirket tasfiye haline girince
organlarinin goérev ve yetkileri, tasfiyenin yapilabilmesi i¢in zorunlu
olan, ancak nitelikleri geregi tasfiye memurlarinca yapilamayan
islemlere 6zgulenir (TTK m. 535/1). Bagka bir ifade ile tasfiye halinde
organlarin yetkileri tasfiye amaciyla sinirhidir (TTK m. 533/11).40

Tasfiye halinde olan bir anonim sirkette, tasfiye memurlar1 da
genel kurulu toplantiya cagirabilirler. Bu durum TTK'nin 535’inci
maddesinin ikinci fikrasinda, “tasfiye islerinin gereklerinden olan hususlar
hakkinda karar vermek iizere genel kurul tasfiye memurlar: tarafindan
toplantiya ¢agrilir’ denilerek belirtilmistir (Benzer bir hikim TTK m.
410/1, c. 2’de de vardir). Goruldigu tzere tasfiye memurlarinin genel
kurulu toplantiya cagirma yetkisi, sadece tasfiye iglemleri icin gerekli
konularin goérusiilmesi amact ile simirlandirilmistir. Cinka tasfiye
halinde de genel kurulu toplantiya cagirma yetkisi yine ydnetim
kurulundadir. Hikmiin bu sekilde yorumlanmas: gerektigi, TTK m.
410’un gerekcesinde “..Tasfiye halinde de yetki yonetim kurulundadir. Tasfiye
memurlar: sadece gorevleri ile ilgili konular dolayisvyla genel kurulu toplantrya
cagirabilirler...” seklinde ifade edilmistir.

3. Tek Pay Sahibi

TTK'da 6nemli bir yenilik olarak tek bir pay sahibine de genel
kurulu toplantiya ¢cagirma hakki taninmis bulunmaktadir.#! Gergekten de
TTK m. 410/I1 hikmiine gore tek pay sahibi, aslen genel kurulu
toplantiya cagirma yetkisine sahip olan yénetim kurulunun, devaml
olarak toplanamamasy,*? toplant1i nisabinin olugmasina imkan
bulunmamasi1 veya mevcut olmamasi durumlarinda, mahkemenin
izniyle, genel kurulu toplantiya ¢agirabilir.

Ogretide tek pay sahibine, genel kurulu toplantiya cagr
konusunda yetkilendirilmesinin, toplantiyla ilgili gereken hazirliklar
yapma konusunda bazi sorunlar1 da beraberinde getirdigi ifade
edilmistir.*® Camoglu'nun da belirttigi Gizere, bu durumda TTK m. 412’nin
kiyas yoluyla uygulanmasi ve tek pay sahibinin bagvurusu tizerine,

Moroglu, 2017, s. 87-88; Narbay, 2006, s. 173.

Can, 2014, s. 77.

Sener, 2017, s. 464.

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 486.

“Yonetim kurulu azil, istifa, olim gaiplik gibi nedenlerle tamamen bosalmis olabilecegi gibi
diger bazi sebeplerle de toplanamayor olabilir’ (Can, 2014, s. 76).

Kendigelen, 2016, s. 311; Moroglu, 2016, s. 227.
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mahkemenin tipki azinlikta oldugu gibi c¢agriy1 yapmak Uzere bir
kayyim atamasi en uygun ¢6zumduir.*

Mahkemenin tek pay sahibinin kendisine c¢agr1 yetkisinin
verilmesine iligkin verecegi karar kesindir (TTK m. 410/1II son cimle).*

4. Iflas Dairesi

Anonim sirketin iflas yolu ile tasfiyesinde, IIK m. 226 hiukmi
uyarinca miflis ortakligin yasal temsilcisi iflas idaresi oldugundan, genel
kurulun toplantiya daveti iflas idaresi tarafindan da yapilabilir. Ancak bu
halde de yoénetim kurulu, kural olarak genel kurulu toplantiya davet
etme yetkisine sahiptir.#6 Clinka sirket organlar1 temsil yetkilerini, ancak
sirketin iflas idaresi tarafindan temsil edilmedigi hususlar igin
korumaktadirlar (TTK m. 534, c. 2).

5. Esas Sozlesme Ile Cagr1 Yetkisi

Anonim sirket esas s6zlesmesi ile belirli kimselere genel kurulu
toplantiya cagirma yetkisinin verilip verilemeyecegi tartigmalidir.
Alman hukukunda yuruarlikte bulunun APOK § 121/2 ve 3’te esas
sozlesme ile bazi kisgilere cagr1 yetkisinin taninabilecegi diizenlenmis,
fakat boyle bir hikimle kanuni ¢agr1 yapma yetkisine sahip organ ve
kisilerin bu yetkilerinin bertaraf edilemeyecegi diizenlenmistir.

Turk hukukunda bazi yazarlar, esas sozlesmeyle belirli kisilere
genel kurulu toplantiya c¢agirma  yetkisinin  verilebilecegini
savunmaktadirlar.#’” Bu gorlste olanlara gore; esas sozlesme ile
ongorulmis olmak sartiyla genel kurul veya yonetim kurulu tarafindan
sirketin idare ve/veya temsil yetkilerinin bazi kisilere birakilabilmesi
(TTK m. 3867 ve 370) veya belirli kisilerin belli bir is ile
gorevlendirilebilmesi (TTK m. 586) gibi imkanlar karsisinda, bazi
kisilere, 6zellikle belirli pay sahiplerine esas s6zlesme ile genel kurulu
toplantiya cagri yetkisinin verilmesi mimkunddr.

TTKnin “Emredici hiikiimler” kenar baglikli 340’inct maddesinin
varlig1 kargisinda, anonim sirket esas s6zlesmesi ile belirli kimselere
genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi verilmesine kanaatimizce imkan
bulunmamaktadir. Zira anilan hikme goére esas sézlesme, TTK'nin
anonim sirketlere iligkin hiukiumlerinden ancak Kanunda buna acik¢a
izin verilmigse sapabilir. Her ne kadar 6gretide, TTK m. 339/2-h’de yer
alan “Genel kurullarin toplantiya nasil ¢agrilacaklar:” ifadesinin cagri

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 486.

“6102 sayis TTK'nun 410/2. maddesi geregince ortagin genel kurulu toplantiya ¢agr izni
talebi iizerine verilen karar kesin bulundugundan ve tedbir istemine iliskin karar bakimindan
temyizi mimkin olmadigindan davact vekilinin temyiz isteminin reddine karar vermek
gerekmistir.” Yargitay 11. HD., T. 15.12.2014, E. 2014/12405, K. 2014/19708.

Camoglu, 2012, s. 15.

Moroglu, 2017, s. 94-95; Sener, 2017, s. 466.
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yapabilecek olanlar1 da kapsadigi seklinde yorumlanmasi gerektigi
belirtilse de*, bu yorum kanun koyucunun amacina aykir1 bir yorum
olmaktan 6teye gidemeyecektir. Dolayisiyla TTK m. 339/2-h hikmiine
dayanarak, anonim sirket esas sozlesmesi ile belirli kimselere genel
kurulu toplantiya c¢agirma yetkisinin verilebilecegini savunmamaiz
mumkin degildir.4

6. Azinhik

Azinlik pay sahiplerinin, genel kurulun toplantiya cagrilmasini
talep hakki asagida detayli olarak incelenecektir.

III. AZIN L}(}IN GENEL KURULU TOPLANTIYA DAVET
EDILMESINI TALEP HAKKI

A- GENEL OLARAK

eTTK’da oldugu gibi TTK'da da azinliga genel kurulun toplantiya
cagrilmasin talep hakki tanminmistir. Bu iki dizenleme arasindaki en
o6nemli fark onceki kanun doéneminde etkisiz olan azinligin genel
kurulun toplantiya ¢agrilmasim talep hakkina, TTK déneminde islerlik
kazandirilmig olmasidir.5°

Gergekten de eTTK’nin 866 ve 367'nci maddelerinde diizenlenmisg
olan azinligin genel kurulun toplantiya ¢agrilmasim talep yetkisi, genel
kurulu ¢agriya gotiiren asamalarin ¢coklugu nedeniyle, azinligin bu hakki
kullanmasim etkisiz kilmaktaydi. Ayrica azligin talebini ilettigi yénetim
kurulu ve denetcilerin cevap surelerinin belirlenmemis olmasi, azligin
mahkemeye basvurmast halinde, mahkemenin nasil bir islem
yapacaginin (6zellikle de durusma agip agmayacaginin) belirtilmemis
olmasi gibi nedenler, bu hakkin cogu kere etkisiz kalmasi sonucunu
doguruyordu. Iste yasa koyucu vyeni diizenlemede eski kanun
déneminde karsilagilan bu eksiklikleri gidermeyi amaclamigtir.5!

B- KOSULLARI

Azinhigin, TTK’nin 411 ve 412'nci maddelerinde diizenlenmis olan
anonim sirket genel kurulunun toplantiya ¢agrilmasin talep hakkinin
kullanabilmesi baz1 kosullarin gerceklesmis olmasi sartina baglanmaistur.
Bagka bir ifade ile bu yetki, azinligin dogrudan genel kurulu toplantiya
cagirma yetkisi olmayip, azinliga ancak belirli kosullar gerceklestikten ve

48 Sener, 2017, s. 466.

49 Farkl gerekce ile ayn1 goris icin bkz. Pulagli, 2018, s. 882.
%0 Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 482; Can, 2014, s. 93.
% Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 483.
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belirli agamalar tuketildikten sonra verilmektedir.’? Asagida bu kosullar
incelenecektir.

1. Talebin Azinlik Pay Sahipleri Tarafindan Yapilmasi

TTK m. 411’de diizenlenen hakkin kullanilabilmesinin ilk kosulu,
anonim sirket genel kurulunu toplantiya davete iligkin talebin azinlik
tarafindan yapilmasidir. Hikiimde, azinliktan ne anlagilmasi gerektigi
acikca belirtmistir. Buna gore sirket sermayesinin en az onda birini,
halka acik anonim sirketlerde yirmide birini olusturan pay sahipleri,
genel kurulun toplantiya c¢agirilmasini talep edebileceklerdir. TTK’da,
eTTK’dan farkli olarak, hem azinlig1 belirlerken halka ac¢ik olan-halka
acik olmayan anonim sirket ayrimina gidilmis hem de oransal a¢idan iki
anonim  sirket tirit bakimindan Dbirbirinden farkli oranlar
ongorulmustar. eTTK m. 366'da “..Sirket sermayesinin en az onda biri
degerinde paylara sahip olan kimselerin..” denilerek halka a¢ik anonim
sirketler i¢in herhangi bir oran belirlenmemisti.’

TTK m. 411 dizenlenmesi, azinligin belirlenmesinde sadece
sermayenin belli bir orana sahip olunmasini arandigindan, pay sahibinin
sermaye borcunu 6deyip 6demediginin azinlik hakkinin kullanilmasi
bakimindan herhangi bir 6nemi yoktur.’* Ayrica azinlik hakkinin
kullanilabilmesi i¢in gereken paya, tek bir ortak sahip olabilecegi gibi,
birden fazla pay sahibi de bir araya gelerek gerekli azinlik oranim
saglayabilir.> Burada kanunda belirtilen oranlardan daha fazla paya
sahip pay sahibinin veya pay sahiplerinin de bu hakki kullanabilecegi
aciktir. Clinkli kanunda belirtilen oran, asgari bir sinirdir.%¢

Talebin mutlaka yeterli sermaye payina sahip olan pay sahipleri
tarafindan Dbirlikte yapilmasi gerekmektedir. Eger talep, azinlik
olusturacak yeterlikte olan pay sahipleri tarafindan ayr1 ayr1 ve
birbirinden habersiz olarak yoneltilirse, bu durumunda kanunun aradig:
kosul gerceklesmemis sayilacaktir.”’

Kanunda belirtilmis olan bu oranlar, esas s6zlesmede azinlik lehine
olacak sekilde diizenleme altina alinabilecektir (TTK m. 411/1 son ctimle).
Bagka bir ifade ile esas s6zlesme ile s6z konusu ¢agr1 yapilmasim talep
hakki daha az sayida pay sahiplerine taninabilecektir.

TTK m. 41'de, azinligin genel kurulun toplantiya cagrilmasini
talep hakki bakimindan, 6nceki kanundan farkli olarak olagan veya
olaganistil toplantidan s6z etmemis, bunun yerine her iki toplanti

Can, 2014, s. 78.

eTTK doéneminde, Sermaye Piyasas1 Kanunu m.ll/8’e goére halka a¢ik anonim
ortakliklarda bu hak, 6denmis sermayenin en az yirmide birine sahip olan pay
sahipleri tarafindan kullanilabilmekteydi.

Can, s. 84.

Sener, 2017, s. 468.

Yargitay 11. HD., T. 05.06.1985, E. 1985/2580, K. 1985/3558.

Sener, 2017, s. 469.
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tarinit de kapayacak sekilde “genel kurul toplantis:” ifadesine yer
vermigtir. Zira eTTK m. 366’da, “umumi heyeti fevkalade toplantiya davet
etmesi” denilerek, bu hakkin sadece olaganistii toplantilar bakimindan
gecerli oldugu kabul edilmistir.’® Buna kargilik TTK m. 411’de yer alan
ifade nedeniyle, kanun koyucunun, azinliga hem olagan hem de
olaganusti genel kurul toplantilarina iliskin ¢agr1 yapilmasini talep hakk:
tanidigini sdylenebiliriz.

2. Talebin Usuliine Uygun Olarak Yapilmasi

TTK m. 411'e gore azinlik pay sahipleri, yéonetim kurulunun sahip
oldugu sekilde genel kurulu dogrudan toplantiya davet edebilme
hakkina sahip degildir. Madde metninde de acgikca belirtildigi Gzere
azinlik pay sahipleri, genel kurulu olaganistii toplantiya ¢agri talebini
yonetim kuruluna yéneltmek zorundadir. Yani azinlik, toplant1 ¢agrisini
bizzat kendisi yerine getirememektedir. Sirket, tasfiye halinde dahi olsa
genel kurul toplantiya ¢cagirma yetkisi esasen yonetim kurulunda oldugu
icin, azinlik talebini tasfiye memurlarina degil yine yénetim kuruluna
iletmelidir.?®

Azinlik, yonetim kuruluna yoéneltecegi genel kurulun toplantiya
davet edilmesi yoniindeki talebini noter vasitasiyla yapmalidir (TTK m.
411/11I). Bu hikum TTK ile diizenlenmis olan yeni bir hikiimdur. Zira
eTTK doéneminde toplantiya ¢agri icin yonetim kuruluna bagvurulup
bagvurulmadig ve bagvuru tarihi konularinda sorunlarla karsilagilmakta
idi.®¢ Kanun koyucu uygulamada karsilasilan sorunu, cagri talebinin
noter vasitasityla yapilmas: gerektigini diizenleyerek ¢6zmek istemis ve
boylece bagvuru tarihi konusundaki tereddiitleri ortadan kaldirmistir.5!
Burada belirtilen sekil bir gecerlilik sekli olup, talebin noter aracilig ile
yapilmamasi halinde, talep yapilmamis sayilacaktir.®? Gerekcede de
“..talebinin noter araciligryla yapimast zorunlulugu getirilmistir” denilerek
buna vurgu yapilmastir.

Azinlik, noter araciligiyla yonetim kuruluna yoneltecegi genel
kurulun toplantiya cagrilmasi talebinde, tipki eTTK m. 366’da belirtildigi
gibi genel kurulun toplanmasini gerektiren sebepleri belirtmek ve
toplanmasini istedigi genel kurul gindemini de goéstermek zorundadir

Moroglu, 2010, s. 240.

Can, 2014, s. 77.

TTK m. 411/3’an gerekgesi soyledir: “Uygulamada ¢agri igin yonetim kuruluna basvurulup
basvurulmadigr ve basvuru tarihi sorun yaratmakta, bu konu da mahkemenin izni yoninden
sorun dogurmaktadir. Cinkii mahkemenin izin verebilmesi igin yonetim kuruluna basvuru
yolunun tiketilmis olmast gerekir. Ayrica yonetim kurulunun cevap vermekte gecikmis olmasi
da mahkemenin izni bakimindan énem tasir. Bu sebeple, Tasarida ¢agrt ve giindeme madde
konulmas: talebinin noter araciligryla yapilmas: zorunlulugu getirilmistir.”

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 483, Can, 2014, s. 86.

Ayni1 yonde bkz. Narbay, 2006, s. 175; Sener, 2017, s. 470; Camoglu, ¢agr1 siirecindeki
strelerin baglangicinin saptanmasi agisindan talebin noter araciligiyla yapilmasinin
zorunlu oldugunu belirtmektedir (Bkz. Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 483).
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(TTK m. 411/1). Azinhgin sunmus oldugu sebeplerin, genel kurul
toplantis1 yapilmasini gerektirip gerektirmedigine yonetim kurulu karar
verecektir.%3

TTK’da belirtilen bu iki sartin eksiksiz olarak tamamlanmasi
halinde, yonetim kurulu genel kurulun toplantiya cagrilmasi talebini
kabul etmek mecburiyetinde degildir. Gercekten de TTK, ydnetim
kuruluna, azinlik tarafindan yapilan genel kurulu olaganusti toplantiya
davet talebini dilerse kabul, dilerse reddetme hakki tanimistir. Béylece
eTTK m. 366 hikmi geregince yonetim kurulu, azinligin talebini kabul
etmeye mecbur olmasina kargin®, TTK yoénetim kuruluna talebi
reddetme imkan1 getirmistir.%® Asagida azinligin ¢agri talebinin yoénetim
kurulu tarafindan kabul veya reddedilmesi ihtimallerine goére ayr1 ayri
degerlendirme yapilacaktir.

C- (;ACBI TALEBININ YONETIM KURULU TARAFINDAN
KABULU

Kanunda yoénetim kurulunun, azinlik tarafindan yéneltilen talebe
iliskin karar vermesi icin bir siire 6ngoérialmustiir. TTK m. 412’nin birinci
fikrasimin ilk cOmlesinde “..isteme yedi is giini icinde olumlu cevap
verilmedigi takdirde..” ibaresine yer vererek, yonetim kurulunun,
azinliktan gelen cagr talebi hakkinda en gec¢ yedi isginii icinde bir karar
vermek zorunda oldugunu belirtmistir.

TTK m. 411/4 hikmiine goére yonetim kurulu cagriy1 kabul ettigi
takdirde, genel kurul en gec kirk bes gin icinde yapilacak sekilde
toplantiya cagrilir. eTTK déneminde bu konuya iligkin bir diizenleme
bulunmadigindan, uygulamada cagr istemi ¢ogu kez yonetim kurulu
tarafindan kabul edilmekte fakat toplanti talebi ¢ok uzun bir zaman
sonra yerine getirilmekte ve c¢agr1 ile hedeflenen yarar elde
edilememekteydi.’¢ Bu nedenle kanun koyucu uygulamada yasanan bu
eksikligi gidererek, c¢agri talebinin yoénetim kurulu tarafindan kabulil
halinde, genel kurul toplantisinin ¢agr1 talebinin kabul tarihinden
itibaren kirk bes giin icinde yapilmasini diizenlemigtir.%”

Narbay, 2006, s. 176; Can, 2014, s. 87.

“Bu mecburiyet, azinligin talebinin, kanuna ve esas sozlesmeye uygun ve kabul edilebilir
gerektirici nedenlere dayanmast durumunda séz konusu olabilir. Aksi takdirde talep, yonetim
kurulu tarafindan reddedilebilir” (Moroglu, 2010, s. 242.); Ayni1 goéruste bkz. Yasaman,
Hamdi, “Anonim Ortakliklarda Azinligin Genel Kurulu Toplantiya Cagirmast”,
Sirketler Hukuku ve Sermaye Piyasas1 Hukuku ile Ilgili Makaleler, Miitalaalar, Bilirkisi
Raporlan, Cilt I, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 20086, s. 47.

Can, 2014, s. 93.

Bkz. TTK m. 411/4’Gn gerekgesi.

Narbay, 2006, s. 176.

597



68

69

70

71

72

73
74

Kirk bes gunlik kesin siirenin baglangici, yonetim kurulunun
azinligin talebini kabul ettigine yonelik kararimi aldig1 tarihtir.®®
Gerekcede de bu durum, “..Sirenin baslangicint belirlemek sorun
yaratmamalidir. Yonetim kurulunun karar tarihi sirenin baslangig tarihidir...”
denilerek ifade edilmistir.

Azinligin talebini kabul eden yonetim kurulunun, genel kurul
toplantis1 yapilmas: i¢in getirilen kirk bes gunlik kesin stre iginde
toplantinin yapilamayacaginin, heniiz sire dolmadan anlasilmasi
halinde, c¢agrn yetkisinin azinliga% gececegi, diger bir deyisle cagrinin
azinlik tarafindan yapilacag: ifade edilmistir (TTK m. 411/4).70 TTK m.
414/1 hikmune gore, genel kurul toplantisina, iligkin ¢agrinin, ilan ve
toplant1 gunleri hari¢ olmak uzere, toplanti tarihinden en az iki hafta
once” yapilmasi gereklidir. Hal boyle olunca toplant1 tarihinden en az iki
hafta 6nce c¢agr ilaninin yapilmasi i¢in yeterli siire kalmamagsa, artik bu
durumda ¢agrinin azinlik tarafindan yapilabilecegi kabul edilmelidir. 72

D- CAGRI YETKISININ AZINLIGA GECMESI

Yonetim kurulu azinlik tarafindan kendisine iletilen c¢agr
yapimas: talebini kabul ettigi takdirde, genel kurulu en geg¢ kirk bes giin
icinde yapilacak sekilde toplantiya ¢agirir (TTK m. 411/4). Burada azinlik
hakkinin gerceklesmesi, diger bir ifadeyle toplantinin yapilmasi
amaglandigindan, genel kurul toplantisi ilan edilmesine ragmen kirk bes
gun icerisinde yapilmamis veya toplantida nisap saglanamamigsa bu
stire iglemeye devam edecektir.”? Cinkii TTK 411/4 maddesinde de
belirtildigi izere amag, genel kurul toplantisinin gerceklestirilmesidir.”*

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 483; Narbay, 2006, s. 177; Can, 2014, s. 88; Sener,
2017, s. 470.

“Bazi yazarlar, TTK m. 411/4 hiikmiinde yer alan “aksi halde ¢cagri istem sahiplerince yapilir”
ifadesi yerine “aksi halde ¢agri azinlik tarafindan yapiir” ifadesinin kullanimasinin daha
yerinde olacag: gorisindedir” (Can, 2014, s. 94).

Goérmez, Onur, “HAAO’da TTK'daki Azinlik Haklarinin Kullanilmasi Uzerine Bir
Inceleme”, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 2, 2017, s. 130; Can,
2014, s. 89.

Bu siire halka a¢ik anonim ortakliklar i¢in Gi¢ haftadir. Zira Sermaye Piyasas1 Kanunu
m. 29/1’e gore, halka acik ortakliklarda genel kurul, toplantiya, ilan ve toplanti giinleri
hari¢ olmak uzere, toplant: tarihinden en az ti¢ hafta 6nce ¢cagrilmalidir.

“Cagrimin azinlik tarafindan yapilabilmesi igin kirk bes giinliik siirenin sonunu beklemeye gerek
yoktur, 45 giin igerisinde toplantinin yapilamayacaginin anlasilmast yeterlidir. Ciinkii TTK m.
414/I uyarinca genel kurul, toplantist ¢cagrisinin, ilan ve toplantr giinleri hari¢ olmak iizere
toplant: tarihinden sen az iki hafta once yapiir” (Can, 2014, s. 89).

Camoglu, 2012;s. 14; Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 484.

Can, 2014, s. 88; “Ister ilanh ister cagrisiz bir genel kurul séz konusu olsun toplantinin
yapilmasindan amag nisabin saglanip toplantimin icra olunmasidir. Bu nedenle ¢agri talebini
kabul eden yionetim kurulunun toplantt takvimini ilk toplantida nisabin saglanamamas:
olasiigimy digiinerek, TK 418. madde uyarinca nisapsiz toplanacak ikinci toplantinin da
(imkdn oraminda) kirk bes giinlik siireye sigacagr sekilde planlamas: gerekir” (Poroy /
Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 484).
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Genel kurul toplantis1 kirk bes gin igerisinde yapilmaz veya
yapilamaz ise bu durumda genel kurulu toplantiya ¢agr: yetkisi, talepte
bulunan azinlik pay sahiplerine gecer. Diger bir deyisle, bu ihtimalde
genel kurul toplantisina iliskin ¢agri, dogrudan azinlik tarafindan yerine
getirilecektir (TTK m.411/4).

Kirk bes gunlik siire, yonetim kurulunun azinhigin cagri talebini
kabul ettigi tarihten itibaren islemeye baglar.” TTK, sadece bu ihtimalde
talepte bulunan azinliga dogrudan genel kurulu toplantiya cagirma
yetkisi vermektedir. Diger hallerde ise Kanun, azinliga dogrudan genel
kurulu dogrudan toplantiya ¢agirma yetkisi tanimamagtir.”6

Kanunda, talepte bulunan azinligin dogrudan genel kurulu
toplantiya ¢agirma yetkisinin nasil kullanilacagi diizenlenmemistir. Bu
da, uygulamada karsilagilabilecek sorunlara ve bu sorunlarin nasil
asilacagina iliskin olarak oOgretide farkli goruslerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur.

Kendigelen, mahkemenin verdigi bir yetkilendirme kararina
dayanmayan bu ¢agrinin diger pay sahipleri ve (eger toplantiya katilmasi
gerekiyorsa) Bakanlik temsilcisi tarafindan dikkate alinmamasi
ihtimalinden s6z etmektedir.”” Camoglu’'na gore, cagr1 yetkisi kanundan
kaynaklanan bir yetki oldugu igin, streci kanitlayan belgelerin
basvuruya eklenmesi Bakanlik temsilcisi i¢in yeterlidir. Bunun gibi diger
pay sahiplerinin bu konudaki tutumlari, bagka bir ifadeyle diger pay
sahiplerinin azinliktan gelen genel kurulu c¢agrisini1 dikkate almayarak
toplantiya katilmamalar1 nihayetinde bir toplanti yeter sayisi sorunu
olarak ortaya ¢ikacak, bu sorun da TTK m. 418/1 hiikmiinde belirtildigi
Uizere en ge¢ nisap aranmayan ikinci toplantida ¢ézilecektir.”

Ayrica genel kurulun, azinlik tarafindan toplantiya cagirilmasi
cogu kere hakim ortaklara ve yoénetim kuruluna kars: bir girisim olarak
algilandig1 icin azinligin c¢agr1 sturecinde sirket yonetiminden yardim
gormesi ve sirket kayitlarina ulagabilmesi kolay olmayacaktir.”” Ancak
Ogretide azinligin genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi, TK m. 411/4
geregi dogrudan kanundan dogan bir hak ve yetki oldugu g6z éniinde
bulunduruldugunda, genel kurulun toplanabilmesi igin yapilmasi
gereken cagr islemlerinde yardimci olmak yénetim kurulunun goérevi

Can, 2014, s. 88.

Can, 2014, s. 88.

Kendigelen, 2016, s. 312 dipnot 171.

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 484.

“Ornegin, azinhgin toplantrya katilanlar cetvelinin diizenlenmesi igin pay defterine ve istisnai
durumlarda da olsa sirketin ticari defter ve belgelerine ulagma, toplantt yeri olarak sirket
binalarindan yararlanma gibi talepleri engellemelerle veya giigliiklerle karsilasabilir.” Poroy /
Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 484; Ulas, Isil, “Uygulamaci Go6zu ile Turk Ticaret
Kanunu Tasarisi'na Bakis”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C. 23, S. 2, 2005, s. 196;
Narbay, 2006, s. 177.
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dahilinde oldugu ve bu nedenle yoénetim kurulunun, azinliga yardimci
olmakla yukamla oldugu hakli olarak vurgulanmastir.°

Genel kurulu toplantiya cagirma yetkisi kendisine gecen azinlik,
bu konuda TTK m. 412 kiyasen uygulanarak, mahkemeden giindemi
dizenlemek ve Kanun hikiimleri uyarinca ¢agriy1 yapmak Uzere bir
kayyim atmasini da talep edebilir.®!

E- CAGRI TALEBININ YONETIM KURULU TARAFINDAN
REDDi VE MAHKEMEYE BASVURU

Azinhigin genel kurulun toplantiya ¢agrilmasi talebinin yonetim
kurulu tarafindan reddedilebilecegine yukarida deginmistik. Yonetim
kurulu, azinligin talebinin, karar almak suretiyle acik¢a reddedebilecegi
gibi ortiili olarak da reddedebilir. Ayrica yénetim kurulunun talebe yedi
is giinl icinde olumlu cevap vermemesi durumunda da, talep TTK nin
412nci  maddesinin birinci fikras1 hikmine goére reddedilmis
sayilmaktadir. Reddedilmis sayilmaya iliskin bu hiikkiim yeni kanun ile
getirilen ve azinligin c¢agri hakkin1 daha etkin bir sekilde kullanmasi
amacini tagiyan degisikliklerden bir tanesidir. Gercekten de eTTK
doneminde siireye iliskin herhangi bir hikim bulunmadigindan,
yonetim kurulunun toplanmasi ve karar alabilmesi i¢in uygun sire
gecmis olmasi gerektigi vurgulanmustir. 82

TTK’dan 6nceki dénemde talebin yénetim kurulu tarafindan ag¢ik
veya oOrtali bir sekilde reddedilmesi halinde azinhigin denetgilere
basvurmasi gerekmekteydi. Cinkia eTTK'da, “murakiplar zaruri wve
miistacel sebepler ciktigr takdirde umumi heyeti fevkalade toplantiya davete
mecburdurlar” hikmu yer almaktaydi (eTTK m. 3855). Bu madde
nedeniyle azinligin, genel kurulu toplantiya ¢agr taleplerinin yénetim
kurulu tarafindan reddi halinde dogrudan mahkemeye basvurama hakki
bulunmamaktaydi. Azinligin, mahkemeye basvuramadan 6nce
denetcgilere bagvurmasi gerekmekteydi (eTTK m. 367). TTK ile denetgi
organ olmaktan c¢ikarilmis ve bunun sonucunda o6nceki kanun
déneminde, uygulamada azinlik hakkinin kullanilmasini zorlastiran
dizenleme kanun koyucu tarafindan kabul edilmemistir.

TTK'nin 412'nci maddesi genel kurulu toplantiya ¢cagirmaya iligkin
azinlik talebinin, yénetim kurulunca reddedilmesi veya reddedilmis
sayllmas1 halinde, talepte bulunan azinlik pay sahiplerine mahkemeye
basvuru imkani tamimaktadir. eTTK déneminde azinligin mahkemeye
bagvurabilmesi i¢in bir dava sarti olarak, azinligin esas sermayenin
yuzde onu oranindaki pay senetlerini muteber bir bankaya rehin olarak

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 484.

Kendigelen, 2016, s. 312 dipnot 171; Ulag, 2005, s. 196; Poroy / Tekinalp / Camoglu,
2014, s. 485; Narbay, 2006, s. 177; Sener, 2017, s. 471.

“Uygun siire kavramumin fazla uzun olmamas: gerekir. Ciinki olaganiistii genel kurul toplantis:
talebi ve bu hususun kabul edilip edilmemesi s6z konusudur. Doktrinde, bu siirenin bir ay olmast
gerektigine dair teklifler mevcuttur” (Birsel, 1970, s. 645).
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tevdi etmesi gerekmekteydi (eTTK m. 867/son, 356/4). Yeni kanun boyle
bir kosul icermemektedir.

TTK m. 412’ye dayali olarak mahkemeye bagvuru yapilmasi
halinde, husumetin anonim sirket tizel kisiligine yoneltilmesi gerekir.
Diger bir deyisle bu davada davaci, azinlik pay sahipleri, davali ise sirket
tizel kisiligidir.#3 Burada azinhigin bagvuruda bulunacagi gérevli ve
yetkili mahkeme, sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret
mahkemesidir (TTK m. 412).

Bagvuru uzerine mahkeme, oOncelikle davaci pay sahiplerinin,
azinlik hakki veren oranda paya sahip olup olmadiklarini ve daha 6nce
noter araciligiyla yonetim kuruluna yazili ve gerekceli bagvuru yapip
yapmadigin inceleyecektir.8* Mahkeme azinligin talebini hakli bulursa,
yani toplantiya gerek gorurse, gundemi duzenlemek ve Kanun
hiikimleri uyarinca ¢agriy1 yapmak uzere bir kayyim atar (TTK m.
412/1, c.2). Ayrica mahkeme kararinda, kayyimin, gérevleri ve toplanti
icin gerekli belgeleri hazirlamaya iligkin yetkileri de gosterilir (TTK m.
412/1, c.3).

eTTK m. 367’ye gore ise mahkeme, azinlik pay sahiplerinin talebi
lzerine genel kurulu toplantiya davete kendilerini yetkili kilmaktaydi.
412’nci madde ile TTK, uygulamada karsilasilan bir¢ok soruna ¢6zim
getirmistir.8

Mahkeme, azinligin bagvurusunu kural olarak dosya tlzerinden
karara baglayacaktir ve zorunluluk olmadik¢ca durugsma yapmaksizin
karar verecektir (TTK m. 412).8¢ Ancak mahkeme, dosya icerigine ve
somut olayin niteligine goére sirket yetkililerinin dinlenmesini gerekli
goruyorsa durugsma acgabilir#’ Ancak bu halde mahkeme, durusma
yapilmasini gerektiren zorunluluklar: da agiklamalidir.8®

Son olarak TTK uyarinca, eTTK'nin 367'nci maddesinden farkli

olarak mahkemenin verecegi karar, kesin olup, bu karara kargi istinaf ve
temyiz yolu kapalidir (TTK m. 412/1, son ciimle).?

Moroglu, 2010, s. 248; Yargitay 11. HD. 21.10.2004, E. 2004/644, K. 2004/10101.

Pulasli, 2018, s. 883.

TTK’nin 412’inci maddesinin gerekgesi.

S6z konusu hukimde yer alan “zorunluluk olmadik¢a mahkeme dosya idizerinde inceleme
yaparak karar verir” ifadesinin, taraf olusturulmasi gerekliligine yer vermemesi
nedeniyle eksik oldugu hususunda bkz. Moroglu, 2016, s. 230; Ulas, 2005, s. 197.

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 485.

Poroy / Tekinalp / Camoglu, 2014, s. 486.

“Davact vekili, TTK'min 412. maddesi geregi genel kurulun toplantiya c¢agrilmasina izin
verilmesine ve gerek gorildigii takdirde sirkete kayyim atanmasina karar verilmesini talep ve
dava etmistir. 6102 sayihh TTK'min 411 ve 412. maddeleri geregince genel kurulun toplantrya
cagrilmasina izin davast sonucunda mahkemece verilecek kararin kesin olmasi sebebiyle davaci
vekilinin temyiz dilekgesinin reddine karar vermek gerekmistir.” Yargitay 11. HD., T.
01.3.2017, E. 2015/18226, K. 2017/1218.
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6102 sayili Kanun ile azinligin, genel kurulun toplantiya
cagrimasini talep etme hakkimi daha etkin bir sekilde kullanmasi
saglanmaya calisilmis ve bir¢ok noktada da basariya ulagilmastir.

Azinhigin genel kurulun toplantiya cagrilmasini talep hakk,
gercekte azinlik tarafindan dogrudan kullanilabilen bir hak olmayip,
sadece bu konuda yoénetim kurulundan talep hakkini icermektedir.
Azinlik, talebinde genel kurul toplantisim1 gerektiren sebepleri
belirtmekle yukamladir. Bu talebin sekli, 6énceki TTK’dan farkli olarak
noter vasitasiyla yapilmak zorundadir. Noter vasitasiyla yapilmasi,
gecerlilik sekli olup, bagvurunun yapilip yapilmadiginin ve bagvurun ne
zaman yapildig1 hususunun ispatinmi kolaylastirmaktadr.

Azinligin bu talebi Uzerinde yoénetim kurulu, yedi is guni
icerisinde kabul veya ret karar1 verebilecektir. Yonetim kurulunun, talebi
kabul etmesi Uzerine genel kurul toplantisinin yapilmas: i¢in gerekli
islemleri yapma yukimlaligh dogmaktadir. Ayrica genel kurul
toplantisinin  kirk bes gin iginde yapimas1 gerekmektedir. Bu
dizenleme ile eTTK déneminde sik rastlanilan bir durum olan yénetim
kurulunun azinligin talebini kabul etmesine ragmen genel kurulu
toplantiya cagirmamasinin éniine gecilmistir.

Azinhgin talebi, yonetim kurulunca kabul edildikten sonra dahi
cagr1 yapma yetkisi azinliga ge¢cmemektedir, megerki genel kurul
toplantis1 kirk bes giin icerisinde yapilmasin. Diger bir deyisle yonetim
kurulu, azinligin talebini kabul etmesine ragmen genel kurul toplantisi
kirk bes giin icinde yapilmaz ise, ¢agr yetkisi talepte bulunan azinhga
gececektir.

Yonetim kurulu, azinligin talebini yerinde gérmezse reddedebilir.
Benzer bir gsekilde yonetim kurulu yedi is glini i¢cinde olumlu bir yanit
vermez ise talep reddedilmis sayilmaktadir. eTTK'da streye iliskin
herhangi bir sire 6ngoériulmedigi i¢in Yargitay, yonetim kurulunun
azinligin talebine uygun bir sirede yanit vermesi gerektigini ictihat
etmisti.

Talebin, yénetim kurulu tarafindan agik bir sekilde reddedilmesi
veya Ortilll olarak reddedilmis sayilmasi hallerinde, azinlik mahkemeye
basvurma hakkina sahiptir. Bu durumda mahkeme, talebin sekli ve
maddi sartlarin1 inceleyerek bir karar verecektir. Mahkeme, azinligin
bagvurusunu kabul ettigi takdirde, genel kurulu toplantiya cagirmak
Uzere bir kayyim atayacaktir. Goraldign tizere genel kurulu toplantiya
cagri1 hakk: yine azinliga gegmemektedir. Mahkemenin bu konuya iliskin
verecegi kararlar kesindir. Boylece konuya iligkin olarak Yargitay'in
ictihat yolu bizzat Kanun tarafindan kapatilmis bulunmaktadir. Ornegin;
eTTK donemin de karsilagilan mahkemenin bagvuruyu kabul etmesi
Uzerine, Yargitay’a gidilmesi halinde c¢agr1 yetkisine iligkin olarak
yuritmenin durdurulmas:t kararmmin verilip verilmeyecegi sorunu
ortadan kalkmsgtir.

602



Yine oOnceki TTK déneminde azinhigin bagvurusu halinde,
mahkemenin durugsma yaparak mi1 yoksa dosya tizerinden bir inceleme
yaparak mi1 karar verecegi hususu tartisilmisti. TTK bu konuyu da
agikliga kavusturarak mahkemenin, zorunluluk olmadik¢a dosya
uzerinde inceleme yaparak karar verecegini hiitkiim altina almagtir.

Boylece onceki Kanun doéneminde azinligin genel kurulun
toplantiya ¢agrilmasini talep etme hakkina iligkin sorunlar 6102 sayili
Kanun tarafindan giderilmeye calisilmis, azinligin bu hakkinm etkin bir
sekilde kullanmas1 hedeflenmistir.
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