bitig

MSKU EDEBIYAT FAKULTESI
DERGisi

bitig
MSKU Journal of Faculty

of Letters and Humanities

Sorumlu Yazar

Corresponding Author

Irem SEVIM

Adres: Mugla Sitki Kocman
Universitesi

Sosyal Bilimler Enstittisti
Tarih Ana Bilim Dali

e-posta:

iremsevim97@outlook.com

0000-0002-3564-2877

Gonderim Tarihi / Received
16.05.2022

Kabul Tarihi /Accepted
25.06.2022

Atif /Citation

Sevim, frem (2022), “Bir Palimsest
Tarih Ornegi: Nikos Kazancakis’in
Romanlarinda Girit Isyan1 (Kirk Yillik
Hatir’'dan Kirk Satir ya da Kirk
Katir’a)”, bitig Edebiyat Faktiltesi
Dergisi, C. 2,S. 3,s. 149-173.

ARASTIRMA MAKALESI

Research Article

Bir Palimsest Tarih Ornegi:
Nikos Kazancakis’in
Romanlarinda Girit isyan1

(Kirk Yillik Hatir’dan Kirk Satir
ya da Kirk Katir’a)

A Palimsest History Example:
The Cretan Revolt in
Nikos Kazantzakis’ Novels

(From Forty Years of Respect to
Forty Lines or Forty Mules)

Oz

Girit asilli bir yazar olan Nikos Kazancakis XX.
yuzyilin en iyi yazarlari arasinda
gosterilmistir. 1883 yilindaki dogumundan 1956
yilindaki 6limutne kadar yasamina pek cok olay
sigdirmistir. Bu olaylar arasinda hem dtinya
tarihini hem de Turk tarihini yakindan
ilgilendiren Girit isyanlar1 da mevcuttur. Girit'te
yasanan olaylarin gérgi tamigl olan yazar,
eserlerinde bu olguyu siklikla kullanmistir.
Tarihi gercekliginin de oldugu bu eserlerde kimi
zaman tek tarafli bir bakis acis1 karsimiza
cikmaktadir. Bu calismada yazarin eserlerinde
bu isyanla ilgili babasinin hatiralarindan ve
kendi yasamindan naklederek verdigi
malumatlari aynen alintilayarak, ayni hadisenin
bir baska gozlemcisinin hatiralar1 ve konuyla
ilgili arastirmalardan kiyaslamalar yoluna
gidilmistir. Ayni zamanda yazarin Uzerinde
durmadigr fakat tarihi belgeler ile tespit
edilebilen ¢cogu olaya ve duruma temas edilmeye
calisilmistir. Bu calisma da Palimpsest tarih
anlayisindan yola cikilarak Nikos Kazancakis'in
dipnot ve kaynakcalarda belirtilen kitaplarina
bagh kalarak, anlatimindaki ‘Girit Isyanlarn
Nedir? Nasil meydana gelmistir?', 'XIX. yltizyilda
Girit'te yasayan Musliman ve Rum'larin
cevrelerinde gelisen olaylara karsi tepkileri
nasildir?', 'Girit Isyanlarinin Nikos Kazancakis
kitaplarinda ki mahiyeti nedir?', 'Kitaplarda
anlatilan olaylarin gercek mabhiyeti nedir?' gibi
sorulara hatiralar vasitasiyla karsilastirmalar
yaparak yanit aramaktadir.

Anahtar  Sozciikler: Palimpsest, Nikos
Kazancakis, Girit, Isyan.
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Abstract:

Nikos Kazantzakis, a writer of Cretan origin, has been shown among the best writers of the
twentieth century. From his birth in 1883 to his death in 1956, he had many events in his
life. Among these events are the Cretan rebellions, which are closely related to both world
history and Turkish history. The author, who was an eyewitness to the events in Crete,
frequently used this phenomenon in his works. In these works, which also have historical
reality, we sometimes come across a one-sided point of view. In this study, a comparison was
made through the memories of another observer of the same event and researches related to
the subject, by quoting exactly the information that the author gave from his father's
memories and his own life about this rebellion in his works. At the same time, it has been
tried to touch on most of the events and situations that the author did not dwell on but can
be determined by historical documents. In this study, based on the Palimpsest understanding
of history, by adhering to Nikos Kazancakis' books mentioned in the footnotes and
bibliography, it seeks answers to questions such as "What is the Cretan Revolts? How did it
come about?’, 'XIX. What are the reactions of the Muslims and Greeks living in Crete in the
19th century to the events around them?', 'What is the nature of the Cretan Revolts in Nikos
Kazancakis' books?', 'What is the real nature of the events described in the books?' by making
comparisons through memories.

Keywords: Palimpsest, Nikos Kazantzakis, Crete, Revolt.

Giris

Tarih, gecmisten gunUmuze insanlifin zaman icerisindeki serencaminin bir
seckisidir. Zamanin degisimine paralel olarak tarih bilimine ytklenen anlam, bu
bilim dalindan elde edilmesi arzulanan faydaya yonelik beklenti vb de degisime
ugramistir. Modern dénem oOncesinde tarih denilince; daha ziyade gli¢c ve iktidar
alanina yonelik bilgi tireten, muktedir sahislarin hayat hikayelerini anlatan bir bilgi
alani anlasilmaktadir. Glintimtizde ise daha ziyade siradan insanlarin hayatlarini,
kultarlerini, zihniyetlerini, glindelik yasamlarini arastiran bir bilim dal
kastedilmektedir. Zaman icerisinde bizatihi tarih kavramina yuklenen anlam da
degisime ugramistir. Bu degisime uygun bir sekilde tarih, yeni kavramlarla ve yeni
arastirma ydéntemleri ile arastirilir, yazilir hale gelmistir. Iste bu calismada tizerinde
durulacak olan “palimpsest tarih/katmanl tarih” kavrami bu degisim neticesinde
ortaya ¢cikmistir. Bu calismada Girit Isyanina dair hatiralarini ogluna aktaran Kaptan
Mihalis’in hatiralar1 “palimpsest tarih/katmanl tarih” kavrami temelinde bir tahlile
tabi tutulacaktir. Babasi Kaptan Mihalis”den dinlediklerini romanlarina aktaran
Nikos Kazancakis, babasinin hatiralariyla Rum/Yunan kollektif hafizasinin tist tiste
bindigi bir anlati olusturmustur. Makale Girit Isyanina dair biri Rum/Yunan
tebaasindan digeri ise Osmanli tebaasindan olmak tUzere iki sahsin hatiralar:
lUzerinden ayni1 hadisenin iki farkli bakis acisindan nasil algillandigina
odaklanmaktadir. Bu durumun tespiti icin her iki hatirat “palimpsest tarih /katmanl

tarih” kavramlar: temel alinarak tahlil edilmistir. Tim bu ¢caba ayni hadisenin 6zelde



iki farkli insanin genelde ise iki farkli milletin belleklerinde nicin farkli algilandig:
sorusuna cevap verme amacina yonelik bir cabanin Urintdur. Yine bu calisma
kollektif bellegin, bireysel Dbellegi etkileme, sekillendirme/bicimlendirme,
degistirme/déntistirme kabiliyetine sahip oldugu iddiasindadir. Kollektif bellek
bireysel bellek tizerinde bu kadar sekillendirici olunca bireysel hatiralar ile toplumsal
kabuller cogu kez tist Uiste gecebilmektedir. Dolayisiyla Girit Isyani gibi iki farkl
millet tarafindan oldukc¢a farkli algilanan bir hadisenin simdiye kadar “palimpsest
tarih/katmanli tarih” kavramlar: temel alinarak incelenmemis olmas1 bu calismanin
6zgiin degerini artirmaktadir. Isyanin iki millet tarafindan nasil algilandiginin
anlasilabilmesi icin iki farkli hatiratin karsilastirilmasi esasina dayali metot takip
edilmistir. Yine mevzu tarihi stire¢ baglaminda tahlil edilmistir. Buna gére Osmanlh
Devletinin millet sistemi olarak adlandirilan sistemin icerisinde Rum Cemaati 6n
planda bulunan bir millet iken, zamanla gelisen hadiseler neticesinde Rumlar ile
Osmanli Devleti'nin kurucu unsuru olan Turkler arasinda karsilikli muinaferet
esasina dayali yeni alg1 ortaya cikmistir. Iste tim bu amaclarin gerceklestirilebilmesi
icin bu calismanin Uzerine insa edilecegi “palimpsest tarih” ya da “katmanh tarih”

kavramlariyla neyin kastedildigi izah edilmelidir.
1.Katmanli Tarih Anlayis1 (Palimpsest) Nedir?

Palimpsest Yunanca kokenli bir kelime olup “tist tiste gecmis, kazinmis” anlamlarina
gelmektedir. Palimpsest, “palimpsestos” kelimesinin “palimpsestus” seklinde ash
Yunanca kelimenin Latince’ye gecmesiyle olusmus bir kelimedir. Ortacag’da baslica
yazi malzemesi olan parsémen az bulunan, dolayisiyla da ylksek meblaglar
karsihiginda elde edilebilen bir meta oldugundan bir kez kullanildiktan sonra,
lUzerindeki bilgi degerini kaybettigi dustntldiginde; hafifce kazinarak tekrar
kullanma yOntemine, palimpsest adi verilmektedir. Bu teknik kullanilarak tekrar
kullanilabilir hale getirilen parsémen 1siga tutuldugunda ilk yazilan yaz ile sonra
yazilan yazi i¢ ice gecmis halde gorulebilmektedir (Dillon 2017: 25-39). Bu yontem
kullanilarak eski yazma ntishalarin tekrar kullanilmas1 amaclanmistir. Gintimuizde
kagidin/yaz1 malzemesinin bollugu g6z 6ntine alinirsa bu durum gereksiz gérulebilir.
Fakat yazi1 malzemesinin temininin ¢cok zahmetli/pahali oldugu bir dénem icerisinde
bu durum anlasilabilir. Palimpsestlerin ilk yapimiyla/kullanimiyla ilgili bilgiler Antik
Misir dénemine kadar gitmektedir. M.O. III. ylzyila tarihlenen Gebelein
Papirutslerinin beste ikisinin bahsedilen bu yéntem ile tekrar kullanilmis oldugu
tespit edilmistir (Dillon 2017:28). Palimpsestler sadece bir kagidi ya da papirtisi

tekrar kullanabilmek istifade edilen metodun adlandirilmas: i¢in kullanilmamais,
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devrin otoriteleri tarafindan yasaklanmis bir distincenin/bir fikrin bir diistinceyi yok
etmek adina da siklikla kullandiklar1 bir yontem olmustur. Bernard Biscoff’a gore;
palimpsestler, 610 olan bir dille yazilan metinlerin, artik hikmt kalmamis olan
hukuki belgelerin, devlet yazismalarinin ve kafir olarak nitelendirilen kimselerin

dustncelerinin/kitaplarinin ortadan kaldirilmasi icin kullanilabilmektedir.

Nitekim VII. yuzyil ile IX. ylzyill arasinda buyuk manastirlarin yazihanelerinde
palimpsestlerin kullaniminin hat safhaya ulastigi bilinmektedir (Dillon 2017:28). Bu
teknigin cok farkl sekillerde uygulandigi bilinmektedir. Parmaklar1 yalayarak tekil
olarak harfleri silme, yazili kagidi slite yatirma, stinger tasi ile ovma, kirectas: ile
ovma ve boyama gibi pek cok farkli palimpsestlestirme yontemi kullanilmistir. Bu
yontemler XI. ytuzyilldan kalma olarak bulunan yazili bir kaynakta anlatildig gibi
glinimUiz teknolojisi kullanilarak da kesfedilebilmistir. Ornegin M.O. 2000 yilindan
kalma bir papiriis eserde, eski yazinin Ustline kaleme alinan mektupta katibin
parmak izi bulunmustur. Fakat her ne kadar altta kalan yazi silinmeye calisilmissa
da zaman icerisinde kimi zaman murekkebin hava ile bulusup oksitlenerek, kimi
zaman kullanilan yéntemin ise yaramamasindan 6ttrt altta kalan metin silik de olsa
ortaya cikmistir. Glin yliziine ¢ikan bu metinlerle birlikte tizerine yazilan son metin
bir araya gelerek palimpsestler olusmustur. XV. ylzyil ile beraberinde gelisen
matbaa, kagidin kullanimini yayginlastirmis/yazili materyalin miktar1 artmis ve

palimpsestlerin de sonunu getirmistir.

Arastirmamizi asil ilgilendiren konu palimpsest kelimesinin etimolojik ya da
kavramsal anlamindan ziyade mecaz anlamidir. Bu manada bir parsémeni ya da
yazma nushayi palimpsest haline getiren altta yatan yazinin hayaletimsi varligidir.
Bu duistince ile palimpsestler, birbirinden cogu zaman alakasiz ve baglantisiz
bulunan ama ayni zamanda da birbiriyle iliski halinde olup bir buttnltk olusturarak
ice ice gecen metinlerdir. Kelime buradaki tarzda mecazi anlamda ilk olarak Gerard
Genette’in “Palimpsestes” isimli kitabinda gecmektedir (Dillon 2017:17). Yazar, bu
kavrami herhangi bir metnin altta yatan fikriyle beraber okunmas: gerektigini, asil
metnin varligini saglayan, hipermetin ile gériinen metnin birbirinden ayrilamaz bir
butin olusturduklarini ifade etmek icin kullanmistir. Palimpsestvari okuma olarak
adlandirilan bu yeni metot okuyucuyu ya da arastiriciy: iliskisel bir okumaya sevk
eder. Sarrah Dillon’a gore; edebiyatta okuyucuya verilen ylzeysel hikayenin kendi
icinde bir 6nemi yoktur. Fakat ylzeysel metnin olusumunu saglayan alt metin,
yazarin dustince dliinyasini olusturan ortamla paralellik gésterir (Dillon 2017:92). Bu

sebeple bir yapitin verdigi yulizeysel hikaye ile alt metin birbirinden ayrilamaz.



Kapsamli bir okuma icin yazarin dunyasinin ve yasaminin ele alinmasi
gerekmektedir. Palimpsestvari okuma dikkatli bir okur icin metinde verilen
ipuclarinin takip edilerek varilan sonuca isaret eder. Bu sonuclar kimi zaman bir
tarihi olay1 anlatmak ve aciklayabilmek icin de kullanilabilir. Bir yazarin yapitinin
anlasilabilmesi adina yazarin ait oldugu cografya, kulttir, dil ve toplumsal yapi
arastirilmalidir. Cunkd yazarlar tipki birer agac¢ gibi kok saldiklari topraktan
beslenerek yapitlarini olustururlar. Bir baska deyisle yazar, cevresinde gelisen
olaylari, cografyayr ve kulttirtl i¢csellestirerek kendi gbzlemiyle yansittigi bir ayna
gorevini gordr. Tipk: palimpsestler gibi edebi metinler ya da tarihsel anlatilar, esasen
aralarinda ilintiler bulunan katmanl bir anlayisla viicuda getirilmislerdir. Zira gerek
edebi metinler gerekse tarihi anlatilar ayni kaynaktan; insan zihninin birer
urtnudur. Nitekim Fransiz Sair ve Yazar Charles Baudelaire, hafiza ile palimpsest
kavrami arasinda analojik bir iliski oldugunu ifade etmistir. Ona gore; hafiza tizerine
strekli yeni yazilar yazilan ve eski yazilanlarin gittikce daha asag katmanlarda
kaldig1 bir palimpseste benzer:

Insan beyni kocaman ve dogal bir ‘palimpseste’ degil de nedir? Benim

beynim bir ‘palimpseste’dir ve seninki de, ey okuyucu. Sayisiz diistin, imge,

duygu katmanlari, birbiri arkas: sira, 1sitk kadar yumusak bir tarzda,

beyninize gelip konmustur. Sanild: ki, bunlarin her biri, kendisinden daha

once geleni daha derine itip gébmuyordu. Ama gercekte hicbiri yok olup

gitmiyordu. Ne var ki, birbiri tistine bindirilmis bir Yunan tragedyasi, bir

kesislik efsanesi, bir sovalye tasiyan bir ‘palimpseste’ ile bizim olg¢tye

sigmayan bellegimizin olusturdugu, Tanri1 yaratisi, ylce ‘palimpseste’

arasinda su ayrim vardir: Birincisinde, fantastik, kaba saba kaos gibi,

tirdes olmayan ogeler arasinda bir carpisma vardir; buna karsilik

ikincisinde, insan yaratilisinin yazgisi, en tutarsiz 6geler arasinda bir uyum
koyar kesinlikle (Baudelaire 2008: 167).

Baudelaire, burada insan hafizasinin da katmanl bir yapiya sahip oldugu gercegi
tzerinde durur. Once 6grenilenlerle sonra 6grenilenler Uist Uiste birikerek katmanl
bir yap1 olusturur. Bu calismada da hatiralarin olusumunda; toplumun bireylerin
hafizasinin/anilarinin olusmasinda c¢erceve olusturucu bir etkisi oldugu gerceginden
hareketle Girit Isyanina dair bir c¢6éztimleme yapilacaktir. Hatiralar1 tizerinde
durulacak sahislardan birisi isyanin ele baslarindan olan Nikos Kazancakis’in babasi
Kaptan Mihalis digeri ise isyanin magdurlarindan Tahmiscizade Mehmet Macit
Efendi’dir. Nikos Kazancakis, babasi1 Kaptan Mihalis’den dinledigi kadariyla yani
babasindan dinledigi hatiralardan hatirinda kaldigi kadariyla romanlarinda Girit
isyanina dair bazi bilgiler vermistir. Ancak yine romanlarindaki bu bilgilerden
anlasildig1 kadariyla babasinin hatiralar1 da Rum Ihtilalcilerin diistincesinden ciddi

olarak etkilenmistir. Bu anlamda babasinin hatiralar1 da katmanli bir anlam dtinyasi
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neticesinde olusmustur. Dolayisiyla bu hatiralardan tarihi verilerin ¢ikartilabilmesi

icin palimsest bir tarih yaklasiminin benimsenmesi gerekmektedir.
2.Nikos Kazancakis’in Hayat1 ve Eserleri

Rum/Yunan asilh filozof ve yazar olan Nikos Kazancakis 18 Subat 1883’te Girit’in
Kandiye/Heraklion kentinde dogmustur. Mihalis ve Maria Kazancakis’in ilk cocuklari
olarak dogan yazarin kendinden baska Yorgos, Anastasia ve Eleni adinda ti¢ kardesi
daha vardir. Kazancakis ailesi gecimlerini Heraklion’da ciftcilik ile stirdiiren bir aile
idi. Nikos Kazancakis’in en kuicik olan kardesi Yorgos daha bebekken hayata
gozlerini yumdu.1889 yilinda cikan ayaklanmalarla birlikte ailesiyle beraber Pire’ye
siginan Kazancakis burada 6 ay ikamet etmistir. Bu hadise, henliz 6 yasinda bir
cocuk olarak savasin sert ylzu ile tanisan Kazancakis'in hayatinda bir dénim
noktasi olarak kabul edilebilir.1897 yilinda ki isyan hareketiyle bu kez Kazancakis
ailesi Yunanistan’a goc¢ etti. Burada Ug¢ yil Fransizca 6grenimi gérdu ve ailesi ile tekrar

Girit’e geri déndu (Vonler, 1967:1-3).

Nikos Kazancakis 1902 yilinda Kandiye’den/Heraklion’dan ayrilarak hukuk egitimi
almaya basladi. Kazancakis 1907’de hukuk egitimini tamamlayip, bu kez felsefe
egitimi almak icin iki yil ikamet edecegi Paris’e tasindi. Paris dénist 1909-1930
yillar1 arasinda aralarinda Cin, Ispanya, Rusya, Ingiltere ve Japonya’nin da oldugu

pek cok tlkeye seyahat etti (Kazantzakis,8 June 2010:XVII-XIII).

Kazancakis’in egitim hayati disindaki mesleki hayat:1 da oldukca ilgin¢ hadiselerle
doludur. Kazancakis 1919 yilina gelindiginde ise Yunan Kamu Refahi Bakanligi’nda
(Greek Ministry of Public Welfare) da gorev alarak 150.000 kadar savas magduru
Yunan vatandasina yardim etme vazifesini, bir sene ifa ettikten sonra gbérevinden
istifa etti. Bu vazife onun savas konusundaki bir diger tecrtibesi olacakti. Kazancakis
ayni zamanda Homeros un kitabina “Odyssey: A Modern Sequel” adi ile 33.333 dizelik
bir ek yazdi. Bu yazinda kahraman Odysseus'un yeni macera ve kahramanliklarini
kaleme almistir. Bunun yani sira Goethe ve Dante gibi yazarlarin yapitlarini
Yunancaya cevirmistir. 1941 yilinda bizimde arastirma eksenimizde siklikla
bahsedecegimiz “Aleksi Zorba” eserini yazmaya basladi ve 2 yil sonra eserini
tamamladi. Kazancakis her ne kadar kendisi bir solcu olmasa da 1945 yilinda kisa
bir dénem icin kiicik capli bir solcu partiye 6nderlik etmistir. Bir sene sonra Nobel

Edebiyat Odulii'ne aday olarak gosterildiyse de bir oy farkla éduili Albert Camus’a



kaptirdi!l. Kazancakis, her ne kadar bu 6dilt alamasa da 1956 yilinda, Avusturya’da
bir onur derecesi olarak kabul edilen Uluslararasi Baris Oduli‘nt aldi. Nikos
Kazancakis, 26 Ekim 1957 tarihinde 74 yasinda Losemiye yenik duserek
Almanya’nin Freiburg kentinde hayata gézlerini yumdu. Naasi vasiyeti tizerine Girit’e
gotiiralda ve Kandiye Sehir Surlar icine gémuildi. ikinci esi olan Eleni Kazancakis,
yazarin notlarini dtizenledi ve O6limuintn ardindan kendi derlemeleriyle yazarin
otobiyografisini yazdi2. Yazarin mezar tasinda Cilekes adli eserinden yapilan su s6zu
yazilidir: “Hicbir sey beklemiyorum, hicbir seyden korkmuyorum, 6zgliriim”. Glinaha
Son Cagri, Kaptan Mihalis, Kardes Kavgasi,Yeniden Carmiha Gerilen Isa,Zorba ve El
Greco'ya Mektuplar gibi eserleriyle dinya capinda buytk yanki: uyandiran Nikos
Kazancakis, “Balkanlarin en buiylik yazarlarindan biri” olarak gértlmektedir. Eserleri
0lumitnden sonra beyaz perdeye uyarlanmis, bale ve muzikal gibi sanat dallarina

uyarlanarak sahneye tasinmistir (Kazantzakis 2010: XXVII-XIX).
3. Kirk Yillhik Hatir’dan Kirk Satir ya da Kirk Katir’a

Osmanl Devleti zamaninda Turkler ve Rumlar asirlarca birlikte yasadilar. iki millet
arasinda asirlarca bir arada yasamaktan dolayi, yeme icme kultirtinden, musiki
zevkine kadar genis bir yelpazede birlikte yasama tecriibesi olusmustur. Iste bu
makaleye konu olan Girit Isyani, iki milletin birlikte yasama tecriibesinin
zedelenmesine neden olmus, her iki milletin bellegince aci hatiralarin olusmasina
neden olmus bir hadisedir. Iste bu ac1 hatiralarin nasil olustuguna gecmeden &énce
Osmanli Devleti'nin birlikte yasama tecriibesinin sinirlarina dair bir tahlil yapmak
yerinde olacaktir. Tam bu noktada bireyin hafizasi ile toplumsal hafiza arasinda nasil
bir iliski oldugu, bireylerin hatiralarinin nasil olustugu hususunda su tahlil oldukcga

aciklayicidir:

Soz1U ve yazili resmi tarih ve anma torenleriyle kollektif bellek belirlenmekte
ve bu inanilmis ortak tarihe dayali bir kollektif kimlik yaratilip ayakta
tutulmaktadir. ...Grup tarihini hatirlayarak ve koékenine ait hatirlama
figtirlerini belleginde canlandirarak kimliginden emin olur... “Bizim” ve
“Otekilerin” kimligi adeta degismeyen biyolojik bir koéken temeline
dayandirilmaktan ziyade, bir ge¢gmise baghdir. Bir grubun ortak kimligi,
inandig1 ortak tarihe baghdir, fakat o toplulugun yazdig resmi tarih ile
animsadigl hatiralar, yani bellegi arasinda fark s6z konusudur. Kollektif
bellek, bir devletin, toplumun, 6rgltliin, dernegin, toplulugun, cemaatin
veya grubun cikarlari nedeniyle basmakalip usuller ve aygitlar vasitasiyla
bicimlendirdikleri toplumsal hafizadir. Maurice Halbwachs’a gore hafiza,
toplumsal sart ve kosullara bagh oldugundan ...bireye ait olan bellek sosyal

1 Bu noktada Albert Camus 6dult aslinda Nikos Kazancakis’n daha cok hak ettigini ve bu durumun
onun adina bir haksizlik oldugunu dile getirmistir.Detayli bilgi icin bkz. Nikos Kazantzakis,The
Selected Letters of Nikos Kazantzakis, trans.Peter Bien, Princeton University Press, 8 June 2010.

2 Yazarin cogu kaynak teskil eden otobiyografik calismalar: yunanca asillidir.Bir ka¢ otobiyografik
calisma Ingilizceye cevrilmistir.
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olarak belirlenir, yani “toplumlar Uyelerinin bellegini belirler” ...Ctnkt
toplum bireye, icine anilarini yerlestirebilecegi bir cerceve sunar. (GUmus
2010: 120).

Iste bu satirlardan da anlasilacag Uizere; esasen bireysel hatiralar cogu zaman
toplumsal hafiza tarafindan etkilenir. Bu nedenle bireylerin hatiralarinin, toplumsal
kabullerden ne kadar etkilendiginin tespit edilebilmesi icin o6ncelikle toplumsal
hafizanin olusum ve degisimiyle ilgili kirilma noktalarinin bilinmesi gerekir. Osmanlh
Devleti'nin merkez unsuru olan Turkler ile Rumlar arasinda tarihi stirec icerisinde
gelistirilen iliskinin degisim noktalarina temas etmek gerekmektedir. Osmanl Devleti
cok uluslu bir devlet olarak farkli etnik, dini meselerden gelen milletlerin idaresi i¢cin
“millet sistemi” olarak adlandirilan bir yénetim sistemi olusturmustur. Cok farklh
milletlerin huzur icerisinde ve bir arada yasamasini garanti eden bu sistem icerisinde
farkli milletler, uzun siire ayni hanedanin yénetiminde baris icerisinde yasamaislardir.
Turkler ile Rumlar arasinda devletin kurulusuna kadar geriye gotuirtilebilecek bir
birlikte yasama kultiiri olusturulmustur. Bu kulttirtin 1821 Rum Isyanina kadar
varligin1 devam ettirdigi, bu tarihten sonra ise yavas yavas kayboldugu goralir. Iste
bu calismada gintmuz Turkiye’sinde dahi bir nimeti paylasmak Uizerinden tesis
edilen ve karsilikli haklara riayet prensibinden gli¢c alan “tuz ekmek hakki” ve “bir
kahvenin kirk yil hatir1 vardir” sézleri tizerinden Turkler ve Rumlar arasindaki ortak

yasama kultlirintin ne zaman ve ne sekilde degistigi tahlil edilebilir.

Osmanli devrinde iki insan arasinda bir sofradan yemek vasitasiyla tesis edilen,
kadim bir anlayistan beslenen ve ebedi muhabbetin ifadesi olan “tuz ekmek hakki”
adl1 bir hukuk bulunurdu.

Birbirini tamimayan iki kisi, bir munasebetle, birbirlerinin ekmeklerini,
yemeklerini yerler. Ayni sofradan alinan nasip ile ikram edilenin minneti,
onlara buitiin bir 6mur unutulmayacak samimiyetin ve dostlugun kapilarin
acar. Bu samimiyet ve dostluk onlari bir kalp yapar. Artik birbirlerine
koétuluk edemezler. Karsilikli itimadin ve civanmertligin asil bir érnegi olan
bu ruh ve fikir birligi bir yemin htkmunde ve degerindeki huviyetiyle
kutsallasir (El¢in 1966: 164-171).

Osmanli devrinde iki insan arasinda bir nimeti paylasmaktan kaynakli olusan
muhabbetin bir diger ifadesi de “bir kahvenin kirk yillik hatir1 vardir” deyimi ile ifade

edilirdi. Bu deyimin hikayesini Resad Ekrem Kocu su sekilde ifade eder:

Eyyubsultanli Nazmi Efendi’den, ...dinlemisdim; cocuklugunda, babas: kendi
yaninda caligdirirsa belki de ytiz bulacag: distncesi ile komsusu bulunan
diger bir altmvarakcinin yanina cirak vermis. Bu diikkdne herglin bir ama
gelir, Nazminin ustasi ile; babasina birer kahve ikram eder, bugiin de paray:
biz verelim dediklerinde yok yok baska giin sizden igeriz diye mukaabelede
bulunurmus. O amanin anlattigina goére kendisi bir zamanlar Yemis
Iskelesinde kahveci imis. Bir giin kahvehanesine bir yeniceri gelip:- Hey
arkadas!. hep musterilere birer kahve yap, lakin su kafire yapmal, demis.



Kafir dedigi de bir késede oturub nargile icen bir rum gemi kaptani imis.
Ama, hic stiphesiz ki o zaman gozii acik, gormekte, birer kahve yapub vermis,
en sonra da iki kahve yapub:- Kaptan, biz de seninle icelim! diye rumun yanina
oturmus. Yeniceri:- Hey!, ben sana o kafire kahve yapma diye tenbih etmedim
mi?., deyince kahveci de:-Kaptana yapdigirn senden degil, ocakdandir agal.
cevabin vermis. Aradan zaman gecmis, Sisam Adasinda bulytk bir isyan bas
gbstermis. Kahveci de yeniceri ocaginda kayidli asker oldugu icin adaya
sevkedilmis. Askerin arasinda stiyu bulduguna gore asi rumlar ele gecirdikleri
tirk esirleri hir meydanda muzayede ile satarlar, artdirip alan da hemen
bogazlayip kesermis, muizayede ile satisdan kasidlarn da isyan hareketini
beslemek icin bir nevi iane toplama imis. Bir glin 'gelmis, Yemis iskelesindenki
kahveci de rumlarm eline esir dismus, ve o meydana satisa c¢ikarilmis.
Istekliler kac kisi ise karsisina dizilmisler..Kaderin hikmeti beklesirler imis.
Tepeden tirnaga muisellah bir rum gelmis, bunlan gézden gecirdikten sonra bir
iskemleye oturmus, miizayede de baslamis. Ik bir paradan baslarlar-mis, bir
can da bes paraya, on paraya kadar ¢ikarmis. Sira kahveciye gelince iskemlede
oturan o muselldah adam yekden:- Bes kurus!, demis. Arttiran olmayinca esiri
alip bir muhafizin nezareti altinda sehirden cikarmis. Zavalli kahveci beni bes
kurusa aldigina gore kim bilir ne gibi. Iskencelerle 6ldirecek diye dtistinir iken
1ss1z bir yerde o musellah adam:- Korkma, sen beni tanimadin ama ben seni
tanidim, bir yeniceri bana hakaacet ettigi zaman sen onu dinlemeytib bana
kahve ikram eden Yemis Iskelesindeki kahveci degil misin! demis. Kucaklasub
dpuismuisler. Iste efendim bir fincan kahvenin hatirimi sayanlardir ki, asi de
olsa, saki de olsa merd adamdir (Kocu 1961: 2808).

“Bir kahvenin kirk yil hatir1 vardir” séziintin hikayesinin kahramanlarindan birisi bir
Rum Kaptan digeri ise Yeniceri kokenli bir kahvecidir. Bu makalede hatiralan tizerinden
Girit Isyanina dair ¢éziimleme yapacagimiz Kazancakis’in babasi Kaptan Mihalis bir
Rum Kaptan ve isyanin elebaslarindandir. Yine bir magdur bakis acisiyla
hatiralarinda isyana dair bilgiler veren Tahmisci-zade Mehmet Macit ise Girit’te
yasayan ve ismindeki tahmisci ifadesinden de anlasilacag Uzere bir kahvecinin
ogludur. Her ne kadar bu calismanin konusu Sisam’da ge¢miyor hatta hikayede
gecen Rum Kaptan ve Yeniceri kokenli kahveci de Kaptan Mihalis ile Tahmisci-zade
Mehmed Macit degilse de hikaye meseleyi tahlil i¢cin kullanish bir baglam sunmasi

bakimindan faydalidir.

Osmanl Devleti, Giriti 1645’den 1669 yilina kadar yaklasik 24 yil stiren uzun zahmetli
ve mali olarak oldukca kulfetli bir mticadeleden sonra fethedebilmistir (Glilsoy, 2004).
Adanin fethinin stiresi ve zamani olduk¢ca manidardir. Zira Osmanli Devleti'nin buytk
fetihler gerceklestiremedigi bir dénemde, ciddi bir bedel karsiiginda fethedilmistir.
Adanin fethi kadar elden cikma streci de oldukca sancili bir slirec sonunda
gerceklesmistir. Girit Isyani olarak adlandirilan 1866-1869 yillar arsinda yaklasik ti¢ yil
devam eden isyanlar, akabinde 1897’den 1913 yilina kadar devam eden bir surec
sonunda ada Osmanli toprag: olma vasfini kaybetmistir (Celik, 2012; Senisik 2014).
Osmanl topragr olmaktan ciktiktan sonra, adadaki Muslimanlar ve Turkler acisindan
zor zamanlar baslamis buytuk cogunlugu aday: terk ederek Anadolu, Kuzey Afrika gibi
baska yerlere goc etmek mecburiyetinde kalmistir (Kara, 2008; Menekse 2018). Eger
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adada Rumlar ve Turkler arasinda tesis edilen birlikte yasama kulttrt “bir kahvenin
kirk yillik hatir1 vardir” seklinde ifade edilirse, zamanla bu ifadenin “kirk satir m1 kirk
katir m1?” seklinde degistigi gorultur. Zira “kirk satir m1 kirk katir mi?”  seklindeki
atas6ztnun su sekilde bir hikayesinin olduguna inanilir: Sultan, cok buytk bir sug
islemis birisi karsisina getirilince; bu sahsa ceza hususunda secenek sunarak “kirk satir
m1 kirk katir mi1?” seklinde bir soru sorar. Kirk satirin nasil bir cezanin ifadesi oldugunu
anlayan ancak kirk katirin ceza olarak karsihigini kavrayamayan sahis “kirk katir”
seklinde bir cevap vermistir. Secimi sonrasinda suclu iplerle farkli yonlere dogru
kosturulan kirk at tarafindan cekilerek parcalanmak suretiyle cezalandirilmustir. iste
Turk ve Rum kimlikleri arasinda da 1821 Rum Isyanindan sonra baslayan ve Osmanh
Yunan Savasi (1897), adanin Osmanl Devletinin elinden ¢ikmasi, Bati Anadolu’nun
Yunanlar tarafindan isgali gibi hadiseler neticesinde derin kirilmalar ve ayrismalar
ortaya cikmistir. Gerek Yunan (Millas 1998; Millas 2004; Millas 2005) gerekse Turk
ulusal kimliklerinin (Yildiz, 2001) olusmasinda iki tarafin bir digerine kars: takindig:
tavrin etkili oldugunu iddia eden calismalar bulunmaktadir. Dolayisiyla iki millet
arasindaki hukuk zamanla “bir kahvenin kirk yil hatinn vardir”’dan “kirk satir” ya da
“kirk katir’a dontismuse benzemektedir. Rumlar, Osmanli Devleti’nin kendilerine zulim
yaptigr iddiasindadirlar. Osmanl Devleti acisindan ise Rumlar, nimetinden istifade
ettikleri devletlerine kars: ekmeklerine vesile olani gérmeyen (Nan-kor) millet olarak
konumlandirilmaya baslanmistir. iste tam bu noktada Girit Isyan, iki toplumsal kimlik
arasindaki ayrismayl daha da derinlestirmistir. Simdi bu izahtan sonra Kazancakis’in

eserlerinde Girit Isyanin nasil anlatildigi hususuna temas edilebilir.
4.Kazancakis Eserlerinde Girit Olaylar1 ve Tarihi Mahiyeti

XX. yuzyilin en 6énemli yazarlar: arasinda gosterilen Nikos Kazancakis ayni zamanda
dogumundan itibaren calkantili bir hayata sahip olmustur. Yasadig1 pek cok aniy1
kitaplarina da aksettiren yazar tarihi bir gerceklik olan 'Giritin Osmanli Elinden
Cikmasi' hadisesine bizzat sahitlik etmistir. Yazarin pek cok eserinde bu buhranh
zamanlar yazilmis, Kaptan Mihalis olarak Turkceye cevrilen eserinin de ana konusu
olmustur. Peki Osmanl Girit'e nasil ve ne zaman girdi? Bu soruyu yanitlayabilmek
icin Oncelikle ada tarihi hakkinda bilgi sahibi olmamiz gerekmektedir. 8259
kilometrekare btiytikltige sahip olan ada, Akdeniz’de Kibris’tan sonra en buytk ikinci
ada konumundadir. Cografi 06zelligi sebebiyle Ege ve Akdeniz’i birbirinden
ayirmaktadir. Ayni zamanda ada ilkcaglardan olasi saldirilara karsi korunmasini
saglayan dogal surlara sahiptir. En btuiytik yerlesim yerleri Hanya (Khania), Kandiye

(Heraklion), Resmo (Rethymnon)’dur. Ege kiyilar: ile hemen hemen benzer 6zellikler



goOsterir ve adanin orta kesiminde yer alan Mesera Ovasi’nda muz, turuncggil, tttin,
pamuk, misir ve bugday yetistirmeye elverislidir. Adanin tarihine dair yapilan
arkeolojik kazilarda ada halkinin “Kictik Asya” olarak tabir edilen Anadolu kékenli
olduklar1 anlasilmistir. Adada M.O. 4.000 yil éncesine tarihlenen yerlesim oldugu
gorulmektedir. M.O. II. ylzyilda eski Yunan kabilelerinin aday: sistematik olarak
isgal etmesi ve aday: sehir devletleri haline getirmeleri adanin siyasi 6nemini bitiren
bitiren gelisme olmustur. Bununla beraber Araplarin istilalar1 (Adaya gelen Araplar
daha sonralari Kandiye yerlesim yerini kurmustur), Bizans ilhaki, Venedik
Hakimiyeti ve Turk ilhaki ile beraber tek tip bir kulttir 6gesi olusmasini engellemis,
melez bir kultir olusmasini saglamistir (Tukin 1996: 85-93). Araplarin adaya
yerlesmeleri hakkinda Kazancakis bir nevi oto biyografisi olan kitabinda kendi
soyunun bir kolunu da bu hadiseye dayandirmaktadair:

Babamin soyu, Megalo Kastro’dan iki saat uzaklikta olan Varvari ad: verilen

bir kéyden gelmektedir.Bizans Krali Nicephorus Phocas, 10. ytzyilda Girit'i

Araplardan geri aldig1 zaman, katliamdan arta kalmis ne kadar Arap varsa

onlar1 bir kac¢c koéyde toplamis ve bu koéylere Varvari adini koymus.
Babamdan yana atalarim bu koye yerlesti (Kazancakis 2021: 24).

1666 yilinda Sadrazam Fazil Ahmet Pasa 6nderliginde Girit’e giren Osmanli Devleti,
iki bucuk yillik bir kusatmanin ardindan adaya hakim oldu. Béylelikle adadaki
kulttirel degisim ve karma kiilttrtin icine Turkler de dahil olmus oldu. 18. ylzyila
gelindiginde 6zellikle 1789 Fransiz Ihtilali ile beraber diinyaya yayilan diistince
akimlar1 Osmanh gibi ¢cok uluslu yapiya sahip olan devlet ve imparatorluklar icin bir
tehdit unsuru haline gelmeye basladi. Bulundugu cagin yenilik ve ekonomik
faaliyetlerini takip edemeyen Osmanli Devleti de iyiden iyiye gliciini ve otoritesini
kaybetmeye baslamisti. Bu durum hali hazirda Anadolu ve Balkan topraklar:
Uzerinde amaclar: olan Rusya gibi devletlerin var olan durumu azinliklar kiskirtmak
icin bir firsat olarak degerlendirmesine sebep oldu.1832 yilinda imzalanan Istanbul
Antlasmasiyla uzun suredir devam eden catismalar Yunanistanin bagimsizligini
kazanip Osmanli'dan ayrilmasi ile sonuc¢landi. Yunanistan kurdugu cesitli cemiyetler
araciligiyla (Heteria Cemiyeti vs.) da Rumlarin yasadig1 Girit gibi adalar1 ve Balkan
topraklarini kigkirtmaya devam etti. Bunun icin 1856 tarihli Islahat Fermani'ndan
sonra “Megalo Idea” politikasin1 yaymaya ve bélgeleri bu fikre alistirmaya gayret
ettiler. Nitekim 1866 yilinda bu politikay1 yayma cabalar1 Girit’te Rumlarin isyani ile
sonug verdi. 16 Agustos 1866 yilinda Giritli Rumlar ve MUislimanlar arsinda siddetli
catismalar meydana geldi. Bu isyana katilan Rumlar adada bir komisyon kurup bu
komisyonda Girit'in Yunanistan’a baglanmasina karar verdiler. Isyan1 bastirmay:

basaran Osmanl Devleti ayni zamanda bu isyani bastirabilmek icin Girit’e sinirh bir

159




160

Bir Palimsest Tarih Ornegi: Nikos Kazancakis’in Romanlarinda Girit Isyan1 (Kirk Yillik Hatir'dan Kirk Satir ya da Kirk Katir’a)

ozerklik vermek zorunda birakild: (Kayiran 2018: 12). 13 Temmuz 1878 tarihinde
imzalanan Berlin Antlasmasiyla adada gayrimuslimlerin cogunlukta oldugu bir
komisyon kuruldu. Fakat buna ragmen Girit’te stikiinet saglanamadi. Bu yillar
bizzat yasayan Nikos Kazancakis'in dedesi hakkinda su s6zleri kaleme almistir:
Sen benim babami gérmeliydin, babami, beni degil; tam bir ejderha idi o;
ben onun yaninda ne idim ki? Sadece bir tfiirtik' dedi babam. 1878 Ihtilali
sirasinda dedem epeyce yasliydi, kér olmustu ama yine de savasmak igin
daglara cikti; Ttrkler onu kusatti, kement atarak yakaladilar ve Savatiana
Manastiri’'nin kapis1 6niinde kestiler; bir giin, gizlice manastirin ktigtik
pencerelerinden iceriye baktim ve kesislerin hala sakladigi, kili¢c darbeleriyle

derinden yarilmis kafatasini gérdiim: Buyltk kandilden alinma kutsanmig
yag ile cilalanmisti (Kazancakis 2021: 30-31).

Yazarin kitabinda uzun uzadiya verdigi bu cocukluk anilar1 Giritli Muslimanlar ve

Hiristiyanlar arasindaki ayrismayi gézler éntine sermektedir.

Girit'te baslayan huzursuzluk ortami 1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani’nin
ilanina ragmen devam etmistir. Ferman 28 Subat 1856 yilinda imzalanan Paris Barig
Antlasmasinin 9. maddesi gereginde butiin Osmanl tebaasina degil Osmanh Devleti
icinde yasayan gayrimuslim azinliklara yonelik olusturmustur. Amag¢ burada her ne
kadar Muslimanlar ve azinliklarin haklarini esitleyerek sorunlari ¢ézmek olsa da bu
durum ters bir etki yaratarak azinliklarla ilgili hemen hemen her konuda dis
devletlerin Osmanli Devleti'nin i¢c islerine karismasiyla sonuclanmistir. Ingiliz
himayesi altinda bulunan 12 Ada 1864 yilinda Yunanistan’a birakilmistir. Gelisen bu
olay neticesinde Girit Rumlar1 1866 yilinda hak ve hukuk arayis1 ad: altinda daglarda
toplanmaya ve btiytk bir ayaklanma ¢ikarmak icin hazirlik yapmaya baslamislardir.
Bu isyanin baslamasini saglayanlar arasinda Rusya’nin Hanya'da bulunan
konsolosu da bulunmaktadir (Unsal 2009:53). Bu isyanda yasanan bir olay da
Kazancakis'in kitaplarina konu olmustur;

Korkusu yoktu onun bu ters adamdan, kendisi de bir yigitti, eski deniz

kurdu, savasci, yaman deniz savascisi. 854, 866, 878 ayaklanmalarinda az

m1 yarmistt Osmanli donanmasinin ¢emberini de, erzak, cephane, barut

bosaltmist: Hiristiyanlik icin kuytu limanlara 'Dardana’siyla ! Teknesini topa

tutup batirdiklarinda, kirnk diziyle ylizerek gelmemis miydi Aya Pelaya

Korfezi ne, getirmemis miydi, suyun Usttinde disleri arasinda sikarak, Atina

Komitesinin mektubunu, Messara dolaylarinin Unl kaptani Kaptan
Korakas’in eline teslim etmemis miydi?

Yunanistann adadaki ayaklanmalari finanse etmis, isyancilara yardimda
bulunmus, isyanlarin insan kaynaginin oO6nemli bir kismi Yunanistan’dan
saglanmistir. Osmanli Devleti, ayaklanmay:1 bastirmak ve tehlikeli bir hal aldig1 ve
Yunanistan’in isyancilarina yaptig1 yardimlarini kesmek amaciyla Girit sularini genis

capli bir abluka altina almistir. Bu amacla isyancilara mtihimmat tasiyan Arkadi



Vapuru 31 Temmuz 1867 tarihinde batirilmistir. Bu vapurun batirilmas: isyancilar
Uzerinde buyuk bir etki yaratmis ve bu vapur isyanin sembollerinden biri haline
gelmistir. Ada’da sure giden isyana ilaveten ablukanin getirdigi sikintili ortam
nedeniyle Giritlilerin bir kismi aday: terk edip kimi gecici, kimi kalic1 olarak baska
Ege adalarina gecis saglamislardir. Nikos Kazancakis ve ailesi de bu ailelerden biridir.
Yazar bu zaman dilimini ve gecici bir stire de olsa gé¢ etme hadisesini su sekilde
aktarmistir;

Koéytin birinde Hiristiyanlar bluytdk bir agay:r éldurdukleri icin Turklerin

ofkelendigi, Hiristiyanlarin silahlandigi, yine bir ayaklanma olacag: haberi

yayilmisti. Tarkler de kendilerini glivenceye almak icin Megalo Kastro’ya,

Venedik surlarinin ardina kosuyorlardi... Annem inledi Kopek Turkler!’ Bizi

yakalayip evin icine soktu. Ben onun dizine sarildim. ‘Neden kosuyorlar

anne?’ diye sordum ‘ne istiyorlar? Sen neden titriyorsun?’ Saclarimi oksada:

Tanrim gozlerin kim bilir neler gérecek oglum! Giritli dogmak agr bir

seydir." Pencereyi araladik, baktik, kafile uzaklasti, zeytinliklerin arasinda

kayboldu, yol sessizlesti. Babam, ‘Gidiyoruz’ dedi, ‘Cabuk glnes
batmadan!'(Kazancakis 2021: 96-97).

Kazancakis, Musltimanlar ve Hiristiyanlar arasindaki gerilim, artan siddet olaylar: ve
evlerini terk etmek zorunda kalan insanlarin dramini bu sekilde anlatmaktayda.
Kazancakis’in siginmak icin sectikleri yer babasi Kaptan Mihalis’in hatiralarinin
hangi sartlar altinda sekillendigini anlamamizi saglayacak veriler sunar.
Kazancakis’in ailesi Pire’ye yerlesmistir. Pire, Yunanistanin Giritlli isyancilar icin
topladigr yardimlari organize ettigi bir is konumundadir. Ayrica burada isyancilara
askeri egitim de verilmektedir (Kayiran vd Metintas 2018:47-48). Isyanlarin patlak
verdigi 1821-1822 yillarindan itibaren Misliiman ve Turk ntifusun Hristiyan ve Rum
nufusa oranla hizla diismeye baslamistir. Girit'te 1821 yilinda Musliiman ve Turk
nufus takriben 160.000 kisi, Hiristiyan ntifus ise takriben 129.000 iken, 1881 yilina
gelindiginde Hiristiyan ntifusun miktar1 202.934 kisiye ytkselirken, Mtsliman-Turk
nufusun miktarinda ise ciddi bir azalma meydana gelmis ve 72.353 kisi seviyelerine
kadar dusmustir (Senisik 2011:84). Bu bilgi 1siginda aslinda Turklerin ve
Muslimanlarin, parca parca topraklarini terk ederek adadan ayrildiklan
gozlemlenebilir. Nikos Kazancakis, hentz yedi yasinda dahi degilken bu hararetli
ortamda oldukca fazla kan ve g6z yasiyla karsi karsiya kaldigindaki hislerini su
sekilde ifade eder:

Turkler gtines dogarken kapilar:i acardi. Yani kale kapilari sikica kapali

oldugu icin geceleyin kiyim yapilabilirdi, 91"11'11;1',‘1 sehirdeki Turkler sayica

coktu, ayrica iceride Turk askerleri de vardi. Iste o siwralarda, birka¢ giin

sonra ilk kiyimi yasadim... Evin icinde, kapilar cifte stirgtilii oturuyorduk;

anam, kiz kardesim ve ben birbirimize yapismistik. Kapimizin éntinden

kizgin Turkler geciyordu, kufrediyor, korkutuyor, kapilari kiriyor ve

Hristiyanlar1 kesiyorlardi. Yaralilarin gurulttilerini ve inlemelerini
duyuyorduk, havlayan koépekler ve havada deprem oluyormus gibi bir
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gurialttt duyuyorduk. Babam ttfegi dolu olarak kapinin arkasinda
bekliyordu; hatirliyorum, elinde bileytas: dedigi bir tas vard: ve kara sapl
bicagini bilemekteydi. Bekliyorduk. Bize sodyle demisti:'Kap: kinlir, iceri
girerlerse, ellerine dismemeniz i¢in 6nce sizi kesecegim.'. Ve hepimiz anam,
ben ve kiz kardesim buna raziydik, bekliyorduk (Kazancakis 2021: 96-97).

Girit'te 1885’ten 1889 yilina kadar gecen sUrecte Musliman-Turk ntfusun
Hristiyan-Rum nufus karsisinda tedricen azaldig: gézlemlenmektedir. Bulgaristan ve
Dogu Rumeli topraklarinin birlestirilmesinden sonra Girit'te bulunan Rumlar da
adanin Yunanistan’a baglanmasi talebiyle ayaklanmaya baslamislardir (Unsal 2009:
53). Bu bilgiler 1s181nda zamanla Misliman-Turk ntifusun azinlik seviyesine distiga
anlasilmaktadir. Bu durumda Kazancakis’in yukaridaki paragrafinda anlattig olayin
gercekligini stpheli kilan bir gercek olarak karsimizda durur. Osmanli Devleti
Girit’'teki olaylarin 6ntinti almak adina adada Hiristiyan-Rum tebaa lehine pek cok
taviz vermesine ragmen, Giritli Hiristiyanlar-Rumlar memnun olmamis
Yunanistan’in kigkirtmalar: neticesinde 1889 yilinda tekrar ayaklanmislardir. (Aksoy
2006: 48). Ancak Kazancakis, tim bu kan ve g6z yasinin musebbibinin Turkler
oldugunu iddia eder. Nitekim 1889’da yasanan olaylar1 anlattig1 ‘Kaptan Mihalis’ adli
eserinde; isyanin sebebi olarak Turkler’i gostermis ve Girit’te ki Misliman ve Turk
tebaanin hicbir gecerli bir sebep yokken, keyfi olarak Rumlara saldirdiklarini iddia
etmistir:

Cevre koyleri ayaklandi, Turklerle Hiristiyanlar birbirlerine girdiler,

cinayetler basladi, yolun ortasinda o6l bir Hiristiyan'a rastlamak

bahcesinde ki bir cukurdan ya da kor bir kuyudan bir Turk cesedi ¢cikarmak

glinlik olaylardan sayiliyordu. Bir 6gle vakti pasanin Arap hizmetkan

Stleyman, adam akilli kafay1r cekmisti, daha dogrusu kendisi icmemisti

ickiyi agalar icirmislerdi ona, icirip Rum mabhallelerine saldirtmislardai.
Gorelim seni diye pdhpohlemislerdi (Kazancakis 1993: 264).

Kazancakis anlatimina gore isyani baslatan Turklerdi. Rum yerleskelerini ve kdylerini
basiyor, uluorta Rum kani dékuyorlardi. Kazancakis, s6zde “Turk Kiyimlarindan”
bahsederken meseleyi oldukca ayrintili aktarirken, Yunanistann ve baska bazi
devletlerin isyancilara destegini ifade etmeye geldiginde, oldukca ketum davrandig:
gorultr. Ona gore; Rumlar, biytuk bir korku icinde evlerinden ayrilip daglara ve
Girit’ten uzak boélgelere kaciyorlardi. Bununla da kalmayarak Turkler, Hiristiyanlar:
evlerinden zorla cikararak bu evlere kendileri yerlesiyorlardi. Turkler, tim bu
acimasizliklarina karsin yine de bir gin Rumlarnin intikam  almak
isteyebileceklerinden cekinmekteydi (Kazancakis 1993: 292-303). Kazancakis’in
gerek babasindan ilham alarak yazdig1 Kaptan Mihalis isimli eserde, gerekse bir nevi
otobiyografi tarzinda yazdig1 El Greco'ya Mektuplar isimli eserinde; isyanin gelisimine

ve lider kadroya dair bilgiler verir. Buna gore; cetecilik ve isyan faaliyetlerinin bas
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aktorlerinden birisinin de babasi oldugu anlasilmaktadir (Senisik 2011:176). Nitekim
1897 ayaklanmasi basladiginda ailesinin tekrar gocmen olarak Yunanistan’a goc
ettigi sirada, ailesini geride birakarak babasinin isyana katildigini su ifadelerle
anlatir:

Babam, beni okula yerlestirdikten sonra, bir kayikla gizlice Girit’e savasmak

lzere gitti, glntn birinde bana taze barut dumanina bulanmis bir mektup

gonderdi. ‘Ben savasiyor, gbrevimi yapiyorum; sen de savas, dikkat et, Frenk

aklini celmesin; o da tipk: Turk gibi bir képektir. Giritli oldugunu, beyninin

sana degil Girit’e ait oldugunu unutma; Girit'e yardim etmek icin bile.

Silahla yapmasan da beyninle olsun; o da bir tufektir. Sana neyi

ogutledigimi duyuyor musun? Duyuyorum, diyeceksin! Buglin de, yarin da,
her zaman séyleyecegim bunlari. Beni utandirma (Kazancakis 2019:109).

Kazancakis’in satirlarinda Osmanli Devleti adadaki acinin ve g6z yasinin mutisebbibi
olarak takdim edilmesine ragmen, adadaki isyanlarin Yunanistanin kiskirtmalariyla
basladigina yukarida deginilmisti. Osmanli Devleti, adadaki karisikliklari
onleyebilmek adina Avrupali Devletleri’nin de 6nerilerini dikkate alarak Girit Umumi
meclisini toplantiya cagirmistir. Toplanti sonucunda anlasmanin devam etmesi
yontinde karar alinmistir. Bu anlasma Halepa Anlasmasinin bir benzeri
niteligindedir. Osmanli Devleti’ni, temsilen Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa ile alt1 btiytik
devletin temsilcileri arasinda 25 Agustos 1896 tarihinde imzalandi. Tim bu iyi niyetli
adimlara ragmen Girit'te ki olaylar durulmadi. Anlasmaya taraf olan ve tarafsiz
olmalar gereken buyUk devletlerin s6zde araya girerek barisi tesis etme cabalarina
ragmen, Yunanistan huiktimetinin kiskirtmalar: ve isyancilara destegi sona ermedigi
isyanlar da son bulmamistir. Yunanistan nihai hedefine varincaya kadar catismani
devamini talep etmekteydi. Bu amacgla Atina’da bulunan komitacilar1 kullanmak
arzusundaydi. Tim bu planlarin uygulanmasi hususunda Yunanistan en TUst
seviyeden isyancilara destek vermektedir (Tukin 1996:85-93). Nitekim Yunan
Kralinin ikinci oglu Prens Yeorgios 12 Subat 1897’de adaya cikarak isyancilara
moral/destek vermek istemistir. Kazancakis bu olay1 su sekilde anlatmistir:

Bunca yil sonra, Yunan Prensi Yeorgios’un Girit topragina ayak basisinin

ozgurltk anlamina geldigini distindiigim zaman, hala gozlerim dolar ve

yasarir. Insanin mucadelesi ne 6lmek bilmez bir gizmis meger! Su ince,

glivensiz ve catlak yerkabugu nedir de Uizerinde, kan ve camura bulanmig

parazitler, yani insanlar sUrtnUp giderler... Giritliler baslarinda ki

mendilleri havaya atiyor, gozyaslar1 kaptanlarin ak sakallarini islatiyor;

analar, Girit'in iniltisini duyarak ytlzyillar énce onu kurtarmak icin Aziz

Georgius gibi beyaz bir ata binen sarisin devi, masallarin prensini gérstiinler

diye bebeklerini havaya kaldiriyorlardi... Giritliler meyhanelerde dans

ediyor, lir caliyor ama hizlarini alamiyorlardi. Artik kendi kaplarina
sigmamaktaydilar (Kazancakis 2021: 57-59).

Kazancakis, yukaridaki satirlarinda Prens Yeorgios’i adeta bir 6zgurlik ya da barig

kahramani olarak selamlar. Ancak tarihi gerceklikler Kazancakis’i tekzip eder
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niteliktedir. Zira Prens Yeorgios, alt1 fillotilla hticumbot, bir zirhli ve i¢ savas gemisi
esliginde ve maiyetindeki cok sayidaki askerle Girit'in Hanya bélgesine gelmistir. Iste
Bu sirada Yunan zirhlis1 Miaulis tarafindan igerisinde 200 subay ve bir boluk asker
bulunan Osmanlh Vapuru’nun batirilmasi Prens Yeorgios'un dostane hislerle adaya
gelmediginin en acik ifadesidir (Senisik 2011:176-177). Yine Prensin gelmesinden
sonra adanin cesitli bolgelerinde eli silahli Rumlar sivil Muslimanlara karsi
sistematik olarak saldirilar duizenlemeye baslamislardir. Tim bu hadiseler
yasanirken; yasanan olaylar Rusya, Fransa, Ingiltere gibi tilkelerin kamuoyuna
Turklerin-Muslimanlarin adada  bulunan Rum  halka karst mezalim
gerceklestirdikleri yontinde aksettirilmistir. Bu hadiselerle ilgili olarak Tamiscizade
Mehmed Macid’in hatiratinda su bilgilere yer verilir:

23 Ocak 1312 (1907)'de Hanya’da Rumlarin, Musliimanlar tizerine kursun

yagdirmaga ve Muslimanlarin da buna siddetle karsilik vermesiyle aniden

patlak veren kavga, adanin bir ucundan diger ucuna kadar, esasen énceden

tertiplenmis umumi ve kanl bir isyan hareketine btitin Rumlarin ayni anda

katilmasi lizmunu ihtar eden bir isaret teskil ediyordu...O sirada adanin

dogusundaki "Istiye" kazasindan gelen vatandaslarimiz Rum barbarlan

tarafindan Camilere kapattiriliyor, dinamit ve petrolle atese veriliyordu. Uc-

dort glin icinde adanin o UGicra kosesinde kadin-erkek, btiytik-kticiik binden

fazla Turk kardesimiz en vahsi en alcakca bir sekilde imha edildi...Fakat

Hiristiyanlik hislerini tatmin i¢in asilere gdsterdigi iyilikleri yeterli gérmemigs

olan ve galiba Lord Byron'un Yunan tarihinde isgal ettigi mevki'e kendisi de

erismek sevdasina dismus bulunan Blanc, Fransa Disisleri Bakanlhigi'na

cektigi telgrafla 'Istiye' civarinda meydana gelen feci katliamin giiya Ttrkler

tarafindan Hiristiyanlara kars: yapildig yolunda bir malumat vermek gibi,
alcakca bir harekete tevessul etmisti (Tahmisci-zade 1977: 40).

Osmanli Devleti, Yunanistan'in bu girisimine karsi buytuk devletlere karsi verdigi iki
protesto mektubu verdi. Ayrica batili devletlerle Yunanistan hikiimetine 2 Mart 1897
tarihinde ortak bir nota verildi. Bu ortak notaya gore; Yunanistan'in askerlerini geri
cekmesi, Yunanistan’in Girit Adasi'nin ilhakinin taninmadiginin, adanin Osmanl
hakimiyetine ait olmasi1 durumunun devam ettirilecegi, adaya verilen muhtariyetin
devam edecegi, eger Yunanistan alt1 glin icinde askerini adadan geri cekmezse; agir
sonuclar: olacak tedbirlerin alinacagi bildirilmekteydi. Bitiin bu sdylem ve verilen
notaya ragmen Yunan Hukumeti 8 Mart tarihinde verdigi cevap ile bunlar: reddetti.
Yunanistan verdigi cevapta; adadaki stkunetin-emniyetin temininin kendisine
birakilmas: gerektigi, ada yonetiminin hangi tilkeye ait oldugu ile ilgili olarak ada
sakinlerinin de onayinin alinmasi gerektigi, Osmanli Devleti’nin Girit’e vermis oldugu
0zel statiniin ve adada yapilan i1slahatlarin yetersiz oldugunu ifade etti. Yunanistan
buyidk devletlerin donanmalarinin Osmanli Devletinin adaya asker cikarmasina
engel olacagina dair bir teminat sunmasi durumunda donanmasini geri ¢cekebilecegi

bildirmistir (Aksoy 2006:28-30). Neticede buiytik devletlerinin donanmalari Hanya’y:



isgal edip, Yunan komutani Vassos’a kuvvetlerini geri cekmesini ihtar edince;
Yunanistan donanmasini geri ¢cekmesine ragmen, daha O6nceden adaya cikarmis
oldugu askerleri adadan cekmemistir. Durumun gittikce icinden cikilmaz bir hal
almasindan ve Yunanistan’in ihtirasindan cekinen buyuk devletler, 21 Mart 1897
tarihinde ortaklasa olarak aday: abluka altina alip, Yunan bayrag: tasiyan tim
gemilere ambargo uygulama karari aldilar. Zira Yunanistan’in Girit'te birakmig
oldugu kuvvetler, Yunanistan Uzerinden gelebilecek olan silah yardimiyla halk:
kiskirtip, hali hazirda karisik olan durumu daha da icinden c¢ikilmaz hale
getirebilirdi. Yine bu kuvvetlerin tahrikiyle yeni bir ayaklanmanin ¢ikmasi/kiyimin
gerceklesmesi ihtimal dahilindeydi. Osmanli Devleti, Yunanistanin tim bu
emmelerinin farkindaydi. Zira 19. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren Yunan
HuktUmetini ve Girit Adasi’ndaki faaliyetlerini yakindan takip ediyordu. Yunan
Huktmeti, bu zaman diliminden beri adadaki memurlar araciligiyla halk: kigkirtiyor,
el altindan silah temin ediyor, hatta Musliimanlarin adada huzura erebilmelerinin
yegane yolunun Hiristiyanligi din olarak kabul etmek oldugunu ifade ediyordu.
Osmanli Devleti bu girisimleri gézlemliyor ve siklikla Yunan Huktimetini uyariyordu.
Hatta 1859 yilinin 18 Haziran gecesi bir Rum’un, bir Turk bakkali 6ldirmesi
olayindan sonra catisan iki halk arasinda catisma tekrar alevlenmisti. Rumlar katilin
idam edilmesinden sonra, cetecilik faaliyetlerine baslayarak daglara cekilmis ve
ayaklanarak Turk kiyimlari gerceklestirmistir. Osmanh Devleti yasadig: ic buhranlar
nedeniyle adanin bir an 6nce stikuta kavusmasi icin asilerle mlicadele etse de Yunan
eliyle olusturulmus isyani: kanitlamakta zorluk cekiyor ve her bir asi ele basi

yakalandiginda ya italyan, ya Sirp cikiyordu (Aksoy 2006:28-30).

Osmanli Devleti'nin konuyla ilgili olarak caresiz birakan bir diger neden de devrin en
énemli devletleri konumunda olan Ingiltere’nin, Fransa’nin, Rusya’nin ve Italya’nin
Yunanistan ve Osmanli Devleti arasindaki herhangi bir meselede Yunanistanin
tarafinda saf tutmalarindan kaynaklanmaktaydi. Nitekim 1897 Osmanli-Yunan
Harbinde, Osmanli Devleti zafer kazanmis olmasina ragmen, bahsi gecen dort devlet
Girit Uzerindeki Osmanli hakimiyetini tanimak yerine, adanin muhtariyet ile
yonetilmesi hususunda bir nota yayinlamislardi. Bu karara sadece Almanya ve
Avusturya karsi cikmusti. Ingiltere’nin, Fransa’nin, Rusya’min ve Italya’nin
mustereken aldiklar1 karara gore; bu devletler, adanin idaresinden sorumlu bir kisi
sececeklerdi. Muislimanlarin ve Turklerin gtivenligi temin edildikten sonra Osmanl
askerleri adadan cekilecek ve Girit her sene Osmanl Devleti'ne vergi 6deyecekti.
Boylece 1897 Osmanli-Yunan Harbi'nde Osmanli Devletinin savas alaninda

kazandigi zafer, muzakere masasinda kaybedilmis olmaktaydi. Bahsi gecen
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devletlerin muisterek karariyla Prens Yeorgios, “Fevkalade Komiser” sifatiyla adanin
basina idareci olarak tayin edilmesini kararlastirdi. Osmanli Devleti, bu karara karsi
kendi adayini gosterdiyse de bu devletlerce kabul edilmedi. Prens Yeorgios 22 Aralik
1898 tarihinde Fevkalade Komiser olarak adadaki gbérevine basladi. Bu sirecten
sonra Ingiliz, Fransiz, italyan ve Rus amiraller Girit'te bir miktar asker birakarak
adadan ayrildilar. Girit’in yéneticisi Yunanistan prensi olsa da adanin idaresiyle ilgili
dis meselelerde hala bu dort devlet karar vermekteydi. Yani Kazancakis’in
romanlarinda anlattig1 tarzda Girit 6zglrlesmemis, bilakis doért devlet tarafindan
islerine miidahil olunan bir mtistemlekeye dontstirilmutstt. Halbuki Kazancakis’in
ifadelerine gore; Yunan Prensinin idareci tayin edilmesi adadaki Rum tebaa
tarafindan Yunanistan hakimiyeti ve 6zglrltigiin baslangici olarak kabul edilmisti.

Nitekim Kazancakis, romanlarinda bu durumu su sekilde ifade eder:

Ikonaya bakiyordum ve ytregim sevincle kabariyordu. Bu Girit, diyordum,
bu kara seytan ise Turk ve bembeyaz melek ise Yunan Krali! Yunan krali
glinlin birinde Turk'tin ellerini kesecek... Zamanla btiytiytup aklim gelistikce
mucadele de genisliyor, Girit ve Yunanistan'dan tasiyor, butiin zaman ve
mekana yayiliyor, insanlik tarihine ulasiyordu. Artik muticadele eden Girit'le
Turkiye degil, iyi ile kot(, 1s1k ile karanlik, Tanri ile seytandi.Hep ayni, ebedi
mucadele ve iyinin, 1s181n ve Tanri'nin arkasinda Turkiye. Boylece Girit'in
muicadele ettigi kritik bir devirde Giritli olarak dogmakla, daha
cocuklugumdan, dlinyada hayattan daha degerli, mutluluktan daha tatl bir
seyin, 6zglrltigiin var oldugunu hissediyordum (Kazancakis 2021: 74).

Kazancakis’in satirlar1 adadaki durumu babasinin ya da Rum kollektif kimliginin
bakist Uzerinden degerlendirirken, meseleye Osmanli kollektif kimligi tizerinden

bakan Tamiscizade Mehmed Macid bu stlireci su sekilde anlatmistir;

Memurlarimiz, kumandanlarimiz ve askerlerimizin, medeniyetin babasi
olduklar iddiasinda bulunan dért hami devletin (dtvel-i erba’a-i hamiye)
mufrezeleri tarafindan vahsice adadan uzaklastirildigl glinlerde idi. Bahis
konusu devletler, yani Italya, Ingiltere, Rusya ve Fransa devletleri amiralleri
tarafindan butin Girit halkina hitaben ilan edilmis 4 Ocak 1898 tarihli
Fransizca ve Rumca beyannamenin, bilhassa Hiristiyanlar ilgilendiren
kismindan, Ttrkceye cevirdigimiz asagidaki satirlari aynen naklediyoruz:

“Bundan baska amiraller, Girit meselesini kesin bir sekilde halletmek icin
israr ettiklerinde, Muslimanlar, Avrupa askerinin himayesi altinda
bulundugundan, amiraller bunu en iyi sekilde yapmaya kesinlikle karar
vermislerdir. Bu duruma gbére Musltimanlar aleyhine girisilecek her
tecavlize, yabanci askerler aleyhine yapilmis goézliyle bakilacaktir.”...Yine
ayni beyannamenin Turklere ayrilan boélimutinden asagidaki satirlan
naklediyoruz:

“Buglin, can, mal, ve namusunuz emniyet altina alindigindan, ihtilalin
basindan beri terk etmis oldugunuz yuvalariniza kisa bir miuiddet sonra
donebileceksiniz. Artik sizi korkutacak hicbir sey kalmamistir... Muhterem
okuyucularim ikinci hadise diye ibret nazariniza arz etmek istedigim tarihi
facia, fazla uzatmadan ifade edeyim ki, tercimelerini yukarida kismen
nakletmis oldugumuz Fransizca beyannamenin ihtiva ettigi o muhtesem
huktmlerin hig¢ birisi, hicbir zaman tatbik edilmemis olma hususudur. Bu,



Musliman ahali aleyhine dogan kahredici ve elem verici vaziyetten baska
bir sey degildi. Zaman, s6z konusu beyannamenin bir hicten, bir
hezeyandan, bir hayalden ibaret oldugunu ispat etmistir...Evet mubarek
vatanimizin sahip oldugu bunca genis sahillerin bunca genis adalarin
muhafaza ve muidafaas: icin varligina siddetle ihtiyac duydugumuz kendi
donanmamizdan bir yardim gérmedikten sonra, bize Yunanlhlardan daha
diisman olan o dort devletin himayesinden nasil timitli olabilirdik? Cok
uzaga gitmeyelim, adi gecen beyanname ilan edildigi gtin adada 100.000'e
yakin Turk vardi. Durum bdéyle iken, s6zU gecen amiraller bildirisi sadece
Fransizca ve Yunanca olarak ilan edilmistir ki, bu davranisla, bu devletlerin
Turk milli haysiyetine ne derece sayg: gosterdikleri hususu acikca ortaya
cikar... Yalniz amirallerin, Turk ahalinin korkmamasi tavsiyesinde
bulunmas: demek, bu unsur karsisinda, adi gecen doért devletin
kayirmasiyla ve himaye etmesiyle simarmis olan Girit eskiyasindan bir
glruhun mevcut bulundugunu itiraf etmek istiyorlardi, demektir. Bu
durum karsisinda adi gecen beyannamenin, Girit'te ezilen, magdur
durumda bulunan Hiristiyan ahali olmadigini ispat eden en resmi bir
vesikadan baska bir sey olmadig acikca bellidir...S6zGn kisasi, yukarida
aciklandigl tizere, bahis konusu olan beyanname, resmi ve kesin bir dille
adada ki Turklerin her bakimdan emniyet icinde olduklarini éngériirken,
onu ilan eden devletler, Girit eskiyalarini aciktan aciga desteklemislerdir.
Bu suretle tamamen hamisiz kalan Turkler, en vahsi, en siddetli hticumlara
ugramislardir. Bu durum, bilhassa beyannamenin ilanindan Lozan
Anlasmasinin muiibadele ile ilgili htikimlerinin tatbik tarihine kadar, gitgide
artan bir sekilde devam etmistir (Tamisci-zade 1977: 42-44).

5.Kollektif Bellegin Derin izleri

Her toplumun icinde yetisip gelisen ve bir arada kalmalarini saglayan ortak degerler
vardir. Bu degerler genellikle din, dil, irk ve cografya gibi birtakim kavramlar
etrafinda sekillenirler. Bir toplumun kimligini olusturan bu unsurlar, zamanla o
toplumla ayni etnik unsurlara sahip olmayan toplumlarla arasina dogal bir sinir
koyar. Bir insan kim oldugunu ifade ederken, bir digerinin kendisinden olup
olmadigini anlamanin 6l¢tisti genellikle bu tarz bu tiir ortak degerler olmaktadir. Her
toplumun kendine dair tanimi/ayrimi ayni zamanda diger/6teki toplumlara dair bir
ayrimi da beraberinde getirir. Bir toplumun kendine atfetmis oldugu kimlik tabii
olarak digerlerinden ayrilmasina ve kendini Gistiin gérme egilimine zemin olusturur.
Bu sebeple toplumlar ait olduklar: kimligi yticeltme egilimi icindeyken, diger taraftan
kendinden olmayani kendinden daha kuctik goérme egilimi icerisinde de
olabilmektedirler. Toplumlar arasinda ki benzerlik ve farliliklardan daha énemli olan
nokta bu farkliliklarin nasil ve ne sekilde yorumlanmis oldugudur (Gimtis 2010:118-
119). Jan Assmann’a gore; bu cerceve icerisinde yetisen ve gelistirilen toplumun yeni
Uyeleri ve gelecek nesil ortak bir cerceve icerisinde toplanir. Bireylerin birbirleri
arasindaki iliskiyi ve bagli bulunduklar:1 toplumla aralarindaki bagi gliclendirip,
muhafaza etmeleri icin bir bellek olusturulur. Bu bellek kimi zaman dini rittieller, bir
kutlama seklinde kendini sUrekli olarak hatirlatir ve zihinde kendini tazeler.

Toplumsal hafiza veya toplumsal bellek bireye bagli olmakla birlikte birey de bu
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aktarimin bir parcasi olarak anlatilan ve aktarilan olaylar1 muhafaza eder. Birey
kendisini ve bagli bulundugu toplumla alakali olan bellegi muhafaza eder ve bu
cercevenin disinda kalan 6geleri unutur (Assmann 2015: 45). Bu toplum bellegi
zaman ve mekana ya da olaylara da siki sikiya baghidir. Bellegin olusturulabilmesi ve
devamli olarak aktarilabilmesi icin toplumun manevi ve duygusal olarak
hatirlanabilen vatan, kurtulus, yasam 6yktisd, toplumun yasadig: sikinti ve acilar,
zultimler gibi birlestirici unsurlara ihtiya¢ vardir (Assmann 2015:48). Bir toplum,
nesilden nesle aktarilan tarih ve hatiralar araciligiyla kimligi ve kdkeni hakkinda
gecmisle bir bag kurar/kimlik insa eder. Bu sebeple toplumlar cogu zaman kendi

hatiralarini ve tarihlerini olumlamaya meyillidir (Gtimutis 2010:119).

Toplumlarin ortak tarihi belleklerinde yorumladiklar:i olaylar kimi zaman tarihi
gercekliklere 6rtiismez. Bu durum toplumlarin inisiyatifinden ziyade kendilerinden
daha baskin gelen ve ortak cikarlar dogrultusunda yén cizen kimi glicler tarafindan

olusturulabilir.

Kazancakis’in eserlerindeki Turk ya da Musliman imgesi de Rum/Yunan toplumsal
bellegi karsisinda “Oteki’yi temsil eder. Girit'te 1866 yilinda c¢ikan isyana
baktigimizda Rum/Yunan kollektif belleginde bu isyanin baslaticis1 Turklerdir.
Halbuki, Tahmiscizade’ye gbre ise; Yunanistan tarafindan adaya génderilen papaz ve
ogretmen kiligindaki casuslar, Rum halki Turkler’e kars: kiskirtmislardir (Tahmisci-
zade 1977:16). iki yazarin da benzer iddialar1 bunlardan ibaret degildir.
Kazancakis’in biyografisinde artan siddet olaylar: neticesinde, canlarini kurtarmak
icin kactiklarini, ailesinin Yunanistan'da bir stire yasadigi ve anlatmaktadir. Buna
karsilik olarak Tahmisci-zade ise asilerin gemilerle Yunanistan’a kactiklar1 ve
Yunanistanin aktif olarak isyancilara yardim ve yataklik ettigini sert bir sekilde
aktarir. Esasen Kazancakis’in Girit Isyanina dair anlatilarda tarafsiz olamayacag: net
bir sekilde ortada duran bir gercektir. Zira Kazancakis’in romanlarinin bir¢cok
noktasinda babasinin ve dedesinin isyanlarda aktif rol sahibi olduklar: ifade edilir.
Fakat onun goztiinde babasi, dedesi ve ailesi bir kahramanken, diger tarafin sézctist
konumunda olan Tahmisci-zade’ye goére; kendilerine verilen ekmegi gérmezden
gelmis bir nankérdtir. Tahmisci-zade'ye gore Giritli bir eskiyadir. Olaylar ve meydana
geldikleri tarihleri iki taraf icin de ayni1 olsa da bu olaylarin iki toplumdaki
anlamlandirilmas1 birbirine taban tabana bir zitlik gésterir. Toplum belleginde
islenen ve aktarilan olaylar: ele aldigimizda her iki tarafta kendini mazlum ve zulme

ugramis olarak gostermektedirler. Her iki taraf ta karsi tarafa karsi yaptiklar



mucadeleyi milli bir kahramanlk olarak kabul eder ve bu durum uzerinden

toplumsal bir kimlik insa edilir.

Girit’te yasayan Rumlar ve Turkler ylzyillar boyunca hep birbirini 6tekilestirmisler
midir? Birbirini 6tekilestiren iki toplum ytzyillar boyunca ayni toprak tizerinde nasil

bir arada kalabilmistir?

Kazancakis, bu iki sorunun yanitini, yine eserlerinde ktuictik bilgi kirintilar1 olarak
sunmustur. Yazdiklarinin bir kismina goére Turk ve Rumlar birbirleri ile komsu,
arkadas ve hatta kan kardesi olabilecek kadar yakindi. Biri digerinin acisina tiztltiyor
agit yakiyor ve farkli dinlerde dua ediyordu.

“...Dinim aski icin ne sizin Isa, ne de bizim Muhammet bdyle bir seye razi

olur. Yaman delikanlisin, sanirim 6ztm de Oyle, gel de kanlarimizi bir baska
tarla birlestirelim”

“Baska turlua ?”
“Kan kardesi olalim!”...

Bu aksam kan kardesinin serefine dyle btiylik, oylesine gértilmedik bir sey
yapmak geliyordu ki icinden, dostluk sinirlarini assin, sevgi su kati ylrekli,
somurtkan adam biraz sevinsin, biraz yumusasin. Kafas: durmadan isliyor,
evin altini UstlUne getiriyor, koésede bucakta kan kardesine armagan
edebilecegi birseyler ariyordu. Kutularda antika muicevherler, duvarda asil
altin gimus kakmali silahlar, acep ne verse ona, neler armagan etse?
(Kazancakis 1993:26-28).

Anlatildig1 ve goruldiigt tizere Girit Rumlar ile Musliman-Turk ahali her zaman
birbirleri icin bir disman ya da oteki olmamistir. Uzun slre bir arada
yasayabilmelerini de buna baglamak gerekir. Fakat yasanilan olaylar ve yukarida
bahsedildigi tizere toplumsal bellek ve bu bellegin cizdigi cerceve dogrultusunda

birbirine ebedi olarak diisman olan iki toplum portresi cizilmistir.
Sonuc

Tarih biliminin muktedir insanlarin hayat hikayelerine yer veren bir bilgi alani oldugu
gortisti XX. Yluzyilin baslarinda artik muteber bir gértis olmaktan ¢ikmistir. Tarih
arastirmalarinda siradan insanlarin hayatlarina, yasam sekillerine, distincelerine,
inanclarina odaklanan yeni bir anlayis yeni paradigma olarak kabul gbérmeye
baslamistir. Daha genis toplum kesimlerinin hayatlarina dokunan bir tarih yazma
ihtiyaci, toplumsal tarih ya da kultur tarihi alanlarinda yeni bir kavramin ortaya
cikmasina neden olmustur. “Polifonik tarih” olarak ifa edilen bu kavram, tarihin tek
bir kesimin, kurumun, ziimrenin vb. bakis acisiyla yazilmasini engellemek icin farkh
kesimlerin, insanlarin, ziimrelerin seslerine de yer vermeyi amac edinmistir. Iste bu

noktada birden fazla kesimin sesine yer vermeyi amaclayan polifonik tarih, daha fazla
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insanin sesine kulak vermek icin hadiselerin tarafi olan sahislarin hatiralarina daha
fazla yer verilmeye calisilmistir. Hatiralar resmi kayitlara, devlet belgelerine,
kazananlarin anlatilarina/beyanatlarina vb. alternatif sunmasi: bakimindan oldukca
kullanisli bir kaynak grubu konumundadir. Ancak bazi mahzurlari oldugu da gézden
kacirilmamalidir. Bu mahzurlarin basinda bireyin hatiralarin kollektif bellek
tarafindan etkilenmeye acik olmasi gelmektedir. Nitekim kollektif bellek/toplumsal
bellek tarafindan etkilenmeye acik olmasi nedeniyle bireyin hatiralarinin ne
kadarinin gercek gozlemlere dayandigti ne kadarinin ise toplumun 6n
yargilari/kabulleri dogrultusunda sekillendigi tam olarak tespit edebilmek icin
hatiralarin igerisinden tarihi bilginin cikartilmasinda yeni bir anlayisa/metoda
ihtiyacimiz vardir. Ihtiyac duydugumuz yardim “palimpsest tarih” ya da “katmanl
tarih” kavramlarindan c¢ikartilabilir. Palimpsest tarih ya da katmanli tarih
kavramlari, o6zellikle 6n yargilarin yogun oldugu tarihi hadiselere dair yazilmis
hatiralar1 incelerken yararli bir yaklasim sunar. Yine Girit Isyani gibi Rum-Yunan
milli kimliginin olusmasinda etkili olan bir hadisenin degerlendirilmesinde oldukca
gerekli bir bakis acist saglar. Burada Nikos Kazancakis’in isyana dair babasindan
dinledigi hatiralar1 romanlarina tasidigi bilgilerin palimpsest tarih ya da katmanlh
tarih kavramlar: baglaminda bir tahlili yapilmistir. Kazancakis, dogdugunda; Rum-
Yunan kimligi ile Osmanlhi-Turk kimlikleri arasinda 1821 yilindan itibaren baslayip
buyldyen bir ayrisma ortaya cikmistir. O henliz yedi yaslarinda bir ¢cocukken bu
ayrisma catismaya déntismusttr. Ilk genclik yillarinda, Girit'in Osmanl topragi olma
statiisiinti kaybetmesine ve Yunanistan’a baglanmasina sahit olur. Yazar, butin
insanlik tarihi boyunca yasanan en buyuk savaslar olan Birinci Dlinya Savasi’ni ve
Ikinci Dlinya Savasi’n1 da orta ve ileri yaslarinda yasamistir. Romanlarinda sik sik
kendi yasamina dair bilgiler verir. Ozellikle tizerinde durdugu konularin basinda
dogdugu ve kendisini ait hissettigi topraklarda “Girit Isyani1” ve Girit’in elden cikma
stireci icinde Hiristiyan ve MUslimanlar arasinda gerceklesen cekisme gelmektedir.
Onun romanlarinda da gorulebilecegi tizere, Rum-Yunan tarafi ile Osmanlh-Turk
tarafi arasinda adada yillar icerisinde gelistirilen birlikte yasama kultird ortadan
kaybolmus ve munaferet hisleri temelinde yeni bir bakis acgis1 sekillenmistir.
Kazancakis’in romanlarindaki Osmanli-Turk algisinin da béylesi bir ortamda Rum-
Yunan kollektif belleginde gelisen oOteki algisi temelinde olustugu anlasilir. Bireysel
hatiralar izerinden tarihe bakmanin bazi mahzurlari oldugu kabul edilmelidir. Zira
bu durum suyun ylzeyinden bakarak su altindaki bir baligin yerini tespit etmeye
benzer. Su ylzeyine carpan 1sik kirildigindan gértinen ile hakiki konum birbirinden

farklidir. Aynen burada oldugu gibi bireylerin hatiralarindaki gercekler ile hakikatte



olan birbirinden farkli olabilir. Nikos Kazancakis’in eserlerindeki Turk-Rum
kimliklerine dair babasinin hatiralar1 tizerinden insa edilen tarih tam da burada
anlatildigl tarzda 15181n suyun yulzeyinde kirilma acisi hesaba katilmadan yapilmis
bir konum tespitine tekabuil eder. Dolayisiyla Osmanlh asirlarinda Turk ve Rum
kimlikleri arasindaki iliskinin zamanin, fikirlerin, kultirin degisimiyle birlikte
degistigi ve degisen durumun farkli sekillerde ifade edildigi séylenebilir. Zira iki
toplum arasindaki iliski ortak yasama kulttirtintn ifadesi olan “kirk yillik hatirdan”
“‘kark satir’a ya da “kirk katir’a hatta en nihayetinde iki tarafin karsilikl

kayiplarindan 6ttirt bir “kuyruk acisina” déntismuiise benzemektedir.
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