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Oz

Tiirk ¢ini sanati kronolojik olarak ele alindiginda 8. ve 9. yiizyillarda Uygurilar
donemine degin temellendirilebilmektedir. Devaminda ise Karahanlilar, Gazneliler ve
Selcuklular in bu kadim sanati siiregelen bir gelisim icerisinde yogun bir kullamim alaninda ele
aldiklart goriilmektedir. Asil gelisimini Sel¢uklular ile Anadolu topraklarinda gésterdigi kabul
edilen Tiirk ¢ini sanati, Osmanli Dénemi’nde zirve cagimi yasamistir. Erken donem Osmanl
¢ini sanatinda Selcuklu déneminin etkileri devam etmekle birlikte yeni arayislar da ortaya
cikmis, 15. ve 16. yiizyillarda ise Iznik bir ¢ini merkezi olarak amlmaya baslanmistir. Ozellikle
15. yiizyildan 17. yiizyila kadar gecen siire zarfinda hem Osmanli hem de Italya devletleri
seramik ve ¢ini sanatlarinda oldukca onemli eserler ortaya koymuslardwr. 16. yiizyil itibari ile
Italya’ya ulastigr diigiiniilen Iznik ¢ini ve seramiklerinin Italya seramigini nasil etkiledigi
hakkinda bilgi verildikten sonra Italyan seramikleri Ulisse Cantagalli'nin atolyesinde 1878 yili
itibari ile yapilan uygulamalar ozelinde ifade edildigi makalede kiiltiirlerarasilik ekseninde,

Lznik déonemi cinilerinin Italya’da karsimiza ¢ikan yansimalar: karsilastirmali  olarak
incelenecektir.
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Abstract

When the Turkish tile art is considered chronologically, it can be based on the Uyghurs
in the 8th and 9th centuries. In the continuation, it is seen that the Karakhanids, Ghaznavids
and Seljuks handled this ancient art in an intense usage area within an ongoing development.
The Turkish tile art, which is accepted to have shown its original development in the Anatolian
lands with the Seljuks, lived its peak period in the Ottoman Period. While the effects of the
Seljuk period continued in the early Ottoman tile art, new searches emerged, and in the 15th
and 16th centuries, Iznik began to be known as a tile center. Especially during the period from
the 15th century to the 17th century, both Ottoman and Italian states produced very important
works in ceramic and tile arts. After giving information about how the Iznik tiles and ceramics,
which are thought to have reached Italy as of the 16th century, affect the Italian ceramics, in the
article in which Italian ceramics are expressed in the atelier of Ulisse Cantagalli as of 1878, on
the axis of interculturality, Iznik period tiles appear in Italy. reflections will be examined
comparatively.
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Extended Summary

Ceramics, which is one of the most ancient occupations of mankind, undoubtedly has an
important place among the elements that are consulted and benefited from in researches on the
cultures of societies. In this study, which was prepared on the axis of intercultural interaction,
the relations between the Ottoman and Italy regarding the decorative arts are discussed, but it
turns out that very limited resources can be reached in this field, especially in ceramics.
Ottoman tiles and ceramics are defined through the works of Iznik production, while Italian
ceramics are defined in the focus of majolica and Ulisse Cantagalli products, which are also
the subject of the article, and information about the relationship between them is given.

Tile, which is an ancient Turkish art, is dated to the Uighurs before the Turks accepted
Islam. After the conversion to Islam, the Turks continued their interest in the use of tiles,
especially during the Seljuk period, they made a significant progress in the art of tiles and
ceramics.

When examined chronologically, it is known that although there are differences in
technique and composition from the Seljuk tile tradition, where the interest in tile did not
decrease in the Ottoman period after the Seljuks, especially in the Anatolian lands, it is known
that the use of tiles continued without interruption with the shaping of their own period
conditions. Especially the 16th century Ottoman period has been accepted as the peak not only
in the tile tradition but also for all branches of art. Iznik production tiles, which were at the
forefront in this period, reveal both the technology applied in the presentation of the products
and the mastery achieved in composition. The motifs used in the compositions were examined
chronologically by making different classifications, and the color, technical and compositional
characteristics of each period were specified.

Although Italian ceramics, just like Ottoman ceramics, had a great importance during the
period they were produced, tiles and ceramics produced especially in the Ottoman Empire
spread over a wide geography through trade routes as well as ambassadors and artists from
Europe and were limited only to the relevant period. He continued to inspire artists afterwards.
Although there is limited research on this subject, it is stated that the Anatolian ceramics
reaching Italy influenced the Italian majolica in terms of technique and design. When Iznik tiles
and ceramics and [talian majolica are examined in terms of technical features and
compositional arrangements, it is seen that these two schools are united in a similar
interpretation as well as the differentiation they show. The intercultural interaction, which was
especially centered in this study, emerged with the arrival of Iznik tiles and ceramics in Italy
around the 16th century as a natural result of the commercial relations between both cultures,
especially in the Mediterranean basin. A similar feature of Iznik tiles and ceramics and Italian
majolica is the parallelism that both cultural products have experienced in the historical
process. Both cultural products appeared on the stage of history in the 15th century, and when
it came to the 16th and 17th centuries, they experienced both periods of development and
decline. Another point is that both productions started to diverge from the traditions that existed
long before their contemporaries in their own geography. Therefore, it can be stated that a
renewal movement has taken place in the art discipline in both geographies. In addition to all
these aforementioned similarities, there are also issues where both ceramic schools differ from
each other by showing differences. For example, while the technique called underglaze is used
in Iznik tiles and ceramics, the backstroke technique is used in Italian majolica. Considering the
socio-political order used to express the combination of sociological and political elements, it is
seen that since the demands of the palace were generally met in the Ottoman tile and ceramic
workshops, more styles emerged in terms of quantity due to the competitive environment in
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Italy, where the designs were followed within a certain frame without much separation.
Reproduction productions that emerged in 19th century Italy enabled the revival of the
majolica, which has an important place in the ceramic history of the country, and very high
quality products were produced as well as bad imitations. When the ceramics produced by
Ulisse Cantagalli are examined, it is seen that both the composition patterns, colors and motifs
seen in Iznik tiles and ceramics are used directly, and they are produced with their own cultural
interpretations, taking Iznik productions as a reference.

Ultimately, intercultural interaction has an irresistible reality that makes its impact felt in
more than one field. Looking at the focus of this study, it is revealed that there is a similarity
between the two cultures that it is impossible to say otherwise, and that the influence of the
artistic identities of other cultures cannot be ignored in the researches on this and similar
interactions.
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Giris

Toplumlarin kiiltiirlerine dair en somut ve agiklayici bilgiler o toplumlarin sanat
eserleri aracilif ile elde edilebilmektedir. Bu baglamda mimari eserler kadar seramik
iriinler de arastirmalarda tarih ve kiiltiir ¢iktis1 olarak bagvurulan ve fayda saglanilan
unsurlar igerisinde énemli bir yere sahiptir. Insanoglunun en kadim ugraslarindan biri
olan seramik, Emmanuel Cooper’in sdylemi ile toplumlarin kiiltiirlerinin anlasilmasi
adina verilen c¢abaya 1sik tutmaktadir (Cooper, 2010, s. 6). Bu c¢alismada,
kiiltiirlerarasilik ekseninde Iznik ¢ini ve seramiklerinin Avrupa kiiltiiriine olan etkisinin
bir sonucu olarak Italyan seramiklerinin iznik ¢ini ve seramikleri ile olan etkilesimi ele
almarak s6z konusu dénemden ¢ok sonra dahi bu yansimalarin devam etmekte oldugu
19. yiizyil Floransa’sinda bulunan atdlyesinde eserler iiretmis olan seramik sanatgisi
Ulisse Cantagalli’nin eserleri ile iznik ¢ini ve seramikleri arasindaki benzerlikler ve
farklar incelenecektir. Osmanli ve Italya arasinda tezyini sanatlara dair iliski ve
etkilesimleri konu alan ¢alisma ve yayilar yapilmis olsa da seramik 6zelinde oldukca
kisith kaynaga ulasilabilmektedir. Rosamond E. Mack, bu husus ile ilgili olarak
Osmanli ve Italya arasindaki iliskileri sanat ve ticaret dzelinde inceledigi kitabinda,
Iznik ve Italyan seramikleri arasindaki baglantilarmm tam olarak incelenmedigini
belirtirken (Mack, 2002, s. 174) Rosamond E. Mack’i destekler sekilde Zeki Sonmez de
(2006) Tiirk-italyan Siyaset ve Sanat iliskileri adli kitabinda, su ifadeyi kullanmustir:
“Italya’ya ulasan Anadolu seramiklerinin teknik ve desen yoOniinden Italyan
seramikgilerini ve Ozellikle Toskana ve Floransa’da iiretilen majolikalar etkiledigi,
hatta Anadolu’dan Italya’ya seramik ustalarinin gittigi one siiriilmiisse de bu konu

heniiz yeterince arastirilmis degildir” (s. 20,23).

Italyan seramikleri de tipki Osmanli seramikleri gibi iiretildikleri dénem
icerisinde biiyiik bir 6neme sahip olmakla beraber 6zellikle Osmanli’da {iretilmis olan
cini ve seramikler Avrupa’dan gelen elgiler ve sanatcilarin yani sira ticaret yollari
aracihi@ ile de genis bir cografyaya yayilmis olup, sadece ilgili donem ile sinirh

kalmayip daha sonrasinda da sanatc¢ilara ilham vermeye devam etmistir.
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Iznik Cini ve Seramikleri

Tiirk ¢ini sanatinin bagslangici Uygurlara kadar tarihlendirilmekte, Karahogo
harabelerinde sirli tuglalar ve zemin ddsemelerinde sirli levhalarin kullanildigi
bilinmektedir. Tiirkler, Islamiyet’i kabul ettikten sonra da bu kadim sanata olan
ilgilerini devam ettirmis, Karahanlilar mimari eserlerinde ¢iniyi kullanmis, Gaznelilerde
de aym tavir siiregelmistir (Aslanapa, 2010, s. 317). Sanat tarihgileri 11.ve 12.
yiizyillari, Tiirk ¢ini sanatinin iran’da Biiyiik Selguklu Devleti Dénemi’nin daha dnceki
donemler ile kiyaslanmasi neticesinde son derece dnemli bir ilerleme kaydetmesi ile
sanatsal patlama olarak tanimlamaktadir. S6z konusu dénem, mevcut kosullar bir biitiin
olarak ele alindiginda politika, refah seviyesi, bilim dallarinda ve sanat alanlarinda
gerceklesen gelismeleri de kapsamaktadir. (Grube, 1976, s. 158). Biiylik Selguklu
donemindeki bu yiikselisin temel nedenlerinden biri Abbasi Rénesansi digeri ise 9.
yiizyilda Islam sanatinda ortaya ¢ikan gelismelerdir. Abbasi Dénemi’nde, Samarra’da
teknik, renk ve motif basliklarinda liister ¢inileri iiretilerek (Arik, 2007, s. 28),
aralarinda Orta Asya’nin da bulundugu farkli cografyalara bu iiriinlerin ulastirildig
bilinmektedir (Lane, 1947, s.16). Iznik ¢ini ve seramikleri ile ilgili yapmis oldugu
aragtirmalarda bu iirlinlerin regetelerini inceleyen Henderson ve Raby, Tiirk ¢ini tarihini

Anadolu topraklar tizerinde 4 donem olarak ele almaktadir (Ilicali, 2013, s. 27).

Birinei siniflandirma, 12. ve 13. yiizyillar1 kapsamaktadir ve bu zaman diliminde
Anadolu Selguklularinin Iran seramik gelenegi etkisinde oldugu goriilmektedir. ilgili
donemde {iretilen sirg¢alarin igeriginde kursun bulunmamakta, bunun yerine alkali-
kiregtast ve alkali sir kullanildig1 bilinmektedir. Fakat bunun standart bir uygulama
oldugunu kabul etmek de dogru degildir zira Sivas Gok Medrese’de kullanilmis olan
¢ini biinyesinde, Iznik ¢inilerinde oldugu gibi kursun kullanilmasi bir yana sircaya dahi
rastlanmamaktadir. Ikinci dénem olarak ele alinan 14. yiizyilda, Osmanlilar mimari
eserlerinde ¢ini kullanmay1 tercih etmis olmakla birlikte bu kullanimin Anadolu
Selguklularinin kullannomindan bagimsiz oldugu goriilmektedir. Ayrica bu dénemde
iiretilen seramik ve ¢inilerde kirmiz1 hamur ve kursunlu sir kullanilmaktadir. Ugiincii

donemin ¢ercevesini belirleyen unsur ise Tebrizli Ustalar olarak anilan grubun 15.
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yiizyil baglarinda Osmanli topraklarina gelmesiyle baglatilmaktadir. Tebrizli ustalarin

temsilciligini istlendigi ekolde ¢ini uygulamalarinda, ¢ini mozaik, tek renk ve cok
renkli sir tekniklerinin tamami kullanilmaktadir. Dordiincii donem olarak adlandirilan
donem ise, Iznik’le 6zdeslesmekte ve 16. yiizyila tarihlendirilmektedir. 15. yiizyilin son
ceyreginden 16. yiizyilin ikinci ceyregine degin, kabul gormiis sekli ile iznik ¢ini
iiretiminin heniiz baglamadigi ancak 16. yiizyilin ikinci g¢eyregiyle birlikte Osmanli
seramik ve c¢iniciliginin zirvesini olusturan donemin basladigi kabul edilmektedir.
(Henderson ve Raby, 1989, s. 115-120). Konu ile ilgilenen arastirmacilar 6zellikle 15.
yiizyilin son geyregi itibar1 ile Iznik’te uygulanmaya baslanilan beyaz hamurlu ¢ini ve
seramiklere yonelerek bunlarin smiflandirilmasi hususunda farkli yaklasimlar ortaya
koymuslardir. Bu baglamda kronolojik olarak 0zellikle bahsedilmesi gereken
caligmalardan ilki Katharina Otto-Dorn’un 1941 yilina tarihlenen Das Islamische Iznik
adli eseridir. Arthur Lane, 1957 yilinda yayimlanan Later Islamic Pottery adl1 eserinde
Iznik’in ¢ini ve seramik tarihindeki ilgi ¢ekici donemine isaret ederek ayn1 adli eserde
ilgili doneme ait ¢ini ve seramikleri siniflandirmaktadir. Kurt Erdmann da 1963 yilinda
yayimlanan bir makalesinde Arthur Lane tarafindan ortaya koyulan siniflandirmay1

kabul etmektedir (Aslanapa, Yetkin, Altun, 1989, s. 25).

Yogunlukla yabanci aragtirmacilar tarafindan gerceklestirilmis olan bu ¢alisma
ve yaymnlarin yani sira iznik dénemi ¢ini ve seramikleri ile ilgili olarak yapilmis olan
oncii  ¢alismalardan biri de siiphesiz Oktay Aslanapa bagkanliginda yiiriitilmiis olan
Iznik kazilaridir. Kazi ¢alismalarinin 1989 tarihinde yayimlanmis olan sonuclar1 iznik
cini ve seramikleri ile ilgili oldukca kiymetli akademik bir kaynak olusturmustur
(Aslanapa vd., 1989, s. 25). 1989 yilinda yayimlanan Iznik kazi sonuglarina ek olarak
Julian Raby ve Nurhan Atasoy’un Iznik Seramikleri adli ¢alismasinda 15. ve 16. yiizyil
¢ini ve seramiklerinin donemlere ayrilarak siniflandirilmasi ile ilgili olarak Ara Altun,
desenler referans alinarak yapilan tarihlemelerde dikkatli olunmasi gerektigi ve bu konu
ile ilgili ¢alismalarin devam ettirilmesinin onemi lizerinde durmaktadir. (Altun, Arli,
Demiriz, Demirsar-Arl;, Oney, Sénmez, 1998, s. 97). Julian Raby, Iznik ¢ini ve
seramiginin 1475’ten 1560’a kadar olan donemini Iznik seramiklerinin gelismesi ve

biiyiimesi, 1560 ile 1650 yilina degin siiregelen donemi ise olgunluk ve gerileme
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bashgiyla degerlendirmektedir. Raby, yapmis oldugu bu siiflandirmayr  iznik
seramiklerindeki motifsel degisimleri esas alarak zaman bilimsel bir siralama
kapsaminda agiklamistir. (Ilicali, 2013, s. 36). Bu gruplandirma igerisinde Baba Nakkas
iislubu, helezoni tugrakes iislubu, ustalarin iislubu, Sam tipi ¢ini ve seramikler, yari

stilize ¢igek iislubu ve ge¢ donem mavi-beyaz seramikler bulunmaktadir.
Baba Nakkas Uslubu

II. Mehmet devrinde Osmanli saray nakkashanesinin sanat¢isi olan Baba
Nakkas’a atfedilen bu tislubun goriildiigii mavi-beyaz seramikler, donemin baslangict
olarak kabul gormektedir (Raby, 1994, s. 77). Rumi ve hatayi motiflerin yogun olarak
kullanildigr bu grupta ayrica stilize bulut ve Kufi karakterde yazi formlar1 da tercih
edilmektedir (Lane, 1971, s. 46-47). Siralti tekniginin uygulandigi Baba Nakkas
iislubunda daha ziyade kandiller, kavanozlar, tabaklar, samdanlar, kalem kutular1 ve
ayakli kaseler iiretilmistir. Carswell, Baba Nakkas iislubunda rumi ve hatayi
kullannminin 6zenli bir sekilde uygulanmis olmasini iiretimde Nakkashane nin etkili
olusuna atfederek, bu desenlerin seramikten ¢ok tezhip uygulamalarinda karsilasilan
tiirde oldugunu ifade eder. Ayrica bu islupta, iirlinlerde yogun sekilde kobalt mavisi
kullanilmasi ve beyaz alanlarin oldukea kisitlt olmasi sonucunda ¢ini uygulamalari i¢in
sikisik olarak nitelendirilebilecek bir kompozisyon seklinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir

(Carswell, 2006, s. 32).

Gorsel 1. Jar [Baba Nakkas tislubu kavanoz] ca. 1480.(V&A Museum, 2003)
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Helezoni Tugrakes Uslubu

Bu iislup igerisinde degerlendirilen iiriinler yapilan arkeolojik kazilar neticesinde
1525-1550 yillar1 arasmna tarihlendirilmektedir. I¢ ice halkalar olusturacak sekilde
helezonik dallar iizerine stilize bitkisel motiflerin yerlestirilmesi, Helezoni Tugrakes
islubunun oOne c¢ikan Ozelligidir. Motifler, ardisik olacak sekilde ve diger
kompozisyonlardaki uygulamalara nispetle daha kiigciik boyutta kullanilmaktadir. Bu
iisluba ait 6rneklerin kazilarda ilk ortaya ¢iktig1 bolgenin Hali¢ olmasi nedeni ile iirtinler
Hali¢ isi olarak anilsa da Julian Raby, bu iislupta kullanilan motifleri Kanuni Sultan
Siileyman’in tugrasi ile iliskilendirerek Hali¢ isi yerine Helezoni Tugrakes iislubu
olarak ifade edilmesini 6nermis ve bu isim benimsenmistir (Atasoy ve Raby, 1994, s.

108-110).

Gorsel 3. Bowl, ca. 1540. (V&A Museum, 2003)
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Ustalarn Uslubu

1530’1u yillar itibari ile mavi ve turkuaz renklerin 6n plana ¢iktig1, Baba Nakkas
islubunun zorlayici olarak ifade edilen kompozisyonlarindan kalan yeri doldurmak
adina daha 6zgiir tasarimlarin yapildigi ve Helezoni Tugrakes iislubu ile es zamanlh
olarak ortaya cikan ustalarin lislubu adli bir dénem ortaya ¢ikmaktadir. Bu iislupla
birlikte yogun sekilde kullanilan rumi-hatayi kompozisyonlarimin yerini lale, karanfil
gibi yari stilize ¢iceklere birakmaya basladig goriilmektedir. Bu yaklagimin bir nevi 16.
ylizyilin ikinei yarisinda tarih sahnesinde yerini alacak olan natiiralist tislubun da

habercisi oldugu kabul edilmektedir (Atasoy ve Raby, 1994, s. 115-118).

Gorsel 4. Dish, ca. 1530-35. (The British Museum, t.y.)

Sam Tipi Cini ve Seramikler

1540’11 yillar, Iznik ¢ini ve seramiginin gelisimine ydn verecek yeniliklerin
ortaya ciktigi bir donem olarak nitelendirilebilmektedir. Renk skalasinin zenginlestigi
bu donemde halihazirda kullanilmakta olan mavi ve turkuaza yesil ve mor renklerin
eklendigi goriilmektedir. Bu donem ¢ini ve seramiklerini ifade etmek i¢in kullanilan
“Sam tipi” isimlendirmesi de tipki Hali¢ isi 6rneginde oldugu gibi yanlis bir ifade

olmaktadir. Bu sekilde bir kullanim, s6z konusu ¢ini ve seramiklerin iiretim yerleri ile
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ilgili hatali bir yonlendirmeye neden oldugu gibi aslinda birbirlerinden farkli tarzda

iiretilen ¢ini ve seramikleri ayni isim altinda hatali bir sekilde gruplandirmaya da neden

olmaktadir (Atasoy ve Raby, 1994, s. 129).

Gorsel 5. Dish, [Iznik {iretimi Sam tipi tabak] ca.1550. (V&A Museum, 2003)

Yarn Stilize Cicek Uslubu

Yari stilize ya da diger bir deyis ile yari lisluplastirilmis motiflerin ilk 6rnekleri
16. Yiizyllda Osmanli saray bas nakkasi Kara Memi tarafindan siislemeleri yapilan
Muhibbi Divan’inda goriilmektedir (Mesara, 2015, s. 361-377). Bu donem ayrica ¢ini
ve seramik sanat1 i¢in dnemli bir zenginlik unsuru olarak kabul edilen kirmizinin renk
skalasina katilmasi ile de 6nem kazanmaktadir. Bu islupta, Sah Kulu’nun saz ve palmet
kullannminin yogun oldugu tasarimlar yerine 6grencisi Kara Memi’nin olusturdugu
kompozisyonlarda ¢icek motiflerine yoneldigi ve lale, giil, stimbiil, karanfil gibi ¢ok

sayida yari stilize ¢igek kullandigi goriilmektedir. (Raby, 1989, s. 219-221).
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Gorsel 6. Vase [Yar stilize ¢igek tislubu vazo] ca. 1575. (V&A Museum, 2003)

Ge¢ Donem Mavi Beyaz

16. ylizy1l ikinci yarisi itibari ile Tiirk ¢ini ve seramik sanatinda 6zellikle ¢iniye
agirlik verilmesi neticesinde ¢ok renkliligin 6n planda oldugu goriilmektedir. Bununla
birlikte kismen ge¢ donem mavi-beyaz Iznik ¢ini ve seramiklerinin ¢agdasi olan Cin
porselenlerinden de feyiz alinmis ve tezyinat dagarcigina katilmistir (Raby, 1989, s.
245). Cin porselenlerinin  etkisiyle {iretilmeye devam eden mavi-beyaz
kompozisyonlarda sarmallar, lotus ¢i¢egi ve yaprak motifleri 6ne ¢gikarken soluk, grimsi
mavi yogun olarak kullanilmaktadir. Basak demeti adi1 verilen tarza ait {irtinlerin tiretimi
1560’1 yillardan baglayip 17. ylizyilin ortasina degin devam etmistir. Bu donem
kompozisyonlarinda sarmallarin yan1 sira igne yaprak, sakayik ve basak demeti

motifleri kullanilmaktadir (Ilical1, 2013, s. 43).
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Gorsel 7. Vase, [Iznik basak demeti desenli vazo] ca. 1575-1580 (V&A Museum, 2009)

Italya Seramikleri

Yapilan arkeolojik ¢alismalar neticesinde italya’da seramik iiretiminin M.O.11.
yiizy1la degin tarihlendirilebilecegi ortaya ¢ikmistir. M.O. 7. yiizyilda ise italya’nin orta
kesimlerinde hiikiim siiren Etriiskler, seramik kullanimimi kiiltiirleraras: etkilesimin bir
sonucu olarak Misir’dan aldiklart yapim teknikleri ile daha da zenginlestirmeyi
basarmislardir. Etriisk seramiklerinin ilk donemi olarak kabul edilen {iriinler kahverengi,
siyah ve kirmizi renklerin yogunlukla kullanildigi piriizli kil karisimlarindan
iiretilmistir. Etriiskler, ayrica M.O. 7. yiizyilin ortalari itibari ile bucchero adi verilen

siyah ¢omlek iiretimi ile de dikkat cekmektedir (Cooper, 2010, s. 46-47).
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Gorsel 8. Jug [Etriisk Bucchero Siirahi] ca. 7th century BC. (V&A Museum, 2009)

Doénem sartlar1 biitlinciil olarak ele alindiginda M.S. 476’da Batt Roma’nin
yikilmasiyla beraber kaginilmaz bir sonu¢ olarak seramik sanatinda da gerileme
yasanmistir (Vitali, 1986, s. 40). Tarih sahnesinde seramik alaninda bu dénem ile artik
Bizans &ne cikarken italya’da, Bizans ile etkilesim halinde olan Venedik ve Ravenna
bolgelerinde seramik iiretiminin devam etmesi kiiltiirleraras1 etkilesimin somut bir
ornegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 11. yiizyila gelindiginde italya’da seramik sanati
yeniden canlanmakta ayn1 dénemde Ispanya’nin giiney bdlgelerinden, Misir ve kuzey
Afrika’dan ayrica bu bolgelere kiyasla yogun olmamakla birlikte Bizans’tan da ithal
edilen seramik {iriinlerin, Italya’da bulunan seramik sanatgilarini yeni iiretimler
yapmalari i¢in tesvik ettigi bilinmektedir (Fiocco, Gherardi, Morganti ve Vitali, 1986, s.
7). Italya’nn iinlii mayolika seramiklerinin en belirgin dzelligi olan kalayl1 sir kullanimi
Italyan seramik sanatinda 12. yiizyil itibari ile baslasa da kelime olarak mayolikanin
kullanilmast  13. ve 14. vyiizyll Ispanya’smin seramik sanati gelenegi ile
iliskilendirilmektedir. Kelimenin etimolojik kokenine bakildiginda kullanimindaki
muhtemel nedenlerden birinin Ispanyolca obra de malica (Malaga isi) ciimlesinin
evrilmesi sonucu mayolikaya doniistiigli kabul edilmektedir (Wilson, 2007, s. 217-220).

15. yiizyilm ikinci yarisindan sonra ise 6zellikle Italya’nin kuzey bélgelerinde seramik
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iiretiminde yogun bir artis goriilmektedir (Cooper, 2010, s. 106-107). Richard

Goldhwait ise mayolikanin ortaya c¢ikist ve gelismesini kalayli sirin iretilmesi ile
iliskilendirmekte ve mayolikanin gelismesindeki diger bir nedenin kullanilan renk
paletindeki farklilagsma oldugunu belirtmektedir. Goldhwait’e gore artik arkaik donemde
kullanilan yesil ve kahverengi ile yetinilmemekte ve renk skalasina kobalt mavisi, sart,
turuncu gibi renkler de eklenerek ayrica turkuaz, leylak ve bazi ara tonlar da
kullanilmaktadir (Caiger-Smith, 1973, s. 83). Goldhwait, mayolikanin gelisiminde firin
teknolojisinin de ¢cok dnemli olduguna da dikkat ¢ekerek donem itibari ile yeni teknoloji
firmmlar sayesinde kayip oranlarinda oldukca biiyiik diisiisler gézlemlendigini bunun
sonucunda da hammadde tasarrufu saglandigi ve iiretime dair biiylik bir sorunun ortadan

kalktigin1 belirtmektedir (Goldthwaite, 1989, s. 3).

Sanat dallarmin gelisimi ile ilgili olarak tiim diinyanin bulustugu ortak payda
iilkelerin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iklimine gore ilerlemesi ya da gerilemesidir.
Mayolikada da bu ger¢ek degismemistir. Mayolika hakkinda yaptigi calismalar ile
bilinen Emmanuel Solon, italya’nin 15. yiizyilda yeni bir refah diizeyine ulasmadan
once uzun oldugu kabul edilebilecek bir siire gerileme yasadigini fakat ekonominin
iyiye gitmesi ile diger sanat dallar1 gibi seramigin de yeniden dogdugunu ifade eder
(Rackham, 1963, s. 82). 17. Yiizyila gelindiginde ise mayolikanin gosterisli donemi
sona ermeye, bir¢ok seramik merkezi 6nemini kaybetmeye baslamistir. Bu donem ayni
zamanda Iznik seramikleri ve Cin porselenlerinin taklit edilmeye baslandigi bir
donemdir. Duvarlar i¢in kullanilan ulama ¢inilerin yani1 sira kiiclik mayolikalarla biiyiik
duvar resimleri hazirlamak da oldukca yayginlagir (Ilicali, 2013, s. 27). 18. yiizyilda
Italyan mayolikas1 Alman, Fransiz ve Dogu Avrupa iiretimleri ile rekabet etmek
durumundadir. 18. yiizyilin sonuna dogru Ingiliz iiretiminin artmasi ile Italyan mayolika
iiretimi neredeyse yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya kalir. Bu tarihten sonra donemsel
olarak baz1 hareketlilikler yasanmakla beraber yerel {iretimlerin devam ettigi

goriilmektedir (Poole, 1997, s. 6).
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Iznik ve Italya Seramikleri Arasindaki Etkilesimler

Anadolu topraklarinda 15. ylizyilda yaygin olarak liretilmeye baslanan beyaz
hamurlu seramiklerden 6nce yanlis bir isimlendirme sonucu Beylikler Dénemi ya da
Erken Osmanli Dénemi olarak adlandirilmas: gerekirken Milet Isi adi ile literatiirde yer
alan kirmizi hamurlu seramikler iiretilmekteydi. Milet kazilari ile taninan Friedrich
Sarre, Milet isi ve mayolika iligkisini inceleyen oncii isimlerden biridir (Paker, 1964-65,
s. 155). Sarre’ye gore, Anadolu ¢ini ve seramikleri hem Ispanya ve kuzey Afrika hem
de Italyan seramik sanatlarmi yogun sekilde etkilemistir. Ustelik bu etkilesim sadece
teknik anlamda degil, form ve kompozisyon diizeni agisindan da s6z konusudur (Sarre,
1931-1932, s. 16). Sarre’nin goriisiinii bu denli 6nemli yapan husus ise mayolikanin
kaynaginin Ispanya olabilecegini isaret eden arastirmacilarin aksine Anadolu’da iiretilen
¢ini ve seramiklerin hem direkt olarak hem de dolayli yoldan Italyan mayolikasimni
etkiledigidir (Rackham, 1959, s. 66). Sarre bu etkilesimi, Beylikler Doénemi
seramiklerinin erken donemde Floransa’da iiretilen mayolika {iretimi ig¢in bir nevi
prototip gorevi gordiigiinii, tasarim ve siisleme 6zelliklerinin Milet isi taklidi oldugunu
belirtmekte ve bu savini bazi siislemelerde tercih edilen motiflerin Anadolu’ya 6zgii
bitki motifleri oldugunu ve Italya’da bulunmadigim sdyleyerek giiclendirmektedir
(Sarre, 1931-1932, s. 17). Ayrica Sarre’nin Floransa mayolikas1 olarak kastettigi rolyef
mavi olarak tanimlanan zaffera in rilievo grubu olup kobalt mavi rengin yogun

kullanim ile dikkat ¢eker (Spallanzani, 1997, s. 79).
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Gorsel 9. Milet Isi Seramik Kase, 14.-15. Yy. (Tiirk Islam Eserleri Miizesi Env.
No:3161. Sibel Colak Boncukgu, 2023)
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Gorsel 10. Drug Jar, [Zaffera in rilievo iislubunda mayolika ila¢ kavanozu] ca. 1420-
1440. (V&A Museum, 2008)

Sarre’ye bu baglamda destek veren Katharina Otto-Dorn, Milet seramiklerinin
Italya’ya gelmesi sonucunda 15. yiizyillda Toskana’da da Milet isi tezyinata sahip
mayolikalarm ortaya ¢iktigini ifade etmektedir (Fehérvari, 1973, s. 145-146).

Kiiltiirleraras1 etkilesimin nedenlerinden biri olan ticaret yollari, Miikerrem
Paker’in 14. yiizyillda Milet ve Efes limanlari iizerinden italya’ya yonelik ticaret agina
dikkat cekmesi ile bir kez daha 6nem kazanmaktadir. Paker’e gore bu ticaret agi
icerisinde seramik irlinler de bulunmaktadir ve mayolikanin ortaya c¢ikisinda 15.
yiizytlda Anadolu’dan italya’ya giden ustalarm olmas1 ihtimali de goz ardi

edilmemelidir (Paker, 1964-65, s. 165). Mayolika ile ilgili 6nemli aragtirmalara imza
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atmis olan Alan Caigger-Smith, mayolikanin dogusunun Iznik seramikleri oldugunu
savunmaktadir. Caggier-Smith tipki Sarre, Otto-Dorn ve Paker’in de ifade ettigi gibi
Osmanli Italya arasindaki ticaret ag ile bu etkilesimin kolaylikla gergeklesebilecegini,
Iznik ekolii olarak adlandirilabilecek olan kompozisyon 6zelliklerinin 6zellikle Venedik
ve Padova mayolikasinda daha da 6ne ¢iktigini1 sdylemektedir (Caiger-Smith, 1973, s.
88).

Gorsel 11. Iznik parade plate-Cantagalli, ca. 1880.(Expertise, t.y.)

Iznik seramiklerinin Italyan mayolikasina etkisinden bahseden bir diger isim de
sanat tarih¢i Bernard Rackham’dir. Rackham, Cin porseleninin 16. yiizyll Venedik
mayolikasi lizerindeki etkisini arastirirken bu mayolikanin tezyini 6zelliklerinin Cin
porseleninden farkli olarak Iznik kompozisyon 6zelliklerini icerdigini dolayisiyla Iznik
etkisinin agik sekilde kendisini gosterdigini belirterek bu etkilesimin nedeni olarak da

yine Osmanli Italya arasindaki ticaret agina dikkat gekmektedir (Lane, 1957, s. 278).
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Gorsel 12. Ewer [Medici porseleni ibrik] ca. 1575-1587. (V&A Museum, 2005)

19. yiizy1l italya’sinda ozellikle Iznik ekoliine ilgi oldukca fazlaydi. Ulisse
Cantagalli (1839-1901) kardesi Romeo ile 1878 tarihinde babalar1 Guiseppe
Cantagalli’nin Floransa'daki seramik fabrikasini devralarak Manifattura Figli di
Giuseppe Cantagalli (Guiseppe Cantagalli’nin Ogullar1 Uretimi) ad1 ile iiretim yapmaya
basladi. Ulisse Cantagalli’nin onciiliigiinde fabrika iiretiminin biiyiik bir kismi, Islam
sanatindan &zellikle de Iznik ekoliinden etkilenmis iiriinler ile italyan mayolikasinin

taklitleri ve yeniden yorumlanan iiriinlerinden olusmaktaydi (Thornton, 2000, s. 33-40).

Gorsel 13. Jug [Ulisse Cantagalli liretimi ¢intemani motifli siirahi], ca. 19th century.
(Sotheby’s, t.y.)
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Cantagalli, Victoria and Albert Museum ve British Museum’un yani sira Museo
Nazionale del Bargello’da sergilenen eserlerden ilham aldi. Ayrica donemin onde gelen
koleksiyonerleri ve kiiratorlerinden olusan bir ¢evre edindi. Cantagalli, mayolika
iiretiminden yaklasik 350 yi1l sonra Floransa’daki fabrikalarinda iirettikleri eserlerin tarzi
itibari ile ilk bakista Italyan mayolikasi olarak adlandirilmas: ile karsi karsiya

kalmislardir (Carroll, 2017, s. 32).

Gorsel 14. Vase [Ulisse Cantagalli tiretimi vazo] 1900. (V&A Museum, 2009)

Gorsel 15. Dish [Cantagalli liretimi majolika tabak] 1880. (Gardiner Museum, t.y.)
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19. yiizy1l boyunca Cantagalli, 15. ve 16. ylizyll seramiklerinin yeniden

iiretilmesi konusunda uzmanlasmustir. 19. yiizyilin ortalarinda, Italyan mayolikasinin
toplanmasina olan ilgi artmis, Victoria and Albert Museum ve British Museum da dahil
olmak {izere en O6nemli mayolika koleksiyonlarindan bazilarinin ortaya ¢ikmasi ile
ulusal galerilerin kuruldugu gériilmiistiir. italya'da yaklasik olarak 19. yiizyilin ortasi
itibari ile baslayip bu yiizyilin sonuna degin devam eden siyasi kargasa ortami bircok
varlikli ailenin bu siirecte servetlerini kaybetmesine ve sahip olduklari koleksiyonlarin
ticari bir nesneye doniislip biiyiik bir pazar olusturmasma neden oldu. 19. Yiizyilin
ortalarinda mayolikaya olan ragbet artmis orijinal eserlerin bulunmasi nadir bir hal
aldik¢a fiyatlar1 da zirveye ulagsmisti. Bu neden sonug iliskisi baglaminda yaygin bir
sekilde eserlerin reprodiiksiyonlar1 yapilmaya baglanmis bu durum beraberinde
taklitlerde dahi sahteciligi ve kalitesiz {riinlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Ulisse Cantagalli bu siiregte cagdaslarindan ayrisarak ortaya koydugu kaliteli iirtinler ile
adim1 duyurmaktaydi. Cantagalli, amacimin koleksiyoner ya da sanat galerilerini
yaniltmak olmadigini iirlinlerinin arkasima fabrikasi ile ilgili bir isareti eklemesi ile
belirtmektedir. Bu isaret Cantagalli kelimesi ile ilgili bir kelime oyunu ile ortaya ¢ikmis
ve sarki sOyleyen bir horoz olarak tasvir edilmistir. Canta “cantare” fiilinden tiiretilen

sarki soylemek, gallo ise horoz anlamina gelmektedir (Tsoumis, 2022).

Gorsel 16. Gorsel 15°te bulunan tabagin arka yiizeyi. (Gardiner Museum, t.y.)

Cantagalli fabrikasinda iiretilmis olan iznik taklidi baz1 iiriinler su sekildedir;
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Gérsel 18. Dish, [Ulisse Cantagalli, Iznik dekrolu tabak] 1892. (V&A Museum, 2009)
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Gorsel 19. Cantagalli Pottery in Iznik Style, 19th century (Sotheby’s, t.y.)
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Gorsel 20. Carreau de revétement [Iznik duvar karosu] ca. 16th century. (Musée du
Louvre, 2008)



Arteoloji
Dergisi  Kiiltiirlerarasilik Baglaminda Italya’da Iznik Ekolii: Ulisse Cantagalli Seramikleri

Sonuc¢

Iznik ¢ini ve seramikleri ile Italyan mayolikas1 teknik &zellikler ve kompozisyon
diizenleri ekseninde incelendiginde bu iki ekoliin gosterdikleri farklilagsmanin yani sira
benzer bir yorumda birlestikleri de goriilmektedir. Bu c¢alismada 6zellikle merkeze
alman kiltiirleraras1 etkilesim, her iki kiiltiir arasinda 6zellikle Akdeniz havzasinda
gergeklestirilen ticari iliskilerin dogal bir sonucu olarak 16. Yiizyil civarinda Iznik ¢ini
ve seramiginin italya’ya ulasmasi ile ortaya ¢ikmustir. Cografi konumu itibari ile
Italya’da &zellikle Venedik ve Padova gibi iiretim merkezleri iilkenin diger iiretim
merkezlerine kiyas ile daha yogun bir iiretime sahip olmustur. Ticaret aginin bu denli
yogun olmasi kiiltiirlerarasi etkilesim icin basat bir unsur olmakla birlikte teknik, motif
ve kompozisyon diizenleri ile ilgili olarak gerceklesen bu etkilesimi salt ticaret aginin
yogunlugu ile agiklamak yeterli olmayacaktir. Bu konu ile ilgili olarak T. Okguoglu ve
O. Ilicali, Osmanli ve italya devletleri arasinda sanatgi hareketliligini kanitlayacak
herhangi tarihi bir belge bulunmadigin1 ancak, yabanci seramik ustalarinin gé¢ ya da
transferi olmadan bu bilgilerin bagka bir iilkenin sanatkarlarina aktarilmasinin zorluguna

dikkat ¢ekmektedir (Okguoglu, Ilicali, 2017, s. 239).

Iznik ¢ini ve seramikleri ile Italyan mayolikasinin benzer bir 6zelligi de her iki
kiiltiir iirinlerinin tarihsel silire¢ icerisinde yasadigi paralelliklerdir. Her ik kiiltiir {irtini
de tarih sahnesine 15. yiizyilda ¢ikmis, 16. ve 17. yiizyillara gelindiginde ise hem
gelisme hem de gerileme donemlerini yagamiglardir. Bir diger husus ise, her iki
iiretimin kendi cografyasinda c¢agdaslarinin ¢ok Oncesinde var olan gelencklerden
ayrismaya baslamis olmalaridir. Dolayisi ile her iki cografyada da sanat disiplini
icerisinde bir yenilesme hareketinin gergeklestigi ifade edilebilir. Bahsi gecen tiim bu
benzerliklerin yani sira her iki seramik ekoliiniin farkliliklar gostererek birbirinden
ayristign hususlar da bulunmaktadir. Ornegin, Iznik ¢ini ve seramiklerinde siralti adi
verilen teknik kullanilirken italyan mayolikasinda sirtiistii tekniginin kullanilmaktadir.
Sosyolojik ve politik unsur kombinasyonunu tabir etmek adina kullanilan sosyo-politik
diizen iizerinden bakildiginda Osmanli ¢ini ve seramik atdlyelerinde genel olarak

sarayin talepleri karsilandigindan tasarimlarin ¢ok ayrismadan belirli bir cergeve
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icerisinde seyrettigi Italya’da ise rekabet ortami nedeni ile nicelik olarak daha fazla

iislubun ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

19. yiizy1l Italya’sinda ortaya cikan reprodiiksiyon iiretimler, iilkenin seramik
tarithinde 6nemli bir yere sahip olan mayolikanin yeniden canlanmasini saglamis, kotii
taklitlerin yani sira olduke¢a kaliteli iirlinler de ortaya koyulmustur. Ulisse Cantagalli
iiretimi olan seramikler incelendiginde hem Iznik ¢ini ve seramiklerinde goriilen
kompozisyon diizenleri, renk ve motiflerin direkt olarak kullanildigi hem de Iznik

iiretimlerinin referans alinarak kendi kiiltiirel yorumlari ile tiretildigi gortilmektedir.

Nihayetinde kiiltiirlerarasi etkilesim birden ¢ok alanda etkisini hissettirdigi karsi
koyulamaz bir gerceklige sahiptir. Bu ¢alismanin odak noktasi {izerinden bakildiginda
her iki kiiltiir arasinda aksini sdylemenin miimkiin olmadig1 bir benzerligin bulundugu,
bu ve benzeri etkilesimler ile ilgili yapilan aragtirmalarda bagka kiiltiirlerin sanatsal

kimliklerinin etkisinin gormezden gelinemeyeceginin dnemi ortaya koyulmaktadir.
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