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Ozet

Tiirkiye acisindan evrensel ¢agdas hedeflere ulasmak; demokratiklesme ve 6zgiirliik alanlarinin genislemesi, sosyo-ekonomik
refah seviyesinin yilikselmesi ve toplumsal kalkinmasinin saglanmasi anlamina gelmektedir. Bu g¢ergevede sdz konusu bu
hedeflere erigebilmek i¢in en etkili araglarindan biri hi¢ kuskusuz Avrupa Birligi (AB)’ne iiyelik siirecidir. Bu bakimdan kamu
kurum ve kuruluglarindan medyaya, sivil toplum yapilarindan iiniversitelere ve is diinyasina kadar toplumun biitiin kesimlerinin
AB’ye yonelik algilarinin ve desteklerinin ne oranda oldugu ve hangi nedenler baglaminda degisiklikler gosterdiginin analizi
oldukg¢a 6nemli bir aragtirma alanidir. Bu ¢ergevede tiniversitelerin AB siirecinin yonetilmesi ve yonlendirilmesinde etkinliginin
artirllmasi da son derece 6nemlidir. S6z konusu yaklasim dogrultusunda bu ¢aligmada Tiirkiye’nin farkli bélge ve sehirlerinde
yasayan Anadolu Universitesi Iktisat Fakiiltesi Uluslararasi Iliskiler Boliimiine kayith &grencilerin Tiirkiye — AB iliskileri ve
AB konusundaki algi, tutum, davranis ve bilgi diizeyleri analiz edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Avrupa Birligi, algi, kamuoyu, Uluslararas: {liskiler Boliimii 6grencileri, Tiirkiye-AB iliskileri

Abstract

To achieve the universal goals for Turkey means that expansion of democracy and freedoms, to ensure a higher level of socio-
economic prosperity and social development. In this context, one of the most effective tool to achieve these goals is accession
process to the European Union. The sustainability of this process and a well-established way to settle as well as the realization
of the structural reforms and mental transformation and are needed in the community. In this regard, it is very important research
area to analysis perceptions of the public institutions and organizations, media, nongovernmental organizations, universities
and business world towards the EU, how is the ratio of support of them about the EU, and which reasons causes to be changes
in these perceptions and support. In this framework increasing the activities of the universities for the managing and directing
the EU process is extremely important. To comprehending the perceptions, attitudes, behaviors and information levels about
the EU — Turkey relations and EU itself with its reasons of the students of Anadolu University Faculty of Economics Department
of International Relations.

Keywords: European Union, perception, public opinion, Students of International Relations, Turkey-European Union
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Giris

Bugiine kadar AB konusunda Anadolu Universitesi acikdgretim sisteminde yapilmis bir
anket calismas1 ve benzer konulu ulusal veya uluslararasi nitelikli bir yayin bulunmamaktadir.
Bu makalede ele alinan arastirma bu bakimdan yukarida dile getirilen s6z konusu boslugu
doldurabilecek 6zgiin degere sahiptir. Makale ve aragtirma ¢aligmasi ayrica, daha dnce benzer
bir caligma ve incelemenin olmamasi nedeniyle 6nemli bir akademik boslugu da dolduracaktir.
Makalenin ve arastirmanin 6zgiin degerine olduk¢a 6nemli bir katki saglayacak temel unsur
ise uluslararasi iligkiler boliimiiniin sahip oldugu nitelikli 6grenci yapisidir. Bu nitelikli yapi,
mezuniyet sonrasinda Tiirkiye — AB iligkilerinin gelecegini sekillendirebilecek bir potansiyele
ve gilice de sahiptir. Bu itibarla da projenin en 6nemli 6zgiin degerlerinden birisi mezuniyet
sonrasinda Tiirkiye — AB iligkilerinin gelecegini sekillendirebilecek bir giice ve potansiyele
sahip olan bu nitelikli yapinin Tiirkiye — AB iligkileri ve AB hakkinda algi, tutum, davranis ve
bilgi diizeylerini ortaya ¢ikarmis olmasidir.

“Anadolu Universitesi Iktisat Fakiiltesi Uluslararas: iliskiler Béliimii Ogrencilerinin
Avrupa Birligi Algis1” baglikli bu makale ve arastirma, Tiirkiye’nin farkli bolge ve sehirlerinde
yasayan Iktisat Fakiiltesi Uluslararas1 Iliskiler Boliimiine kayitli 6grencilerin Tiirkiye — AB
iligkileri ve AB konusundaki algi, tutum, davranis ve bilgi diizeylerini; nedenleriyle beraber
analiz etmistir. Bu bize Tirkiye’nin AB algis1 hakkinda genel bir analize ulasmay: da
getirmistir. Arastirmada ayrica, bolim Ogrencilerinin  gerek {iniversitelerine, gerek
boliimlerine, gerekse de acikdgretim sistemine olan aidiyet hislerinin artmasma katki
saglamistir. Aragtirmanin gergeklesmesiyle elde edilen ¢iktilardan Tiirkiye- AB iliskileri ve
AB iizerine arastirmalar yapan Ogrenci, akademisyen ile dig politika konularinda karar
vericiler, sivil toplum calisanlari, medya ¢alisanlari, 6zel sektor ve konuya ilgi duyan kamuoyu
faydalanabilecektir. Ayrica arastirma sonunda elde edilen bilimsel ¢iktilar da basta Anadolu
Universitesi Agikdgretim sistemi olmak iizere AB Bakanlig1, Basbakanlik, Disisleri Bakanlig
ve diger ilgili yerel ve ulusal kamu kurum ve kuruluslarina iletilecektir. Arastirmaya iliskin bu
paylasimlar faaliyetin gerek akademik gerek toplumsal sorumlugunu yerine getirdiginin bir

gostergesi olacaktir.

Dis Politika ve Kamuoyu
D1s politikayr bir devletin kendi sinirlar1 disinda milli ¢ikarlarini gergeklestirmek igin
takip ettigi hedef, hareket tarzi1 ve kullandig1 yontemler bi¢iminde tanimlayabiliriz (Sezer,

1972). “Dis politika” kavrami iizerinde ciddi tartigmalarin baslamasi ise Birinci Diinya
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Savagi’nin sonuna rastlamaktadir. Birinci Diinya Savasi gibi biiyiik bir kitle savaginin sonunda
savasin zorluklari ile sadece cephede degil yasamin her alaninda kars1 karsiya gelinmesi dis
politika konusunun da giindeme gelmesine neden olmus ve ikinci Diinya savasi ise bu siireci
daha da hizlandirmistir (Kiirk¢tioglu, 1980).

Dis politika hem i¢ politika siirecini hem de uluslararasi politika siirecini kapsamasindan
otiirii hem igselligi hem de digsallig1 olan bir “siyasal kopriiye” benzemektedir. Bu ¢ercevede
dis politika dogrudan dis diinyayla ilgili goriinse de, aslinda iilkenin i¢ politikasinin bir
uzantisidir (Gozen, 2001).

Ayrica, dis politikanin icerigini ¢esitli degiskenler de belirlemektedir. Bu degiskenlerin
arasinda tarih, cografya, ulusal kimlik ve kiiltiir gibi sabit dgelerle birlikte, zaman igerisinde
degisim kaydedebilen siyasi, ekonomik, sosyal ve askeri unsurlar da yer almaktadir (Tiirkmen,
2005).

Ulkelerin i¢ politikalar1 ile dis politikalar arasindaki karsilikli bagimliliktan 6tiirii, ic
politikay1 dikkate almayan bir dis politikadan ve dig politikayr dikkate almayan bir ig
politikadan kesinlikle s6z edilemez. Ulkelerin i¢ politikalar1 ile dis politikalar1 arasinda
karsilikli ve kaginilmaz bir yansima mevcuttur (Oztiirk, 2001). i¢ sosyal ve siyasi istikrar dis
politika etkinligi bakimindan son derece énemlidir (Inan, 1999).

Dis politikay1 ve i¢ politikay1 her ne kadar yapan ve uygulayan aygit devlet (Uzgel, 2004)
olsa da burada her iki politika arasindaki iki temel farka deginmek yerinde olacaktir. Birincisi
i¢c politikada miicadele ve isbirligini diizenleyen belirli kurallarin mevcut olmasidir. Buna
karsilik dis politikada isbirligini diizenleyen kurallarin gerek yaptirim giicii gerek etkinligi daha
zayiftir. Ikincisi ise, dis politikanm i¢ politikadan farkli olarak merkezi bir otoritenin yer
almadig1 bir yapida mevcudiyet bulmasidir (Ar1, 1999).

Devletlerin dis politika amaglarindan bahsedildigi zaman, hiikiimetlerin, politika
yapicilar1 vasitasiyla {ilke disinda meydana getirdikleri etkilerle, diger devletlerin tutum ve
davraniglarin1  etkilemek ve degistirmek veya bunlarin siirekliligini  saglayarak
gerceklestirmeye calistiklart hedefin goriiniimii akla gelmektedir (Gonliibol, 2000). Burada,
devletin en basta gelen amacinin varhigini siirdiirmek oldugu sdylenebilir. Ayrica, tilkedeki
ekonomik, toplumsal ve siyasal sistemin devami ve bu gercevede, toplumsal refah ve ekonomik
kalkinma devletin 6nde gelen dis politika amaglar1 arasinda kabul edilmektedir.

Gerek degerlerden gerek ulusal ¢ikarlardan gerekse de algilamalardan meydana gelen bir

iilkenin dis politikas1 bazen gelismelere gore 6zgiil tepkiler de igermektedir. Bu baglamda
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saptanan amagclara ulasabilmek i¢in kullanilan siyasi, diplomatik, askeri ve ekonomik araglarin
yani sira, sosyal ve kiiltiirel faktorler de burada 6nemli rol oynamaktadir (Ttirkmen, 2005).

Ulkelerin dis politikalari kendilerine 6zgii farkliliklar igermektedir. Her iilkenin kendine
0zgli kosullar1 bulunmakta ve bu kosullar da o {ilkenin dis politikas1 iizerinde belirleyici rol
oynamaktadir (Oztiirk, 2001). Ulkenin cografi konumu, ekonomik kosullar: tarihi, kiiltiiri,
dinsel ve etnik yapisi, i¢ siyasal yapisi gibi bircok 6geler dis politika hedeflerinin tespitinde
dikkate alinmasi gereken 6nemli hususlardir. Bu agidan dis politika ¢ok sayida 6genin bir
araya gelmesinin tiriintidiir.

Bu cercevede dis politikay1 belirleyen faktorleri uluslararasi yapi, jeopolitik konum,
ulusal kamuoyu, dogal ¢ikarlarin algilanis bigimi ve ulusal birlik bilinci basliklar1 altinda ele
alabiliriz. Bu calisma kapsaminda ise dis politikayr belirleyen faktorlerden sadece ulusal
kamuoyu diizeyinde analiz yapilmistir.

Bir devletin kamuoyunun, o iilkenin dis politikasinda s6z sahibi olmasi, dis politikasinda
belirleyici olmas1 genel kabul gérmektedir. Burada ii¢ tip kamuoyundan bahsedilebilir. Ilk
kesim, ¢ikar gruplari olarak bilinen ve ¢ogunlukla kitle iletisim araglarini elinde bulunduran
kesim. Ikincisi, etkin gevre, siyasi partiler ve hiikiimettir. Ugiinciisii ise, “pasif kamuoyu” yani
genis halk kesimleridir. Dis politika olugsma ve uygulama siirecinde kamuoyunun etkili
olabilmesi o tilkenin demokratiklesme derecesine baglidir. Demokratik tilkelerde bir meselenin
kamuoyuna maledilmesi, desteginin alinmasi, disarida kabul gérme ve etkili olma olasiligini
da 6nemli 6l¢iide artirir (Inan, 1999). Bununla birlikte, kitle iletisim araglar1 ve cesitli
propaganda  tekniklerinin  kullanilmasiyla kamuoyu manipiile edilebilecegi de

unutulmamalidir.

Tiirkiye — AB lliskilerinde Son 5 yilhik Gelismeler

Kamuoyunun dis politika tizerindeki etkisi, kamunun konu hakkinda bilgisine ve dis
politika konusunun niteligine gore farklilik gostermektedir. Dig politika olusumu ve kamuoyu
etkisinin tilkemizde en somut gostergesi ise Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik siirecidir. 31 Temmuz
1959'da baglayan Tiirkiye — AB iliskileri, 12 Eyliil 1963 tarihinde imzalanan Ankara Anlagsmasi
ile hukuki temel kazanmigstir. Tiirkiye o zamanki adiyla Avrupa Toplulugu’na 14 Nisan 1987
tarihinde tyelik bagvurusunda bulunmus, 1999 Aralik aymnda ise aday iilke olarak ilan
edilmistir. Tiirkiye - AB iligkileri 3 Ekim 2005 tarihinde ise ¢ok onemli bir ivmeyi yasamis ve
Tiirkiye bu tarihte AB ile {liyelik miizakerelerine baslamistir. Bugiin itibariyle devam etmekte

olan liyelik miizakere siirecinde on alt1 miizakere baghigi agilmis (Sirketler Hukuku, Fikri
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Miilkiyet Hukuku, Istatistik, isletme ve Sanayi Politikasi, Trans — Avrupa Aglari, Bilim ve
Arastirma, Gida Giivenligi, Veterinerlik ve Bitki Sagligi, Tiiketicinin ve Sagliginin Korunmasi,
Mali Kontrol, Vergilendirme, Bilgi Toplumu ve Medya, Sermayenin Serbest Dolasimi, Cevre,
Bolgesel Politika ve Yapisal Araglarin Koordinasyonu, Ekonomik ve Parasal Politika ve Mali
ve Biitgesel Hiikiimler) bu basliklardan Bilim ve Arastirma fash gegici olarakl kapanmustir.
Bununla birlikte, Avrupa Komisyonu’nun 29 Kasim 2006 tarihinde aldig1 tavsiye kararina (AB
Komisyonu) istinaden, AB Disisleri Bakanlar1 11 Aralik 2006 tarihinde aldiklar1 kararda
Tiirkiye nin Glimriik Birligi'ne iliskin yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigi gerekgesiyle sekiz
miizakere bagliginin (Mallarin Serbest Dolasimi, Glimriik Birligi, Balik¢ilik, Ulagtirma, Mali
Hizmetler, Is Kurma Hakki ve Hizmet Sunma Serbestisi, Tarim ve Kirsal Kalkinma ve Dis
Iliskiler) miizakerelerinin Tiirkiye s6z konusu yiikiimliiliiklerini yerine getirene kadar bloke
edildigini belirtmistir (AB Konseyi, 2006).

Ayrica, AB Disisleri Bakanlarinin 7 - 8 Aralik 2009°da Briiksel’de yaptiklar1 toplanti
sonrasinda Giiney Kibris Rum Yo6netimi yayinladigi tek tarafli deklerasyonla, yukarida ifade
edilen s6z konusu nedenden dolay1, alt1 miizakere bashigma (Is Giiciiniin Serbest Dolasimu,
Enerji, Hukuki ve Temel Haklar, Adalet, Ozgiirlik ve Giivenlik, Egitim ve Kiiltiir, Dis
Giivenlik ve Savunma) agilis kriterleri getirdiklerini ve Tirkiye’nin tutum degistirmedigi
siirece s6z konusu basliklarin agilmasini bloke edeceklerini agiklamistir (AB Genel Isler
Komisyonu, 2009).

AB Konseyi'nde Goriisiilmesi Siiren Fasillar ise su sekildedir: Iscilerin Serbest Dolagimu,
Balikgilik, Tasimacilik Politikasi, Enerji, Yargi ve Temel Haklar, Adalet, Ozgiirliik ve
Giivenlik, Dis fliskiler ve D1s, Giivenlik ve Savunma Politikalari.

Taraflar arasindaki son bes yillik siire géz oniine alindiginda ise Tiirkiye’nin reform
siirecinden ciddi sekilde wuzaklasmasi oldugunu sdylemek gerekmektedir. Avrupa
Parlamentosunun son yillarda yayinladig: raporlar da bu durumu kanitlar niteliktedir. S6z
konusu donemde basta ifade ve basin 6zgiirliigiiniin kisitlanmasindan yarginin bagimsizligi ve
tarafsizlig1 ile kuvvetler ayriligi ve hukukun {stiinliigiiniin tehlikede olduguna kadar ciddi
elestiriler gelmeye baslamistir. 2007’ deki raporun aksine son {i¢ yildaki raporlarda toplanma
ve gosteri ylrliylisleri hakkindaki endiseler, diislince, vicdan ve din ozgiirliigiine iliskin
kisitlamalar, medyanin bagimsizliginin ortadan kaldirilmasi, savunma hakkinin giivence
altinda olmamasi ve yolsuzluk iddialar1 gibi konular Tiirkiye’nin ciddi sekilde elestirilmesine
! Bir miizakere bashigmin gegici olarak kapatilmasimin nedeni, miizakere déneminin sonuna kadar sz konusu

miizakere baslig ile ilgili olarak AB miiktesebatinda degisiklik olmas: durumunda bu degisikligin aday {ilke
tarafindan da benimsenmesi ve uygulanmasi geregindendir.
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yol agmustir. Elestiriler ayrica séz konusu donemde Tiirkiye’nin bu konularda 2005’in de
gerisine diistiiglinii de gostermektedir. Avrupa Parlamentosunca AB Komisyonu’nun 2014
Tiirkiye ilerleme raporuna dayanarak hazirlanan ve 10 Haziran 2015 tarthinde AP Genel
Kurulu’'nda kabul edilen Tiirkiye karar1 raporunda da benzer elestirilerin siralandigini
gormekteyiz (Erhan ve digerleri, 2006). Oncelikle rapor temel hak ve dzgiirliikler agisindan
son derece ciddi elestirilerde bulunmustur. Bu konuda rapor Tiirkiye’de yasanan gelismelerin
ve uygulamalarin AB’nin benimsedigi ilke ve degerlerle uyusmadigin oldukca net sekilde
hissettirmistir. Bu kapsamda ana elestiri noktalarindan birini basin 6zgiirliigii olusturmustur.
Yarg: alanindaki gelismeler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu (HSYK) Yasasi, MIT
Yasasi, i¢ giivenlik paketi gelismeleri de AP’nin elestiri oklarinin hedefinde yer almustir.
“Makul siipheli” kavrami iizerinde 6zellikle duran AP, bu yaklasimin muhaliflere kars1 keyfi
saldirilara kapilar1 agtiginin altini ¢izmistir. Yolsuzluk su¢lamalarina yonelik olarak hiikiimetin
takindig1 tavir da AP tarafindan elestirilmistir. AP s6z konusu raporunda laiklik konusuna da
vurgu yapmis ve yasam tarzlarina saygi gosterilmesine ve din ile devletin birbirinden ayri
tutulmasma dikkat ¢ekilmistir (Avrupa Parlamentosu, 2014). Kasim 2015’de yayinlanan
Tiirkiye nin 18. ilerleme raporunda da benzer elestiriler yer almaktadir. Rapor siyasi kriterlerle
ilgili olarak, %10luk secim barajinin varligina, Tiirkiye’de hukukun istiinliigii, ifade
ozgurligii ve toplanma Ozgiirliigi alaninda AB standartlarina aykir1 olan &nemli bazi
mevzuatlarin kabul edildigine isaret etmektedir. Raporun en sert elestirisi ise yarginin
bagimsizligir ve kuvvetler ayrilig1 ilkesinin zarar gordiigli ve hakimler ve savcilarin yogun
siyasi bask1 altinda olduklar1 yéniindedir. Ifade 6zgiirliigii ve toplanma 6zgiirliigii alanlarinda
onemli dl¢lide gerilemenin oldugu raporda dile getirilmektedir (AB Bakanligi, 2015). Avrupa
Komisyonu’nun Kasim ayinda yayinladigi 2016 yil1 raporu ise bu tarihe kadar yayimlanan en
sert ve olumsuz Ilerleme Raporu olmustur. Raporda yine basin 6zgiirliigii ve yarg1 bagimsizlig
en yogun elestiri konusu olmus ve yarginin bagimsizligi konusunda gerileme yasandig bir kez
daha vurgulanmustir. Ifade 6zgiirliigii ve temel hak ve hiirriyetler alaninda da ciddi gerilemeler
yasandig1 kaydedilmistir (Avrupa Komisyonu, 2015). 24 Kasimda ise AB’nin bir diger organi
olan AP, Avrupa Komisyonu'nun da raporunu g6z Oniinde bulundurarak 15 Temmuz
hadisesinin ardindan Olaganiistii Hal (OHAL) kapsaminda alinan onlemleri Tiirkiye'deki
antidemokratik uygulamalar olarak kabul ederek AB'nin Tiirkiye ile ytrittigi tyelik
miizakelerini "gecici olarak dondurmasi” 6ngdéren metni kabul etmistir. Baglayici niteligi

olmayan kararin 6nemi ise AB liderlerine bu konuda kalic1 bir kararin alinmasini tavsiye
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etmesidir. Metne 751 sandalyeli parlamentoda 479 parlamenter onay vermis, 37 parlamenter
"ret" oyu kullanmis ve 107 parlamenter de ¢cekimser kalmistir (AP, 2016).

Yukarida ifade edildigi gibi 3 Ekim 2005’de baslayan Tiirkiye’nin AB’ye iyelik
miizakere siireci Tiirkiye’de AB hakkinda ekonomik, siyasi ve kiiltiirel temelli tartigsmalarin da
alevlenmesini beraberinde getirmistir. Bu cercevede bu calismada Anadolu Universitesi’nin
Acikdgretim Sistemi kapsaminda yeralan iktisat Fakiiltesi Uluslararas: liskiler Boliimii

ogrencilerinin AB algis1 ve Tiirkiye—AB iliskilerini nasil degerlendirdikleri analiz edilmistir.

Tiirkiye — AB liskileri ve Kamuoylar

3 Ekim 2005’de baglayan Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik miizakere siireci, bir yandan
Tiirkiye’de AB hakkinda, diger yandan da AB’de Tiirkiye hakkinda ekonomik, siyasi ve
kiiltiirel temelli tartismalarin daha da alevlenmesini beraberinde getirmistir. Bu cergevede,
Tiirkiye ve AB kamuoylarinda taraflarin birbirlerini nasil algilandigini ortaya koymaya
calisilan birgok aragtirma yapilmistir. Bu itibarla makalenin bu boliimiinde hem AB iiyesi
iilkelerin kamuoylarindaki Tiirk algisina ve bu kamuoylarinin Tiirkiye—AB iliskilerini nasil
degerlendirdiklerine deginilecek hem de Tiirkiye kamuoyundaki AB algisina ve bu
kamuoyunun Tiirkiye—AB iligkilerini nasil degerlendirdiklerine deginilecektir. Bu noktada
kamuoyu arastirmalari, birincil elden ve ikincil elden kaynaklar olmak tizere iki farkli diizeyde
incelenecektir. Birincil elden kaynaklar kisminda, Tiirkiye kamuoyunu yansitmasi bakimindan
Anadolu Universitesi Iktisat Fakiiltesi Uluslararas: iliskiler programma kayith aktif 745
ogrenciyle gergeklestirilen kapali uglu sorulardan olusan anket uygulamasi ve yine arastirma
kapsaminda Istanbul, Izmir, Ankara, Malatya, Antalya, Samsun ve Gaziantep illerinde toplam
60 6grenci ile gergeklestirilen odak grup caligmalar1 analiz edilecektir. Bu kapsamda buradan
elde edilen veriler ayrica makalenin sonug ve analizler boliimiinde yazar tarafindan daha 6nce
gerceklestirilmesine katkida bulundugu Kamuoyu ve Tiirk Dis Politikast Anketi ve AB’nin
Tiirkiye’nin Biirokratik Doniisiimiine Etkileri baslikli ¢alismalarla karsilagtirmaya tabi
tutulacaktir. Ikinci el kaynaklar kisminda ise AB’nin kamuoyu arastirma birimi olan
Eurobarometer’in ¢esitli ¢alismalarina, Ekonomi ve Dis Politika Arastirmalar Merkezi —
EDAM’1n ve Konrad Adenauer Stiftung Dernegi’nin ¢alismalarina deginilecektir.

Tiirkiye kamuoyunun, Tiirkiye — AB iliskileri ve AB hakkinda algi, tutum, davranis ve
bilgi diizeylerini; nedenleriyle beraber arastiran alan ¢alismalar1 6zellikle Tiirkiye’nin AB’ye
aday llke olarak kabul edildigi Aralik 1999°dan bu yana olduk¢a 6nem kazanmistir. Bu

cergevede de, Tiirkiye’deki birgok iiniversite, diisiince kurulusu ve sivil toplum 6rgiitii konuyla
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ilgili oldukca degerli analizleri literatiire kazandirmiglardir. Bunun yani sira AB’nin resmi
kamuoyu sirketi olan Eurobarometer tarafindan yapilan ¢alismalar da mevcuttur.
Eurobarometer’in 6zellikle de Tiirkiye’nin AB ile miizakerelere basladig: tarih olan 3 Ekim
2005’den giinlimiizde kadar gecen on yillik siire zarfindaki veri ve analizleri oldukca dikkate
degerdir. Eurobarometer’in Giiz 2006 raporunda Tiirkiye kamuoyunun yiizde 54’ (Bahar
2006 da yiizde 44°ii) AB’ne iiyeliginin iyi bir sey olacagimi diistinmektedir. Bu oran 2005
yilinin ayn1 déneminde ylizde 55°dir. Bu konuda {iyeligin kotii olacagini diistinenler ise ytlizde
22 civarindadir. Ne iyi ne kotii olur diyerek kararsiz bir tavir sergileyenlerin orani ise yiizde 18
gibi yiiksek bir seviyedir. 2004’tin Ekim 6ncesindeki anketiyle sonuglar karsilastirilinca bu
sonuglar AB iiyeligi fikrinin gekiciligini gitgide yitirmekte oldugu izlenimi vermektedir. Oyle
ki, AB iiyeliginin kotii bir sey olacagi fikrini destekleyenler 2004 basinda ancak yiizde 9 iken
bu oran Bahar 2005°te iki katindan biraz fazla olarak yiizde 20’ye ¢ikmis; kararsiz kitle ancak
ylizde 13 iken yiizde 4 puan artisla yiizde 17°ye gerilemistir (Standard Eurobarometer 66,
2006). Giiz 2005°de AB iiyeliginin AB iiyeliginin kotii bir sey olacagini diistinenler ylizde 15
diizeyine gerilerken, ne iyi ne koti bir sey olur diyerek kararsizlik gosteren kitle yiizde 21 ile
en yiiksek diizeyine ulasmistir. Bahar 2006’da ise AB iiyeliginin iyi bir sey olacagini
diistinenler ilk kez yiizde 50’nin altina inmis ve her dort kisiden biri de iiyeligin kotii bir sey
olacagin1 savunmustur. Bahardan gilize gelindiginde AB {iyeliginin iyi bir sey olacagini
diisiinenler yeniden yiizde 54 diizeyine ulagsmistir. Yani kisaca, Tiirk kamuoyu 2004 yilindan
bu yana AB liyeligi konusunda gitgide kafalarda soru isaretlerinin arttig1 bir donemden gegiyor
izlenimi vermistir. Eurobarometer’in Giiz 2010 verilerine gore Tiirkiye kamuoyunun %42’si
(Giiz 2009°da %45°1) AB iiyeliginin iyi bir sey olacagini diistinmektedir. AB tiyeliginin iyi bir
sey olacagini diislinen %44’°liik oranin da altinda bir diizey %42 ile daha 6nce bir tek Giiz
2008°de gozlenmistir. Bahar 2009’a gelindiginde, Giiz 2007 ve Bahar 2008’de gézlemlenen ve
AB iiyeliginin iyi bir sey olacagini diisiinen %49’luk bir kitleye yakin bir diizey yeniden
yakalanmig, ancak Giiz 2009’a gelindiginde bu oran yeniden %45 diizeyine inmis ve Giiz 2010
icin yeniden gbzlenen en diisiik oran olan %42 diizeyine geri doniilmiistiir (Eurobarometre 74,
2010). Tirkiye’nin AB iiyeliginin iyi bir sey oldugunu sdyleyenlerin oranindaki diisiisle
birlikte bir bagka soruda “her seyi g6z 6niinde bulundurdugunuzda Tiirkiye AB’ne iiye olmakla
fayda saglar m1 saglamaz mi?” sorusuna da verilen olumlu cevap oraninin da diistigi
gozlenmektedir. Bahar 2009°da AB iiyeliginin Tiirkiye’ye fayda saglayacagini diisiinenler %57
diizeyinde iken Giiz 2009°da bu oran %50, Giiz 2010°da ise ancak %42 diizeyindedir (Standard
Eurobarometer 74, 2010). AB’ne dair verilen degisik ifadelere ne oranda dogru ya da yanlis
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yanit verildigine bakildiginda Tiirkiye (%38) AB genelinin (%63) ¢ok altinda bir dogru cevap
ylizdesi yakalamaktadir. Eurobarometre arastirmasi kapsaminda bagka higbir iilkede bundan
daha disik bir dogru bilgi diizeyi yoktur (Standard Eurobarometer 74, 2010).
Eurobarometre’nin Giiz 2014 verilerine gore ise Tiirk halkinin sadece 28’1 Tiirkiye’nin AB
tiyeliginin “iyi” oldugunu diisiiniirken, AB iiyeliginin “k6ti” olduguna inanlarin orani yiizde
39°dur. Benzer sekilde Tirk halkinin sadece yiizde 36’si AB iiyeliginin iilkeye yarar
saglayacagina inanirken, yiizde 54’1 {iyeligin Tiirkiye’ye fayda saglamayacagi goriisiindedir
(Standard Eurobarometer 82, 2014).

Ekonomi ve Dis Politika Arastirmalar Merkezi —-EDAM’1n Tiirkiye ¢apinda yapmis
oldugu kamuoyu arastirma ise, Tirk kamuoyunun AB’yle iligkiler konusunda bdliinmiis
oldugunu gostermistir. Kamuoyunun tigte birlik kismu Tiirkiye’nin AB’ye tam iiyelik hedefinde
israrli olmasi gerektigini diislinlirken (%33,3); geri kalan iicte ikisiyse tam iiyelikten
vazgecilmesi goriisiine katilmaktadir (EDAM, 2013).

Burada iizerinde durmamiz gereken son analiz ise Konrad Adenauer Stiftung Dernegi
tarafindan desteklenen ve Gazi Universitesi Ogretim Uyesi Dog¢. Dr. M. Nail Alkan’m
onciiliigiinde gerceklestirilen “Tiirkiye’deki Universite Ogrencilerinin Avrupa Birligi Algis1”
baslikli anket ¢aligmasidir. 8 ildeki 14 iiniversitedeki bin lisans ve yiiksek lisans 6grencisini
hedef alan ¢aligmada, &grencilerin ylizde 42,4’iinlin Tiirkiye’'nin AB {iyeligine olumsuz
yaklastig1 ortaya ¢ikmistir. Katilimcilarin neredeyse tamaminin AB {iyeligi hakkinda bilgi
sahibi oldugunu belirttigi ankette, genclerin yiizde 23’ii AB hakkinda oldukga bilgili oldugunu
ifade etmistir. Katilimeilarin ylizde 62’si ise kismen bilgili olduklarimi dile getirmistir.
Calisgmanin ortaya koydugu diger bir carpici tablo ise iiniversitelilerin ylizde 34’iiniin
Tiirkiye’nin hi¢bir zaman AB {iyesi olamayacagi goriisiine sahip olmalaridir. Buna karsin
katilmcilarin sadece yiizde 15’1 gelecek 5-10 yil i¢inde Tiirkiye’nin AB’ye girecegine
inanmaktadir. Buna ragmen, Tiirkiye’nin AB iiyeligi disinda bir seceneginin olmadigini
diisiinenlerin orani ise yiizde 70’dir. (Konrad-Adenauer-Stiftung, 2013).

AB kamuoyunun, Tiirkiye — AB iligkileri ve Tirkiye hakkindaki algilarinin
incelenmesinde de birincil elden ve ikincil elden kaynaklar olmak {izere iki farkli diizey
bulunmaktadir. Birincil elden kaynaklar kisminda yazar tarafindan Subat 2016 tarihinde
Anadolu Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri kapsaminda 1505E332 proje numaras! ile
desteklenen “Avrupa Birligi Parlamentosu Milletvekillerinin Tiirkiye Algis1” ¢alismasi
incelenecektir. Buna gore; AP Milletvekillerinin Tiirkiye — AB iliskileri ve Tiirkiye hakkinda

algi, tutum, davranig ve gorlislerine yonelik iic temel bulguya ulasilmistir. S6z konusu
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bulgulardan ilki Tiirkiye — AB iliskilerindeki giincel sorunlara iligkindir. Ikinci bulgu taraflar
arasinda devam eden miizakere siirecinin mevcut durumuyla ilgilidir. Ugiincii bulgu
Tiirkiye’nin Miisliiman kimligine dairdir.

[k bulgu bakimidan AP milletvekilleri Tiirkiye ile AB arasindaki en giincel sorunu
Tiirkiye’nin reform siirecinden ve temel hak ve hiirriyetlerin uygulamasindan son yillarda ciddi
bicimde uzaklagmis olmasi olarak tarif etmislerdir. Bu baglamda demokrasi, hukukun
istiinliigii, insan haklar1, kuvvetler ayriligi ilkesi, toplanma ve gosteri yiiriiyiisleri hakkindaki
endiseler, diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiine iliskin kisitlamalar, medyanin bagimsizliginin
ortadan kaldirilmasi, savunma hakkinin giivence altinda olmamasi, yolsuzluk tartigmalar1 ve
yargi alanindaki gerilemelerin AP milletvekillerinin Tiirkiye algisini belirgin sekilde olumsuz
yonde etkiledigi gdzlemlenmistir. Tiirkiye’nin ekonomik bir gii¢c ve NATO nun da bir pargasi
oldugunun altin1 ¢izen milletvekilleri AP’nin Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecini bu
kapsamda da onemsemekte ve desteklemekte olduklarini belirtmislerdir. Bunun yani sira
gozlemlenen 6nemli bir durum da demokrasi konusundaki eksiklikler, insan haklar1 ihlalleri,
hukukun {istiinliigli ve kuvvetler ayrilig1 ilkesinin ciddi sekilde zedeleniyor olmasinin AP
icerisindeki Tiirkiye karsitlarini cesaretlendirdigidir. 1999 — 2010 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin
gostermis oldugu reform performanslari karsisinda Tirkiye karsitlart kimlik ve kiiltiir
konularimi Tiirkiye’nin oniinde ciddi bir engel olarak gdsteriyorlardi. Ancak 2010 yilindan
itibaren Tirkiye’nin yukarida dile getirilen alanlardaki geriye gidisi s6z konusu Tiirkiye
karsitlarinin kimlik ve kiiltiir konularin1 6n plana ¢ikarmasina gerek kalmadan Tiirkiye’nin
olumsuz bir algiya kavusmasina yol agmaktadir. Bir AP milletvekilinin tabiriyle “Tiirkiye
kendi ayagina kursun sikarak™ Tiirkiye karsitlarinin eline biiyiik kozlar vermektedir.

Bu asamada ulasilan ikinci bulgu ise AP’nin miizakere siirecine bakisi ile ilgilidir. AP
milletvekilleri, Tiirkiye’nin ve AB’nin ortak komsuluk alani i¢indeki gelismeler, Tiirkiye’nin
AB’nin dis politikast ve enerji giivenligindeki onemli roliinii ve katkisini goz Oniinde
bulundurmak gerektigini dile getirerek Tiirkiye nin AB i¢in kilit bir iilke oldugu ifade etmisler
ve miizakerelerin iki taraf icinde Onemine vurgu yapmislardir. Ancak, goriisilen AP
milletvekillerinin tamami Tiirkiye ile yukarida aktarilan sorunlardan dolay1 yeni miizakere
basliklarinin agilmamasindan veya yakin gelecekte miizakere siirecinin askiya alinmasindan
yana olduklart gdzlenmistir.

Ulasilan ti¢iincti bulgu ise AP milletvekilleri Tiirkiye nin AB iiyeligini degerlendirirken
Miisliiman Tiirkiye’nin Hiristiyan bir birlige katilimi1 olarak degerlendirmemislerdir.

Katilimeilar AB’nin ¢ok kiiltiirlii bir yapiya sahip olduguna vurgu yaparak, AB icerisinde zaten
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onemli sayida Miislimanin yasadigina isaret etmislerdir. Bu konuda goriis belirten
milletvekilleri Tiirkiye’nin Avrupa kitasina ait oldugunu ve AB igerisinde yer almasi
gerektigini savunmuglardir. Din olgusunun iiyelik miizakerelerinin tamamlanmasinin ardindan
Tiirkiye’nin Ancak, milletvekillerinin 6nemli bir kism1 bu noktada 6nemli olanin Tiirkiye’nin
demokrasi, hukukun istiinliigii, insan haklar1 ve kuvvetler ayrilig1 ilkesine bagli kalmasi
gerektigini dile getirmislerdir. Goriisiilen milletvekilleri bu konuda AB’nin ve kurumlarinin
dini 6zgiirliikler ve hosgorii konusunda taviz veremeyecegini kaydetmislerdir. Bu itibarla,
Tiirkiye’nin sahip oldugu dini farklilik AP milletvekilleri agisindan Tiirkiye’nin iiyeliginin
onilinde bir engel olarak degerlendirilmemistir. Bu sonuglar da gostermektedir ki, daha once
yukarida da deginilen 24 Kasim 2016 tarihli AP karar1 aslinda ¢ok beklenmedik bir karar
degildir.

Yontem

Arastirma Modeli
Betimleyici bir arastirma modelini benimseyen projede, Anadolu Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Uluslararas: Iligkiler programma kayith aktif 745 &grenciye kapali uglu

sorulardan olusan anket uygulamasi gerceklestirilmistir.

Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evreni Bilgisayar Arastirma ve Uygulama Merkezi'nin Ag¢ikdgretim
sistemine iliskin 09.02.2015 tarihli bilgilerine gére Anadolu Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Uluslararas1 Iliskiler programma kayith aktif olarak devam eden 58.735 Ogrenciyi
kapsamaktadir. Proje kapsaminda, Tiirkiye’nin bir biitlin olarak temsil edilmesine 6zen
gosterilerek, yiiz yiize anket uygulamalarinin gergeklestirilecegi Istanbul, izmir, Ankara,
Malatya, Antalya, Samsun ve Gaziantep illerinde Tiirkiye - AB iliskileri ve AB konularinda

s0z konusu 6grenci gruplariyla odak grup ¢alismalar da gerceklestirilmistir.

Veri Toplama Aracglar
Alan taramasi yontemi kullanilan projede verilerin analizinde karma yonteme
bagvurulmustur. Hem nicel arastirma ile var olan c¢alismalara bir ek olmasi hem de nitel

arastirma ile birincil veri elde edilmesi icin arastirma yontemi karma yontem olarak
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belirlenmistir. Bu bakimdan bu arastirmada veriler hem nitel arastirma ile hem de nicel

arastirma yoluyla elde edilmistir.

Veri Toplama Siireci

Projenin ¢aligma takviminde belirlenen ¢alisma donemleri boyunca yapilan ¢caligsmalar su
sekildedir; veri derleme aracinin olusturulmasi ic¢in alanyazin taramasi yapilmistir. Bu
baglamda Eurobarometer’in verileri (Standard Eurobarometer, 2014), Ankara Universitesi
Avrupa Topluluklar1 Arastirma ve Uygulama Merkezi’nin caligmalart (ATAUM, 2010;
ATAUM, 2012), Ekonomi ve Dis Politika Arastirmalar Merkezi’nin ¢alismasi (EDAM, 2013),
Alkan’in Konrad-Adenauer-Stiftung Dernegi isbirligi ile hazirlamis oldugu Tirkiye’deki
Universite Ogrencilerinin AB algis1 ¢alismasi (Alkan, 2013) incelenmistir. Bu ¢alismalardaki
ifadeler bu proje i¢in uyarlanmistir. Bu calismalarda kullanilan olcekler referans alinarak
olusturulan veri derleme formu, ¢alisma takvimindeki iiglincii aylik donemde nihai hale
getirilmigtir. Benzer bir sekilde odak grup goriigmelerinde sorulmasi planlanan agik uglu
sorular da hazirlanmistir. Izleyen dénemde Google Drive iizerinden hazirlanan bir ¢evrimigi
anket formu AU iktisat Fakiiltesi Uluslararasi Iliskiler Boliimii’ne aktif olarak devam eden
ogrencilere yanitlanmak uzere gonderilmistir (Baglant1 adresi:
https://docs.google.com/forms/d/1zzrp9681E4a48ekHtg-n KNUiQIwjU9w-PT-
VgwWWag/viewform). Bu baglamda calisma takviminde belirlenen 4., 5. ve 6. aylik
donemlerde projenin saha uygulamasinin dncesinde bir pilot ¢alisma gergeklestirilmistir. S6z
konusu pilot ¢aligmanin yani sira odak grup goriismeleri de gerceklestirilmistir.

Projenin ¢aligma takviminde belirlenen ikinci alti aylik donemin ilk ayinda onceki
donemlerde uygulanan pilot ¢caligsma istatistiksel veri analizine tabi tutulmustur. IBM SPSS 22
istatistik paket programi araciligiyla yapilan giivenilirlik analizleri neticesinde “Kisisel olarak
AB sizin i¢in ne anlama geliyor?” sorusuna cevap veren 161 6grenciden elde edilen sonuclara
gore Cronbach’s Alpha katsayis1 815 olarak goriilmektedir. Bilindigi lizere Cronbach’s Alpha
katsayisinin 70’in iizerinde olmasi dlgegin giivenilir oldugunu gostermektedir. Bu baglamda
bu dlgege verilen cevaplar istatistiki analize tabi tutuldugunda Cronbach’s Alpha katsayisinin
degisimlerinin ne olacag incelenerek giivenilirlik katsayisindaki degisimler izlenmistir. Buna
gore;

1. “AB, benim i¢in herhangi bir AB iiyesi lilkeye seyahat 6zgiirliigii demektir.” ifadesi
olgekten ¢ikarilirsa Cronbach’s Alpha katsayisinin .587’ye diisecegi,
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2. “AB, benim i¢in herhangi bir AB iiyesi lilkede calisma 6zgiirliigli demektir.” ifadesi
Olcekten cikarilirsa Cronbach Alpha katsayisinin .570’ye diisecegi,

3. “AB, benim i¢in herhangi bir AB iiyesi lilkede 6grenim 6zgiirliigli demektir.” ifadesi
Olgekten ¢ikarilirsa Cronbach’s Alpha katsayisinin .587’ye diisecegi,

4. “AB, benim i¢in ekonomik refah anlamina gelmektedir.” ifadesi dl¢ekten ¢ikarilirsa
Cronbach’s Alpha katsayisinin .600’e diisecegi,

5. “AB, benim i¢in baris1 ifade etmektedir.” ifadesi 6l¢ekten ¢ikarilirsa Cronbach’s Alpha
katsayisinin .598’e diisecegi,

6. “AB, benim icin demokrasi demektir.” ifadesi dlgekten ¢ikarilirsa Cronbach’s Alpha
katsayisinin .575e diisecegi,

7. “Tirkiye AB’ye liye olursa kiiltiirel kimligimiz kaybolur” ifadesi 6lgekten c¢ikarilirsa
Cronbach’s Alpha katsayisinin .834’¢e yiikselecegi,

8. “Tiirkiye AB’ye iiye olursa iilkede issizlik artar.” ifadesi Olgekten c¢ikarilirsa
Cronbach’s Alpha katsayisinin .704’¢e diisecegi,

9. “AB, benim i¢in sosyal korumamin saglanmasidir.” ifadesi Olgekten cikarilirsa
Cronbach’s Alpha katsayisinin .590’a diisecegi,

10. “AB, kiiltiirel ¢esitliliktir.” ifadesi 6l¢ekten ¢ikarilirsa Cronbach’s Alpha katsayisinin
.820’ye yiikselecegi,

11. “AB, bir Hiristiyan kuliibiidiir.” ifadesi Ol¢ekten c¢ikarilirsa Cronbach’s Alpha
katsayisinin .718e diisecegi,

gozlenmistir.

Bu sonuglar yorumlandiginda 7 ve 10 numarali sorularin giivenilir olmadig:
goriilmektedir. Ancak proje konusunun derinlemesine Olgiilmesi geregince ve uzman
gorlislerinin alinmasi sonucunda s6z konusu sorularin anket formunda kullanilmaya devam
edilmesi yoniinde bir degerlendirmeye varilmistir. Boylece veri derleme araci nihai hale
getirilmistir.

Veri derleme aracinin son hali, Google Drive internet hizmeti iizerinden AU iktisat
Fakiiltesi Uluslararasi Iliskiler Boliimii’ne aktif olarak devam eden dgrencilere Acikogretim
Bilgi Sistemi/Anketler boliimiinden ulagilmak iizere gonderilmistir (Baglanti adresi:
https://docs.google.com/forms/d/1zzrp9681E4a48ekHtg-n KNUiQIwjU9w-PT-
VgqwWWag/viewform). Bu baglamda ¢alisma takviminde belirlenen ikinci alt1 aylik donemde
projenin saha uygulamasi gergeklestirilmistir. S6z konusu anket ¢aligmasinin yani sira projenin

6. ayinda baslayan odak grup goriismeleri de gergeklestirilmeye devam edilmistir. Bu
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baglamda Eskisehir’de 6 6grenci ile odak grup goriismesi gergeklestirilmistir. Ayrica, izmir,
Ankara ve Samsun illerinde gergeklestirilmis olan odak grup goriismelerinin desifreleri
yapilmistir.

Bdylece betimleyici bir ¢alisma tiiriinii benimsenen projede, Anadolu Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Uluslararas: iliskiler programima kayitli aktif 745 dgrenciye kapali uglu sorulardan
olusan anket uygulamasi gergeklestirilmistir. Proje kapsaminda ayrica, yliz yiize anket
uygulamalarimin gerceklestirilecegi Istanbul, izmir, Ankara, Malatya, Antalya, Samsun ve
Gaziantep illerinde Tiirkiye - AB iliskileri ve AB konularinda toplam 60 6grenci ile odak grup
calismalar1 da gerceklestirilmistir. Anadolu Universitesi iktisat Fakiiltesi Uluslararas1 iliskiler
Boliimii 6grencileri ile AB arasindaki iligkinin analiz edildigi bu proje neticesinde s6z konusu
orneklemin AB ve Tirkiye - AB iliskileri hakkindaki goriisleri arastirilmistir. Proje, kendisine
hedef kitle olarak belirledigi Iktisat Fakiiltesi Uluslararas: Iliskiler Boliimii 6grencilerinin
ayrintili analizini de gerceklestirmistir. Bu analiz diizeyi su demografik dagilimlara gore
yapilmistir: Yas araligina, cinsiyete, egitim durumuna, meslegine, gelir durumuna, yasadigi ile

ve okudugu siifa.

Veri Analizi

Projenin 13. aylik doneminde saha g¢aligmasindan elde edilen verilerin SPSS 22 istatistik
paket programina girisleri yapilmistir. 14. aylik donemden itibaren ise girisleri yapilan bu
veriler yine ayni program araciligiyla istatistiksel analize tabi tutulmustur. Bu ¢alismanin yani
sira Gaziantep, Antalya, Istanbul ve Malatya illerinde planlanan odak goriismeleri de
gergeklestirilmistir. Odak grup gorlismelerinin tamamlanmasinin ardindan bu goriismelerde
alian ses kayitlar1 desifre edilmistir. Bu desifrelerden elde edilen veriler MAXQDA Nitel Veri
Analizi programi yardimiyla icerik analizine tabi tutulmustur. S6z konusu programin yani sira
alaninda uzman kisilerden de goriis alinarak temalar olusturulmustur. Bu analizlerin ardindan
proje siiresince elde edilen verilerin analizi tamamlanmuistir.

Netice itibariyle gerek anket (saha) calismasi gerekse de odak grup goriismelerine ait
olan ses kayitlarinin desifre edilmesi sonucunda elde edilen verilerin analizi, 6zetlenmesi,
temalarin olusturulmasi ve bulgularin yorumlanmasi ise projenin son doneminde

tamamlanmustir.
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Etik Konular

Arastirma Google Drive internet hizmeti iizerinden AU Iktisat Fakiiltesi Uluslararasi
[ligkiler Boliimii’ne aktif olarak devam eden dgrencilere Acikogretim Bilgi Sistemi/Anketler
boliimiinden ulasilmak lizere gonderilmistir (Baglant1 adresi:
https://docs.google.com/forms/d/1zzrp9681E4a48ekHtq-n KNUiQIwjU9w-PT-
VqwWWag/viewform). Odak grup goriismeleri i¢in ise soz konusu illerdeki Agikdgretim
biirolar1 ile temasa gecilerek tesadiifi 6rnekleme yontemlerinden olan tabakali (katmanli)
ornekleme yoéntemi ile Eskisehir, Istanbul, Izmir, Ankara, Malatya, Antalya, Samsun ve
Gaziantep illerinde bulunan toplam 60 Anadolu Universitesi Iktisat Fakiiltesi Uluslararasi
Iliskiler 6grencilerinden bir érneklem hacmi olusturulmustur. Odak grup goriismelerinde
katilimcilar kendilerinin segtikleri harflerle kendilerini ifade etmisler ve ses kayitlarinda
kesinlikle kendi isimlerini telaffuz etmemislerdir. Calismada katilimda goniilliik ilkesi ise odak
grup goriisme Oncesinde katilimcilara “Arastirma Goniillii Katilim Formu”nun sunulmasi ile
saglanmistir. Bununla birlikte arastirmanin etik konular konusundaki en giiglii tarafi ¢alismanin
“Anadolu Universitesi Etik Kurulu Karar1’nca uygun bulunmus olmasidir. Arastirma sonuglari
katilimcilara hem Anadolu Universite Agikdgretim Sistemi’nin sahip oldugu iletisim
aglarindan hem de proje katilimcilarinin kendilerinin olusturduklar1 diger sosyal iletisim

aglarindan ulagtirilmugtr.
Bulgular ve Yorumlar

Arastirma projesine iligskin yukarida aktarilan detayli gelismeler kapsaminda agagidaki

bulgulara ulasilmistir:
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H Hig bilgim yok.

M Biraz bilgim var.

m Orta seviyede bilgim var.
M Fazla bilgim var.

M Cok fazla bilgim var.

Grafik 1. Avrupa Birligi hakkinda ne derecede bilgi sahibi oldugunuzu diigiiniiyorsunuz?

Calismaya katilim saglayan 745 6grencinin %46°s1 (343’ii) Avrupa Birligi hakkinda orta
seviyede bilgisi oldugunu, %26’s1 (194°1) fazla bilgisi oldugunu, %14’ (104°i) ise biraz
bilgisi oldugunu ifade etmistir. Ogrencilerin %11°i (82’si) ¢ok fazla bilgisi oldugunu

belirtirken %3’ (22°s1) ise hig bilgisi olmadig1 yonde cevap vermistir.

175 183

. 124 —

Grafik 2. Tiirkiye Oncelikli Olarak Hangisidir?

Arastirmaya katilan 745 6grencinin 183’1 Tiirkiye’nin ncelikli olarak bir Islam iilkesi

oldugunu, 187’si Tiirk cumhuriyetlerinden biri oldugunu, 175’1 Avrupa iilkesi oldugunu, 124’i
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Orta Doga iilkesi, 68’1 Akdeniz iilkesi oldugunu belirtirken 7’si Balkan iilkesi ve 1’1 ise

Karadeniz iilkesi oldugu yoniinde goriis belirtmistir.
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Grafik 3. AB ve AB-Tiirkiye Iliskileri Hakkindaki Gelismeleri Nereden Takip Ediyorsunuz?

Calismaya katilim saglayan Ogrencilerden AB ve AB-Tiirkiye iligkileri hakkindaki
gelismeleri hangi yayin organlarindan takip ettiklerini 6nem sirasina gore derecelendirmeleri
istenmistir. Buna gore en c¢ok tercih edilen yayin organlari sirasiyla internet, televizyon ve
gazete/dergidir. Akademik yayinlar, radyo, sosyal ortamlar ve okul/kurs segeneklerini

ogrenciler daha az tercih etmektedirler.

M Evet

W Hayir

Grafik 4. Tiirkiye'nin AB'ye Uye Olmasini Destekliyor Musunuz?
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Arastirmaya katilan 745 6grencinin %61’ ine tekabiil eden 456 kisi Tiirkiye’nin AB’ye

ilye olmasini desteklerken %39 una karsilik gelen 289 kisi bu durumu desteklememektedir.

HICBIR ZAMAN 5-10 YIL 11-20YIL 21-50 YIL

Grafik 5. Sizce Tirkiye AB'ye ne zaman tam iiye olabilir?

Arastirmaya katilan 6grencilerin 381’1 (%51°1) Tiirkiye’nin AB’ye higbir zaman iiye
olamayacagini disiinlirken, 167’si (%22’si) 11-20 yil arasinda, 123’4 (%17’si) 5-10 yil

arasinda, 74’1 (%10’u) ise 21-50 y1l arasinda iiye olacagini diisiinmektedir.

M Evet

W Hayir

Grafik 6. Sizce AB Tiirkiye’ye Yonelik Politikalarinda Samimi Davraniyor Mu?

Katilimeilarin 649’u AB’nin Tiirkiye’ye yonelik politikalarinda samimi davranmadigini
ifade ederken, 96’s1 samimi davrandigini ifade etmektedir. Bu sayilara karsilik gelen oranlar

ise %87 ye %13 tiir.

26



AUAd 2017, Cilt 3, Say1 1, 9-38 Akdemir

H Kibris sorunu

B Tirkiye'nin ekonomik sorunlari

m Din farkhhgi

B Tirkiye'de demokrasinin gelismemis olmasi
B Turkiye'deki insan haklari sorunlari

m Turkiye'deki sivil-asker iligkileri

B Tirkiye'nin nifusunun fazla olmasi

M AB Uyesi Ulkelerin terore destek vermesi

Grafik 7. Sizce Tiirkiye AB iligkilerinde en biiyiik sorun nedir?

Tiirkiye-AB iliskilerindeki en biiyiik sorunun irdelendigi soruya verilen yanitlar analiz
edildiginde katilimcilar %35 oran ile din farkliliginin en biiyiik sorun olduguna iligkin goriis
belirtirken %21 oran ile Tiirkiye’de demokrasinin gelismemis olmasi ikinci en biiyiik sorun
olarak belirtilmektedir.

Aragtirmaya katilim saglayan 6grencilerin bilgi diizeyinin 6l¢lilmesi amaciyla yoneltilen
AB’ye iliye olan iilke sayisinin kag¢ olduguna dair soruya verilen yanitlarin 531 tanesi dogru
olmakla birlikte 214 6grenci bu soruya yanlis cevap vermistir. Benzer sekilde 6grencilerin bilgi
diizeyinin 6l¢iilmek istendigi bir bagka soruda AB’ye en son iiye olan iilke sorulmustur. Buna
gore 745 katilimcinin 577°1 Hirvatistan segcenegini belirterek soruya dogru cevap vermistir, 116
kisi ise yanlig cevap vermekle birlikte 52 kisi de bu sorunun se¢enegini bilmedigini belirtmistir.
Ayrica yine bir bilgi sorusu olarak katilimcilara yoneltilen Tiirkiye’nin AB’ye hangi yil aday
iilke olduguna 322 kisi dogru cevap vermekle birlikte geri kalan1 yanlis cevap vermistir.
Bununla birlikte 745 katilimcinin 529°u daha 6nce AB {iyesi iilkelerden birini hi¢ ziyaret

etmemistir.
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Grafik 8. Kisisel olarak AB sizin i¢in ne anlama gelmektedir?

Katilimcilarin %14’ AB’nin kiiltiirel cesitlilik anlamina geldigini diistintirken %13’

seyahat 6zgirliigii oldugunu diistinmektedir.
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H Tarih
m Temel insan haklari, demokrasi ve 6zgurlikler
B Ekonomik kalkinmislik

M Hristiyan dini ve kaltira

Grafik 9. Avrupa kimligi ve kiiltliriiniin temel degerleri

Katilimcilara gore Avrupa kimligi ve kiiltiiriiniin temel degerleri temel insan haklari,
demokrasi ve 6zgiirliiklerdir. Bununla birlikte Hristiyan dini ve kiiltiirii, bilim, edebiyat, felsefe
ve sanat, ekonomik kalkinmiglik ve tarih siralamasi ile katilimcilara gore AB’nin temel

degerlerini olugturmaktadir.

28



AUAd 2017, Cilt 3, Say1 1, 9-38 Akdemir

Yeni lye
kabull
3%

Enerji -
sorunlari| Irkeilik

3% 10%
Cevre

sorunlari
2%

Grafik 10. AB'nin kars1 karsiya oldugu en 6nemli sorun nedir?

Arastirmaya katilan 6grencilerin %28’1 AB’nin kars1 karstya oldugu en 6nemli sorunun
igsizlik ve ekonomik kriz oldugunu ifade etmektedir. %22 ser oranla niifusun yaslanmasi ve
g6¢ en 6nemli 2. sorun olarak goriilmekle birlikte katilimcilarin %10°u terérizmin AB’nin kars1

karstya oldugu bir sorun olarak gérmektedir.
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Grafik 11. Yariyil
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Katilimeilarin 169°u 1. yariyil, 49°u 2. Yariyil, 82’si 3. Yariyil, 65’1 4. Yariyil, 86’s1
S.yaniyil, 73’1 6.yartyil, 91°1 7. Yariyil, 91°1 8.yartyil, 39’u ise 8.yariyil ve lizeridir.

M Kadin m Erkek

Grafik 12. Cinsiyet

Katilimcilarin %24 tine tekabiil eden 181 kisi kadin, %76’sina tekabiil eden 564 kisi ise
erkektir.
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Grafik 13. Yas Grubu

Katilimcilarin 211°1 18-24 yas grubunda, 329°u 25-34, 151°1 35-44, 47°s1 45-54, 7’si ise
55-60 yas grubundadir.
Katilimeilarm 705°i AU Iktisat Fakiiltesi Uluslararas: iliskiler béliimii disinda bir

yliksekogretim kurumunda 6grenim goérmiis veya 6grenimine devam etmektedir. Katilimcilarin
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45’i ise AU Iktisat Fakiiltesi Uluslararas1 Iliskiler boliimii disinda bir dgrenciligi

bulunmamaktadir.

Analizler

Aragtirma ¢alismasi bes temel bulguya ulasmistir. Bu bulgulardan ilki anket
katilimeilarinin Tirkiye’nin AB {iyeligini destekledigi yoniindedir. Buna gore, arastirmaya
katilan 745 6grencinin %61’ine tekabiil eden 456 kisi Tiirkiye’nin AB’ye {iye olmasini
desteklerken %39’una karsilik gelen 289 kisi bu durumu desteklememektedir. Miizakerelerin
baslangici olan 3 Ekim 2005’den 3 Ekim 2016 tarihine kadarki donemde Tiirkiye kamuoyunda
AB’ye verilen destek oranlariyla bu projeden elde edilen verileri karsilagtirdigimizda AB’ye
destegin her zaman yiiksek oldugunu dile getirebiliriz. Ornegin, Ankara Universitesi Avrupa
Topluluklar1 Arastirma ve Uygulama Merkezi (ATAUM) tarafindan Ocak 2010 tarihinde
aciklanan Kamuoyu ve Tiirk Dis Politikast Anketi’nin sonuglarina gore katilimcilarin % 55,3’
AB iiyeligine ‘evet’ derken, %25,2’si “hayir’ cevabi vermistir (Kamuoyu ve Tiirk Dis Politikasi
Anketi, 2010). Ayn1 merkez tarafindan Ocak 2012 tarihinde agiklanan AB’nin Tiirkiye’nin
Biirokratik Déniisiimiine Etkileri baglikli diger bir anket ¢alismasinda da katilimcilarin %66,8°1
Tiirkiye’nin AB iiyeligini desteklemektedir. 2014 yilinda Alman Marshall Fonu tarafindan
gergeklestirilen Transatlantik Egilimler adli c¢aligmasinda ise bu oran % 53 olarak
kaydedilmistir. Katilimcilarin % 29°u ise olumsuz goriis bildirmistir (Transatlantik Egilimler,
2014). Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’in Yasam Memnuniyeti Arastirmasi’nin 2014
verilerine gore de kamuoyunun % 47’si AB iiyeligine evet demekte, % 28,7’si ise karsi
¢ikmaktadir (TUIK Yasam Memnuniyeti Arastirmasi, 2014). AB’nin kamuoyu arastirma
birimi Eurobarometer’in Bahar 2015 verilerine gore ise Tiirk vatandaslarinin % 61’1 AB
hakkinda olumlu goriislere sahiptir (Eurobarometer, 2015). Bu itibarla Projede elde edilen
veriler de Tiirkiye’de kamuoyunun AB’ye destegini siirdiirdiigiinii ortaya koymaktadir.

Arastirma kapsaminda elde edilen ikinci 6nemli bulgu ise katilimcilarin Tiirkiye’nin
AB’ye hi¢cbir zaman liye olamayacaklarini ortaya koymasidir. Buna gore arastirmaya katilan
ogrencilerin 381’1 (%51°1) Tiirkiye’nin AB’ye higbir zaman {iye olamayacagini diisiiniirken,
167’s1 (%22’si) 11-20 yil arasinda, 123’1 (%17°si) 5-10 y1l arasinda, 74’1 (%10°u) ise 21-50
yil arasinda iiye olacagini diisiinmektedir. Bu sonuglari da diger kamuoyu arastirmalariyla
karsilagtirdigimizda, yukarida oldugu gibi, bu sonucun da son 5 yillik donemde degismedigini
gozlemliyoruz. Ornegin Kamuoyu ve Tiirk Dis Politikasi Anketi'ne gore de katilimcilarm

%32,8’1 tam tiyeligin “hi¢cbir zaman” gerceklesmeyecegi yoOniinde goriis belirtmislerdir.
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Ankete katilanlarin %20,5°1 olas1 bir tiyeligi “5—10 yil sonra” , %17,1°1 “11-15 yil sonra”,
%15,2’s1 “20 yildan fazla”, %9,5’1 16-20 yil sonra”, % 4,8’1 ise “5 yildan az” bir siirede
ongdrmiistiir. AB’nin Tiirkiye’nin Biirokratik Doniisiimiine Etkileri baslikli calismada ise
katilimcilarin %16°s1 “Higbir zaman” seklinde yanit vermislerdir. Katilimcilarin %41,2’si ise
“11-20 y11” iginde goriislinli savunmuslardir. “5-10 y1l” i¢inde diyenlerin orani ise %29,4’dur.
“20 yildan fazla” goriisiinii benimseyenlerin orani ise %13,4’diir.

Aragtirmanin ulastig1 di¢lincii bulgu ise, katilimcilarin AB’nin Tiirkiye’ye yonelik
politikalarinda samimi davranip davranmadigi konusundaki goriisleridir. Bu itibarla ¢alisma
katilmcilarin = % 87 oraninda AB’nin Tiirkiye’ye yonelik politikalarinda samimi
davranmadigin1 ifade etmistir. Katilimcilarin %13°4 ise AB’nin samimi davrandigini
savunmustur. Yine bu sonucu da diger ¢alismalarla karsilastirdigimizda son 5 yillik donemde
s0z konusu durumda ¢ok biiyiik degisikliklerin yaganmadigi goriilmektedir. Kamuoyu ve Tiirk
Dis Politikas1 Anketi’ne gore Katilimeilarin, % 83,9’u “Sizce AB Tiirkiye’ye kars1 giivenilir
ve samimi davranityor mu?” sorusuna genel olarak “hayir” yaniti vermistir. Evet diyenlerin
orant ise %11,6’dir. AB’nin Tiirkiye’nin Biirokratik Doniistimiine Etkileri baglikli ¢alismada
katihmcilarin = %88,2’1  “Hayuir” yamtint  vermislerdir. Bu soruyu “Evet” seklinde
degerlendirenlerin orani ise %6,5’dir. Soruya “Fikrim yok™ bi¢iminde yanit verenlerin orant
ise %5,3 diir.

Aragtirmanin ulastigi dordiincii bulgu, katilimcilarin AB {iyeligini degerlendirirken
Miisliiman Tirkiye’nin Hiristiyan bir birlige katilmi olarak degerlendirdikleridir. Bu
cercevede “Sizce Tiirkiye-AB iliskilerinde En Biiyiik Sorun Nedir?” sorusuna verilen yanitlar
analiz edildiginde katilimcilar %35 oran ile din farkliliginin en biiyiik sorun olduguna iliskin
gorlis belirtirken %21 oran ile Tiirkiye’de demokrasinin gelismemis olmasi ikinci en biiyiik
sorun olarak ifade edilmistir. Bu oranlar1 % 11 ile AB iilkelerinin terére destek vermesi ve %
9 ile Tiirkiye’nin ekonomik sorunlar1 takip etmistir. Tiirkiye’deki insan haklar1 sorunlari ise %
8 ile besinci sirada yer bulmustur. AB’nin Tiirkiye’nin Biirokratik Dontigiimiine Etkileri
baslikli ¢alismada ise katilimcilarin benzer soruya verdikleri cevap % 27,5 ile yine din ve
kimlik farklilig1 olmustur. Bu oran1 % 18,7 ile AB iilkelerinin samimiyetsiz davranmasi takip
etmistir. Demokrasi ve insan haklar1 konusunda Tiirkiye’nin eksiklikleri ise % 8 ile altinct
sirada yer almistir. Kamuoyu ve Tiirk Dis Politikas1 Anketi’ne gore de benzer soruya verilen
cevap % 32,4 ile din ve kimlik farklilig1 olmustur. Tiirkiye’deki demokrasi ve insan haklari

sorunlari ise % 10,7 ile dordiincii sirada yer almistir.
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Calismada elde edilen besinci bulgu ise odak grup goriismeleri esnasinda 6grencilerin
projeden ve kendileriyle temasa gecilmesinden duyduklart memnuniyettin saptanmasidir. Bu
durum ayrica 6grencilerin liniversiteye ve bdliimlerine olan aidiyet hislerinin artmasina da

olumlu katki sagladig1 gdzlemlenmistir.

Sonuclar

Bugiine kadar AB konusunda Anadolu Universitesi A¢ikdgretim Sisteminde yapilmis bir
anket calismasi ve benzer konulu ulusal veya uluslararasi nitelikli bir yayin bulunmamaktadir.
Calisma bu bakimdan yukarida dile getirilen s6z konusu boslugu doldurabilecek 6zgiin degere
sahiptir. Calisma ayrica, daha 6nce benzer bir ¢alisma ve incelemenin olmamasi nedeniyle
onemli bir akademik boslugu da dolduracaktir. Projenin 6zgilin degerine oldukca onemli bir
katki saglayacak temel unsur ise uluslararasi iligkiler boliimiiniin sahip oldugu nitelikli 6grenci
yapisidir. Bu nitelikli yapi, mezuniyet sonrasinda Tiirkiye — AB iligkilerinin gelecegini
sekillendirebilecek bir potansiyele ve giice de sahiptir. Bu itibarla da projenin en 6nemli 6zgiin
degerlerinden birisi mezuniyet sonrasinda Tiirkiye — AB iligkilerinin gelecegini
sekillendirebilecek bir giice ve potansiyele sahip olan bu nitelikli yapinin Tiirkiye — AB
iliskileri ve AB hakkinda algi, tutum, davranis ve bilgi diizeylerini ortaya ¢ikarmis olmasidir.

Sonug olarak, “Anadolu Universitesi iktisat Fakiiltesi Uluslararas1 iliskiler Boliimii
Ogrencilerinin Avrupa Birligi Algis1” baslikli bu proje, Tiirkiye’nin farkli bélge ve sehirlerinde
yasayan Iktisat Fakiiltesi Uluslararas1 Iliskiler Boliimiine kayitli 6grencilerin Tiirkiye — AB
iligkileri ve AB konusundaki algi, tutum, davranis ve bilgi diizeylerini; nedenleriyle beraber
analiz etmistir. Bu bize Tirkiye’nin AB algis1 hakkinda genel bir analize ulasmay1 da
getirmistir. Proje ayrica, bolim oOgrencilerinin gerek {niversitelerine, gerek boliimlerine,
gerekse de acikdgretim sistemine olan aidiyet hislerinin artmasina katki saglamistir. Projenin
gerceklesmesiyle elde edilen ¢iktilardan Tiirkiye- AB iligkileri ve AB iizerine aragtirmalar
yapan 0grenci, akademisyen ile dis politika konularinda karar vericiler, sivil toplum ¢alisanlari,
medya calisanlari, 6zel sektor ve konuya ilgi duyan kamuoyu faydalanabilecektir. Ayrica proje
sonunda elde edilen bilimsel ¢iktilar da basta Anadolu Universitesi olmak iizere AB Bakanlig,
Bagbakanlik, Disisleri Bakanlig1 ve diger ilgili yerel ve ulusal kamu kurum ve kuruluslarina
iletilmistir. Projeye iliskin bu paylagimlar faaliyetin gerek akademik gerek toplumsal

sorumlugunu yerine getirdiginin bir géstergesi olmustur.
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Oneriler
Aragtirmanin ortaya koydugu temel 6neri, sahip oldugu nitelikli insan kaynagi, arastirma
ve gelistirme olanaklari, bilimsel sonuclar elde etme kabiliyeti, iligkili oldugu uluslararasi
aglar, dinamik ve yenilik¢i yapist géz oniinde bulundurularak iiniversitelerin AB siirecinin
yonetilmesi ve yonlendirilmesinde etkinliginin artirilmasidir. Bu kapsamda {iniversiteler hem
ilgili alandaki bireysel ¢alismalart hem de rektorliiklere bagli ilgili merkezlerin ¢aligmalarini

daha fazla desteklemelidir.
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