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ARASTIRMA MAKALESI

Tiirk Sosyolojisinde Yerlilik Tartismalarmna Bir
Sair Katkisi: Ismet Ozel’in Yerlilik Anlayisi

Abdulkadir Ince:

Ozet

Tiirkiye’nin nde gelen sairlerinden Ismet Ozel (1944 -) Tiirk
yazin diinyasina 1960’1 yillarda yazdigi toplumcu siirler ile
girmistir. Bu yillarda yayimladig: siirleri ve siir kitaplariyla
edebiyat cevrelerinde 6zgiin bir yer edinen Ozel, 1970’lerin
sonlar1 itibariyle diizyazi alaninda da eserler iiretmeye basla-
mugtir. Toplumsal konulara iligkin goriislerini kose yazilari, de-
nemeler, konferanslar, televizyon programlar1 ve miilakatlarin-
da dile getiren Ozel, Tiirkiye’nin toplumsal yapisindan tarihsel
ve kiiltiirel 6zelliklerine, diinya tarihindeki konumundan giincel
siyasette uygulanan politikalara kadar ¢ok ¢esitli alanlarda go-
riislerini paylasmaktadir. Bu ¢alismada Ismet Ozel’in siyasi ve
politik fikirleri Tiirk sosyolojisinde yerlilik tartigmalart bagla-
minda incelenmektedir. Yerlilik en yalin héliyle toplumsal ol-
gularin, igerisinde gerceklestigi toplumun tarihsel birikimleri ve
kiiltiirel degerleri cercevesinde ele alinmasi gerektigine yonelik
bir anlayisi temsil etmektedir. Buradan hareketle caligmanin
temel amaci, s6z konusu paralelligi olusturan unsurlari belirte-
rek Ismet Ozel’in goriislerini sosyolojik bir zeminde degerlen-
dirmektir. Ayn1 zamanda bu amag¢ dogrultusunda Tiirk sosyolo-
jisinde yerlilik tartismalarinm Ismet Ozel’in gbriisleri ile cesit-
lenecegi diistiniilmektedir.

1 Sorumlu Yazar: Arastirma Gorevlisi, Inonii Universitesi, Fen Edebiyat Fakiilte-
si, Sosyoloji Bolimii, abdulkadir.ince@inonu.edu.tr, ORCID: 0000-0003-0939-
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A Poet’s Contribution On The Debate On Indi-
geneity In Turkish Sociology: Ismet Ozel’s Un-
derstanding Of Indigeneity

Abdulkadir Ince:

Abstract

Ismet Ozel (1944 -), one of Turkey's leading poets, entered the
Turkish literary world with his socialist poems written in the
1960s. Having gained a unique place in literary circles with the
poems and poetry books he published during these years, Ozel be-
gan to produce prose works in the late 1970s. Expressing his views
on social issues in his columns, essays, conferences, television
programs and interviews, Ozel shares his views on a wide range of
topics from Turkey's social structure to its historical and cultural
characteristics, from its position in world history to the policies
implemented in current politics. In this study, Ismet Ozel's political
and political ideas are analyzed in the context of the debate on in-
digeneity in Turkish sociology. In its simplest form, indigenous-
ness represents an understanding that social phenomena should be
handled within the framework of the historical accumulations and
cultural values of the society in which they take place. From this
point of view, the main purpose of the study is to evaluate Ismet
Ozel's views on a sociological ground by specifying the elements
that constitute the parallelism in question. At the same time, in line
with this aim, it is thought that the discussions on indigeneity in
Turkish sociology will be diversified with Ismet Ozel's views.

1 Corresponding Author: Ress.Assis. Inonii University, The Faculty of Science
and Letters, department of sociology, abdulkadir.ince@inonu.edu.tr, ORCID:
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Hatadan arinmis, yanlis anlagilmaktan
kendini kurtarmig bir s6z etmeye niyeti
olan d4demoglu agzini agmaya hig kal-
kismamal1 (Ozel, 1992: 7).

Giris

“Ben Ismet Ozel, sair, kirk yasinda” diye basliyor 1984 yilinda yazdig “Cel-
ladima Giilimserken Cektirdigim Son Resmin Arkasindaki Satirlar” adli sii-
rine Ismet Ozel. Dolayistyla Ismet Ozel isminin 6niine getirilebilecek, hem
onun kendisini hem de baskalarinin onu tanimlamak i¢in kullanacagi ilk sifat,
hig siiphesiz ki “sair” olacaktir. Gergekten de Ismet Ozel biitiin Smriinii siire
vakfetmistir. Oyle ki, siir ile on yedi yasindan itibaren yakin temasa gegme-
sine karsin, heniiz dokuz yasinda iken Ankara’da bir ilkokul gazetesinde
“Kuas” isimli ilk siiri yaymlanmistir (Tiizer, 2012: 27). Ismet Ozel bu ilk siiri-
ni daha sonra “Kirk yilin siirleri” alt bagligi tasiyan “Erbain” adli kitabinin ilk
sirasina koymustur. Kendisinin de belirttigi gibi Ismet Ozel’in hayatini acik-
layan ii¢ 6nemli kelime vardir: Sair, komiinist, Miisliman. Bu {i¢ kelimeye,
ozellikle 1990’11 yillardan itibaren Tiirkgiiliik de eklenebilir. Kendi hayatina
iliskin “masal” nitelemesi yapan Ozel (Odacilar, 2022: 194-195), masalmi
aciklarken sairligini hayatinda birincil 6neme sahip unsur olarak degerlen-
dirmistir. Ismet Ozel’i tarif eden bu ii¢ sifat arasinda sairlik, onun hayatmin
zeminini olusturmaktadir. Dolayistyla karsimizda oncelikli olarak bir “sair”
bulundugunu dikkate almamiz gerekmektedir.

Ismet Ozel, sair kimliginin yan1 sira 1978 yilinda yayinladigi “Ug Mesele”
adli kitap ile birlikte nesir alanina girmis ve ilk kez siir-dis1 bir kitap yazmis-
tir’. Bu tarihten itibaren yirmi yili askin bir siire gazete yazarlig yapan ismet
Ozel’in, diizyaz1 formatinda birgok kitab1 bulunmaktadir. Bu kitaplardan ba-
zilari ise farkli sehirlerde verdigi konferanslarin ve konugmalarin yaziya gegi-

! “Teknik, medeniyet, yabancilasma™ alt basligini tastyan bu kitap Tanil Bora’nin ifadesiyle
(2017: 451) radikal bir “platformu reddetme” tavri ortaya koymaktadir. Ona gore Ismet
Ozel’in “Ug Mesele” kitabi, sadece Islamciligin degil, Tiirk ideolojilerinin modernlik mese-
lesi karsisindaki tiim formiillerini reddetmektedir.
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rilmis halidir. Bununla birlikte 1990’11 ve 2000’1i yillarda bir¢ok miilakat ve
roportaj vermis, muhtelif televizyon kanallarinin tartigma programlarina ka-
tilmis ve kendi siyasi, politik goriislerini agiklama firsat1 ve imkani bulmus-
tur. Hamit Bozarslan’im tespit ettigi sekliyle (1990: 91) ismet Ozel daha ¢ok
“Bati, Baticilasma, Baticilagsma siirecinde ve Baticilagsma siireci karsisinda
toplum ve devlet olarak Tiirkiye, Islam, diinya sistemi, yabancilagma, de-
mokrasi, seriat, 6zgilrlilk, insan haklar1, hakikat, hakimiyet ve timmet” gibi
bir¢ok konuyu icerisine alan yazilar yazmigtir.

Bu calismada, sairligi tiim sifatlardan énce ve énde gelen Ismet Ozel’in kose
yazilari, diizyazi metinleri, konferanslart ve konugmalarindan yola ¢ikarak
Tiirk toplumuna, Tiirk tarihi ve kiiltiiriine, Baticilagmaya, Tiirkiye’nin Batici-
lasma karsisindaki konumuna iliskin bir tartisma yiirtitiilmektedir. Buradan
hareketle, Ozel’in nev-i sahsina miinhasir yerellik anlayisi tartigmaya agil-
makta ve daha ¢ok edebiyat cevrelerince giindemde tutulan Ozel’in siyasi ve
politik diistinceleri sosyolojik bir zeminde incelenmektedir.

Ismet Ozel’in siyasi ve politik goriisleri baglanunda yerlilik tartismasini konu
alan bu caligmada, oncelikli olarak yerliligin nasil anlasilmasi gerektigine
yonelik bir ¢ergeveye ihtiyag duyulmaktadir. Yerlilik; Batt emperyalizmine,
sOmiirgeciligine, ¢ikarciligina kars1 ¢ikmaktir. Yerlilik; her toplumun kendi
degerlerine Oncelik tanimasi ve Bati’dan aktarilan bilginin kutsanmasina iti-
raz etmektir. Yerlilik, genel manada Bati dolayimli olarak gelen her seyin
olumlu, yerli olan her seyin ise olumsuz oldugu goristine iliskin bir tepkidir
(Ozcan, 2003: 88). Yerlilik, tek yanli, sadece Batr’nin faydasina islem géren
sOylemlere bilingli bir kars1 ¢ikis olarak giindeme gelmektedir. Bu bakimdan
yerlilik, bilim dig1 bir Bati1 karsithg yahut savunma mekanizmasi degildir.
(Kagmazoglu, 2019a: 61). Yerliligi Dogu — Bati iliskileri ¢ercevesinde deger-
lendiren bu anlayis, toplumlarin tarihte kendi yerlerini, kendi rollerini, kendi
giicinli fark etmesi ve bireylerin uluslararasi siyaset bakimindan bilinglen-
mesini ifade etmektedir. Yerlilik, Dogu — Bat iligkilerini tarihsel agidan yo-
rumlayarak farkliliklara bilimsel veriler 1s18inda dikkat ¢ekmek ve diinya
iligkilerini Dogu c¢ikarlar1 agisindan degerlendirmektir. Yerlilik, Bati’nin
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kendi problemlerine ¢6ziim iiretmek amaciyla ortaya koymus oldugu kuram-
lara ve kavramlara dayanmadan kendi tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel 6zellik-
lerimiz {izerine derinlemesine bir Tiirk diisiincesi ve Tiirk siyaseti olustur-
maktir (Kagmazoglu, 2019a: 62). Ismet Ozel de bu bakimdan sair kimligi ile
taninan ve fakat Tiirk toplumuna, Tirk siyasi tarihine, Tiirkiye’nin Batici-
lagsmasina iligkin agiklamalar ile dikkat ¢eken 6nemli bir figiirdiir. Dolay1siy-
la calismamizda, ismet Ozel’in siyasi ve politik goriisleri, Baticilagsmaya ilis-
Kin elestirileri, Tiirk toplumuna yo6nelik yorumlar1 Tiirk sosyolojisinde “yerli-
lik” baglaminda degerlendirmeye agilacaktir.

Ayni adam Ekim giinlerinden beri giimbiir glimbiir gelirim
teneke damlarin iistiine safi sinirden dogan giines
portakallar firlatarak parliyor benim adimlarimla

(Ozel, 2003: 55).

1. Aym1 Adam: Sair, Komiinist, Miisliiman

Ismet Ozel, otobiyografik bir eser olarak nitelendirilebilecek “Waldo Sen
Neden Burada Degilsin?” adl1 kitabinda kendi hayat seriivenini, bu seriiven
icerisindeki 6nemli duraklari, kirilma noktalarin1 masals1 bir anlatim ile su
sekilde ifade etmektedir (1995: 16):

“Benim masalim kisaca sdyle: "Bir varmus bir yokmus. Bir sair Ismet
Ozel varmus. lyi siirler yazarmis. Nasil olmussa bu Ismet bir giin
komiinist olmus. Derken efendim, bir komiinist olarak da iyi siirler
yazmay1 basarmis ve hatta boylelikle yildizi parlamis. Gel zaman git
zaman, Ismet Ozel'in duygulari, diisiinceleri, inanglar1 degismis (ma-
salin her varyasyonunda bu degismenin sebepler muhtelif) ve Miis-
liimanlig1 bir hayat yolu olarak benimsemis. Ama ise bakin ki adam
iyi siirler yazmaya devam etmis. Eh, o erdiyse muradina, biz de ¢1-
kabiliriz kerevetine."

Ismet Ozel masalinda diger tiim masallarda oldugundan farkli olarak deniz
kizlarindan, peri padisahlarindan, prenslerden veya prenseslerden bahse-

dilmez. Ama onun masalinda da dnemle vurgulanan, bu itibarla da alt1 ¢i-
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zilmesi gereken birtakim kavramlar vardir. Bunlar; sair, komiinist ve Miis-
liiman kavramlaridir. Bu nitelendirmelerin anlasilabilmesi i¢in onlarin nasil
bir ortamda ortaya ¢iktiklar1, hangi sartlarin geregi ve iirlinii olarak belir-
diklerinin aciklanmasi gerekmektedir (Ozel, 1995: 16-17).

Ismet Ozel, meydana gelmis herhangi bir toplumsal vakiayr mutlaka tarih-
sel sartlar1 goz 6niinde bulundurarak degerlendirmektedir. Ozel’in tarihsel
sartlara, donemin konjonktiiriine 6nem vermesi kendi hayatina iligkin agik-
lamalarinda da oldukga belirgindir. Dolayisiyla Ismet Ozel’in gériislerinin
tarihe ve tarihi olaylara i¢kin oldugu sdylenebilir. Ornegin, kendisine “ne
zaman dogdun?” diye soruldugunda “Amerikan askerlerinin Almanya sinir-
lari1 gegtikleri zamanda dogdum” (Ozel, 2008a: 443), “miittefik kuvvetle-
rin Almanya smirlarini astig1 giinlerde dogdum” (Ozel, 1995: 36) seklinde
yanit vermektedir. Ciinkii onun i¢in, Ikinci Diinya Savas1 sonunda dogmus
olmak, nasil bir aile ortam1 i¢inde dogdugundan veya aldig1 egitimden ¢ok
daha etkili bir unsurdur (Ozel, 1995: 36). Ismet Ozel, diinyada her zaman
belirli sartlarin bireyleri belirli tavirlarla baglanti i¢ine getirdigini diigiin-
mektedir. Dolayisiyla 1944 yilinda dogdum demektense Amerikan askerle-
rinin Almanya sinirina gectigi giinlerde dogdum demeyi tercih etmektedir.
Burada bireye ve bireyin toplum ve tarih i¢indeki konumuna iliskin de bir
anlayis s6z konusudur. Ciinkii ona gore bireyler, birtakim yapilar1 hem yan-
sitarak hem de o yapilarin bizi yeniden yapilandirdig sartlar1 fark ederek
bir yer sahibi olmaktadir (Ozel, 2008a: 331). Bu duruma benzer bir diger
ornekte ise Ozel, ilkokula basladig1 yili Demokrat Parti’nin iktidardaki ilk
yil1 olarak tarif etmektedir (1995: 36).

Ismet Ozel’in tarihe igkin, icerisinde bulunan sartlara gore belirlenen, o
sartlarla miicadele igerisinde var olan birey ve toplum anlayisi, kendisinin
komiinist ve Miisliiman kavramlarin1 anlamak i¢in 6zellikle belirtilmesi ge-
reken bir diisiince bi¢imidir. Ozel, kendi masalindaki Miisliiman kelimesini
aciklarken ozellikle 12 Mart 1971 tarihine vurgu yapmaktadir. Bu bakim-
dan komiinist ve Miisliman kelimelerinin arasina belirtici bir unsur olarak

bu tarih serh disiilmelidir.
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1.1. Sosyalist Donem

Ismet Ozel, 12 Mart 1971 tarihinden &nce bir diger ifadeyle ilk genglik yil-
larinda sosyalist diinya goriisiinii benimsemis birisidir. Bati’dan aktarilan
her siyasal diistincenin Tiirkiye’de mutlaka yansimalar1 oldugu gibi 1960’1l
yillarda sosyalizmin de Tiirkiye’ye yansimalart olmustur. Devletin resmi
anlayis1 cergevesinde sol hareketler her ne kadar siki bir sekilde kontrol
edilse de gesitli sol diisiince egilimleri 1960’larda diinya konjonktiiriiniin
degismesi ve bunun kismen Tirkiye’ye de yansimasiyla birlikte ortaya
¢ikma imkanina kavugmustur. Sosyalist goriisler 1960’11 yillarda disarida
olusan siyasal ve sosyal atmosfere bagl olarak ortaya ¢ikmistir. 1960’11 y1l-
larda sosyalizm her seyden once moda bir akimdir. 1900’lerin baslarinda
Islamcz, liberal, milliyetci, hatta sol goriislere sahip olan hemen herkesin it-
tihat¢1 olmasi gibi 1960’larda da aydinlarin ¢ogunlugu sol igerisindedir. O
doneme kadar oldukca smirli bir hareket olan sosyalist diigiincenin
1960’larda 6ne c¢ikip yayginlasmasinin birtakim i¢ ve dis kosullar ile bag-
lantil1 sebepleri vardir. Bu kosullar arasinda 6zellikle Cezayir Kurtulus Sa-
vasi’nin Marksist aydinlar iizerinde yarattig1 etki, diizenin sorgulanmaya
baslamasi, azgelismislik tartismalari, siyasal beklentiler, yeni diizen arayis-
lar, is¢i ve 0grenci hareketleri gibi olay ve olgular sol diisiincenin yaygin-
lagsmasina zemin hazirlamistir (Kagmazoglu, 2019b: 239-240). Baska bir
ifadeyle 1960’11 yillar, Tiirkiye’de politik hareketliligin ve 6zellikle sol ha-
reketin gelisim gosterdigi yillardir. Bu durum, Ikinci Diinya Savasi sonra-
sindaki “dekolonizasyon” ve ulusal kurtulus hareketlerinin bir yansimasi
olarak da degerlendirilebilir. Dolayisiyla bu yillarin yalmizca Tiirkiye agi-
sindan degil, diinya agisindan da hareketli bir donemi kapsadig: ifade edil-
melidir. Ozellikle 1960’larin ikinci yarisi, tiim diinyada devrimci hareketle-
rin ve miicadelelerin oldugu bir dénemdir (Yurtsever, 2016: 27).

Bu gelismeler 1s13inda Ismet Ozel, 1960’1l yillarin baslarinda bir gencin
sosyalist diisiincelere meyletmesinin oldukga olagan bir sey oldugunu be-
lirtmektedir. Ozel’in belirttigi sekliyle 60’11 yillarda geng bir insam sosya-
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list diisiincelerden uzaklastirabilecek tek engel, komiinistlik ve dinsizlik
suclamalar1 olabilirdi. Ancak Ozel’e gore bu engel, kendisi bakimidan
asilmayacak engellerden degildi. Bunun ilk sebebi, kendilerine sosyalist
veya komiinist denilen yazarlarin “yalin kili¢” ortaya atilmig goriinmeleri-
dir. Ozel, bu yazarlarin dogru bildikleri yolda sikintrya katlaniyor olmalari-
n1 oldukca degerli bulmaktadir. ikinci olarak, kendisinin sosyalist diisiince-
ye meyletmesinin, yasaklarin insana cazibeli gelmesinden de kaynaklanabi-
lecegi goriisiindedir. Ugiincii olarak ise Ozel, igerisinde yasamakta oldugu
topluma borcunu 6deme yolunun, bu toplumun hazir kaliplariyla zitlagsmak-
tan gectigi diisiincesindedir. Dolayisiyla onun i¢in sosyalist olmak, toplu-
mun siyasi, sosyal ve iktisadi yapisiyla zitlagmak anlamina gelmektedir. Bu
durumun kendisine bir “macera tad1” verdigini belirten Ozel, sosyalist diin-
ya gorlisiine sahip olmay1 “toplumun isleyisi i¢cinde dayatilan zihin yapisi-
nin disinda bir ¢6ziim arama istegi” olarak nitelendirmektedir (Ozel, 1995:
46; 2014a: 278). Ismet Ozel’in sosyalist diisiin diinyasina dahil olmasinda
“isyanc1” karakteri de 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu karakter yapisi’,
Miisliiman olmasinda da onemli bir etken olarak diisiiniilebilir (Yusuf,
2005: 34).

Ismet Ozel, 1960’11 yillar Tiirkiye’sindeki sosyalist gengler arasindaki te-
mel diigiincenin yurtseverlik, memleketgilik ve giderek milliyet¢i bir karak-
teri oldugunu ifade etmektedir (1995: 47). Biitiin 6mriinii “Omriim bu mille-
tin milletlige hazirlamisini dnemsemekle gecti” diyerek tarif eden Ozel
(2008a: 7), Tirkiye nin 1960’11 yillarda sosyalist bir doniisiim gegirmesinin
Tiirk milletinin alnini agartacagini diisiinmektedir. Diger yandan, sosyalist
ve Marksist olmasi ismet Ozel’e yurtseverligi, yani topragi ve insaniyla
kendi iilkesinin benimsenisini getirmistir. Kendi iilkesinde tehlikede olma-
mak, kendi tilkesini tehlikeye atmamak fikri onu rahatlatmistir. Bu sebeple

! fsmet Ozel, siirlerinde de “isyan” kavramum siklikla kullanmaktadir. 1967 yilinda yazdig:
“Evet, Isyan” siirine, daha sonra 1969 yilinda yayimladig1 ayn1 isimli kitapta yer vermistir.
1969 yilinda yazdig1 “Kan Kalesi” adl siirine ise Ozel, “elbet bir hinlik vardir seni sevigim-
de/ey kanima cakillar karigtiran isyan” sozleri ile baglamigtir.
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de dogru seylerin ancak Tiirkiye’ye ait bir kiiltiirel donatim sayesinde ger-
¢eklesecegini diisinmekte ve bunun i¢in elverigli araglar bulmaya galis-
maktadir (Ozel, 1995: 80). Buradan hareketle Ismet Ozel’in amacinin, sos-
yalizm, Marksizm veya herhangi baska bir ideolojinin bayraginin yiiksel-
tilmesi degil, bu topraklari, birlikte yasadig1 insanlar1 ve daha da ileri gide-
rek miimkiinse biitiin insanlig1 iyilestirme ¢abasi oldugu sdylenebilir.

1.2. Inziva ve Islam

Ismet Ozel’in 1960’11 yillarin basinda geng bir sair olarak sosyalist diinya
gOriigiini benimsemesi 1971 yilina kadar stirmiistiir. 12 Mart 1971 tarihi
Ismet Ozel’in hayatinda énemli bir déniim noktasidir. Kendisi, bu tarihten
sonraki {i¢ yil1 “inziva” olarak nitelendirmektedir. 12 Mart 1971 sonrasin-
da, sosyal hayattan tamamen el etek cekmese de birlikte bir seyler yaptigi,
diinyay1 tanimada yardimlagtig1, birbirinin dilinden anladigina inandig1 bir-
cok sosyalist arkadasinin uzaginda kalmistir. Arkadaslarindan uzakta ol-
mak, onu kendisi ve kendi diisiincesi lizerine diisiinmeye sevk etmistir. Bu
stire¢ neyi, nasil, ni¢in yaptig1 lizerine diistinmekle; kendisine kisilik ka-
zandiran degerleri, bu degerleri kendisine yakin kilan daha temel degerlerin
olup olmadigii sorgulamak ile gegmistir (Ozel, 1995: 90). Ozel, bu diisiin-
celerin kendisini Miisliiman olmaya gétiiren siirecin isareti oldugunu ifade
etmektedir. “Insanin korku ve tedirginlik i¢cinde olmadan yiiriiyebilecegi bir
yol var midir?” sorusu Ismet Ozel’i arayisa yoneltmistir.

Ismet Ozel’in bu arayis1 Islamiyet ile sonlanmugtir. Miisliiman diinya gorii-
siine baglanmasiyla birlikte artik hayatinda yeni bir donem baslamistir.
Miisliiman olmasi onu, kendini bildi bileli igine distiigli yalnizliktan ¢1-
karmigtir. Bu kurtulus, kendi deyimiyle “modern insan olmaktan kurtulus-
tur” (Ozel, 1995: 96). 1974 yilinda Sezai Karakog’un “Dirilis” dergisinde
yayinladigi “Amentii” siiri ile birlikte artik Miisliiman diinya goriisiine sa-
hip ¢evreye kendisini tanitmis, bir anlamda Miislimanligin1 duyurmustur.
Bora’nin ifadesiyle (2017: 451) Ozel, “iyice uctan, Marksist soldan gele-
rek” hidayete ermistir. Gengliginde kendisini sosyalizme/komiinizme sevk
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eden arayis ve ofkeyi, 60’larin ve 70’lerin sol genglik hareketinin cazibesi-
ni, diriligini Islamciliga tasimistir.

Sosyalist bakis acisindan islami bir diinya goriisiine gegmesinin, kamuo-
yunda biiyiik bir degisiklik olarak algilandigini ifade eden Ozel, kendi igin-
de boyle biiyiik bir degisiklik yasamadigini belirtmektedir (Ozel, 2014a:
278). Ismet Ozel, bu degisiklige iliskin kendisine y®neltilen sorulara hep
ayni yanit1 vermistir. “Beni sosyalist olmaya iten etkenler Miisliiman olma-
ya da itti. Ben ayn1 yol iistiinde yiiriiyiip Miisliiman oldum.” (Ozel, 2014a:
26). Ismet Ozel, inziva siirecinin sonunda Miisliiman olmay: sarih bir gii-
venlik noktas1 olarak bulmustur. Hayatindaki biitiin degisiklikleri bir “secu-
rite ontologique” arayis1 olarak tamimlayan Ozel, bu giivenlik hissiyatina
Kur’an’a baglanmakla eristigi inancindadir (Ozel, 2014a: 26). Benzer se-
kilde Ozel, sosyalist olmasiyla Miisliiman olmasinin aym siire¢ icinde ger-
ceklesen olaylar oldugunu, burada bir kesinti veyahut yon degistirme olma-
digim1 dile getirmektedir' (Ozel, 2014a: 34).

Kendisini “mriinii sosyalizm ve Islamiyet sularinda yiizmekle gegirmis bir
sair” olarak niteleyen Ozel, yalnizca bunlardan ibaret olmadigini, bu sairin
bir de “Tiirklik” teranesi tutturdugunu ifade etmektedir. Kendisine uzaktan
bakinca, firsat bulduk¢a fikir degistiren bir insan gibi goriindiigiiniin far-
kinda oldugunu dile getiren Ozel, insanlara kendisine bir de yakindan bak-
may1 teklif etmekte ve kendi durumu ile insanligin durumu arasindaki ba-
gin fark edilmeye deger bir bag oldugunu iddia etmektedir (Ozel, 2008b:
153). Sosyalizmin ahlaki yoniiniin® kendisini islam’a gotiirdiigiinii belirten

! Tiirkiye’de sosyalizm ve Islamiyet tartismasi hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz: “Kag-
mazoglu, H. B. (2019). Sosyalizm ve Islamiyet Tartigmalari, iginde 27 Mayis’tan 12 Mart’a
Tiirkiye’de Siyasal Fikir Hareketleri (s. 135-146). Istanbul: Dogu Kitabevi”.

Ismet Ozel, ahlaki degerler bakimindan sosyalizm ve Islamiyet’in birbirine gok benzedi-
gini diisiinmektedir. Bu konuda farkli yaz1 ve roportajlarinda su 6rnegi vermektedir: “1965
yilinda Tiirkiye Isci Partisi genel secimlere girerken duvarlara su afisi yapistirmisti. "Kula
kulluk yetsin artik." Y11 1965. Bu sosyalist bir slogan degildir. Islami bir slogandir. Yani biz
Allah'm kulu olacagiz ne cumhur reisinin kulu olacagiz, ne bagbakanin kulu olacagiz, ne ge-
nel miidiirin kulu olacagiz, ne muhtarin kulu olacagiz. Kula kulluk yetsin artik. Bu slogan
Tiirk milletinin nerede oldugunu, kim oldugunu hatirlatan bir slogandr” (Ozel, 2012b: 79).
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Ozel, sosyalist iken neden herkesin sosyalist olmadigma ve Islamci iken
neden herkesin Islamci olmadigina hep hayret ettigini ifade etmektedir
(Ozel, 2008b: 154).

1.3. Uciincii Bab: Tiirkliik

Ismet Ozel, simdilerde ise insanlarin neden Tiirkliik meselesini birinci sira-
ya koymadiklarina hayret etmektedir. Ancak onun hayreti, kendi ifadesiyle,
iimidinin bir parcasidir. Sosyalist iken yanindaki insanlarin Tiirkiye’nin
sosyalist gelecegi diye bir meseleyle ilgilenmediklerini fark ettigini ifade
eden Ozel, bir zamanlar kendisine yol arkadasligi yapmus isimleri de elesti-
rilerine dahil etmistir. Ozel’e gore onlar, Tiirkiye bir giin sosyalist olursa
kendileri igin nereyi kapabilecekleri meselesiyle mesgul olmuslardir. is-
lamct iken ise daha farkli olarak, yanindaki insanlarin Tiirkiye’nin Miislii-
man geleceginden ziyade, Miisliiman ge¢misine ilgi duyduklarmi belirt-
mektedir. Bu sebeplerden dolay1 yaninda ve yoresindeki insanlarin aklinin
makam ve mevki kapmaktan; kaptiklari makam ve mevki vasitasiyla maddi
cikar saglamaktan baska amaclarmin olmadigimi diisiinmektedir (Ozel,
2008b: 154).

Ozel’in agiklama ve goriislerine dayandirilarak yapilan yaygm smiflandir-
ma bicimine gore Ozel dnce komiinist, sonra Islamc1 ve nihayet Tiirkgii
olmustur. Birbirinden farkli olarak gosterilen bu iiclii kategorinin, Ismet
Ozel igin bir anlami1 olmadigin séylemek yanlis olmayacaktir. Ciinkii Ozel,
kendisini bir istikamet iizerinde, bir seyir halinde gérmektedir. Dolayisiyla
ona gore, o hep ayni yolda kalmistir. Bu anlamda ismet Ozel’in gériisleri
tarihsellikle ve Tiirkiye nin gegirmis oldugu doniisiimleri hesaba katmadan,
uzaktan bakilarak anlagilabilecek bir muhtevaya sahip degildir (Odacilar,
2022: 184).

Ismet Ozel masalim1 &zetleyecek olursak, biyografisindeki sairlik, komii-
nistlik, Miisliimanlik kavramlarinin yanina bir de Tiirkliik babim eklemek
gerekecektir. Ozel, bu basliklarin hepsinin, bu iilkede dogmus olmakla, cok
cesitli zorluklar ¢ekmis olmakla ilgili oldugunu belirtmektedir. Ozel, karsi-
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lastig1 zorluklarla baskalarmin da karsilasmamasi i¢in, kendi ¢ektigi acilar
baskalarmin da gekmemesi icin bir dmiir siirdiigiinii ifade etmektedir (Ozel,
2008b: 172). Kendisine verilen olanca giici Tirkiye’nin kendi rotasini
bulma ihtimali ugruna sarf ettigini belirten Ozel (2012a: 11), siirlerinde
“ben” olarak gecen her seyin Tiirkiye oldugunu belirtmektedir (Ozel, 2013:
227). Bu bakimdan Ozel’in tiim gayreti, hayat: boyunca birlikte yasadig
insanlarin ve iizerinde yasadig1 topragin kiymeti paralelinde hareket etmek-
tir (Ozel, 2012b: 390-391).

2. Ozel Bir Yerlilik Anlayis1

Ismet Ozel’in 1974 yilinda degistirdigini ilan ettigi diinya goriisiiniin iceri-
sinde belki de degismeden kalan en 6nemli unsur anti-emperyalizm ve anti-
kapitalizm meselesidir. Ozel, anti-emperyalist/anti-kapitalist ¢izgiyi belirli
bir yerlilik bilinciyle birlestirmektedir. Oyle ki onun bu tavri, siyasi ve poli-
tik goriislerinin agirlik merkezi haline gelmistir (Yusuf, 2005: 15;37). Sos-
yolojik bir kavram olarak degerlendirildiginde yerlilik, Bati’dan aktarilan
herhangi bir bilginin sorgulanmaksizin kabul edilmesine yonelik bir itiraz
anlamina gelmektedir. Yerlilik, tiim toplumlari tarihsel ve kiiltiirel nitelikle-
rini goz oniinde bulundurarak degerlendirmek ve buna baglh bir bilim ve si-
yaset yapma anlayisina, bilincine sahip olmaktir. Ciinkii sosyolojik acidan
bakildiginda her toplum farkli tarihsel gelisme siireclerinin bir tirliniidiir.
Bu nedenle her toplum igin gegerli olabilecek, her toplumu ayni nitelikte
aciklayabilecek evrensel teoriler ve uygulamalar s6z konusu degildir. Bir
baska ifadeyle yerlilik, Dogu ve Bati toplumlarini kendi sosyal kosullarini,
tarihsel siireglerini, deneyimlerini ve kendi ¢eligkilerini dikkate alarak de-
gerlendirmektir (Kagmazoglu, 2020: 37-38). Bu bakimdan yerliligin sosyo-
lojik anlami, ismet Ozel’in siyasi ve politik goriisleri ile dogrudan paralel-
lik gostermektedir.

S6z konusu paralellikte ilk dikkat ¢ekici unsur, Tiirk toplumunu agiklamak
i¢in kullanilan Batili kavramlar olacaktir. Bati’da meydana gelen sorunlarin
kaynagi Bati’nin kendi i¢ celiskileri oldugu gibi bu celiskileri giderecek
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olan ¢oziimler de yine Bati’da bulunmaktadir. Fakat kendisiyle birlikte
baska toplumlarin yazgisina da egemen olan Bati, sorunlarin asilmasi ve
gelecegin belirlenmesi meselesinde Bati-dist toplumlara izlenecek yolu, ta-
kip edilecek giizergahi birer sart olarak onermektedir (Sezer, 2004: 40).
Oysa Tiirk toplumunun biinyesi, yapisi, mekanizmasi, tarihi Bati toplumla-
rindan farkli oldugu i¢in, Tirkiye gergegini Batili kavramlarla anlamak ve
aciklamak miimkiin degildir. Bu durum yalnizca Tiirk toplumu i¢in de ge-
cerli degildir. Biitiin toplumlarin yonii ve dogrultusu ayni olamaz. Tiim top-
lumlarin ayni yolu izleyecegini, ayni degisim ve doniisiimleri yasayacagini
iddia etmek yanlistir. Bu konuda Tiirk toplumunun tarihsel gelisimine
bakmamuz yeterli olacaktir (Kizilgelik, 2011: 186). Ismet Ozel de bu du-
ruma dikkat ¢ekerek (1995: 44-45) Bat1 diinyasinda belirli bir sonug vermis
yargilarmn tilkemiz i¢in ne anlama geleceginin hig tartisiimadan, birer kural
olarak sunuldugunu, Tiirkiye’nin geleceginin de zorla bu tanimlar i¢ine s1-
gistirilmak istendigini ifade etmektedir. Ona gore kagit iizerinde Tiirkiye
icin en isabetli dogrultu tespit edilmis olsa bile, yine de yazilan bu receteler
sonugsuz kalacaktir. Ciinkii, toplum hayati icerisinde mutlaka iilkenin ete
kemige biirlinmiis gergek vasiflari dayanak noktasi olarak alinmalidir.

Bati iilkelerinde modern hayat bigimine varan degismeler, dogrudan dogru-
ya Bat1 toplumlarinin kendi i¢ gelismelerinin bir {irlinii olarak gercekles-
mistir. Bu tilkeler kendi toplum yapilar icerisinde dogan meseleleri ¢6zii-
me ulastirmak amaciyla su veya bu tedbirleri almigtir. Buna karsilik, denet-
lenen cevre lilkelerde ise modernlesme meseleleri i¢ biinyenin dogurdugu
meseleler degildir. Birer problem héline gelen modernlesme meselesi, disa-
ridan ithal edilmis ve kabulii zorlanmis meselelerdir. Bati’nin kendi biinye-
sinden ¢ikan sorunlara getirmis oldugu ¢oziimler, Tiirkiye’de aynen uygu-
lanmaya ¢alisildiginda bu sonuglar Tiirkiye igin felaketi getirebilir. Tam
aksine, Bati’nin 6liim fermani sayilabilecek kararlar ise Tiirkiye’nin kurtu-
lus yolu 6zelligini kazanabilir. Ustelik, Avrupa dahi her bdlgesinde benzer
degisiklikler gecirmis degildir (Ozel, 1987: 70). Fakat Bati’nin benliginden
dogan ve yalnizca kendi dehasinin mahsulil olan bu degerler, dylesine taklit
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edilmektedir ki, bu degerlerin her biri Bati’dan Tiirkiye’ye ithal edildiginde
higbir elestiriyle karsilagmamaktadir (Topgu, 2023: 167).

Avrupa tlkeleri ile Tirkiye nin farkli toplumsal yap1 6zellikleri bulundu-
gunu belirten Ozel (2015: 269) bizim {izerinde yasamakta oldugumuz top-
raklarin Avrupa’daki gibi unvanlari babadan ogullara gecen asiller barin-
dirmadiginmi dile getirmektedir. Bunun sebebi ise feodal bir gegmisimizin
olmayisidir. Tiirk devletinin iizerinde yiikseldigi zeminde feodal iligkilerin
uzantisi olan yap1 taslar1 yoktur. Tiirkiye’de merkezi gii¢, mahalli gili¢lerin
aralarinda hiyerarsik bir anlasmaya vararak istiinliigiinii kabul ettikleri bir
yetke degildir. Tiirk devletinin orgiitlenmesinde toplumun yatay boliinme-
sinin rolii tayin edici degildir (Ozel, 2015: 303). Bu sebeple Tiirkiye’nin
hayati, keyfi kabullerin zaruri olgiilermis gibi dayatilimasiyla tehlikeye
atilmamalidir. Avrupa’nin ve ABD’nin gecirdigi asamalar, Tiirkiye nin ya-
bancist oldugu tecriibelerden miitesekkildir (Ozel, 2015: 292). Tiirkiye,
kendi mevcudiyetinin diinya icerisindeki yerini bilin¢le kavramadik¢a, Ba-
t’dan alinan 6diing kavramlar ve diisiinme usulleriyle hicbir hayirli sonug
elde edemeyecektir (Ozel, 2012b: 251). Bir iilkenin kendine mahsus, kendi
yapisindan yola ¢ikarak olusturdugu 6l¢iileri yoksa ister istemez baskala-
rindan 6diing aldig1 Slgiileri kullanacak demektir (Ozel, 1987: 202). Bu du-
rum ise gerek kiiltiir gerekse siyaset alaninda bir iilkenin kendi degerlerini
goremez hale gelmesinin bir ifadesidir.

Tiirkiye’de bu iilkenin durumundan, ge¢cmisinden ve miimkiinse de gelece-
ginden s6z etmek fakat bunu hicbir donmus kafa yapisina hizmet etmeyi
gbzetmeden, giiniin politik akisi icerisinde alacagi yeri hesaba katmadan
yapabilmek olduk¢a zor bir istir. Bu zorlugun sebebi, Tiirkiye’ye yonelik
her agiklamanin ideolojiler tarafindan sinirlarinin iyice ¢izilmis olmasidir.
Her Tiirkiye s6zii bu hazir kaliplardan birisine girmiyorsa hem anlagilma
sansini ¢ok azaltir hem de bir tedirginlik ve siiphe uyandirir. Bunun sebebi
ise cok basittir. Tiirkiye’yi tanimlarken ya bugiin giicii elinde bulunduranla-
rin isine yarayacak bir tanim yapilmasi istenmekte yahut yapilan tanim ya-

rin giicii elinde bulundurmasi beklenenlerin hazirligina katkida bulunmali-
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dir (Ozel, 2014b: 61). Tiirkiye’de diisiin ve bilim alanlar1 o kadar Bati’ya
bagiml héle gelmistir ki Tiirk aydini, bilim insan1 Bat1 ile farkliliklar bir
tirlii kabul etmemektedir. Kendisinin Bati literatiiriinden farkli bir deger-
lendirme yapabilecegini, farkli bir fikir tiretebilecegi ihtimalini tamamen
devre dis1 birakarak, Bati’da iiretilen tezleri tek gercek olarak algilamakta
ve onlar1 Tiirkiye’nin kosullarmma uyarlamaya calismakla yetinmektedir
(Kagmazoglu, 2020: 44). Tiirk aydininin bu durumu, Bati medeniyetinin
iistiin olusundan ziyade, kendisinin Bat1 karsisindaki agagilik duygusu se-
bebiyledir (Topgu, 2023: 176).

2.1. Tarihi Bir Rol Olarak Tiirkliik

Ismet Ozel’in yerlilik anlayisinin bir diger boyutu ise Tiirkliik kavrayisidir.
Ozel’in Tiirkliik, Tiirkiye ve vatan kavramlar1 etrafinda olusturdugu yerlilik
tasviri, onun asil 6zel yanmi olusturmaktadir. ismet Ozel 1974 yil1 itibariy-
le Miisliiman diinya goriisiine baglandiktan sonra daha ¢ok timmet fikri et-
rafinda Misliman bir toplum hakkinda yazilar kaleme almugtir. Tiirki-
ye’nin nomos’unun Islamiyet oldugunu belirten Ozel, bu topraklarin islami
degerlerden baska herhangi bir kiiltiirel degerinin olmadigini, bir diger ifa-
deyle Tiirkiye’den Islami degerler kaldirildiginda herhangi bir kiiltiirel de-
ger bulunamayacagini iddia etmektedir.

Ismet Ozel’in Miisliiman diinya goriisii ve Islamcilik semsiyesi altindaki
goriisleri 1990’ yillara kadar devam etmistir. Ismet Ozel, 90’11 yillar ile
birlikte yazilarinda agirlikli olarak “Biz Turkler,” “Ttirkiye”, “Tirklik” gi-
bi kavramlar kullanmaya baslamistir. Bu durumuyla birlikte Ozel, bir kez
daha yer, konum ve fikir degistiriyor gibidir. Bununla birlikte Tiirkliige
iliskin goriis ve fikirleri, en ¢ok elestiri aldig1 alam olusturmaktadir. Oyle
ki, 2012 yilinda Haber Tiirk kanalinda Murat Bardakei ile Ismet Ozel’in ka-
tildig1 bir programda ismet Ozel’in Tiirkliik {izerine konusmas: sonrasinda
Murat Bardake1, “biiyilik sairlerin fikri diinyalarinin karmasik oldugu” yo-
rumunu yapmustir (Bardake1, 2012). Hamit Bozarslan ise “Ismet Ozel Uze-
rine” baslikli makalesinde (1990: 93) Ozel’in tarihe bakismni “giidiik” ola-
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rak nitelendirmistir. Peki, bu denli elestiri ceken Ozel’in Tiirkliik anlayisi-
nin mahiyeti nedir?

[k olarak Ismet Ozel, Tiirkiye’den séz etmenin dogrudan dogruya bu soze
Islam’1 konu etmek oldugunu diisinmektedir. Ciinkii ona goére Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin ilan1, Islam devletinin yok edilemedigi manasi tasimakta-
dir. Ozel’in belirttigi sekliyle (2012a: 137) eger giiciinii millet kimliginden
alan bir devlet tahayyiil edilecekse, Islam’in bu milletler arasindaki tek
temsilcisi Tiirkiye olacaktir. Tiirkliigiin 1irki yahut kdiltiirel bir durum olma-
digim belirten Ozel, Tiirkliigiin ancak tarihi bir roliin kavranmasiyla olus-
tugunu belirtmektedir. Ona gore islam’in yasanan ¢agda ve yerde nasil se-
refle temsil edilebilecegini dert edinen kimse, Tiirkliikk bilincine sahiptir
(2012b: 216). O halde, Tirkliigiin 1rki ve kiiltiirel bir mesele olmadig dik-
kate alindiginda, tarihi bir rol olarak Tiirkliik nasil anlagilmalidir? Ismet
Ozel bu soruyu, “Tiirkliik ancak ve ancak Islam’m kilic1 olmaktir” seklinde
yanitlamaktadir. Dolayistyla Tiirkliik, kafir hiikiimranligini ne pahasina
olursa olsun reddetmekle, kabul etmemekle baslamaktadir (Ozel, 2012b:
52-53).

Ozel’e gore Tiirkliigiin 1rki bir mesele olmamasi, hi¢ kimsenin dogustan
Tiirk olamayacagi anlamina gelmektedir. Tiirkliigiin ancak tarihi rolle bir-
likte amlabilecegini belirten Ozel, anne babasi Tiirk olan birisinin verili
olarak Tiirk olacagini kabul etmemektedir. Tarihin bir evresinde Asya Boz-
kirlarinda yasayan insanlarin Miisliiman oldugunu, fakat Tiirk olmadiklari-
m1 belirten Ozel, onlarin Kirgiz, Ozbek, Azeri, Tatar olduklarini, dolayisiyla
onlar1 bagka kavimlerden ayiran kiiltiirel dayanaklarin oldugunu dile ge-
tirmektedir. Tiirkliigiin ise ancak bu topraklarda dogmus bir sey oldugunu
iddia etmektedir. Ona gore Tiirkliik, bu topraklarda gayr-i Miislim diinya-
nin geriletilmesi suretiyle dogmus bir seydir. Yani Tiirklik, gayr-i Miislim
diinyanin geri adim atmasi, gayr-i Miislim diinyanin etkinlikten mahrum bi-
rakilmast suretiyle ortaya ¢ikmgtir (Ozel, 2012b: 217).

Yasadigimiz hayatta bir Miisliman olarak nerede oldugumuzu bilmemizin

sart oldugunu belirten Ozel, Miisliiman olarak nerede oldugumuzu bilme-
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nin ise ancak Tiirkliigli anlamak ile miimkiin olacagm ifade etmektedir.
Tiirkliigl kabul etmeyenin Miisliimanligini desteklemenin, “sen Miisliiman
ol ama Tiirk olma” demenin bu topraklara zarar verecegini belirtmektedir.
Bu bakimdan Ozel’e gore Tiirkliigiin iki kanad: bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi, kafirin s6ziinii tutmamak, onu dinlememek; ikinci kanadi ise kafi-
re soziinii dinletmektir. Bu bakimdan Ozel “kafirle catismay1 gdze alan
Miisliiman’a” Tiirk demektedir (Ozel, 2012b: 276).

Ismet Ozel, bir 1k ya da kiiltiirel bir mesele yerine, bir karakter olarak orta-
ya koydugu Tirkliigiin baslangicini ¢esitli yazilarinda ve konusmalarinda
iic farkli bicimde agiklamaya ¢aligmigtir. Bunlarin hepsi de inang temelli
bir hareket iizerinedir (Odacilar, 2022: 268). Bunlardan ilki, Tirkligiin
Bezm-i Ezel’den' basladigina iliskin goriisiidiir. ismet Ozel bu goriisiinii
yine 2012 yilinda Haber Tiirk kanalinda Murat Bardakei ile birlikte konuk
oldugu programda dile getirmektedir. Ozel ikinci olarak Tiirkliigiin Mu-
hammed Peygamber zamaninda basladigini iddia etmektedir. Savasa git-
meyip de oraya harcayacaklar1 masrafla mescit insa edenlerin mescidine
Muhammed Peygamber’in bir kere dahi girmemesini Tiirkliigiin baslangici
olarak nitelemektedir (Ozel, 2012b: 432). Ugiincii olarak ise Tiirkliigiin 11.
Yiizyilda bu topraklarm Islamlastirilmastyla, yani bu topraklarin “dar-iil is-
lam” kilinmasiyla basladigini dile getirmektedir (Ozel, 2012b: 276). Ismet
Ozel’e gore Tiirklerin Tiirkiye gibi bir vataminin olmasi, Tiirkliiklerinin bir
sonucudur. Tiirkliikle Miisliimanhigin ayrilamayacagini belirten Ozel, Tiirk
olmanin Miisliimanhigin bir sonucu oldugunu disiinmektedir. Yani Tiirk ile
Miisliiman 6zdestir. Ama her Miisliiman elbette Tiirk degildir. Arap Miis-
liiman olabilir ya da Hristiyan Arap hi¢ de sasilacak bir durum degildir.
Ancak, Hristiyan Tiirk dediginiz zaman, karsimizda gosterecek kimse yok-
tur (Ozel, 2008a: 392). Dolaysiyla Ozel’e gore (1989b: 63) Miisliiman
kimligine sahip ¢ikmamak, Tirkiye’nin asgari varlik sartina sahip ¢ikip

! Bezm-i ezel, Allah’in ruhlari ezelde yarattii ve “Ben Rabbiniz degil miyim?” diye sordu-
gunda biitlin ruhlarin “evet” diye s6z verdikleri andir.
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c¢ikmamak ile es anlamlidir.

Ismet Ozel (2008c: 197) &ncelikli olarak bu iilkenin geleceginin mesele
edilmesi gerektigini diistinmektedir. Bu bakimdan o Tiirkliigii ne irki ne
kiiltiirel ne de medeniyet meselesi olarak degerlendirir. Ismet Ozel igin
Tiirkliik, tarihi bir roldiir. Bu rol hesaba katilmadigi zaman Tiirkliikten bah-
setmek, birilerinin aleti olmak anlamina gelmektir. Ona gore Tiirkiye’nin
bir gelecegi olmasini isteyen kimse, Tiirk’tiir. Bu bakimdan “Hepimiz
Tiirk’liz” diyen insanlar, “Biz Tiirkiye’nin yiikseltilmesi i¢in yasiyoruz”
demis olmaktadir.

Ismet Ozel’in Tiirkliigiin ancak Islam’la birlikte degerlendirilebilecegine
dair goriisii bir yandan Nurettin Topgu’nun fikirlerini animsatirken diger
yandan Tirkliglin irki bir mesele olmadigini belirtmesi Topgu’dan farkli
diisiindiigii noktalar1 da acik etmektedir. Liitfi Bergen, ismet Ozel’in Nuret-
tin Topgu’nun ismini vermese dahi onun Anadoluculuk yaklasimini elestir-
digini belirtmektedir. Ona gore her iki yazar da diyar-1 Rum’un Islam ile
insiyet kuran Tiirkler tarafindan vatan kilindigi konusunda benzer diisiin-
mektedir. Fakat Ismet Ozel, diyar-1 Rum’un vatanlagmasini “dar-iil Islam”
kavramina dayandirmakta ve Tiirk milleti kavrami {izerinden farkli yonelis-
leri bertaraf etmeye ¢abalamaktadir. ismet Ozel’in Nurettin Topgu elestiri-
si, Tiirk 1rk1 kavrami dolayisiyla kendisine farkli bir alan agmaktadir.
Ozel’e gore tarihsel bir Tiirk irki olmadig: gibi, “Osmanli-Selguklu Tiirk’ii”
de bulunmamaktadir (Bergen, 2015: 66).

Ozel’in bu yaklasimi Topgu’nun fikirleriyle dnemli oranda ayrisma gos-
termektedir. Zira Topgu’ya gore “Bizim milletimiz, Orta Asya’dan kayna-
yan Tiirk irkindan ¢ikmig ve dokuz yiizyil 6nce Anadolu’da kurulmustur.”
(Topgu, 2023: 154). Topgu, tarihin baslangicindan beri Tirkligin “eski
diinyanin ana kitas1” diye adlandirdigi Asya topraklarinda kaynayan bir
cevher oldugunu belirtmektedir. Ona goére asirlarca Cin sinirlarindan Bi-
zans lilkesine kadar at oynatan bu kahraman kavim, bahtiyar bir anda gok
kapilariin kendisine agilmasini bekliyordu. Topgu, Tiirk irkinin, Samanlik
denen sihirbaz ibadetinin dar ve ruhsuz kalibinda kendi cevherini isleye-
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meyecegi icin, Islam’da kendisini buldugunu ifade etmektedir. Bu bakim-
dan ona gore Islam’1n Tiirk ile birlesmesi, cihan tarihinin belki de en biiyiik
harikasidir. Tiirk ile islam’in birlesmesini, tarihin gorebilecegi en verimli
sentez oldugunu diisiinen Topgu, Islam’in yeryiiziinde barinacag viicudu
Tirkliikte buldugunu dile getirmektedir (Topgu, 2020: 157-158).

Tirkliigiin 1rki bir mesele olup olmadig1 konusundaki ayrigmalarina ragmen
Bergen’e gore Ozel ve Topeu’nun fikirlerinde ortak noktalar daha fazladir.
Bergen, her ne kadar Ozel’in “Anadoluculuk” seklinde bir kavram kullan-
masa da kendisinin Anadolucu akim igerisinde degerlendirilebilecegini id-
dia etmektedir (Bergen, 2015: 105). ismet Ozel, Anadolu cografyasina
“Anadolu” dememekte ve Tirkiye kavramimi kullanmaktadir. Liitfi Ber-
gen’e gore ise bu bir sorundur. Ciinkii Tiirkiye bir cografyanin adi degil,
ustiinde yasayan siyasi-egemen iradenin adidir. Osmanli Devleti denildi-
ginde de bu devletin adi zikredilmektedir ancak toprak s6z konusu oldu-
gunda bu topraga “diyar-1 Rum” ve “Anadolu” denilmektedir. Ancak Ismet
Ozel Tiirkiye’yi bir yer ismi olarak kavramsallagtirmaktadir. Bu bakimdan
Ozel’in “Anadoluculuk” itirazinin isimle ilgili oldugunu diisiinen Bergen
(2015: 120), Ozel’in sdylemlerinin Anadoluculuk fikri ile gogunlukla bag-
dastigim diisiinmektedir. Gergekten de Ozel, konusmalarinda ve metinle-
rinde Anadolu kavramini kullanmaktan bilhassa kaginmis gibi gériinmek-
tedir. Onun kullandig1 kavramlar “bu topraklar”, “vatan” ve “Tiirkiye” kav-
ramlaridir. Ismet Ozel’in Tiirkiye’yi bir yer ismi olarak kullandig1 yoniin-
deki tespitinde Bergen haklidir. Fakat Tirkiye yalnizca siyasi-egemen ira-
denin adi degil, ayn1 zamanda bu topraklarin da ismidir. Dolayisiyla ona is-
ter Anadolu ister vatan isterse de Tiirkiye denilsin, hepsi benzer bir diigiin
diinyasinin yansimasi olan kavramlardir.

Son olarak, Ismet Ozel’in yerlilik anlayis1 tartisihrken yalnizca Tiirkiye
tizerinde soylediklerinin yorumlanmasi hi¢ siiphesiz ki eksiklik yaratacak-
tir. Ismet Ozel, Tiirkiye iizerine konusurken, diger taraftan Bati, Baticilas-
ma, Bati medeniyeti kavramlarini da kullanarak, kendisini karsiti iizerinden

tanimlama yoluna gitmektedir. Bu bakimdan Ismet Ozel’in gbriisleri, Do-

Bilgi, Y1l: 2022, Bahar-Mayis, Cilt: 24, Say1: 1, ss: 133-162



Abdulkadir Iince =

gu-Bat1 ayrimindan ziyade, bir Dogu-Bati ¢atigsmasi fikriyatini animsatmak-
tadir. Bu bakimdan Ismet Ozel’in yerlilik konusunda yaptig1 vurgularin da-
ha iyi anlasilabilmesi i¢cin Baticilasmaya iligskin goriiglerinin agiklanmasi
gerekmektedir.

3. Baticllasma Tartismalarinda Ozel’in Konumu

Baticilagma, Tiirk diisiin ve siyasal hayatinda olduk¢a genis yer kaplayan
bir tartisma alanidir. Yaygin tasnife gore Baticilasma, Osmanli Baticilas-
mast ve Cumhuriyet Baticilagmasi olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Os-
manli Baticilasmasina iliskin ise farkli yorumlar yapilmaktadir. Ornegin
Kagmazoglu (2021: 141) Osmanli Baticilagsmasinin Nizami Cedit Hareketi
ile birlikte devleti yonetenler tarafindan baslatildigini ileri stirerken Topcu
(2022: 13) Baticilasmanin Tanzimat Fermani ile bagladigini belirtmektedir.
Kiigiikomer ise (1994: 17) Osmanlinin Bat1 iistiinliigiinii daha 16. Yiizyilin
ikinci yarisinda gérmeye bagladigini, ona karsi ¢ikabilmenin caresini ise
Bati’nin bazi kurumlarini kendisine 6rnek almakta aradigini dile getirmek-
tedir. Sezer (1998: 147) daha kapsayici bir yorumla Osmanli Devleti’nin
toplumlar aras1 iligkilerde Dogu adina yiiriittiigii Osmanlilik siyasetini yii-
ritemez duruma distiikten; dolayisiyla kendi iddialarindan ve hedeflerin-
den vazgegtikten sonra Baticilagsma siyasetine yoneldigini belirtmektedir.
Bu anlamda ona gore Baticilagma, Osmanli Devleti’nin mevcut sorunlarina
¢Oziim bulmak amaciyla iist diizey ydneticilerin 6zgiir se¢imi sonucunda
gerceklestirilmistir. Bir bagka ifadeyle Osmanli Devleti, ortaya ¢ikan sorun-
lar1 ¢6zebilmek amaciyla Baticilagsmaya yonelmistir. Bu bakimdan Egribel
(2011: 120) Tirkiye’de Baticilasmanin devletin siyasi bir se¢imi olduguna
vurgu yapmaktadir.

Tiirkiye’de 19. Yiizyildan bu yana Baticilagma resmi siyaset anlayisidir
(Egribel, 2011: 121). Tiirkiye’'nin Baticilasma seriiveninde Bati’y1 6rnek
alan aydinlar, Baticilagsmay1r medenilesme, asrilesme, ¢agdaslasma hatta
kiiltiir degismeleri gibi kavramlarla ifade etmisler ve Bati’ya doniik degi-
sim isteklerini daha olumlu sozciiklerle yansitmislardir. Cumhuriyet’in ila-
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nindan sonra {ist yap1 degisimleri yoluyla devam eden Baticilagsma, 6zellik-
le 1960’11 ve 70’li yillarda artarak siirmiis, 1980°li yillarda Ozal’in uygula-
dig1 liberal ekonomi politikalariyla genislemis, 1990’11 yillardan itibaren de
kiiresellesme soylemleri ile birlikte Bati’nin egemen oldugu diinya ile bii-
tiinlesme egilimine “basarili” bir sekilde uyum saglamistir. Cumhuriyet do-
neminde Ziya Gokalp ile belirli bir sekil kazanan Baticilasma tartigsmalari
daha sonraki tarihlerde Niyazi Berkes, Erol Giingér, Ali Bulag, Emre Kon-
gar, Ismail Cem ve Atilla Ilhan gibi sosyolog ve aydinlarca ayni tempoda
stirdiirilmiistiir (Kagmazoglu, 2011: 140; 2020: 120; 2021: 142).

Bu siiregte Baticilagma taraftarlarina kiyasla daha az goriiniir olsalar da Ba-
ticilagsmaya elestirel yaklasan aydinlar da bulunmaktadir. Bunlardan birisi,
calismanin &nceki boliimiinde de goriislerine Ismet Ozel ile karsilastirmak
suretiyle bagvurulan Nurettin Topcu’dur. Nurettin Topcu, Tanzimat Ferma-
n1 ile baslayan Baticilasma siirecinde aydinlarin, Bati’nin yiikselisindeki
sirr1 aradiklarini ve bu sirr ararken farkinda olmadan kendi diinyalarin1 Ba-
t’nin iginde bulduklarini ifade etmektedir. Ona gore Bat1 karsisinda gozleri
kamasan birkag nesil “Avrupa’ya benzemek i¢in ne yapalim?”, “Garplilas-
ma nasil olmali1?” gibi sorular etrafinda doniip durmustur. Topgu, s6z konu-
su aydinlar1 Bat1 taklitgisi olarak nitelendirmekte ve onlarin asagilik duygu-
su ile hareket ettiklerini belirtmektedir. Baticilagsma ile birlikte milli kiiltiir-
den elimizde hemen hemen higbir sey kalmadigini belirten Topgu (2022:
13-14) 6zellikle Bati’nin ahlaki konusunda “Avrupa’nin iyi seylerini alalim
ama ahlakini almayalim” seklindeki goriisii adi ve amiyane sdzler olarak
degerlendirmektedir. Ona goére bu adi ve amiyane sozler ile ilim yapilama-
yacaktir (Topgu, 2022: 48). Bu bakimdan Bati’nin ilmini ve ahlakini yanlig
degerlendirdigimizi belirten Topgu (2022: 37) ilim ile ahlakin ayn1 kdkten
ciktigini dolayisiyla ayni zihin diinyasimnin iriinleri oldugunu ifade etmek-
tedir.

Baticilagsmaya elestirel yaklasan aydinlardan birisi de hic siiphesiz ki Ismet
Ozel’dir. Ozel’in Baticilagmaya iliskin goriisleri ayn1 zamanda yerlilik an-
layis1 ile de paralellik icerisindedir. Ozel’in Baticilasmaya iliskin goriisleri-
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ne gegmeden Once, ilk olarak Bati kavramui ile ne anladigimi tespit etmemiz
uygun olacaktir. Ismet Ozel’e gore (1987: 126-127) Bati denildigi zaman
belirtilmek istenen bir medeniyet, bir inanglar sistemi ve hem medeniyeti
hem de bu inanglari igerisine alan bir degerler biitiintidiir. Dolayisiyla Bati,
tek basina bir cografi mekani isaret etmemektedir. Bati; bir yore, bir anlayig
tarzi, bir zihniyet ve bir degerler silsilesi anlamina gelmektedir.

Tiirkiye’nin Baticilasmasi1 hususunda Ozel bakimindan ilk dikkat ¢ekilecek
mesele, Baticilasmanin kimler tarafindan gerceklestirildigi ve hala gergek-
lestiriliyor oldugu meselesidir. Ozel’e gre (1989a: 31-32) Osmanli Batici-
lagsmas1 da dahil olmak iizere Tiirkiye’de siyasetin yonlendiriciligi ve poli-
tik degismeler, ayn1 zamanda bir manzara degismesine sebebiyet vermek-
tedir. Tiirkiye’de sosyal ve kiiltiirel hayat1 bicimlendirme faaliyetlerinin
halktan gelen bir atilim veya karsi ¢ikis ile miimkiin olmadigini belirten
Ozel, devletin sosyal degismede tek yon verici unsur olduguna dikkat cek-
mektedir. Dolayisiyla her donemi devlet agmakta, her hareketi devlet bas-
latmaktadir. Bu bakimdan Tiirkiye’de Baticilasma hareketi ve Tiirkiye’ nin
yoniinii Bati’ya donmesi meselesi, toplumun iist tabakasina mensup insan-
larin isteginin sonucudur. Bu durum Tiirkiye’de Baticilasmanin yukaridan
asagiya dogru yayilmasina sebep olmustur. Ayni1 zamanda bu kimselerin
ornek alinmaya uygun pozisyonlarda oluslar1 sebebiyle Batili tutum ve dav-
ranislar toplum genelinde daha kolay yayginlasmustir (Ozel, 1987: 153).
Bununla birlikte, Osmanli Baticilagmasi ile Cumhuriyet donemi sosyal de-
gismeleri arasinda ciddi bir fark bulunmaktadir. Osmanli Baticilagmasi,
devletin varligin1 korumak ve mevcudiyetini kurtarmak i¢in bagvurulan bir
care mahiyetindedir. Cumhuriyet donemi Baticilagsma hareketleri ise Ba-
t1’ya ayak uydurma, onlarla ayn1 dili konusma gayretidir. Osmanli Devleti,
kendisine bir yagam alan1 agabilmek amaciyla Baticilasma siyasetini tercih
etmistir. Cumhuriyet donemi degismeleri ise, mevcut yasam alanina dahil
olabilmek adina yapilmis faaliyetlerdir. Her iki donemdeki gelismeler de
Baticilasma ve yenilesmedir. Fakat aralarinda bdyle temel bir fark bulun-
maktadir (Ozel, 1989a: 88). Giiniimiize kadar gelen Baticilagma siirecinde,
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Tiirkiye’de yonetenlerin ve yonetilenlerin zihin diinyas1 hala Bati’dadir.
Bat1 medeniyetinin degerlerini benimsemeden yasama imkaninin olup ol-
madig1 seklinde bir goriise talip olan kimse yoktur. Durum bdyle olunca,
Bat1 medeniyetinin kendi igerisinde girdigi ¢cikmazlar da fark edilmemekte-
dir (Ozel, 1990: 36).

Ismet Ozel, giiniimiizde hala aydinlarin Batili aliskanliklarin pesinde olduk-
larin1 ve dolayistyla da Tiirkiye’nin asli temayiiliine baglanmay1 hic¢ dii-
stinmediklerini belirtmektedir. Bu bakimdan Tiirkiye’de, Tiirkiye nin hayat
hakkini gasp eden gii¢lere karsi elestirel bir bakis acis1 gelismemektedir.
Tirkiye’de Batili goriis sahiplerinin Tiirkiye adina varmak istedikleri bir
hedeflerinin olmadigin belirten Ozel (1989b: 18), bunun yerli bir diisiinme
gerceklestirebilecek biling eksikliginden kaynaklandigini ifade etmektedir.
Tiirk diisiince hayatindaki bu biling eksikliginin sebebi ise Ozel’e gore
(1999: 47) Batili agiklama bigimlerinin Bati’ya 6zgii oldugunun fark edi-
lememesinin bir sonucudur. 1970’ler ile birlikte Bati diisiince hayatinda bi-
limin ne 6l¢iide o bilimi yapan kisiye bagli olduguna yonelik tartismalarin
olmas1 dahi Tiirkiye’deki aydin agisindan bir anlam ifade etmemektedir.
Ismet Ozel’e gore Tiirk aydinina efendisinin diisiincesinin keyfi oldugunu
anlamak zor gelmektedir.

3.1. Usak M1 Olacagiz Ogrenci Mi?

Tiirkiye nin diisiince diinyasina usak olarak girdigini belirten Ozel (1999:
47-48) usak olarak degil de 6grenci olarak girilebilseydi hem bu 6grencili-
gin sona erecegi bir zamanin gelecegini hem de 6grenilen bilgilerin Tiirki-
ye’nin kendine mahsus diisiince sistemi iginde bir yere sahip olabilecegini
disiinmektedir. Tiirkiye, diislince hayatinda kendi meselelerini secememis,
bu ylizden ¢arpik bir diislince hayati olusmustur. Eger s6z konusu gidisatin
oniine gecilmezse ve yerli bir diisiince bigimi olusturulmazsa bu boyle sii-
recek demektir. Clinkii usaklikta ne kadar kidemli olunursa, o kadar iyi bir
usak olunur. Cok usaklik ettigi icin kimse efendi olmamistir. Ama iyi bir
ogrenci, ogrendiklerini kullanacagi alana olan hakimiyetini artirabilmekte-
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dir. Bu bakimdan Ozel (2013: 202) Tiirkiye’de Tiirkiye lehine, Tiirkiye nin
cikarlarin1 dnceleyecek bir fikri canlilik talep eden insanlarin, ister istemez
18. ylizyildan beri Bati’da gelismis bilimin — ki bu bilim ister fizik isterse
sosyoloji olsun — dayanaklarini, hedeflerini ve bu bilimin igerisinde gelisti-
gi toplumsal ve kiiltiirel sartlar1 iyi bilmesi gerektigini belirtmektedir.

Baticilagmaya ve Tiirk aydinina yonelik daha ¢ok elestirel bir diisiince ige-
risinde olan Ozel, yine de bu gidisatin tersine dondiiriilebilecegi bir
imkandan da bahsetmektedir. ismet Ozel bu imkani, Tiirkiye’nin nispi ba-
gimsizligina baglamaktadir. Ismet Ozel (2014a: 241-242), Tiirkiye nin
Tanzimat’tan bu yana yiiziinii Bat1’ya donmesi ile ilgili 6zel bir yaninin ol-
dugunu vurgulamaktadir. Bati medeniyeti ister kaba gii¢le ister politik ma-
nevralarla isterse de iktisadi baskilarla olsun, Tiirkiye’de bir sey yapmak is-
tiyorsa, Tiirkiye bunu her zaman kendi eliyle yapmustir. Tiirkiye’ nin bu tav-
r1 kendi kiiltiiriinde yaralar agmis, kendi insanina zorluklar yasatmis olsa da
orgiitsel olarak nispi bir bagimsizligit muhafaza etmesine sebep olmustur.
Ozel, bu durumun biitiin Baticilasma siirecimiz boyunca siiregeldigini ifade
etmektedir. Bu bakimdan Tiirkiye disinda, toplumunun biiyilik kismi Miis-
liiman olan devletlerin Baticilasmasi dis devsirmeler yoluyla meydana gel-
mistir. Ancak Tiirkiye’de Baticilasma, igteki kitlesel birikimlerin kabul ve
uygulamasi ile cereyan etmektedir. Aradaki fark budur. Bu bakimdan Tiir-
kiye, nasil Islamlasmaktan vazgecti ise bir giin Baticilasmadan da vazgece-
bilme imkanina sahiptir (Ozel, 2008a: 144). Bu durumun gergeklesmesi
i¢in ise anlasilmasi gereken ilk mesele, Tiirkiye’yi gii¢lii kilacak olan un-
surlarin Bati’y1 gii¢lii kilan unsurlar olmadigidir. Tanzimat ile baslayan bu
Baticilasma meselesi, tersine ¢evrilebilir bir meseledir ve Tiirkiye’nin de
buna ihtiyaci oldugu apagik ortadadir. Tiirkiye, Tanzimat Fermani’ndan bu
yana Bat1 kiiltiirii i¢inde nasil bi¢im alabilecegine dair uzun soluklu bir tec-
riibe yasamugtir. Ozel, bu tecriibenin tersine de yaganabilir oldugunu dii-
siinmektedir. Nitekim Ozel, Tiirkiye nin kendi degerlerini énceleyerek ve
kendi kiiltiirel yapisindan bagka bir kilavuza ihtiya¢g duymadan var olmasi-

nin miimkiin oldugunu vurgulamis, hatta bu tecriibenin tersine yasanmasi-
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nin Tiirkiye’nin esenligi i¢in gerekli oldugunun altini ¢izmistir.

Sonu¢

Ismet Ozel diisiincesinin Tiirk sosyolojisinde yerlilik tartismalar1 bagla-
minda degerlendirmeye agilmasi, yerli sosyolojimize dair bilgilerimizi ve
iddialarimiz1 genisletmek, yeni sorular sormak ve yeni fikirler iiretmek an-
lamma gelmektedir. Ismet Ozel, calismalarinda her ne kadar bir bilim ola-
rak sosyolojiye 6zel bir yer vermese de kendi metinlerini ele alig bigimi, il-
gilendigi konulara yaklasimi, tarihi ve kiiltiirel unsurlar1 6n plana alarak
aciklamalar yapmasi, goriislerinin sosyolojik bir yorum olarak degerlendiri-
lebilecegini gostermektedir. Bu bakimdan Ozel’in siyasi, politik ve ideolo-
jik fikirleri sosyolojik bir zeminde degerlendirilmeye uygundur. Ayni za-
manda Ozel’in goriislerinin boyle bir cerceve icerisinde giindeme getiril-
mesi, Tiirk sosyolojisinde bir gelenek olusturma, bu gelenegi devam ettir-
me, c¢esitlendirme ve giliglendirme ¢abasinin da bir tirtintidiir.

Ismet Ozel’in gériis ve fikirlerinin yerlilik tartismalar1 kapsaminda deger-
lendirilmesi, bizzat kendisinin ¢aligmalarmin mahiyeti sebebiyledir. Ozel’in
ilk diizyaz1 eserinden, kurucusu ve halen fahri genel baskani oldugu istiklal
Mars1 Dernegi’nin web sitesinde haftalik yazdigi yazilara kadar tiim metin-
leri yerli bir bakisin iiriiniidiir. Dahas1, ismet Ozel’in yerlilik anlayis1 yal-
nizca diigiinsel bir alanda kalmamus, fiiliyata, bizzat hayatina da yansimis-
tir. Bunun bizatihi tezahiirii ise gerek 1963 yilinda sosyalist diinya goriisii-
nii benimserken Tiirkiye Isci Partisi’ne kaydolmas1 gerekse de Tiirkliik dii-
siincesine yonelik yogun calismalarinin ardindan 2007 yilinda kurdugu Is-
tiklal Mars1 Dernegi’dir.

Bu calismanin sinirhiliklar1 baglaminda burada deginilmeyen fakat Ismet
Ozel’in yerlilik anlayisim cesitlendirebilecek bazi alanlar da vardir. Bu
alanlar arasinda diinya sistemi, bu sistemin kurulusu, Bati medeniyeti, bu
medeniyetin yaratilmasi ve isleyisi, diinya sistemi ile kiifiir diizeninin ilis-
kisi, “Amerikanlasmak yahut Tiirklesmek” sdylemi sayilabilir. Ismet
Ozel’in bu kavram ve temalar etrafinda gelistirdigi fikirleri de hig siiphesiz
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onun yerlilik diislincesinin dayanaklarini olusturmakta ve bu bakimdan
Ozenle iistiinde durulmasi gereken meseleleri isaret etmektedir. Bu mesele-
ler, yine yerlilik baglaminda degerlendirilebilecegi gibi sosyolojik bakis
acistyla ele alinabilecek bagka c¢alismalarin konusu olmaya da uygundur.
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Extended Abstract

A Poet’s Contribution On The Debate On Indigeneity In
Turkish Sociology: Ismet Ozel’s Understanding Of Indige-
neity _

Abdulkadir INCE

Ismet Ozel (1944 -), one of Turkey's leading poets, entered the Turkish lite-
rary world with his poems in the 1960s. ismet Ozel, who began to produce
prose works in the second half of the 1970s, expressed his views on social
issues in his columns, essays and conferences. ismet Ozel has produced
ideas on a wide range of areas, from Turkey's social structure to its histori-
cal and cultural characteristics, from its position in world history to the po-
licies implemented in current politics. In this study, based on Ismet Ozel's
columns, prose texts, conferences and speeches, a discussion on Turkish
society, Turkish history and culture, Westernization and Turkey's position
in the face of Westernization is conducted. From this point of view, Ozel's
unique understanding of locality is opened to discussion and Ozel's political
and political thoughts, which are mostly kept on the agenda by literary circ-
les, are analyzed on a sociological ground. In this respect, ismet Ozel is an
important figure who is known for his identity as a poet, but draws atten-
tion with his statements on Turkish society, Turkish political history and
the Westernization of Turkey. Therefore, in this study, Ismet Ozel's politi-
cal and political views, his criticisms of Westernization and his comments
on Turkish society will be evaluated in the context of "indigeneity” in Tur-
kish sociology. In its simplest form, indigenousness represents an unders-
tanding that social phenomena should be handled within the framework of
the historical accumulations and cultural values of the society in which they
take place. As a result of the study, it has been determined that the evalua-
tion of Ismet Ozel's views and ideas within the scope of the debate on indi-
genousness is due to the nature of his work itself. All of Ozel's texts, from
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his first prose work to the weekly columns he continues to write today, are
the product of an indigenous perspective. Moreover, Ozel's understanding
of indigeneity did not only remain in the intellectual sphere, but was also
reflected in his personal life.
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