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Ozet

Bu calisma, Tiirkiye’de doga egitimi alaninda yapilan calismalari meta-sentez yontemi kullanilarak
analiz edilmesi ve Tiirkiye’de doga egitimi alaninda nasil bir egilimin oldugunu ortaya koymak
amaciyla gergeklestirilmistir. Arastirmada 2010-2015 yillar1 arasinda galisilan ve amagh ornekleme
yontemi ile belirlenen 13 makale, 9 tez, 3 bildiri olmak iizere toplam 25 calisma analiz edilmistir.
Galismalarin segiminde Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) Ulusal Tez Tarama Merkezi, Dergi Park,
Google Akademik arama motoru ve EBSCOhost-ERIC veri tabanlarindan yararlamilmistir. Calismada
gegerlilik ve giivenirliligi saglamak i¢in calismamn amaci ve arastirma sorular acik bir sekilde ifade
edilmigtir. Bulgularin gegerliligini saglamak i¢in veri toplama metodu ve Oolgiitler sekilde
aktarilmistir. Calismada elde edilen veriler, doga egitimi ile ilgili hedeflenen amaglar, drneklem
grubu, kullamilan yontem, veri toplama araci ve aragtirmada elde edilen sonuglar agisindan
degerlendirilmistir. Elde edilen veriler frekans ve tablolar yardimiyla yorumlanmistir. Arastirmada,
calismalarin biiyiik bir béliimiiniin doga egitiminin ¢evreye yonelik tutumlara etkisini belirlenmek
amaciyla gerceklestirildigi tespit edilmistir. Bunu sirayla doga egitimine yonelik goriisler, ¢evresel
bilgi, farkindalik, bilissel yap1 ve sorumlu davramislara etkisini belirlemek amaciyla yapildig:
belirtilenmistir.
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Analysis of Nature Education Studies in Turkey: A Meta-Synthesis Study

Abstract

The aim of this study is to analysis the nature education studies in Turkey by using meta-synthesis
method and present the type of tendency in nature education field. In the research, a total 25 studies
made up of 13 article, 9 dissertations and 3 assertions which were published between the years of
2010-2015 and chosen through purposeful sampling method were analysed. Google academics search
engine, TUBITAK ULAKBIM, Dergi Park, YOK National Dissertation Center, EBSCOhost-ERIC
databeses took advantages of selecting the studies. Each study were examined within the context of
the study’s purpose, subject area, method, sample, data collection tools, teaching applications and
results by being subjected to content analysis. Obtained data were interpreted depending on the
frequency and partly illustrated through tables and graphs. In the research, the result showed that a
significant portion of the studies were conducted with the effects on attitudes towards environmental
of nature education. Besides, it was seen that a few number studies opining on nature education,
effects on environmental knowledge, environmental awareness, cognitive structure and
environmental responsible behaviour of nature education.
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GIRIS

Meta-sentez; ayni konu {izerine yapilan arastirmalarin tema veya ana sablonlar olusturarak elestirel
bir bakis agisiyla sentezlenmesi ve yorumlanmasi veya belli bir alanda yapilmis arastirmalarin nitel bir
anlayisla benzerlik ve farkhilklarin karsilastirmali olarak ele almip ortaya konulmasi olarak
tanimlanmaktadir (Calik ve Sozbilir, 2014). Meta-sentez calismalar1 ilk defa 1988 yilinda Noblit ve Hare
tarafindan kiiltiir calismalarindan elde edilen bulgularin degerlendirilmesi amaciyla uygulanmis ve meta-
etnografi olarak adlandirilmistir. Daha sonra DeWitt-Brinks ve Rhodes (1992) tarafindan bu tiir ¢alismalar:
niteligin meta-analizi olarak ifade etmistir. Paterson ve Canam (2001) ise bu tiir ¢aligmalarin birer meta
calismalar olarak adlandirmistir. Thomas ve Harden (2008) ise bu tiir calismalar1 tematik sentezleme
yOntemi olarak tanimlamistir. Bununla birlikte son yillarda bu kavramlari tek bir ¢at1 altinda toplanup “meta-
sentez” ¢alismalar: olarak isimlendirildigi belirtilmektedir (Polat ve Ay, 2016). Meta-sentez c¢alismalari, az
sayida calismalarin ele alindig1 ve derinlemesine bir incelemenin yapildig1 sadece nitel ¢alismalarin veya
karma calismalarin nitel boyutlarinin degerlendirildigi ¢alismalardir (Polat ve Ay, 2016). Bununla birlikte
son zamanlarda Tiirkiye’de doga egitimi calismalarinda gozle goriiliir bir sekilde artis oldugu
goriilmektedir. Bu durum doga egitimi konusunda g¢alisma yapacak akademisyenlere bu konu ile ilgili
arastirmalardan, uygulamalardan, sonuglardan ve Onerilerden elestirel bir bakis agisiyla haberdar etmeyi
zorunlu kilmaktadir. Bunun i¢in doga egitimi c¢alismalar1 konusunda Neden? Nigin? ve Nasil? sorularina

cevap arayan meta-sentez (tematik igerik analizi) calismalara ihtiyag vardir.

Doga, canli ve cansiz unsurlariyla biiyiik bir renklilik ve gesitlilik gosteren, etkileyen, etkilenen,
degisebilen ve degistiren, yenilenebilme ve olusabilme 6zelliklerine sahip, insan etkisi disinda olusmus ve
insansiz da var olabilen, kendi mekanizmalari, kanunlar1 olan, ¢ok farkli unsur olgu, varlik, iligkileri,
etkilesimleri ve siiregleri kapsayan sinirlari kesinlik tasimayan agik bir sistem olarak tanimlanmaktadir
(Atasoy, 2005). Doga egitimi ise doganin bir biitiin olarak anlamlandirilmasi, bireylerin dogada cesitli
iliskilendirmeler yaparak anlamas: ve farkina varmasi olarak tanimlanmaktadir (Erdogan, 2011). Diger bir
ifade ile bireyin doganin farkina varmasi ve bu yollarla dogaya, doga sorunlarina kars: farkindalik, tutum ve
davranis degisiklikleri meydana getirmesi olarak agiklanmaktadir (Erdogan ve Ozsoy, 2007). Bununla
birlikte doga egitimi kavramimin Tiirkce kargihigi tam anlamiyla bulunmamaktadir. Ingilizce “outdoor
education” kelimelerinden dilimize ¢evrilmistir Doga egitimi siklikla ¢evre egitimi ile karigtirllmaktadir.
Cevre egitiminde, ¢evre ve cevre sorunlar1 konusunda bilinglendirme, uyarma, koruma gibi siirecleri
icermekte ve bireylerde cevre yonelik olumlu davranislar olusturmay1 amaclamaktadir. Insanin biyofiziksel
ve sosyal ¢evresine yonelik degerlerin, tutumlarin ve kavramlarin ayirt edilmesi hedeflenmektedir (Giiler,
2009). Doga egitimi ise doganin dilinin gretilmesi (Ozaner, 2004), dogada yapilan egitimler (Yardimci,
2009), dogay1 dogal ortamlarda taruma, doganin sunduklarini egitim konusu, malzemesi ve araci olarak
degerlendirmesi olarak ifade edilmektedir (Keles, Uzun ve Uzun, 2010). Tiirkiye’de ilk defa doga egitimi
programlar1 1999 yilindan itibaren Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK) tarafindan
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Ekoloji temelli doga egitimi projeleri kapsaminda uygulanmaya baslanmistir. Ogretmen, Ogretmen adaylari,
yiiksek lisans ve doktora seviyesindeki Ogrencileri kapsayan bu programlar daha sonra ilkogretim,
ortadgretim ve lise diizeyindeki 6grencileri de kapsayacak sekilde genisletilmistir. Bunun yanin sira Milli
Egitim Bakanligi, Cevre ve Orman Bakanlig1 ve bazi sivil toplum kuruluslar: (Doga Dernegi, Cevre Koruma
ve Arastirma Vakfi gibi)’da bazi projeler kapsaminda doga ve cevre egitimi programlar1 gerceklestirdigi

belirtmistir (Erdogan, 2011).

Tiirkiye’de doga egitimi konulariyla ilgili alan yazinlari incelendiginde; Giiler (2009) ekoloji temeli
doga egitiminin Ogretmenlerin cevre egitimine karsi goriislerine etkisini incelemistir. Aktepe ve Girgin
(2009) ise eko-okullar ile klasik okullardaki ¢evre egitimini karsilastirmistir. Yardimei (2009) ise doga egitimi
etkinliklerinin ilkogretim (4. ve 5. sinif) dgrencilerinin dogaya yonelik algilarina etkisini incelemistir. Yine
Ozdemir (2010) doga egitiminin ilkdgretim ogrencilerinin cevreye yonelik davramiglarina etkisini
incelemistir. Keles, Uzun ve Uzun (2010) ise TUBITAK tarafindan desteklenen doga egitiminin dgretmen
adaylarinin ¢evre bilinci, g¢evre tutum, diisiince ve davramslarindaki degisim ve kalicihga etkisini
incelemistir. Erdogan (2011) ise TUBITAK tarafindan desteklenen ekoloji temelli doga egitimi programin
ilkogretim 6grencilerinin gevreye yonelik sorumlu davranislarina etkisini incelemistir. Meydan, Bozyigit ve
Karakurt (2012) ise doga egitimi projelerinin katilimcilarin beklentilerini karsilama diizeylerini incelemistir.
Tekbryik ve ark (2013) “gizemli diinyanin eglenceli kesfi” doga egitimi ve bilim okulu proje kapsaminda
ogrencilerin bilimsel tutumlarina etkisini incelemistir. Ogur ve ark (2013) doga egitiminin cografya egitimine
katkilarim incelemistir. Kiyici, Yigit ve Dargin (2014) yine TUBITAK tarafindan desteklenen bir doga egitimi
programinin O0gretmen adaylarinin cevre okuryazarligl diizeyine etkisini ve doga egitimine yOnelik
goriislerini incelemistir. Bununla birlikte Soykan (2009) Tiirkiye’de 1999-2008 yilar1 arasinda ekoloji temeli
gevre egitimi programlarini degerlendirmistir. Kalender (2010) doga egitimi programlarini Kagkar daglar
milli parki 6rneginde degerlendirmistir. Erdogan, Usak ve Bahar (2013) Tiirkiye’de 2000-2011 yillar1 arasinda
geleneksel olmayan (ekoloji temeli doga egitimi gibi) cevre egitimi {izerine yapilan arastirmalar: icerik
analizi yontemi ile degerlendirmistir. Bunun disinda bu konuyla ilgili olarak Kutru ve Soran (2012) ise
iiniversite dgrencilerinin doga kavramina yonelik algilarini incelemistir. Kosker (2013) ilkogretim ve simif
O0gretmen adaylarinin dogaya iliskin algilarini incelemistir. Kahyaoglu (2015) ise ilkégretim 6grencilerinin
doga kavramina yonelik algilarini metaforlar yoluyla degerlendirmistir. Denis Celiker ve Akar (2015)
ortaokul 6grencilerinin doga kavramina iligskin algilarin1 metaforlar yoluyla incelemistir. Yine Kahyaoglu ve
Yetisir (2015) 6gretmenlerin doga kavramina yiikledikleri anlami ve g¢ocuklarin dogadan uzaklasmasina
yonelik algilarini incelemistir. Berberoglu (2015) sinuf disi ¢evre egitiminin katilimcilarin ¢evresel farkindalik
diizeyleri {izerine etkisini incelemistir. Ekolojik temelli yada yasam temelli felsefeye gore gevre icin egitimin
amagclarindan biri; 6grencilere doga merkezli yeni psikolojik ve ahlaki norm ve davrarnslar kazandirmak,
diinyaya ve yasama doga ile empati kurarak bakmalarini 6gretmek, insan merkezli bakis agis1 yerine gevre
merkezli bakis agis1 kazandirmaktir. Bu asama da doga egitimi olduk¢a 6nemlidir. Bireyin kendi tiiriine ve

diger canl tiirlerine 6nem vermesi, dogay1 korumas: ve doga ile ilgili problemlerin fakinda olmasi onun
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doga ile olan iliskisine baghdir. Dogay1 gozlemlemeyen, dogada yeterince zaman gegirmeyen, bireylerin
doganin biitlinliigiinii ve islevini anlamasi, doganin canhilar ve insan yasamindaki 6nemini algilamasi
beklenmemelidir. Maalesef teknolojik gelismeler, dogaya duyarsiz egitim ve Ogretim sistemi, kentlesme,
doga alanlarindaki azalma bireyleri her gecen giin dogadan uzaklasmaktadir. Dogadan kopuk bir sekilde
yuriitillen c¢evre egitiminin Ogrencilerin dogayr tamimalar1 ve c¢evrelerine karsi bilingli bir sekilde
davranmalarinda yeterli olmadig: belirtilmektedir (Ozdemir, 2010). Bu aragtirmada, Tiirkiye’de doga egitimi
alaninda yapilan c¢alismalarin hangi amaglarla, hangi yontemlerle, hangi 6rneklem grubunda, hangi veri
toplama araci kullanilarak ne tiir sonuglara ulasildig1 elestirel bir bakis acisiyla ortaya koymasi agisindan
onemli oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica doga egitimi alaninda ¢alisma yapan veya yapacak egitimci ve

akademisyenlere de 151k tutacag diisiiniilmektedir.
Arastirmanin Amact

Bu aragtirmada, Tiirkiye’de Tiirk arastirmacilar tarafindan yiriitiilmiis doga egitimi ile ilgili tezler,
makaleler ve bildirilerin meta-sentez yontemi kullanilarak incelenmesi ve doga egitimi konusunda nasil bir
egilimin oldugunun ortaya konulmasi amaciyla gergeklestirilmistir. Arastirma kapsaminda asagidaki

sorulara cevap aranmuistir.

1- Doga egitimi konusunda hedeflenen amaglar nelerdir?
2- Hangi 6rneklem gruplar tercih edilmistir?

3- Bu amaglara ulagmak i¢in kullanilan yontemler nelerdir?
4- Kullanilan veri toplama araglari nelerdir?

5- Doga egitimi konusunda hangi sonugclar1 elde etmislerdir?
Arastirmanin Stmirliliklar

Aragtirma 2010-2015 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Tiirk arastirmacilar: tarafindan gerceklestirilen doga
egitimi alaninda yapilan calismalar1 kapsamaktadir. Arastirma 13 makale, 9 tez ve 3 bildiri olmak {izere
toplam 25 calismayla (Ek-1'de sunulmustur) simirhidir. Arastirma kapsaminda, doga egitimi konusu ele
alindigindan bu konu ile ilgili olmayan veriler arastirmaya dahil edilmemistir. Ornegin doga egitimi ile ilgili
olmayan betimsel olarak tarama modeliyle incelenen cevresel tutum, sorumlu davrarislar, risk algilar1 ve
cevre okuryazarlig1 gibi calismalar doga egitiminin direk sonuglar1 olmadigi durumlarda bu tiir veriler
arastirma kapsami disinda tutulup degerlendirmeye katilmamistir. Ancak yukarida belirtilenler doga

egitimi sonucunda incelenmislerse arastirmaya dahil edilmistir.
YONTEM

Arastirma Deseni

Bu arastirmada Tiirkiye'de yiiriitillen doga egitimi konusu ile ilgili yapilan galismalarin nitel

yontemlerle analiz edilmesi ve genel egilimlerin belirlenmesi amaclandigindan meta-sentez ¢alismasi
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kullanilmistir. Meta-sentez, icerik analizi calismalari icerisinde yer alan bir ¢alisma olup ayni konu iizerinde
yapilan calismalarin tema veya ana sablonlar olusturarak elestirel bir bakis agisiyla yorumlanmas: ve

sentezlenmesidir (Calik ve Sozbilir, 2014).
Arastirmanin Kapsami, Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirma kapsaminda Tiirkiye’de Tiirk arastirmacilar1 tarafindan 2010-2015 yillar1 arasmi
gerceklestirilen 13 makale, 9 tez ve 3 bildiri olmak iizere toplam 25 calismay1 kapsamaktadir. Verilerin
toplanmasinda “doga egitimi” anahtar kelimesi kullanilmistir. Arastirmaya dahil edilecek c¢alismalarin
belirlenmesinde Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) ulusal tez tarama merkezi, TUBITAK ULAKBIM,
Dergipark, Google Akademik arama motoru ve EBSCOhost-ERIC veri tabanlarindan yararlanilmistir.
Arastirmaya kapsaminda calismalar belirlenirken Orneklemin amagsal ornekleme yontemlerinden Olgiit
Ornekleme yontemine gore belirlenmistir. Calismada Olgiitler; Tiirkiye igerisinde Tiirk arastirmacilar
tarafindan yapilmis olmasi, 6rneklemin Tiirkiye sinurlari icinde olmasi, Tez, makale ve bildirilerde doga
egitimi kelimelerini icermesi, yontemin agikca belirtilmesi ile olarak belirlenmistir. Ayrica arastirmada aymn
isimli ¢alismalara ayni anda bildiri, makale ya da tez olarak yaymlanmissa verilerin tekrar edilmemesi icin
yalnizca makale olarak yayinlanan calismalar goz oniinde bulundurulmustur. Arastirma bir meta-sentez

calismasi olup islem basamaklari sekil-1’de verilmistir.

7 N

Segilen Ortak temalarin
makalelerin olusturulmasi
okunmasi

Konun belirlenmesi Calismaya

ve arastirma dahil edilecek Siirecin ve
sorularinin makalelerin ) ) bulgularm
yazilmasi = secilmesi Ortak raporlastiriimasi

temalarin
sentezlenmesi

Sekil-1. Meta-sentez ¢alismasinin islem basamaklar: (Polat ve Ay, 2016).

Aragtirmaya dahil edilen her bir calisma Oncelikle detayli bir sekilde okunup arastirma
problemlerine gore incelenerek her bir temaya gore kodlanmig ve bilgisayar ortamina kaydedilmisgtir.
Incelenen her bir ¢alisma Al, A2, A3 ...... A25 sekilde kodlanmistir. Veriler tekrara ve tekrar okunmus ve

gereksiz kisimlar ¢ikarilmigtir.
Gecerlilik ve Giivenirlilik Calismalar

Arastirmada gecerlilik ve giivenirliligi saglamak icin calismanin amaci ve arastirma sorulari agik bir
sekilde ifade edilmistir. Bulgularin gecerliligini saglamak igin veri toplama metodu ve Olgiitler sekilde

aktarilmigtir. Alan yazinlarinin incelenmesi sonucunda konuyla ilgili elde edilen calismalarin sayis1 ve
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calismaya dahil edilen ve edilmeyenlerin aciklanmas: (simirliliklarda) detayli bir sekilde sunulmustur.
Calismalarin okuyucu tarafindan daha kolay anlasilmasi igin tablolar ve grafikler halinde sunulmustur.
Verilerin ¢6ziimlemesi ve ortak temalarin olusturulmas: ayrintili bir sekilde agiklanmistir. Kodlayicilar

arasinda tutarhiligl artirmak icin uzman goriisii alinmustir.
BULGULAR

Bu béliimde arastirma sonucunda elde edilen bulgular sirayla sunulmustur. Tiirkiye’de doga egitimi

alanin yapilan ¢alismalarin amaglarina iliskin bulgular Tablo-1'de verilmistir.

Tablo-1. Doga egitimi calismalarinin amaglarina iliskin bulgular

Amaclar Calismalar f
Doga egitiminin ¢evreye yonelik tutumlara etkisi A2, A3, A15, A19, A21, A22, A25 7
Doga egitimine yonelik goriisler A6, A8, A10, A11, A25 5
Doga egitiminin ¢evre yonelik bilgi, farkindalik ve bilissel A3, A13, A15, A19, A21, A24 5
yapiya etkisi
Doga egitiminin ¢evreye yonelik sorumlu davraniglara etkisi Al, A2, A3,A7, A25
Doga egitiminin bilimsel arastirma, tutum ve bilimsel siireg A9, A17, A22
becerileri etkisi
Doga egitiminin degerlendirmesi A7, Al4, Al6 3
Doga egitimin cevresel bilince ve diisiinceye etkisi A2, A25 2
Doga egitiminin ¢evreye ve dogaya yonelik algilara etkisi Al, A18 2
Doga egitiminin ekolojik dengeyi kavrama ve doga- insan A4, A5 2
iligkilerini anlamaya etkisi
Doga egitimin ¢evre okuryazarligina etkisi A10 1
Doga egitiminin ¢evre yonelik biitiinsel bakis agisinin Al12 1
gelisimine etkisi
Doga egitiminin gevre egitimine yonelik 6z yeterlilige etkisi A21 1
Doga egitiminin cografya egitimine katkisi A23 1

Tablo-1'de goriildiigii gibi doga egitimi ile ilgili yapilan ¢alismalarin amaglarinin biiyiik bir kisminin
doga egitiminin gevreye yonelik tutumlara etkisini belirlenmek amaciyla gerceklestirildigi tespit edilmistir.
Bunu sirayla doga egitimine yonelik goriisler, cevresel bilgi, farkindalik, bilissel yapi1 ve sorumlu
davraniglara etkisini belirlemek amaciyla yapildig: tespit edilmistir. Nispeten daha az sayida olmakla
birlikte doga egitimin katilimcilarin ¢evre okuryazarligina ve gevre egitimine yonelik 6z yeterlilige etkisini
belirlemeye yonelik ¢alismalara ve doga egitiminin cografya egitimine katkilarini ortaya koymay1 amaclayan
calismalarda goriilmektedir. Doga egitimi calismalarinda tercih edilen yontemlere iliskin bulgular Tablo-

2’de verilmistir.

Tablo-2. Doga egitimi calismalarinda tercih edilen yontemlere iliskin bulgular

Arastirma yontemi Calismalar f
Nicel Deneysel Al, A2, A3, A9, A10, A13, A15, A19, A20, A22, A24, A25 12
Nitel A4,A5,A12, A17,A18, A23 6

Karma A8, Al6, A21 3
Betimsel Tarama A6, Al4 2
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Alanyazin derlemeleri A7, All 2

Tablo-2'de goriildiigii gibi arastirmacilar doga egitimi iizerine yaptiklar1 ¢alismalarda en ¢ok nicel
arastirma yontemlerinden deneysel yontemlerini tercih edildigi tespit edilmistir. Bunu nitel arastirma
yontemleri, karma arastirma yontemleri izlemektedir. Doga egitimi ile ilgili olarak en az tercih edilen
arastirma yontemlerinin ise betimsel tarama modeli ve alanyazin derlemeleri oldugu tespit edilmistir. Doga

egitimi ¢alismalarinda tercih edilen 6rnekleme iliskin bulgular Tablo-3’de verilmistir.

Tablo-3. Doga egitimi ¢alismalarinda tercih edilen 6rnekleme iliskin bulgular

Okul 6ncesi ilkogretim Lise Lisans Ogretmen
% u§ E T - - g &
g 5 F 1B 8 N B & = = d 180 < : 5 %0 60

Al 20
A2 25
A3 7 34 23
A4 97
Ab 29 13
A6 43 42
A7
A8 46
A9 48
Al10 20
All 60
Al2 24
Al3 7 10 10
Ald 279
Als 18 17 531 330
Al6 30
Al17 17
A18 66
Al19 23
A20 75
A21 102
A22 59
A23 52
A24 25 2 25
A25 27 28 25 8

Tablo-3 incelendiginde doga egitimi konusunda ¢alisma yapan arastirmacilarin en ¢ok ilkdgretim
ogrencileri (1-8 sinif) (A1, A3, A4, A8, A9, All, Al5, A17, A19, A20, A22, A24, A25) ve 6gretmenler (A5, A6,
A12, A13, A18, A21, A23, A24) tercih edildigi belirlenmistir. En az ¢alisma yapilan 6rneklem grubu ise lise
ogrencileri (A11, A15, A16), 6gretmen adaylar1 (A2, A10, A23) ve okul dncesi (A11) dgrencileri tercih edildigi

tespit edilmistir. Doga egitiminde tercih edilen veri toplama araglar1 Sekil-4’de verilmistir.
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Sekil-1. Doga egitiminde tercih edilen veri toplama araclari

Sekil-1'de goriildiigii gibi doga egitimi {izerine yapilan ¢alismalarda en ¢ok anket ve 6lgeklerin tercih
edildigi bunu sirayla basar1 ve kelime iligskilendirme testleri, gézlem ve goriismelerin tercih edildigi tespit
edilmistir. Buna karsin en az tercih edilen veri toplama araglarinin zihin haritalar oldugu belirlenmistir.

Doga egitimi ¢alismalar1 sonucunda elde edilen bulgular Tablo-4’de verilmistir.

Tablo-4. Doga egitimi calismalar1 sonucunda elde edilen bulgular

Sonuglar Calismalar f
Doga egitimi; cevresel biling, tutum, diisiince, sorumlu davranis ve algilari A2, A4, A9, A10, 11
anlaml diizeyde etkilemektedir A15, Al6, A17, A1S,

A21, A22, A25

Doga egitimi; bilissel yap1 ve bilimsel siireg becerilerin gelisimine katki A5, A22 2
saglamaktadir
Doga egitimine yonelik hazirlanan igerikler ve etkinliklerin tasarimi A6, A23 2
programin amaglarina ulasmada etkilidir
Ekoloji temelli doga egitimi doga-insan iligkilerini anlamada etkilidir Al1, A13, 2
Doga egitimi; katilimcilarin dogaya bakis agilarinda olumlu gelismeler A23, A24 2
saglanmistir
Doga egitimi bilimsel tutumlar1 anlamli diizeyde etkilemektedir Al 1
Doga egitimi, katilimcilara anthroposentrik bakis agisindan ziyade A3 1
ekopedagojik bakis acis1 kazandirmaktadir
Doga egitimi; ilkogretim 6grencilerinin ¢evre bilgisi ve duyussal egilimini A7 1
artirmaktadir fakat bu artis istatistiki olarak anlamli degildir
Doga egitimi; ekolojik bir vizyon kazandirmaktadir A8 1
Doga egitiminde katilimcilar doga ile ilgili teorik bilgileri uygulamali olarak Al12 1
kavratmakta ve mesleklerinde kullanabilecektir
Doga egitimi; etkin 6grenme saglamakta fakat standart bir egitimin olmamas1  Al4 1
bir model olusturmay1 engellemektedir
Doga egitimi; katilimcilarin bilimsel arastirma yontemlerine yonelik A19 1
diistincelerini gelistirmektedir
Doga egitimi; doga ve topaga yonelik tutumlarda herhangi bir farkindalik A20 1
meydana gelmedigi fakat akademik basarida olumlu yonde artis
saglamaktadir.
Doga egitimi ¢evre egitimine yonelik 6z yeterlilikleri artirmaktadir A21 1
Okullarda verilmekte olan doga-cevre egitimi yetersizdir A23 1
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Tablo-4’de goriildiigii gibi doga egitimi ile ilgili yapilan calismalarda, katilimcilarin (ilkogretim, lise,
tiniversite, 6gretmen ve 6gretmen adaylar1) ¢evre bilinci, tutumu, diisiincesi, sorumlu davranislar: ve algilari
anlamh diizeyde (A2, A4, A9, A10, Al15, Al6, Al17, A18, A21, A22, A25) etkiledigi belirtilmistir. Bununla
birlikte doga egitimi katilimcilarin bilissel yap1 ve bilimsel siireg becerilerin gelisiminde (A5, A22), doga-
insan iligkilerini anlamada (A11, A13) ve dogaya yonelik olumlu bakis agis1 (A23 ve A24) gelistirmede etkili
oldugu belirtilmistir. Daha az sayida yapilan calismalarda doga egitiminin katilimcilara anthroposentrik
bakis acisindan ziyade ekopedagojik bakis acisi kazandirmada (A3), ekolojik vizyon kazandirmada (AS),
cevresel bilgi ve duyussal egilim (A7), cevre egitimine yonelik 6z yeterlilik (A21) ve bilimsel tutumlarin
(A1) artirmada anlamli diizeyde katk: sagladig1 belirtmistir. Alanyazin tiirtinde yapilan ¢alismalarda, doga
egitimi programlarinin etkin 6grenme sagladig: fakat standart bir egitim modeli olusturulmadig: (A14) ve
okullarda verilen doga egitiminin (A23) yetersiz oldugu degerlendirilmistir. Yine yapilan ¢alismalarda doga
egitimi projeleri sonucunda 6gretmenlerin doga ile ilgili teorik bilgileri uygulamali bir sekilde kavradigi ve

bu bilgileri mesleki yasamlarinda kullanabilecekleri (A12) ortaya konulmustur.
TARTISMA SONUC VE ONERILER

Bu boliimde Tiirkiye’de doga egitimi {izerine yapilan arastirmadan elde edilen sonuglar
tartisilmistir. Buna gore 2010-2015 yillar1 arasinda Tiirkiye’de doga egitimi iizerine yapilan g¢alismalarin
genellikle doga egitiminin c¢evreye yodnelik tutumlara, ¢evresel bilgi, 6grencilerin cevre ile ilgili bilissel
yapilar1 ve sorumlu davraniglara etkisini ortaya koymayir amagclayan calismalar {izerine yogunlastig1
belirlenmistir. Bu durum doga egitimi programlarinin genellikle TUBITAK tarafindan desteklenen ekoloji
temelli cevre egitimi projeleri tarafindan desteklenmesi ve proje sonuglarinin etkisini gosterme ihtiyacindan
kaynaklanabilir. Buna karsi doga egitimi iizerine yliriitiilen ¢alismalarda katilimcilarin gevre egitimine
yonelik 6z yeterlilik ve cevre okuryazarligina etkisi ile ilgili daha az sayida calisma yapildig1 goriilmektedir.
Oysa bu konularda daha fazla calismalarin yapilmas: doga egitiminin cevre egitimine katkisini gorme
acisindan onemli olabilir. Doga ¢ok boyutlu disiplinler aras1 bir kavramdir. Fen egitimi, sosyal bilgiler
egitimi, cografya egitimi, biyoloji egitimi gibi bir¢ok alanla baglantis1 bulunmaktadir. Buna karsin incelenen
calismalar igerisinde sadece bir ¢alismanin doga egitiminin cografya egitimine katkilar ile ilgili oldugu
bunun disinda diger alanlara katkisini belirlemeyi amaglayan ¢alismalara rastlanilmamistir. Doganin dilinin
ekoloji temeli gevre egitimi programlar: ile kesfedilmesini amaglayan (Erdogan, 2011) doga egitimi, doga ve
doga elemanlarinin kavranmasi, dogaya ve cevreye yonelik olumlu tutum ve sorumlu davramglar
gelistirmenin yaninda dogal kaynaklarin yonetilmesi, ekolojik bir vizyonla doganin islevi ve 6nemi yonelik
cevresel deger ve inanglarin kazandirilmasini amaglanmaktadir. Bu sebeple bu yonde daha fazla galismalara
ihtiya¢ vardir. Tiirkiye’de doga egitimi {izerine yayinlanan c¢alismalar yontem agisindan
degerlendirildiginde, arastirmacilarin en fazla nicel arastirma yontemlerini tercih ettikleri bunlar icerisinde
de en ¢ok tek 6rneklem gruplu 6n test-son test deneysel arastirma modellerinin tercih edildigi belirlenmistir.

Bu durum doga egitimi {izerine yapilan ¢alismalariin biiyiik bir ¢cogunlugunun arastirmacilar tarafindan
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kontrol edilebilir ortamlarda doga egitiminin ele alinan degiskelere etkisini belirlemeye yonelik calismalar
olmasindan kaynaklanabilir. Bunun yanin arastirmacilarin doga egitimi ile ilgili calismalarda nitel
arastirmalar1 da tercih ettikleri buna gore nispeten az olmakla birlikte karma arastirma yontemleri, betimsel

arastirma yontemleri ve alanyazin ¢alismalarina da rastlanilmaktadir.

Doga egitimi ¢alismalarinda arastirmacilarin tercih ettikleri 6rneklem grubu incelendiginde, en fazla
tercih edilen 6rneklem grubunun ilkégretim 6grencileri oldugu tespit edilmistir. Bunun sebebi bu 6rneklem
gruplarinda doga egitimi etkinliklerinin daha kolay yapilabilmesi, verilerin bu 6rneklem grubunda nispeten
daha kolay toplanabilmesi, etkinlik sonuglarinin daha ¢abuk gozlenebilmesinden kaynaklanabilir. Bunun
disinda en ¢ok tercih edilen bir diger 6rneklem grubu da ogretmenlerdir. Bu durum 6gretmenlerin doga
egitimi programlarina katilmaya istekli olmalari, meraklar1 ve arastirmacilar tarafindan kolay ulasilabilir bir
orneklem grubu olmasindan kaynaklanabilir. Doga egitimi ile ilgili calismalarda en az tercih edilen
orneklem grubunun ise okul 6ncesi 6grencileri oldugu tespit edilmistir. Bu durum bu 6rneklem grubuna
doga egitimi etkinliklerini yaptirmadaki zorluklar ve doga egitimi etkinliklerine katilmalari i¢in ailelerinin
ikna edilmesi ve gerekli izinlerin alinmasindaki giigliikler olabilir. Ayrica bu Orneklem grubunda veri
toplama ve buna bagli olarak sonugclari degerlendirmedeki zorluklarda bu grubun daha az tercih

edilmesinde etkili olabilir.

Doga egitimi ile ilgili veri toplama araglar1 incelendiginde, arastirmacilar en fazla nicel veri toplama
araglarindan anket/Slgek ve testleri veri toplama araci olarak kullandig tespit edilmistir. Bu durum yapilan
calismalarin daha ¢ok deneysel ¢alismalar olmasindan kaynaklanabilir. Bununla birlikte doga egitimi
calismalarinda gozlem, goriisme, giinliik, dokiiman ve agik uglu sorular gibi veri toplama araglar1 da
kullanilmistir. Doga egitimi ile ilgili calisma sonuglar1 degerlendirildiginde, katilimcilarin (ilkdgretim, lise,
tiniversite, Ogretmen ve Ogretmen adaylar1) cevreye yonelik bilincini, tutumunu, diisiinceyi, sorumlu
davraruslar1 ve algilar1 olumlu yonde anlamli diizeyde etkiledigi belirlenmistir. Alanyazinda ekoloji temelli
doga egitiminin katilimcilarin gevre egitimi ile ilgili goriislerinde ve diinyaya bakis acilarinda olumlu yoénde
etkili oldugu belirtilmistir (Giiler, 2009). Bununla birlikte incelen ¢alismalarda doga egitiminin katilimcilarin
bilissel yap1 ve bilimsel siire¢ becerilerin gelisiminde, doga-insan iliskilerini anlamada ve dogaya yonelik

olumlu bakis acis1 gelistirmede etkili oldugu belirlenmistir.
Elde edilen verilerden yola ¢ikarak arastirmacilara asagidakiler dnerilebilir.

e Doga egitimi ilgili 6gretim uygulamalari veya Ogretim modelleri gelistiriimeyi amaglayan
calismalar Onerilebilir.

o Tlkogretim Ogrencileri disinda ozellikle okul 6ncesi 6grenciler veya ebeveynlere yonelik
calismalara agirlik verilebilir.

e Doga egitiminin cevre egitimine katkilar: disinda fen egitimi, biyoloji egitimi ve cografya egitimi

gibi alanlara katki saglamaya yonelik ¢alismalar yapilabilir.
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