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Genelde din, 6zelde de Tanri hemen her toplumun oldugu gibi Tiirk toplumunun da degismez
gindem maddelerinin basinda gelmesine ragmen, siradan insanlar bir tarafa bu alanin uzmanlari ne
Olgide bu glindeme derinlik katma g¢abasi igerisine giriyorlar? Farkli Tanr tasavvurlarinin hangi
ortamlarda gelistirilip kabul gérdugi, sonrasinda bu tasavvurlarin nigin anlamsiz hale geldigine dair
okuma yapmak isteyen okuyucu Tirkgede hangi eserlere bagvurabilir? Karen Armstrong’un Tanri
Savunusu tarih boyunca, ayni dine mensup olanlar da dabhil, insanlarin nasil Tanri tasavvurlar
gelistirip benimsediklerinin, bu tasavvurlar zamanin degisimine yenilip anlamsiz hale geldiginde nasil
yeni tasavvurlar gelistirip Tanri fikrini hayatlarinda tekrar anlamli hale getirdiklerinin izlerini sirmek,
bu konuda genel bilgi edinip lUzerinde diiginmek ve daha ileri okumalar igin literatiire agsina olmak
isteyenler igin degerli bir galisma olarak karsimiza gikiyor.

iki ana kisimdan olusan kitabin ilk kisminda Armstrong insanlik tarihinin baslangicindan
yaklasik 1500’e kadar siren modernite 6ncesi donemdeki Tanri disincesini kutsal kitap, ilham,
yaratilis, mucizeler, tezahir, iman, inang ve gizem gibi modern dénemde ¢ok daha tartismali
meselelere 1sik tutar bir tarzda agikliyor. Yazar kitabin ikinci kisminda ise modern éncesi insaninin
pek ¢ok varsayimini altiist eden modern Tanri anlayiginin yukseliginin izini stirtiyor. Her bir kismi
adeta birbirini takip eden Tanri tasavvurlarinin kronolojik sunumuna ayirdigi altisar bélime ayiran
yazarin her bir bélimde ele aldigi konulari ve temel iddialarini burada tasvir etme imkanimiz
olmadigindan, 6zellikle dikkatimizi geken hususlara yer verecegiz.

Armstrong modern dénem 6ncesinde insanlarin ¢ogunun Tanri hakkinda konusmanin zor
oldugunun bilincinde olduklarini, bu nedenle onlar igin Tanri hakkinda sembolik konugmanin gok
daha dogal ve dogru oldugunu, Mitos’un da ¢ok daha anlamli ve degerli oldugunu o&zellikle
vurguluyor. Yazara gore avci toplayici insanlarin magaralarda gelistirdigi dinsel mitler ve ritieller
tarim hayatina gegildiginde kismen anlamini yitirince, insanlar topragin bereketine dayali yeni mitler
ve ritleller gelistirdi. Antik dénem insanina gore tanimlanamayan ve tasvir edilemeyen en ylice
kutsal gli¢ belli sembollerle tasvir ediliyordu. Dinsel sdylem lafzi olarak yorumlanamazdi, ¢tinka dili
asan bir gergeklik hakkinda ancak sembolik ifadelerle konusulabilirdi. Antik dlinya insani yaratilis
hikayelerini de gergeklerin tasviri olmaktan ziyade sembolik olarak anliyordu ve glincel olaylarla
iliskilendiriyordu. Gogebelikten daha yerlesik bir yasama gegen insanoglu bunun sonucu olarak daha
icten bir tinsellik gelistirmisti. ‘Askin olan’ artik insanligin ne disindaydi ne de ona yabanciydi.
Armstrong’a gore insanligin ilk donemlerinde Hint, Cin ve Ortadogu’nun buylik bilgelerinin
tanimladig din kavramsal degil, uygulamaya dayal bir etkinlikti; dinsel séylem tanrisalla ilgili net
bilgi vermeye yeltenmiyor, idrakin ve dilin sinirlarini takdir etmeye yoneltiyordu.

Kitab-1 Mukaddes’in Tanri anlayisini, Adem, Musa ve Firavun kissalarini ve diger anlatilari
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Armstrong yukarida zikrettigimiz ilkeler g¢ergevesinde tasvir ediyor. Yazar Yahudilik tarihine
bakildiginda siireg igerisinde degisik dénemlerde degisik Tanri tasavvurlarinin Uretildigine ve bir
tasavvur anlamini kaybettiginde yeni bir tasavvurun onun yerini aldigina dikkat ¢ekiyor. Mesela,
M.O. 7. asirda Tesniyecilerin Urettigi Tanr tasavvuru Yahudilerin M.O. 597’de Babil siirgiinii
neticesinde yikilinca sirglinde bir grup yeni bir Tanri tasavvuru gelistirmis, eski hikaye ve sembolleri
yeniden yorumlayip anlamlandirmiglardi.

Yahudiler arasinda Mitos’a dayali bir din, Tanri ve alem tasavvuru gelistigi donemlerde Yunan
kolonilerinde Logos’a dayali bir alem tasavvuru gelisiyor ve Bati bilimsel geleneginin temelleri
atiliyordu. Armstrong, bir agidan bakildiginda bu rasyonellige ragmen gizemlerin Yunan dinsel
hayatinin ayrilmaz pargasi olduguna, felsefenin de sadece dislinsel degil ayni zamanda pratik bir
etkinlik olduguna dikkat gekiyor.

Miladi 1. asirda Siileyman Tapinagi’nin bir daha yapilmamak Uzere yikilmasi sonrasinda
Yahudi dinsel anlayisinda buyk bir gesitlilik ortaya ¢ikmisti. Bu stirecin en dnemli sonucu Yahudiligin
tapinak merkezli bir dinden Tevrat merkezli bir dine déntismesi oldu. Hahamlar Tevrat’in 6zini
“Hosuna gitmeyen seyi baskasina yapma!” seklinde o6zetliyor, diger her seyi bu ilkeye goére
yorumlayip bir merhamet ahlaki gelistiriyorlardi. Ayni tarihlerde gelisen Hristiyanligin da benzer bir
ahlak gelistirmesi dikkat gekicidir. Burada Armstrong’un devamli vurguladigi husus hem Yahudi hem
de Hristiyan bilginlerin kutsal kitaplari yasadiklari zamana hitap etmeleriigin devamli yorumladiklari,
yorumlarinda da Kutsal Kitap’taki gariplikleri ve geligkileri gidermek igin lafzi anlamin 6tesine gegmek
zorunda kaldiklaridir. Daha sonra islam’in da eklenmesiyle bu dinlerde inang pratige dayali bir i¢ gori
ve faal baghlik meselesi olarak gorilUyordu; inancin soyut teolojik varsayimla pek isi yoktu. Yazara
gore genel olarak Yahudilik ve islam bu dogru pratigi siirdiriirken Hristiyanlik siireg icerisinde dogru
Ogretiye yoneldi. Hristiyanligin Roma’nin resmi dini olmasi, adindan otorite araciligiyla takipgilerine
resmi 6greti, 6zellikle teslise dayali Tanri tasavvuru dayatmasi bazi kesislerin tepkisine neden oldu.
Bu kegsisler dilin Tanr’yi ifade etmek igin yetersiz olduguna vurgu yaparak bir sessizlik tinselligi
gelistirdi.

Armstrong’a gore inang ve akil iligkisi 11. asirda filozof ve teologlarin akil yiritme glglerini
sistematik olarak inancin dogrularina uygulamaya baslamalariyla yeni bir doneme girdi. Artik
geleneksellesen Hristiyan 6gretisinin rasyonel olarak tutarliigini géstermek teolog ve filozoflarin en
buylk amaciydi. Yazar benzer ¢abalarin Mislimanlar ve Yahudiler arasinda da oldugunu orneklerle
gosteriyor. Ona gore islam diinyasinda Yahudiler, Hristiyanlar ve Mislimanlar bu konuda is birligi
yapabiliyor ve birbirlerinden 6grenebiliyordu. Hagli seferleri Bati’da bu is birliginin gecikmesine
neden oldu. Bati ancak 13. asrin baglarindan itibaren Dogu’nun bu bilimsel ve felsefi birikiminden
faydalanmaya baslayabildi. Bu rasyonel gabaya ragmen Tanri’'nin bilinemeyecegi dislincesi Bati
diinyasinda etkili olmaya devam ediyordu.

Armstrong kitabin ikinci kisminda modern Tanri anlayisinin gelisiminin izlerini striiyor. Hig
suphesiz klasik alem, din ve Tanri anlayisindan modern anlayisa gegcis bir slreg igerisinde oldu.
Modern bilimsel gelismeler alem anlayisimizda, bu da din ve Tanri anlayisimizda kékla degisikliklere
neden oldu. Yazara gére modern ¢ag kimilerine gore 6zgurlestirici ve blyuleyici iken, kimilerine gére
baskici, istilaci ve yikiciydi. 15. asirda ispanya’nin yaptigi etnik temizlik ve engizisyon siireg icerisinde
Avrupa’da Yahudiler arasinda ilk ateistler ve 6zglr duslinlrlerin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Diger
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bolgelerde ise Yahudiler mistik bir dinselligin temellerini attilar.

16. asirda Avrupa entelektiielleri ekonomik ve bilimsel devrimin temelini atarken ispanya’nin
dislayici ve baskici modernitesi karsisinda Hollanda’nin agik ve hosgorili modernitesini de Uretti.
Toplum bu degisikliklere uyum saglamak igin degisirken dinin de degismesi kaginilmazdi. R6nesans,
Reform ve Bilim Devrimi toplumun sekilerlesmesi sirecini hazirladi. Bu baglamda Protestan
Reformcular yeni bir dinsellik gelistirirken, Katolik Kilisesi de kendi reformunu gergeklestirdi. Bu
sureg¢ her iki cephe igin de ¢ok farkli dini duslince bigimlerinin ortaya ¢ikmasina neden oldu.
Armstrong’a gore Bati boylece modern déneme girerken bir tarafta cogu kez agresif ve kararli bir
dogmacilik, diger tarafta ise bilginin sinirlarini kabul eden daha liberal bir tevazu arasinda kalmisti.
Modernitenin hosgoriisiiz kolu italya’da sivrildi. Ruhban sinifinin engelleyici yaklasimlarina ragmen
bilim insanlar bilim ile din gatismasindan ziyade din ile barigik bir bilimsel anlayis gelistirdiklerine
inaniyorlardi. 17. Asirda Avrupa’daki mezhep savaslari yeni dinsellik anlayislarinin gelistiriimesine
neden oldu. Bu slregte toplumda yayginlik kazanan mekanik alem anlayisi insanlarin toplum, devlet
ve din anlayiglarini da sekillendirmeye baslamisti. Artik Tanri bilimsel bir agiklamaya indirgenmis ve
ona evrende acgikga tanimlanabilir bir islev verilmisti: Yercekimi sadece bir tabiat glici degil, bizzat
Tanr’nin faaliyeti idi. Yazara gore bu siiregte teoloji kendini bilimin insafina birakmisti. Rasyonel bir
din Bat'da mezhep savaglarini 6nleyip Bati medeniyetini kurtarmigsa da bu anlayis Tanri’yi bilimsel
bir agiklamaya indirgemekle inanilmaz kilmak tzereydi.

Galileo’nun mekanik biliminin, Descartes’in bagimsiz kesinlik arayisinin ve Newton’un kozmik
yasalarinin Uzerine insa edilen Aydinlanma yeni bir Tanri tasavvuru ortaya ¢ikardi: Deizm.
Armstrong’a gore deistler, Tanri’ya tutku ile bagh ve hatta din konusunda adeta saplantiliydilar.
Kurtulusun bilgi ve egitimle gelecegine inandilar; cehalet ve batil inanglari yeni ilk giinah kabul
ederek onlarla miicadele ettiler. M. Tindal, J. Toland, Voltaire, B. Franklin ve T. Jefferson bu anlayisin
savunucusuydular. Voltaire gercek dini tanimlarken soyle yaziyordu: “Cok ahlak dersi ve ¢ok az 6greti
icerse olmaz mi?... Sadece tek bir tanriya ibadet, adalet, hosgorl ve insanlik 6gretse?” (s. 301).
Armstrong’a goére Avrupa deizmi, bizzat dine higbir bicimde muhalif olmayan, ruhban karsithigiyla
dikkat ¢ekiyordu. Ama Aydinlanma disincesi halka yayillamamigti. Rasyonel inanca tepki Akil
Gagr’'nda bircok mistik hareket dogurdu. Bu hareket mensuplari dinin zihindeki bir 6greti degil,
kalpteki bir 1sik oldugunu savundular. Fakat kalbin dini kolayca yozlasip duygusalliga, hatta histeriye
donisebilirdi.

Fransiz devrimi Tanri tasavvurlarinin yeniden sorgulanmasinin yolunu agti. Artik Fransa’da
din silinip gitmesi gereken eski rejimin bir parcasi olarak goriliiyordu. Onceki dénemlerde Kilise
hosgorisizligline isyan eden insanlar yine de dinle bagini surdurtyorlardi. Artik yeni donemde
elestiriler dogrudan dine yoneltilir oldu. Yeni dénem dugslinirler igin Tanri inancinin bir énemi
kalmamisti. Dénemin 6nemli ismi Baron d’Holbach’a goére Akil Cagi’'nin duglndrleri tutarsiz
teolojileriyle Tanr’yi kurtarmaya ¢alisan gizli ateistlerdi.

Deizm ve bir sonraki agsamada ateizm ilk olarak Amerika’da tepkisel bir hareket dogurdu:
Evanjelik Hristiyanlk. Onlaricin esas olan Kutsal Kitap’in lafzi anlamina dénmek, isa’ya kisisel sadakat
ve akhn degil; kalbin dinine uymakti. inang, bilgin filozoflari ve bilim uzmanlarini gerektirmiyordu;
basit bir yilrekten inanis ve erdemli yasam meselesiydi. Evanjelistlerin Tanr’nin yoksul ve
okumamislari tercih ettigi, isa ve takipgilerinin de tniversite egitimi gérmemis olduguna, dolayisiyla
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bilgin din adamlarinin biylsine kapilmamak gerektigine vurgu yapmalar dikkat gekicidir. Bu
anlayisin sonucu bugiin hala Amerika kiltiiriini niteleyen popilist demokrasi, aydin dismanligi ve
kaba bireyciliktir.

19. asirda bir taraftan Darwin’in gcalismalari, diger taraftan Alman Yiiksek Elestirisi’ni bir dizi
makaleyle halka sunan bir grup din adaminin yayinlari din ve Tanri tasavvurlarinin tekrar altist
olmasina neden oldu. Artik Avrupa’da inangsizlik uygulanabilir ve sirdirilebilir bir entelektiel
segenek olmustu. Yeni ateistler igin bilim ilerlemenin bir semboli iken, din yok olmaya mahkam eski
diinyanin bir pargasiydi. Bu dénemde ateistler delilsiz ve haksiz genellemelerle dine saldirirken ¢ogu
din adami hala bilime saygli duyuyordu. Fakat bilimin sasirtici ilerlemesi Tanri’y1 epey
Onemsizlestirmisti. Cok az kisi farkinda olsa da Nietzsche insan tarafindan yaratilan Tanri’nin goktan
OldUguni gérmustl. Tanr’nin 6limu, ya da Hristiyan Tanri’sinin inandiriciigini yitirdigi gergegi bazi
seylerin sona erdigi anlamina geliyordu; ama bunu anlayabilen kiiglk bir azinlikt.

Modern 6ncesi donemde Tanri hakkinda nihayetinde konusulamayacagina varan, dolayisiyla
sessizligi tercih eden insanoglu modern donemin sonunda da benzer bir noktaya vardi. Bilimin
alemin bitln gizemini kesin olarak ¢ézecegi inanci 20. asir doga bilimindeki gelismeler neticesinde
tam bir hayal kirikhigina gotirdi. Modernizm yerini post-modernizme birakirken Tanri hakkinda
tartismalarda iki grup 6n plana gikiyordu: Bir tarafta kokten dinciler, diger tarafta yeni ateistler. Her
iki grup da hakikatin kendi tekellerinde olduguna inaniyordu. Her iki grup dinin lafzi anlamini aliyor;
biri bunu mutlak bilimsel dogru olarak kabul ederken digeri bilim adina bunu reddediyordu.
Armstrong’a gore aslinda Ateizm daima belirli bir tlir teizmin inkaridir ve ona parazit gibi baghdir.
Richard Dawkins, Christopher Hitchens ve Sam Harris gibi yeni ateistler de genelde kdkten dincilere
bagl goruniyor. Bu iki grup ylzeysel kavgadan beslenmektedir. Ne yeni ateistlerin derin teoloji
bilgisi ve bilimsel derinlikleri vardir ne de kokten dincilerin dinin zengin yorum gelenegini
anlayabilecek kapasiteleri vardir. Bu nedenle gegmisteki teolog ve ateistlerin kapsamli diyaloglari
her iki taraf igin fikirlerini rafine etmede faydali goruliirken, kékten dinciler ve yeni ateistler igin
bdyle bir diyaloga gerek yoktur.

Sonug olarak insanoglunun Tanri hakkinda Urettigi her bir tasavvur bir dénem anlamli
bulunsa da eksik kalmaya ve zamanla da anlamini yitirmeye mahkdm olacaktir. insanligin dinsel
disince tarihini bu bakis agisiyla okudugumuzda 6grenecegimiz ¢ok sey vardir. Armstrong’un kitabi
dini ve bilimsel geleneklerin tarihindeki zenginligi gdzler dniine sererken kdkten dincilik ve saldirgan
ateizmin bu zenginligi gérmezden gelen sig yaklasimlarini da hakl olarak elestiriyor. Dinler tarihi
okumalari sunu gosteriyor ki din anlayisi anlamsiz hale geldiginde insanoglu dini yeniden
yorumlayabilmis ve din onun hayatina anlam katan en 6nemli unsur olma 6zelligini stirdirmustar.
insanoglu giiniimiiz diinyasinin meydan okumalari karsisinda da din ve Tanri anlayisini yeniden
gozden gegirip hayatina anlam katan bir din ve Tanri tasavvuru gelistirmeyi basaracaktir.
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