
(1) Cemal Yıldırım. 100 Sorudan Bilim Felsefesi, Gercek Yayınevi, 1973 istanbul, s. 17

(2) Cemal Yıldırım. o.g.e. s. 17 .
(3) Cemal Yıldırım, a.g.8. S. 17
(4) Cemal Yıldırım. o.g.e. s. 16.

Konuya ilim üzerine kısa bir girişle başkıma,k gereklidir. Her ne
kadar konumuz için ilim tasnifi daha önemliise de, ilim tarifinden
sonra tasnife geçmek daha uygun olacaıktır'.

Önce, bi'r ·kavram kargaşalığına i~aret etmek isterim; Tü-rk litera
türünde ilim ve bilim kelimeleri aynı anlamda. eş anlamda kullanılmak

tadır. Bilim arapça ilim kelime.sinin karşılığı kabul edilmektedir. Bu se
beple de ilim yerine hep bilim 'k1ullan i Imnktadı-r. Bu konuda bir tartış

maya da ralStlo'yomadım. FO'kaı. bu iki terim a'ra-sında nüans farkı ol
duğu tartışılabilir .ilim daha geniş bir muhtevaya sahip, daha müce'r
ret, bilim ise daha dar anlamlı bilgiler yğmı veya te·kni'k mônaları i'fa
de edebilir. Yani, ilim bilimi kapsamına alan b,ir mefhum olabilir. Ilim
daha geniş bi! mono, bilim ise günlük bilgil'eri ifade iç'in kullanılabilir.

Bu konu tartışılmalıdır. Kayna'k bulunamadığı için burMa tartışma

genişletilemiyor. Yine. literal'ürde eş anlomda 'ü.Jltlnlldığl için, bura
da da eş anlamda kullanıldığı olabilir.

Bilim üzerinde, çağlar boyu değişik tarifler verilmiştir. Bu tarif
Ierden bir kısmını buraya almaık faydalı olur. Cağımız düşünü-rlerinden

RusselL. «Bilim, gözlem ve gözleme dayalı akıı yürütme yoluoyla önce'
dünyayo ait algıları, sonra bu algılorı birbirine bağayan kanunları bul
mo çabasıdır.)} rj diye tarif eder. Burada, mücerret tariften başka,

iHm metodu da yer almıştır.

Einstein ise. «Bilim. her türlü düzenden yoksun duyu verileri (al
gılarJ ile mantı,ksal olarak düzenli düşünce arasında uygunlu'k sağla

ma çabasıdır.» (2) demektedir. Bu tarif. Russell'in amprime kaçan ta
rifine göre daha akılcı niteliktedir.

R.B. Undsay, ilimi, «insan tecrübesini tantmloma. yaratma ve an
lamo metodu» (') olaraık tarif etmektedir.

N. Campell, «Bmm, üzerinde herkesir:ı birleşebileceği yargıları

konu alan bir çalışmadır)} ('ı demektedi·r.

Bu tarifIeri çoğaltmO'k mümkündür. Sadece bazı örnek tarifle'r
buraya alınmıştır.

ilim üzerinde, bir tarifte birleşmek mümkün olmamıştır, almG'mak
tadır.. Bu konuda düşünen her şahıs a'yrı bir tari,f vermektedir. Günü-
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(5) Hasan Ali Yücel, Mantık. istanbul Moorif Matbaası. 1939. istanbul. s. 2.
(6) H. Ali Yücel. a.g.e., s. 61.

müzde ilimin en prahk tarifi - o-rg<ınize edilmiş gilgiler bütünü - şek

linde olma;ktadır. Bilgiler de doğru~uğu ispatlanan faraziyelerdir. Bun
lar mantık! şekilde birleştirilerek bilgiye gidHmektedir. «Işte hadiseler
arasmda-ki değişmeyen münasebetleri. yani kanunları bulmak sure
tiyle dağınık bir halde bulunan bilgilerrmizi birleştirmek ve sıraya koy
ma-k ilimi vücuda getirir.» (')

Konuyu çok uzatmamaı!< için, şu sonuçoo toplanabilir; üzerinde
herkesin birleştiği bir ilim tarifi yoktur. Bunu i·ki sebebe bağlama.k

mümkündür; birincisi, 'konunun durmamış, gelişme içinde, hareket ho-
. linde olu-şudur. i·kincisi, dağını-k. sınırlarının tesbit edilmemiş olmasın

dandır. Yalnız bu tarifierden sonra. ilirnin şu genel niteliklerini belirte
rek tamamlamnk mümkündür; ilim ;monHkl, objektif, genelleyici ve
seçicidir.
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Giriş kısmında da belirtildiği gibi, konumuzda ilimin tasnifinin ye
ri önemlidir. Bu şekilde ancak, iktisadın ilim kolları içinde yerini ve on·
larla ilgisini bula'biliriz. Yine, bu tasnif tçinde yerini tesıbitle sahasını

da belirleyebiliriz.
ilmin tarifinden çok tasnifi yapılmıştır. Cok çeşitli tasniflere rast

lonmoktadır.

Uzun süre, ilim olara'k felsefe bjrin~i pıana alınmıştır. Bütün ilim
kolları felsefe tçillde yorumlanmıştır. Filozof, herşeyi bilen kişi anla
mına gelmiştir. Bazı eski filozoflar bir ilim tasnifi yapmışsa da, uygu
lamada yine b~tün ilimler felsef~ içinde var olmağa devam etmiştir.

Felsefedler içinde en önemli ilim tasnifini Aristo yapmıştır. Aristo'
nun tasnif; gaye ve metod açısında-n yapılmıştır. Yani, ta~;nffinde bu
iki unsuru birden ölçü almıştır. Aristo'ya göre, yine esas olarak, bü
tün iHmlerin ıkaynağı metafizi·k. fel,sefedir. ilimler bölünse de metafizik
kaynüklıdır. O bütün i1tmlerin üstünde ve bütün olayların sebeplerini
arayandır.

Aristo'ya .göre ilim üç kısma O'yırılır : (6)

1. Nazari ilimier: Düşünceye dayalı ilimier; uygulamalı neticeler
çıkarmaya çalışmaz (metofiziık).

2. AmeIT- jlimler : Ahıak, iktisat ve siyaset bu gruptadır; hayati ne
ticelere dOğru yön alır, teçriibe var.dır.

3. Edebi ilimier: Meydana getirme hassası ile ilgili; şiir, muski.
münoıara ilimieri.



(7) Ziyo-eddin F. Fındıkoğ U, Metodolaii. Istanbul Hukuk Fak. Yayını. 1950, s. J5·65.
(8) Farabi. ilimIerin Sayımı, Tercüme: Ahmet Ate, Moarif Basımev\. 1955. istanbuL.
(9) Z.F. Fındıkoğlu, a.g.e.. s. 87.

(10) Z.F. Fındıkoğlu. a.g.e., s. 88.
<10al ibni Haldun_ Mukaddime llL. Cilt). Tercüme Z. Kadri Ugan, Mıııi Eğitim Ba·

kanlığı Yayını. 1969. Ankara.

Aristo'nun' tosnifi dar tutulmuşturdenile-bilir. (7) Meselô. tarih il
mi bu tasnifte yoktur. Fakat, bütün ilimler bu tasnif için de yerleştirile

bilir.

Tarih sırasına göre alırsok, jikInci sıra'YI islam bilgifli Farabi'nin
tasnifi alır. Farabi mmleri beş kısımda incelemekte, 'bunları da kendi
içlerinde bölümlere ayırmaktadıe (E)

1. Dil ilmi
2. Mantı!\< ilmi
3. Öğretme (talim) ilimIeri (Sayı, geometri, münazara, ostronomi,

musikl).
4. Tabiİ(] ilmi ve ilahiyat ifmi
5. Medenı mm, fl'kıh ilmi, ikelôm ilmi.

isıam düşünürlerinde ilim tasnifi ve ilim düşüncesi artok özellik
göstermektedir. Genelli,kle felsefeye yar verilmemektedir. Mantığa ise
çok fazla yer verilmektedir. FıKıh ilmi mantıkla içiçe yürümüştür. Bu
isıôm düşünürlerinin daha pozitivist bir görüşe sahip olmalarıyla ya
rumianmaktadır. (9) Bilhassa ibni Haldun'da. bu özelHk çok açık gö
rülür.

Bu benzerliği daha acık görmek. için Ibni Haldun'un tasnifini de
almak gereıkir. Yalnız ibni Haldun'do bir özelliık de, [kendisi tarihçi-sos
yolog olmasına rağmen tasnifinde tarihe yer vermemesidir. 8tJ, tarihe
hepstnden üstün ibir yer verdiği şekliı:ıde yorumlanmoktadır. PO) - (102)

ibni Haldun'un iHm tasnifi :

iLiMLER
A!kli ilimler Nakli ilimler

1. Mantı'k 1. Tefsir
2. Tabiat [insan, hayvan, nebat, 2. Kıraat .

maden) 3. Hadis
3. ilahi'Yat 4. Fııkıh

4. Teaırm (Cehi,r, geometri, mustki, 5. Usulü Fıkıh (feraiz)
ootroorni) 6. Kelôm

7. TotSOvvuf
8. Rüya tabiri
9. E'isan'
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Cl1) Z.F. Fındıkoğlu. o, g.8.. s. 156
(1.2) H. Ali Yücel, a.g.8.. s. 17.

(13) H. Ali Yücel, a.g.e., s. 18.

(14) Orhan Türkdoğan, Türkiye'de Köy Sosyololisinin Tema' Sorunları Atatürk Üniv,
Yayını. 1970, Erzurum, s. 5.

Burada, Aristo'nun tasnifj ile de bir benzerHk görülmektedir. Ora
daki ameli ilimler buradaıki islômi kaynaktan gelme ilimiere karşı i<ul-'
lanılıyor.

Bacon ilimIeri üç kısımda sınıflandı~m(]lktadır :

1. Hafıza ilimIeri: Tarihı ilimieri ihtiva eder',
2, Muhayyile ilimieri; Edebiyat•.güzel sanatlar buraya girer.
3. Muahkeme ilimieri: Bu felsefedir ve tanrı, tabiat, insan ilimle·

ri diye üç kısma ayrılıyor. insa:n ilminin burada,ki sahası geniş tutul
muştur. Ferdi ve cemiyeti :konu olan bütün insan ilimieri bu~aya gir
mekteqir. iktisat ilminin de bu sınıf içinde düşün-ülmesi gerekir. (ll)

August Comte kendi üç hal konununa uy.gun bir tasnif yapmış-

tır. Bu basitten mürekkebe~ lImumiden husu5i'y'e bir tasnif şeklidir. p'l)

- Geometri
- Astronomi
- Fizik
- Kimya
- Biyor'oii
- Sosyal inm~er

Sosyal ilimierin sahası burada da geniş tutulmaktadır. Ferdi ve
insanlaramsı ilişkileri konu alan bütün ilimler bu sınıfa dahil edilme,k
tedir. Bu tasnif gelişmiş ıkabul edilen bir tasnif şeklidir. Mücerretten
müşuhhosa en iyi sıralama burada görülmektedir.

Spencer tse, mücerret-müşohhas ilr-mler tasnifini ileri sürer. Sos
yal ilimieri müşahhas iHmler sınıfına dahil eder. (13)

Genelolarak ilim tasnifleri bunlar kabul edilebilir. Sunkıra çok
benzeyen tasnifleri benrtmeğe gerek yoktur. Bu tasnifleri bir genelie
me ile toplayara-k neticeye bağlamak ioob eder.

Ayırımlarda önemH olan tabii ve sosyal ilim ölçüsüdür. Tabii ifim
ler genelltkle, matematik, biyoloji ve fizi:k gi'bi ilim dalarını ihtiva eder.
Sosyal ilim, ise, insanı ve insanlarqrası münasebetleri konu alan ilim
koludur. Tarih bu ikisi arasında yer aımaktadır.

Bu yönü ile, Tür'kdoğan'ın Rogers'dan esas aldığı tasnifi ölçü
olarak kabul edebiliriz: (14)
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I. iKTisAOIN YERI ~

(15) Şükrü Baban, Iktisat ilminin PrensiplerI, iktisat Fak, Yayım 1956. bıanbul. s. 8.
(16) Şükrü Bakan, a.g.e,. s, 8.
(171 Şükrü Bakan, o,g.e., s, 8.

1. Fiziksel yahut tabii ilimler
2. Beşeri ilimler
3. Biyoloji ilimieri
4. Sosyal mmler

Sosyal ilimi,er de ,kendi içinde psi'koloji. antropoloii. siyaSi ilim.
ekonomi ve sosyoloji olmak üzere ayrılmaktadır. i'ktisat sosyal ilim·
ler içinde sayı lma'ktad ır, Bu çağımızda kabul edilen tasnif şeklidir.
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ilim ~asnifini bu şekilde. biraz geniş incelemenin sebebi, esas ko
numuz olan i,ktisadın il,iım tasnifi içindeki yerini tesbit içindfr.

Bu tusniflerde ,de görüldüğü. gibi. ~ktisat hiç birisinde bir tasnif
birimi olamk ele alınmamıştır. O halde i'ktisodın ilim tasnifindeki yeri
ne olmaktadır? Bunu tesbit için de önce iktisadın genel tarifini ve
sahosını belirlemek gerekir.

a. iktisadın Konusu :

Önce çeşitli iktisatçıların tarifierini alma'k. sonra bunlardan bir
genellemeye gitmek konunun belirlenmesi için daha uygun olacakhr.
Şimdi. iktisatçıların j'ktisat tarifierini şöyle sıradan gözden geçirelim.

i'ktisatçı Baban. «iktisat ilmi, insanların ihtiyaçları ve bu ihtiyaç
ların tatminine mat'uf başeri faaliyetlerle meşgulolan sosyal bir i'Iim
dir.» ('5) diye tarif eder. Tarifte. insan ihtiyaçları ve bunların tatmin
edilmesi unsurları var. Daha sonra yazar. bütün beşeri faaliyetlerin
iktisadi sayılamayacağını ,anca,k bir kısmının j·ktisadi sayılabileoeğini

tasrih veder ve bunun ölçüsünü tortışır. Klôsik iktisatçılar bunu. faali
yetin insan refahı ile ilgisine bokamk ayrımışlardır. Refah unsuru ise
zenginlik ve servet sahibi olmakla yorumlanmaktadır. Onlara göre,
servet teminini ve bunun kullanılmasını ihtiva eden beşeri faaliyetler;
iktisat ilminin konusunu teşkil eder. (1G) Bu. ilmin torifine ;zıt düştüğü

için tenkit edilir. Burada olayl,ar a-rası 'bağıntı söz konusu değildir. Da
ha cok. pratik bir tutum vardır.

Robbins ise, bütün beşeri faaliyetlerin iktisadi veçhesi olduğunu

savunurı. Sonsuz insan ihtiyaçlarının mahdut imkônlorla 'karşılanması

problemi ilktisadın konusudur d·er. (17) Yani, zıt vasıtaların muhtelif is
timôl sahalarına d<ığılımı 'ikHsadın 'konusu olma'ktadır.



(18) Gaetan Pirou, Umumi iktisoda' Giriş.. Tercüme : Turha·n Feyzioğlu, iktisat Fa
kültes] Yayını, 1945, Istanbul. s. 5.

(19) H. Atrf Kuyucak, iktisat Dersleri. Lü. iktisat Fak. Yayını. 1960. Istanbul. s. 9,
(20) H. Atıf Kuyucak. a.g.e., S. 10.

Pirou, <(, servetlerin istihsaU ile ihtiyaçların tatmini arasın-

daköprü ·kuran bU mübadele hadiselerinin tetkiıki» (18) olarak görür.
Yazar, bunu ayrıca beşeri bir faaliyet olarak belirtir.

Marshaıı, «iktisat beşer nev'inin mOtad yaşa'yış halinde tetkikidir;
bu ilim, ferdi ve içtimai faliyetin, saadetin maddi şartlarının elde edil
mesi ve kullanılmasıyla en ziyade alôkalı olanını tetıkiık eder.» ('9) şek-

linde tarif etmektedir.

Bu tarifler daha çoğaltılabilir. Faıkat bunları çoğaltmal\< lüzumsuz
dur. Önemli olan bizde bir anlomın doğmuş olma,sıdır. Tarifierden çok,
bunların bir genenemesi ve tktisadın "konusunu belirleyen bir neticeye

gidilmesi önemlidir.

işte, netice olarak, bu tarifierdeki orta-k unsurları genelleme ile
sırolamak bunu halledecaktir. Bu orta·k unsurlar şu şekilde g,enelleş

tirilebilir: (.ıO )

1. iktisatçılar iktisadı bir ilim olarak görmeı<tedirler.

2. Bu ilimin ona mevzuu insan ve insanlararası münasebetlerdir.
3. Bununla beraber, f'ktisat insanlar arası her türlü münasebetren

bo-hsetmez, ansak bir kısmını konu alır. Diğer kısımları çeşitli ilimierin

konusudur.

4. iktisat insanların ihtiyaçlarını tatmin gayesiyle yoptıkları faali
yetleri ve bu fooliyetler dolayısıyla aralarında doğan münasebetleri
tet'kik eder.

Genel hatları ile iktisadın konusu bu şekilde tesbit edilebilir. Ko
nu bu şekilde tesbit edilince de iktisadın ilimlerle ilgisikendiğinden

anlaşılır. Burada görülme:ktedir ki, iktisat insanlararası münasebeti
konu olmaıktadır.

ıb. iktisat Bir Sosyal ilimdir :

iktisadın insan münasebetlerinin ilmi olduğunu bütün tarifler ifa
de etmektedir. Böylece, konusunun ins,anlararası münasebetler oldu
ğu belirmiştir. Bu sebeple, i'ktisat, insanların toplum halinde yaşama

ya başlamalarından itibaren vardır. Belki ismi yoktur, fakat hôdise
olara'k vardır. Tarihe kısa bir göz atılırsa bu görülür.

ilk çağ cemiyetlerinden iHbaren. ~ktisadf münasebetleJin tanzimi
ne dair hükümlere, kaidelere rastlanmaktadır. Meıselô, Milôttan 2000
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(21) Mahmu'l Kololllu. iktisadi Doklrinler Tarihi. 1969. Ankara. s. 9.
(22) Mahmut Koloğlu. a.g,e .• 6. 10.
(23) M. A. Mannan. islam Ekonomisi Teori ve Pratik). Tercüme: Bahri Zengin. Fi

kir Yaymevi. 1974, IstanbuL.
(24) MA Mannan. a.g.e.• (Ayeı ve hadis er bu kitaptan naklen alınmıştır.

sene önce konulmuş, Hamumbi kanunlarında faiz, ücret gibi hüküm
ler vardır. Tabii bunla-r iıktisat teorisinden uzak, ticarete daha YOikın

görüntülerdir. Genemkle ilk çağ~arda bu dürenlemeler dini -kaynaklı

dır. ('21) Bu sebeple de genellikle ahletki esaslarla cemiyet hayatının

tanzimi birinci pıanda olmaktadır. iktis<ıdı münasebetlerin ilmı olara'k
tahlil ve tetkiiki daha sonraları olm.- Toplumlarda iş bölümü arttrkco
iktisadı hareketlilik de çoğal/r. Ve düzenleme ihtiyacı doğar. Bu dü
zenlemeye Eflôtun, Ar sto, i.bni Haldun'da rastlanmaya başlanır. Dü
zenleme ile ,kastedilen sadece 'kanun düzenlemesi değil, teorinın ku
rulması, problem olarak 'kabul edilip üzerinde düşünülmesi, hatta far
kında olunmosı, bir ilişki 'kabul edilmesi de bnun anlamı içinde alın

mıştır. Efıatun, prensip olarak, devletçiliği, Aristo devletçmkle beraber
biraz da ,fercfiyetçiliği, i'bni Haldun Ise tamamen ferdı teşebbüsü sa
vunmaktadır. (""2)

Ortaçağda, iktisadı prensipler isıôm ve Hiristiyanlı'k kaynaklıdır.

Bilhassa Qrtoçağ - Doğu dünyasında uygulanan Isıôm da bu husus
daha barizdir. Din, diğer bütün müesseseler gibi iktisadı hayatı da tan
zim etmektedir.

Kur'an da cok genel hükümler vardır. Bunlar uygulama ife, bil·
hassa Peygamber zamanındaki ve dört halife zamanındaki uygulama
ile açıklı'k getirilmiş, uygulama icin tefsir edilmiştir. Daha sonrai<i
devirlerde fefsir sahiplerince, müçtetıitlerce bu ayetler ve sünnetler,
hôdisler yeni tefsirlere tabi tutulmuş. yeni hükümler cıkarılmıştır. Ya
ni, direkt olorok Kur'an da iktisat kafdesıbulmaya çalışma'k yanlış ola
bilir. Fokat kendisinden fktisadi prenstpler çıkarılan bazı ayetleri bu
rada, örnek olsun diye, belirtmekte yarar vardır.

Bir de. dikkat çeken hu'Sus, bu prensiplerin çoğu ahlô1<a ait sa'YI~

hr. inanma ile daha anlaml'aşır. Bu ahlô:ki gibi görünen hü'küml,erden
prensipler çıkarılmaktadır. (,23)

Kur'an dan bazı oyeUeri ve Peygamberin bazı hadislerini öşyle sı

r~layabiliriz : (24)

«Artık o namaz kılınca yeryüzüne dağııın, Allah'ın fazlmdan nasip
arayın...» (Sure : LXII, Ayet : 10) .

«Allah ve p6;ygambere Iman edin. sizden evvel geçenlerin ardın

dan Allah'ın size tasarru-f için vakalet verdiği maldan harcayın. içiniz-
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den iman edip-te o suretle narcoyonlar yok mu, onlar için büyük bir
mükôfot vordır.ı> (Sure: LVII· Ayet: 7)

«Bütün insanlar beşerı haklarında eşittirler.» {Hadis)

«Siz hepiniz birbirinizin ka-rdeşisiniz ve hepiniz eşitsiniz_ Hicbiri
niz ötekiler üzerne ayrıcal~k ve üstüıılliık iddia edemez.» (Hadis)

«Yeyin için israf etmeyin. Çünku Allah israf edenleri sevmez-.»
(S.V, A. 87)

«Mallarını Alla,h yOI'unda harcayanların hali yedi başak bitiren,
her Qaşa1kt9 yüz -tane- bulunan bir tohumun hali gıeidir. Allah kime
dilerse ono kat kat verir. Allah insanı bololanı hakkıyla bilendir.»
(s. II. A. 261)

«Elini boynuna bağlı olarak asma. Onu büsbütün de acıp sacma.
Sonra kınanmış, pişman bir halde oturup kalırsın.» (S. XVII. A. 17, 29)

«Allah kendini beğenen ve dat.mo; böbürlenen kimseyi sevmez.
OnJar, hem ctmrili'k yapar, hem insanlara cimrilik emrederler. Allah'ın

lutf-u inayetinden kendilerine verdiğini gizleyenlerdir. Biz o nankör
lere tıor ve hakir edici bir aı.ap hazırlamışızdır.» (S. IV, A. -36, 37)

«Toki (bu mallar) içinizde yalnız zenginler arasında dolaşan bir
devlet olmasın...» (S - L1X, A 7)

«O adamlar ki faiz yerler (alırlar) kabil"lerinden kalkarken) an
cak şeytanın dokunmasından sar'oya uğrayanlar gibi ıkalkarlar; bu:
alış 'satıŞ onoak faiz gibidir demelerinden ötürüdür, Allah ise alış sa
tışı helöl faizi haram kılmıştır, O _halde her kim ki ona Alloh'dan öğüt

gelmiş ve kHz yemekten vazgeçmiştir, onun icin yalnız gecmişi var,
o işi de yalnız Aliloh'a kalmıştır, o 'kfmki yine faiz yemek isterse' onlar
cehenneml~ktir,orada boyuna (devamlı) kata·cak oLanlarcjır.» (S. Ii,
A. 275)

{(Tekel islömda haramdır.» (Hadis)

((Doğru sözlü dürüst bir tüccar. peygamberlerle sıddıklarlo ve şe

hitlerle beraberdir.» (Hadis) -

({Tahııl pIyasaya sürmeyen, pahalr'lığa ve kıtlığa yol açan günah
kördır.» (Hadis)

«Hakikaten insan için 'kendi çalıştığından 'başkası yoktur.» (S. L111.
A. 39)

(cZekôt1ar Allah'dan bir farz olarak yoksullara, miskinlere, zekat
toplayanlara, kalpleri müslürnanlığı ısındıranlara verilir; kölelere;
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(25) Ibni Haldun, a.g.e.
(26) H. Frayer, iclimai Nazariyeler Tarihi. Tercüme: Tahir çağatay. Dil ve Tarih
Coğrofya Fak. Yayını, 1960, Ankara, s. 39.
(27) Fındıko~lu, a.g.e., Çeşitli bölümler.

1973
~'"

borçlulara, Allah yolunda olanlara ve yolda kalanların uğrunda sarfedi
ir. Allah bilendir, hôkimdir.» (S. iX, A. 60)

«Biliniz ki, kafirlerden ganimet olarak aldığınız her şeyin beşte

birisi Allah içindir. O da peygambere ve O'nun akrabasına, öksüztere,
. muhtaçlara ve yolda kalmışlaro aittir.» (S. Viii. A. 41)

«Zeköt zenginlerden alınmalı, yoksula verilmeli'Clir.}) (Hadis)

«Kendiniz için istediğinizi kardeşiniz içinde istemedi'kçe gerçek
ten inanmış olamazsınız.» (Hadis)

«Yerde yürüyen ne kadar canlı varsa hepsinin rızkı ancak Aııah'a

aittir.» (S. Xi, A. 6)

Bun.lar, bır tasni'fe tabi tutulmadan sıralanmış ,kaide, ayet ve ha
dislerdir. Coğ'altılabilir de. Tabii burada bir iktisadi sistemin anlatıl

ması, 'araştırılması mümkün ve konumuz o~madığından. bu kadarla bi-
. tirmaık kafidir. Esasen, böyle sadece ayet ve hadisle meseleyi belirt

mek de imkônsız. Bu konuda yazılmış çeşitli eserlere OO'kma,k gereki
yor. Buradan anlaşıldığı gibi, hükümler yoruma muhtaçtır. Bu do iSlöm
bilginl'erince yapılabilir. iıeri~e görüleceği gibi, dinin sadece iktisodi
yönünü ele almak yanlış olm. Bu hükümler de göstermektedir ki o bir
bütündür. Aiksi takdirde yanlış anlamal,ar olur.

Onbesinci QSırdan sonra bağımsız iktisat sistemleri doğmaya

başlar. Bu sistemlerin -kuru'Cu veya ilk teorisyenleri sosyal ilimler üze
rinde çalışmış, söz sahibi olmuş ilim adamlarıdır. Sosyoloiinin OOosl
Ibni Haldun'da ilk iktisadı düşüncelere rastlanır. (2~) Saint Simon, S.
Mill, F. Bacon, Au. Comte. Le Play, Claude Bernard sosyalajinin ku
rucu simaları olarak, iktisat sahosında ıilık prensf.pleri atan, önemli ça
Iışmalor yapan kimselerdir. ('26) Daha öyle sosyolog iktisatçı Pareto,
Shumpetedr, Schomoller gibi pek çoğu sayılabilir. Marx bir i,ktisadi
doktrin kurucusu ve bir sosyolog olarak, belki bunlar içinde en önemli
yeri işgal eder.

Bunun sebebi, önce de belirtildiği gibi, iktisad'ın konusunun da
sosyal ilimler içinde gelişmiş olmasıdır. Bu 18 ve 19. asırlarda daha
da bôrizdir. Cemiyeti konu edinen ilim ve düşünür tabii olarak inson
münasebetlerinin bu önemli yönünü de görecek ve inceleyecektir. ik
tisat düşüncesini ortaya koyan, geliştiren sosyologlordır. (27)
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(28) Pirou, a.g..e.
(29) HA Kuyucak. a.g.e., s. 9-10
(30) HA Kuyucak, a.g.e., s. 9-10
(31) HA Kuyucak. a.g.e.. s .. 10
(32) M.A. Monnan, a.g.e., S. 16

Konunun daha i-yi beHrlenebilmesi için tarihceye en genel ş~ki1

de değiniidi.

iktisodın sosyal ilim içinde yer aldığı belirti~mişti. Buna biraz da
ha aclll<lı,k getirmek ı-üzumludur. Bu suretle, ıktisot ve sosıyal ilim mü
nasebeti iyice acıklığa kavuşacakttr.

Iktisatcılardon bizzat bazı ifadeler alarak ·konuyu aydınlatmak

daha 'faydalı olur: "iktisat beşeri bir disiplindir. Yani, hayvan cemi
yetlerinde iktisadi bir vak'a yoktur. iktisadın asıl mevzuu mübadele
hadiselerinin tetkiki olunca, bu hadise şuurlu, teşkilatlı, düşünceli

bir ictimai hayot.! icab ettirdiğ.inden. ancak şuur ve teemmül sahibi
faaliyetlerden müteşekkil bir sosyal grupta mevcut olabilir, iıktisat il·
mi ancak insanla paşl'a'f." (,28) Yani, tek başına yaşayan insan icin iık

tisat yoktur. Iktisat, sosyoloiinin bir bölümüdür.

Marshall'ın ve Kuyucak'ın görüşleri de bu paraleldedir. (29) ikti
sat sosyal· ilimierinbir bölümüdür. "iktisat insandan ve insanlararası

münasebetlerden bahseden bir .ilimdir." (SO)

"Ekonomi politiğin me'vzuu, beşerı faaliyet, malıann i:ktisabına

ve hizmetlere tatb;k edildiğine göre onun (beşeri faalryet) tetkik ve
tetebbüüdür."(31) insanımarası ıktisadm esası olmaktadır.

Mannan do aynı tezi savunmaktadır.••... ekonomi toplum ioeri
sinde yaşayan insanın "incelenmesini ıkonu edinmektedir. Ekonomi
sosyal ilimler içerisinde yer atma,ktadır. Kuşkusuz islôm ekonomisi

.de sosyal i!imin bir bölümüdür. Ne var ·ki, daha sınırlı bir anlamda
bir sosyal ilimdir burada sözünü ettiğimiZ. Çünkü burada toplum içe-
risindeki bir 'kişiyi iooelemiyoruz. islôm ekonomisi toplumdan soyut
lanmış te'k tek kişilerin bir incelemesi değildir, o, daha cok isıamı de
ğerlere inanan toplumdan tecrit edilmiş insanın bir incelemesidir.
Çağdaş ekonomi gibi, islôm ekonomisi Robinson Crusoo'ya benzer
insanlardan oluşon bir dünyayı ineelemez."(32)

Bu tarif ve tezler genellikle çağpmız iktisatcılarınındır. Hepsinde
orta'k anlam; iktisadın toplum icindeki insan münasebetlerinin bir yö
nünü j,ncelemesidir.

Yanİ, jıktisat insanı konu edinme;kte, insan münasebetlerine eğil

mekte ve sos'Yal mmler icinde yer olmaktadır.
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133} DU,verger, Sosyal Bilimlere Gtriş. Tercüme: Ünsal Oskay, Bilgi Yay. 1974. An·
kara, S. t9.

(34) Duverger, a.g.e., s. 21. _
(35) A. Marshall. iktisadi ilimierin Metodu ve Sınırları (Makale). Tercüme: Talôt

Gül1ap. işletme Fak_ Dergisi. 1974. Erzurum. S_ 1.

Marx bu bütünlüğü daha da şiddetle savunur. Marx'o göre de
bütün sosyalolaylar birbirinin etkisindedir. Bu sebeple tek tek ele
alınomazlor. Bir nevi, Marx'ın kendi sisteminin gereğidir bu sa~unma,

Çünkü, Marksizme göre, ekonomi alt yapıyı teş4<il eder, diğer bütün
sosyalolay ve sistemler üst yapıyı teşkil ederler ve ekonomi diğerle

rinin nedeni, etkileyicisidir. Yine ona gôre, böyle bağımlı-olon olayları

birbirinden ayrı değerlendiremeyiz. O halde. ekonomi politiğin sosyo
loiiden tecrid edilmesi imkansızdır. (:;~)

Comte'nun b~ tezine A. Marshallkarşı cı'kar. Marshall'da j,ktisa
dın sos'yal yönünü kabul etmektedir, fakat, "insan tavrı hareketi top·
lum icinde tek entellektüel gayretle tahlil edilemeyecek derecede ge
nişliliğe ve çeşitliliğe sahiptir" (3') Ya,ni sosyal ilimın kendi içinde 'di
siplinlere eyrılmasını savunur.
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c. Sosyal ilimlef'in Bütünlüğü Tezi :

i'.i<tisatçıların bu konudaki görüşlerini 'belirttikten sonra, sosyo
logların bu konuda-ki, bu -konuyu tama,rnlayıcı muhiyetteki görüşlerini;

sosyal ilimierde bütünlük tezini görmekte fayda vardır.

Uzun süre bütün itimlerin felsefe içinde yorumlandığı belirtilmiş

ti. Anoa,k, XViii. asırdadır ,ki, ilimlerle felsefenin-ayrı düşünülmesi baş

lar. Sosyal iUmlerin bağımsızlığı da bu asırdan sonra olur. Bundo
Augüst Comte'un büyük çarışmas~ olmuştur. Sosyoloji terimini ilk de
fa 'kullanan ve amacını belirleyen o olmuştur. O zamanlar, sosy.al
ilim olarak sosyoıoji kobul edilmiştir.

Faıkat, bugün sosy'al ilim yerine sosyal ilimler terimi kullanılmak

tadır. Yani, sosyal ilim birçok dala ayrılmış bulunma-ktadır. işte bu
ayrıma sosyal ilimciler, başta Cümte karşı çı1kmışlardır. Sosyal ilirrid'e
bütünlüğü savunmuşlardır. (3S) Scsy,al ilimden ilk ayrılma belirtisi gös
teren de ekonomi politik olmuştur. Fizyokratların cı,kışı, Adam Smith'in
calışması bu yönde olmuştur. Daha sonra. demograli, "istotisti'k, tarih
ayrı uygulama prensf.pleri bulmuştur.

işte, bu gelişmelere 19. yüzyılda A. Comte şiddet!'e karşı çııkmış

tır. "Sosyal olaıykırın birbiri ile yakından bağlantılı olduğunu". belirli
sa-hodo olayların tek başına incelenmesinin 'kısır olacağını savunmuş

tur.



(36) Duvarger, a.g.e., s, 22.
/37) Marshall, a.g.m.• s. 2.
(38) Marshall, a.g.m.•

d. iktisat ve ideoloii

Esas konunun dışında, yan bir !konu olarak bu tartışmaya da yer
vermek istiyorum. Esasen. konunUn tam dışında da Ikabul edilemez.
j'ktisat ilminin bir başka acıdan. müstakll olup olmaması bu konu ile
taırtış.tlabilir.

ideoloji. bir düşünce sistemi. bir felsefi sistem. bir genel hayat
teorisi veya bir dünya (toplum) nizamı olara'k tanımlanabilir.

Büyük düşünürlerin bir hayat felsefesi olduğu veya yeni bir ha
yat teorisi vazettiği. düşüncelerinin bu felsefe icinde şeKillendiği mu
hak:kaktır.

Ve gerçekten. bu dtsiplinlere ayrılma olmuştur. Teknik farklılık

lar tekn;k u~manl<ışmayı meoburi ıkı Imı'ştlr. Hepsinin bir arada ince
lenmesi imkônsız duruma gelmi·ştir. Marksist ülıkelerde dahi bu uz
manlaşma olmuştur.

Fakat. bu ayrımı savunanlar değişi'k disiplinlerdeki uzmanların

sosyalolayların birbiri ile bağıntısını gözden uzak tutmamalarını da
ihtar etmektedirler. Kendi sahalarıile. sosyal hayatın diğer sahaları

arasındaki münasebeti devamlı gözetlemelidirler. (~G)

Ayrımı savunanlardan Marshall'da aynı noktayı belirtmekte, özel
sahalarda çalışma yapanların kendi hudutlan ötesine bakmalarını.

aksi tokdirde yanlış değerlendirmeleregideceklerini söıylemektedir.(37)

Ayrıca S. Mill'in şu sÖzünü ilôve etmektedir. "Başka şey bilmeyen bir.
şahsın iyi bir iktisatcıolması muhtemelen mümkün değildir."(3S)

Bu konuyu neticeye bağl'arken şunu söylemek mümkündür; ikti
sat iln;i ,sosyal ilimierin bir bölümüdür. Mahi'yet olar-ak. espri olarak
s6syal ilimiere dahJldlr. Fa,kat. olayların ,genişlemesi, dağıtılması. ha
yatın cak yönlü gelişmesi uzmanlaş.mayı gerektirmiştir, Te'knik mese
leler ortaya cı'kmış. metod ayrılıkları doğmuştur. Bunun neticesi, bir
birine ya'kın da olsa. ayrı disiplinler teşekıkül etmiştir. Bunlar kücük
teknik metod farkları ile calışaca:klar, fakat. yine de bir noktada o.
bütünluğü göz önünde tutacak, sosyalolayların birbiri ile cok yönlü
münasebetini unutma'yocaklardır.

jşte, iktisadın bağımsız ilim o~ma durumu bu espri iCinde düşü

nülebilir. ıktisat bu bütünlük içinde sosyal ilimierin bir disiplinidir.
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(39) Gülten Kazgan. iktisadi Düşünce 'Veya Po'litJ.k iktisadm Evrimi. Bilgi Yay, 1974,
Ankam, s, 27,

(40) Gülten Kazgan, o:g.e,. s. 22

Başkanliğmı Shumpeter'in yaptığı bir görüş, bütün ilimierin de
ideoloiHer.in şartlanmasında doğup, geliştiğini sO'vunmeJ'ktadır.(39) Sun
laro göre ideolojilerden müsta1kil ilim olamaz. Objektif gerçekler ye
rine ilmı ideolojilerden bahsedilmeli. ilktisat da bu tez içinde yorum
lanmaktadır.

Prof. Kozgon'da da bu yönde düşünceye rastlarımaktadır. lktisat
teorilerine kurucuların ideolojileri dışında ele almanın yanlış olacağı

nı belirtmekte. ve şunları söylemektedir, "Kanımızca her teorinin i.k
tisatta belirli bir siyası inanç sistemi veya felsefi görüşe ya da ideo
ıojiye bağlı olara'k kurulmasıdır, teoriden çıkan sonuçların bun'larla
bağdaşır nitelik taşımasıdır, Ceşitli siyaısı inanç sistemleri veya fel
sefi görüşler veya ideoloji bulunduğu icin de, aynı olaym, ikUsatta ,
birbirinden çok farklı görüşte, teorileri buluna1bilmektedir."(iO) Yazma
göre, araştırmacı i'ktisedıı düşünce tarihini ,kendi doktriner tutumunu
doğrulamo'k için inceler. iktisat ideoloFktir, ideolojisi ise ,kollektif ni
teli,k taşımaktadır. Bu s~beple aynı iktisadı olay. düşünürün dünya
görüşüne göre forkıı görünüş arzedebilmektedir. Ono göre, esasen
düşünürler felsefi görüşlerini doğrulayan varsayımlar secm8'ktedirler,
tabii olayları inceleme metodu da bu varsaytma göre değişir. Yazar,

.butün iktisadi doktrinler için durumun aiynı olduğunu savunmaktadır.

'Meseıa, kapitalizm liberalizmstatükoyu savunanların ideoloiisi olmuş
tur. Yalnızdiyor, bu bölümün sonunda, ideolojilerden bağımsız iktisat
analiz teknikleri son zamanlarda gelişmektedir.

Marksizm açısından bu tezi yargılama'k mümkündür. Marx'ın sos
yal ilimierde sosyal bütünlük tezini görmüştük. Toplum olaylarının tek
başına ele a\ınaımayacağını, hepsinin biribirini etkilediğini savunmak·
taydı. Bilhassa iktisadı diğer sosyalolayların sebebi kabul etmektey
di. Aslındabu, bilhossa sosyal ilimieri bir ideoloji içinde yorumlamak
demektir, Mmx;ın ideolojisinin temeli iktisattır; diğer sosyal yapıyı o
şekillendirir. ideolojinin bütünlüğü içinde anun j'ktisadigörüşünün

önemi ve anlamı vardır. ideolojisinden ayrı bir iktisat görüşü anlam
sızdır, işlerliği, ,hiç yoktur. O ideoloji içinde, diğer sosyal sistemlerin
o ideolojiye göre şekillenmeısi şartıyla Marksizmin iktisat prensipleri
geçerlilik tkazanır. Marksizme iktisat zaten ·ideolojinin 'kendisi olmok
tadır da denillebiHr. Çünkü ideolojinin esası iktisattır.

Günümüz -düşünürlerinden Sezar Kamkoç'ta da böyle bir yakla
şıma rastlanmuktadır. O d.o ısıam iktisadı düşüncesi icin Kazgan'ın
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(41) Sezai Karokoc, islôm Toplumunun Ekonomik Strüklürü, Ötüken Yayınevi, 1967,
istanbul, s. 12.

(42) Sezai Korokoc. o.g.e., s. 8.
/43) Sezoi Korakoc. o.g.e., s. 15.

diğer teorilerde ileri sürdüğünü aynen iJeri sürmektedir. islôm İktisa

dı görüşünün islômın diğer müesseselerinden ayrı olarak ele alına

mayacağını savunma'ktadır. Bu durumda büyük yanılgıya düşülebile

ceğini belirtmektedir. Bu görüşünü şu sözleri ile ifade etmektedir:
"islôm'ın her cephesinde olduğu gibi, iktisat görüşünün aranmasın

da da birinci prensip onun İslôm dışı sistemlerden farklılığını kabul
etmekse, ikinci prensip de, isıam'ın bu cephesinin öbür cephelerden.
yani, inanç, ibadet, ahlôk, hukuk. sosyal hayat ve genel dünya görü
şü cephelerinden ayrı ve bağımsız ele alınamayacağını, daha doğru

su, onlar göz önünde tutulmadan, söz konusu olamayacağı prensibi
dir."(l1) Yazar, ,islôm'ı bağımsız bir ıhayat düzeni ,kabul etmedtkce bir
yönünün anlaşılama'yacağını ileri sürmektedir.!"'} "Bunun için, isıôm.

bazı Marksist veya Kapitalist ekonomistleI'in sandığı gibi sadece eko
nomik bir doktrin olmadığı gibi, bir coğunun da gördüğü gibi sadece
bir inanış da' değildir. Bir ekonomi anlayışı, tutumu ve cerçevesi de
olan bir dünya görüşü, yaşayış ve medeniyet tarzıdrr,"(13) demektedir.

Kazgan'ın genellemesine rağmen, Karakoç sl?dece Islôm i,ktisa
dı iCin bu ideoloji içinde varlığı belirtmektedir. Marksizmde iktisat te
meldir, burada ise her yönü birbirini tamamlayan, bütünlük içinde bir
sistem söz konusu edilmektedir.

iktisadı en fazla bağımsız ilim olmaya götüren düşünürferin ge
liştirdiği Iiberalizmde durum nasılolabilir? Yazarların tartışmaları açı

sından bakıldığında aynı durumu liberalizmde de görmek mümkün
olmaktadır. Bu sistemde de diğer sosyal yapı iktisadi sistemin işleye

bHeceği şekilde biçimlenmiş clmaktodır. Netice de olsa, liberal ikti
sat sisteminin uygulanması diğer müesseseleri kendine göre şekillen

dirmektedir. O müesseseler, o sosyal yapı öyle şekillenmeden bu ik
tisadi sistemin uygulanması mümkün olmamaktadır. Müesseseler bir
yona, o sistemkendine göre bir insan tipi bile şekillendirmektedir.

Liberalist sistemi uygulayon ül:kelerdeki toplum yapısının ve insan ti
pinin benzerliği açıktır. O bir iktisadi görüş kabul edilse de kendine
göre bir ahıak sistemi dahi meydana getirmektedir. Yani, bu durum
da liberolizmde toplumu tüm olarak kucoiklayon bir hOıyat görüşü, bir
ideoloji olmaktodır.

Şahsi bir görüş belirtmek gerekirse; yazarların rezine katılma·

mak mümkün değildir. Her ~ktisadi sistem, ister toplumun müessese
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ve insanını şekillendiren kendisi olsun, isterse düşünülmesi veya uy
gulanması onlann o ta.rzda şekillenmesine bağlı olsun bir hayat fel
sefesi ile içiçedir, Buny sosyal ili'mlerin bütünlüğü tezi ile burada bir
leştirebiliriz. Her d,urumda iktisadı dığer olaylarla ve bir hayat felse
fesi ile bağlı ka'bul etmek mecburiye.ti dOğmo'ktadır,

Yalnız şunu da belirtmek gerekir; Kazgan'ın değindiği gi'bi, son
zamanlarda ideolojilerden ve hatta ~ktisadi doktrinierden ayrı bazı

iktisat unaliz tekniklerinin geliştiği görülmektedir. Bu ise teknik bir
meseledi'r. Varso'yımlar far1ktı da 0150 bu teknik meseleler ortak yön
dür, hepsi ıkulla:nacaktır. Bunlar genelleşmiş prensiplerdi'r. iktisadm
bağ,ımsızlaşan yönü bu teknik yönüdür. Bu çok önemli bir noktadır.

Bu ,ayrım ,bilinirse, iktisadın bağımsızlaşma meselesi daha açı'k anla
şılır.

iıktisadın ilim olamk ve bağımsızlık yönünden tarhşmasından $on
ra, tamamlayıcı fonksiyonu açısından metod meselesine de değin

mek ·gerekmektedir.

Önce metod tonımlanmalıdır. Metod, usul ola.rak da ifade· edilir.
LOgat bakımından, tOikip peşinden gitme !karşılığı anlamına geıiyor.

Eflôtun'da doktrin olarak kullanılmış. Esas anlamını Aristo'da bulmuş.

Etidtun'un doktrin olarakkabul etmesi, usule verdiği önemden, onu
herşey ,kobul etmesinden ileri gelebilir. Aristo, metodu araştırma usO
lü olarak almaktadır. Daha sonraları bu 'konuda değ'i.şik anlayışlara

rastlanır. Burada bu değiş;k anlayışlara ayrı ayrı yer vermek mümkün
değildir. Genel anlamına göz atıp, geçilecektir, Laland'a göre genış

anlamr; "Metod hôdiseler -karşısında, zihnimizi tatmin edecek haıki

katlerJn bulunması için sarfedilen düşünce faaliyetinden Ibarettir',"(H)
Dar mônası ise, "Metod, hôdiseler !kerşışında'sarfedilecek zihnl ame~
liyeleri peş:inen tayin eden bir çatışma programı, bir araştırma ka ide
leri yekünudur,"(1'}

. Özetlenirse, metod (usul), araştırma yolu, calışma, şeklidir. ince
leme sistemidir. Neticeye götürece~ yoldur. Her çalışma dalı ve şek

linin bir usulü vardır. Metodlu çalışma, çalışmanın a"nahtarıdır. Bura
da, motoolu çalışmanın fayda'ların'! sayma'k gereksizdir.

iktisat ilminin metodunun ne olacağı da uzun tartışmalara konu
olmuştur. Mücerret metodun mu,/müsbet metodun mu uygulanacağı
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(44) Fındıkoğlu,. o,g.e., s, 1<6.
(45) Fındıkoğlu. o.g.e., s. 16.



(46) Pirou, a.g.e.. s. 103.

Endüksiyon (istikrar - tümevarım), olaylardan genele,kanunlara
götürücü metoddur. Örnek olaylardan, benzer olaylar icin genel ka
nunlar çıkarma metodudur. Kendi icinde önemli şartları vardır. En
önemli şartı, dtkkatli, objektif otıma'k ve örnek olayı geniş tutma·ktır.

bütün müsbet ilimierde önemli yer tutar. .

Dedüksiyon (istidlal - Tali! - Tümdengelim) ise. mutla,ka tahlil ile
beraber düşünülmelidir. Bu faraziyelerin tahkikinde,kanunların tas
dj'kinde kullanılır. Kanunlardan olaylara gidici metoddur. Doğacak ne
Hceler üzerinde uygulanır. Olayların neticesinirı tahliH çok önemlidir.
Zaten. olayları anlamadan, uzun tahlil edilmeden mantık kaideterine
varmak yanlış neticelere götürür.

Dedüksryon veendüksiyQn birbirinin sebebi ve neticesi diyebili
riz. Olaylardan genele endüksiyonla gidilir, Kanundan olayların neti
ces~nin tahjiljne ise dedüksiyOnla.

burada en büyük yeri işgôl etmiştir, Bu tartışmanın esas sebebi de,
bir cok iktisateının tabiat ilimierindeki müsbet. objektif' metodun 'ken
di sahalarında verimsiz olacağını ileri sürmelerine bağlanmaktad~f.

"Bunlara göre i,kUsat ilminde, vokalara daha az yer veren ve muha
kemeye daha büyük bir rol ayıran husus! <bir usul tatbik etmek gere
Idr."(46) işte bu rki tez; mücerret (faraziyeye cok yer veren) metod
taraftarı ile müsbet (faraziyelerin tecrübesini isteyen) metod ta~af

torlarının teıleri söz konusudur.

Aslında ise, bugün bu tartışmomn önemini yitirdiği kabul edil
mektedir. Bir mOshet ilimler metodu doğmuştur. Bu g-en e: Id ir, müsbet
ilimler bunun içYndedir denilmektedir.. Sosyal ilimier, tartışmasız, müs
bet ilimierin içindedir. IkUsdtda bu sosyal ilimierden birisidir. Sosyo
lofi dahil; diğer sosyal -müsbet iliryılerde ikullanıl,anbu genel metod

- iktisotta dakullanılmalıd'!r. Bu metod': olayların tesbiti, faraziyelerin
hazırlanması v~ bunların birleştfrnmesi esaslarındon teşe'kkül etmek
tedir. O lde bu müsbet ilimierin hem faraziyeye, hem pratiğe (tec
rübeye) yer veren metodu iktisaHa da kullanıhnolıdır. Bu gün, müşa-

- hadeye, tecrübeye yer vermeyen' müs;bet . illm eksiıktir. Bu metodda
anketler, ıstatistikler. demografiler amç, olarak kullanılmaktadır.

En öl1'emHsi, olaylar göz önünde tutulacaktır. Olaylarla ilgili ,ka
nunlara ulaşmak ve kanunların gerçekliğini isbat etmek için 'se ce
şitli mantık ·kaideleri uygulanacaktır. Bunun için IkuHaruJaca:k dedük
siyon ve endüksiyon birbirini tamamlayan iki onemli mantık 'kaidesi
dir.
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{47} A. Marshall, a.g.m., s. 9

D. ÖZET VE NETiCE

Zaten, metod meselesini burada çok geniş olmok mümkün olma
maktadır. Ana hatları ile Iktisadın metodunu belirlemiş oluyoruz.
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i rLCelememiz bir kısa özetle bitmiş olaca,ktır.

ıncelemenin konus'u, rktisadın flimler tasnifi içinde yeri ve me
todu üzerine tartışmadır.

iktisatçı Marshall iktisat için bu iki metodun önemini belirtmek
tedir. Aynı yazısında, bu tki kaidenin tamamlayteı fonksiyonunu ve
kullanma metodunu şöyle belirtmektedir; "i,ktisatçı olayları o/el acele
ve saf bir şekilde mantrk ,kurallarına vurursa, yapmış bulunduğu ça
lışmanın her safhasında yanlış münasebetler tesbit etmiş olur. ikti
satçı tahlili ve dedüksiyonu çok dikkatli 'kullanmak mecburiyetinde
dir. Ancak bu şekilde doğru unsurları bulup doğru olaraik grupla ndı

rabilir. Bu şekilde hareket ettiği to'kdirde, i.leri sürdüğü fikirlerin tat·
bikatta ve düşünce sahasında faydası görülür. Çünkü, her dedüksİ

yonun endüıksiyona istinad etmesi meoburiyeti olduğu gibi, her en·
düksiyon ameliyesinin de tatili! ve dedük$i-yonu ihtiva etmesi meabu
riyeti vardır. Veya aynı şeyi bir başka tarzda ifade edersek, gecmişin

izahı ve geleceğin tahmini: farklı işlemler değildir; fa'kat, aynı işlem

farklı i-stikametlerde yapılmaktadır. Birisi tesirden sebehe, diğer,i se
bepten tesire doğrudur. SohomoHer'inçak iyi şekilde belirttiği gibi.
-münferit sebepler ha.k,kında bilgi edinmek için endüksiycna ihtiyaç
vardır, bunun nihai neticesi dedfrksi'yonda kullanılan yargının tersin
den başka ·birşey değildir. Endüksiyon ve dedüksiyon aynı temayül
lere ve aynı inançlara ve aynı ihtiyaca istinad ederler.J'(H)

iktisatta metod konusunda en önemli aynntıyı taşıdığı için uzun
ca bir bölümü aynen aldım. Metod konusunda bunun üzerine çok şey

söyfemeye de gerek yoktur.

Metod meselesinde, netice olarak şunu söyleyebiliriz; iktisat bir
sosyal mm olarak müsbet ilimler içinde yer almaktadır. Bu sebeple,
müsbet ilimierin, metodunu kullanmo:k gerekir. Bu faraziyeye ve uy
gulamaya dayanan müsbet metoddur. Tecrübeye yer vermeyen ilim
eksiktir. Bu metod içinde kanunlara ulaşmuk için iki önemli mantık

kaidesi olan dedüksiyon ve endüksivon uygulanacaktır. Bunun ikisi
birbirini tamamlar.



Önce ilim tarofi üzerinde duruldu. ilim - bilim tartışmasına deği

nildi.ilim, en basit tarifi ile, organize edilmiş bilgiler bütünü olarak
alındı.

jlimlerin tasnifi çok çeşitli şekillerde yapılmıştır. En gelişmiş tas
nif, ilimIeri mücerretten müşahhasa, basitten mürekkebe sıralaıyan

tasniftir. Sosyal ilimler bu tasnifte en 'Son sırayı almaktadır. A. Com
te'un ve Rogers'in tasnifleri bugün en geçerli olanlarıdır. Astronomi,
geometri, cebir en mücerret olanı, sosyoloji ise en müşahhas olanı

dır. Fizik, kimya, biyoloji bunlar ortasında yer almaıktadır.

Bu illm tasnifi içinde j'ktisadın yerini tesbit tartışması esas ko
numuzdur. Önce iktisadın konusunu belirlemek gerekmiştir ve konu
su ile ilgili şu dörtesas tesbit edilmiştir:

- i'ktisatçılar iktisadı bir ilim olaratk görmektedirler.
- Bu ilirnin ana mevzuu insan ve insanlararası müna-sebetlerdir.
- Bununla beraber, iktfsat insanlararası her türlü münasebet-

ten bahsetmez, anca'k bir kısmını konu alır. Diğer kfsımları çeşitli

ilim dallarının konusudur.

- j:ktisat insanların ihtiyoçlarını tatmin gayesiyle yaptıkları faa
lıyetleri ve bu faaliyetler dolayısıyla aralarında doğan münasebetleri
tetkik eder.

Bu tesbitin ışığında, i'ktisatçıların tarifieri de esas alınarak, ikti
sadın sosyal ilimierin bir bölümü olduğu, yani, bir sosyal ilim olduğu

neticesine varılmıştır. i'ktisat insan münasebetlerinin bir bölümünü
incelemektedir. Zaten, toplumun. insan münasebetlerinin, işbölümü

nün olmadığı yerde i'ktisattan söz ediıemez.

Bunun içindir ki sosyologlar. bilhassa A. Comte ve Marx sosyal
ilimierin bütünlüğünü sGvunmuşlardır. Onlara göre, iktisat veya diğer

sosyal ilim dalları müstokil ele alınamaz, bir bütün olarak mütaıa edil
melidir. Çünkü bütün sosyalolaylar birbirinin e~kisjndedir. Marx'a gö
re, iktisat diğer sosyal sistemlerin temelidir, sebebidir. Sosyal olay
ları tek başına yorumlama-k, diğer olaylardan tecrid etmek ve değer

lendirmek yanlış neticelere götürecektir. iktisatçılar ise. bu ayrımı,

gerekli görürler. Bu ifade en iyi şekliyle Marshall'ın çalışmalarında

yer alır. Marshall'a göre ayrım olmalıdır; çünkü olaylar bir bütünlük
içinde incelenmeyecek ıkadar geniştir. Ayrı disiplinler gelişmelidir, fa
kat. bunlar inceleniTiken, diğer olayların ve disiplinlerin etkisi gözden
uzak tutulmamalıdır. iktisadın sosyal ilimler içinde olması bu espri ile
yorumlanmalıdır.

Bazı iktısatçılar da, iktisadın konu ve metodunu ideolojilerden
ayrı görmek istememektedirler. iktisat. teorisyenlerin genel dünya
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görüşü ile yorumlanmalıdır demektedirler. Bunlara göre, zaten, bü
tün iktisadi nazariyeler ancak -kendine göre bir hayat sistemi içinde
işlerlilik kazanmaktadır. Sosyal hayatın diğer müesseseleri ve hatta
insanı 'bile o iktisadi teoriye göre şekmen-mekte veya iktisadi görüş
ancok 'bu şeklide düşünülmektedir. Bu teori ve ideolojilerden ayrı,

genelleşmiş-bazı pktisat analiz teknikleri olabilir. Bunlar teknik mese
ledir. iktisadın ideolojilerden veya teorilerden veya 'Sosyal ilfmlerden
ayrıIı:ğ i ancak bu teknik muhteva hocminde olabifir.

iktisat, sosyal ilfmler bünyesinde bir müsbet ilimdır. Bu sebeple,
müsbet ilimIerin metodu olan müsbet metod, tecrübeye: pratiğe yer
veren metod rktisatta da uygulanacaktır. Bu metod içinde ik~ önemli
mantıık kaidesi olan dedüksiyon ve endüksiyon bütün müsbet ilimIer
de olduğu gibi iktisat çalışmasında da önemli yer tutacaktır. Olayiar
dan 'kanunlara ve ,kanunlarm tasdil<i için, kanunlard·an neticelerin
ta'hliline bu iki kaide ile ukışılacaktır. DedÜlksiyon ve endüksiyon bir
birinin sebebi ve neti6esi ,olmaktadırlar.
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