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Endiiliis’te Thtisar Tiiriinde Bir Eser: ibn Kurkal’un (569/1174) Metali‘u’l-Envar’1*

A Work in the Genre of Ikhtisar in Andalusia: Ibn Qurqul's (569/1174) Metali al-Anwar

Oz

Endiiliis, yaklasik sekiz asir boyunca Islam Medeniyetinin hiikiim siirdiigii bir cografya
olup burada hadis alaninda birgok eser kaleme almmistir. Endiiliis’tin hadis ilmiyle
tanigmasi hicri ikinci asirda Malik b. Enes’in Muvatta min buraya girmesiyle olmustur.
Buhéari ve Miislim’in Sahih’lerinin bu cografyaya ulagsmasiyla hadis birikimi Endiiliis’te
daha da artmistir. Temel hadis kaynaklarinin Endiiliis’e girmesinden sonra bu eserler
iizerine oOncelikle garibii’l-hadis ¢aligmalari baslamistir. Burada hicri iigiincii asirda
baslayan garibii’l-hadis ¢alismalar1 diger asirlarda da devam etmistir. Hicri altinci asirda
Endiiliis’te Tbn Kurkdl tarafindan hocast Kadi Tyaz’ Mesdriku’I-Envar adli kitab1 esas
alinarak yazilan Metdilii’I-Envar, garibii’l-hadis alaninda ve ihtisar faaliyetleri kapsaminda
bir eser olarak degerlendirilmistir. Mezk{r degerlendirme Katib Celebi’ye ait olup eserin
miiellifi Ibn Kurk(l’a ait degildir. Tespit edebildigimiz kadariyla iilkemizde bu vakte kadar
bu iki eser iizerine mukayeseli bir ¢caligma yapilmamistir. Bu sebeple makalede oncelikle
Endiiliis’te garibii’l-hadis alaninda énemli bir yeri olan Kadi fyaz’in Mesdriku I-Envér’i
hangi acilardan ihtisar edilip eklemeler yapildiginin tespit ve tahlili hedeflenmistir.
Calismada veri toplama ve analiz yontemi takip edilmistir. Arastirma neticesinde su
kanaatlere ulasilmistir: Tbn Kurkdl, Megsdriku’l-Envdrn kismen ihtisar edip bazi
eklemelerde bulunsa da biiyiik 6lgiide onu tekrar etmekle yetinmistir. Tbn Kurkdl’un
kendine ait gdsterdigi bazi agiklamalarm ashinda Kadi Tyaz’a ait olmasi kanaatimizce en
biiyiik problemlerdendir. Yine bu durumun ortaya gikmasindaki en biiyiik etken, ibn
Kurkt@l’un Mesariku’l-Envar’1 istinsah ederken gereken 6zeni gostermemesidir. Bu durum
Ibn Kurk(l’un Kadi Tyaz’m eserine bir yenilik getiremedigi sonucunu ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Hadis, Garibii’l-hadis, Thtisar, Kadi Tyaz, ibn Kurkil

Abstract

After writing voluminous books in Islamic sciences, specialisation activities started on
these works. It is possible to see the works of the concise type in Andalusia. Andalusia is
a geography where Islamic civilization ruled for about eight centuries and many works in
the field of hadith were written here. Andalusia was introduced to the science of hadith in
the second century of Hijri with the introduction of Malik b. Anas's Muwatta. With the
arrival of al-Bukhart and Muslim's Sahihs in this geography, the accumulation of hadith
increased even more in Andalusia. After the basic hadith sources entered Andalusia, studies
on these works began. Garib al-hadith studies, which started in the third century of Hijri,
continued in other centuries. Metdil al-Anwar, which was written by Ibn Qurqil in
Andalusia in the sixth century Hijr based on his teacher Qadt lyaz's book Masharik al-
Anwar, was evaluated as a work in the field of gharib al-hadith and within the scope of
ihtisar activities. The aforementioned evaluation belongs to Katib Chalabi and not to Ibn
Qurqul, the author of the work. As far as we have determined, no comparative study on
these two works has been carried out in our country until now. For this reason, first of all,
it is aimed to determine and analyse in which aspects Qadt lyaz's Masharik al-Anwar,
which has an important place in the field of gharib al-hadith in Andalusia, has been revised
and added to. Data collection and analysis method was followed in the study. As a result
of the research, the following conclusions were reached: Although Ibn Qurqil has partially
revised Masharik al-Anwar and made some additions to it, to a great extent, he was content
with repeating it. In our opinion, one of the biggest problems is that some of Ibn Qurqul's
explanations, which he claimed to be his own, actually belong to Qad1 Iyaz. Again, the
biggest factor in the emergence of this situation is Ibn Qurqal's lack of due diligence in
transcribing Masharik al-Anwar. This situation reveals that Ibn Qurqiil could not bring any
innovation to Qadr Iyaz's work.
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Giris

ST}

Arapga’da “bel” anlamina gelen ve _-u=-¢ kokiinden tiireyen “ihtisar” kelimesi, sozliikte “Eli bogrii lizerine
koymak”, “Bir nesneden fuzuli olan1 kaldirmak” ve “Yolun yakin olanindan gitmek” anlamlarina gelmektedir (ibn
Manzir, t.y., c. 4/240; Miitercim Asim Efendi, 2013, c. 2/ 1907-1908). ihtisar kelimesini ifade etmek iizere “telhis”,
“tehzib”, “tenkih”, “tecrid”, “intihab”, “intikd” kelimeleri de kullanilmistir. Ancak bu kelimeler arasinda bazi
farkliliklarin bulundugunu da belirtmek gerekir (Altas, 2022, ss. 26-38). Zaman igerisinde hacimli eserlerdeki
gereksiz yerlerin ¢ikarilma istegi, anlasilmayan yerleri daha agik ifade etme, belli bir gruba yazilan eserlerin zor
anlagilmasi, bazi kitaplarin igeriginin sonrakilere hitap edemez olmasi, muhtasar tiirii ¢aligmalarin kaleme

alinmasimin 6nde gelen sebeplerindendir (Durmus, 2020, ss. 57-58). Islam ilimlerinin birgok dalinda oldugu gibi

hadis alaninda da ¢ok sayida muhtasar tiirii eser kaleme alinmigtir.!

Yaklagik sekiz asir islam medeniyetinin hiikiim siirdiigii Endiiliis cografyasinda Islam ilimlerine dair birgok
eser yazilmustir. Hadis ilimlerinde de bu bolgede olduk¢a yogun te’lif siirecinin yasandigini soylemek miimkiindiir.
Oncelikle hicri ikinci asrin sonlarina dogru Gazi b. Kays (6. 199/814) ve Ziyad b. Abdirrahman (6. 193/808)
tarafindan Malik b. Enes’in (6. 179/795) Muvatta 1in Endiiliis’e getirilmesiyle bu cografyanin hadisle tanistigim
sOyleyebiliriz (Humeydi, 1429/2008, s. 314; Kadi iyaz, 1403/1983, c. 3/114, 117; Kurt, 1998, s. 137). Ancak
Muvatta’ burada bir hadis kitabindan ziyade fikih kaynagi olarak kabul edilmistir (Ozdemir, 2017, s. 168;
Oztoprak, 2012, ss. 185-186). Bu tarihten sonra Endiiliislii Alimlerin Dogu’ya yaptiklar1 rihleler neticesinde burada
tasnif edilen eserler Endiiliis’e ulasmistir (Coban, 2019, s. 104). Buhari (6. 256/870) ve Miislim’in (6. 261/875)
Sahih’leri hicri dordiincii, Tirmizi’nin (6. 279/892) Siinen’i ise besinci asirda Endiiliis’e girmistir (Kurt, 1998, ss.
161-162, 169, 182).

Hadis kitaplarmin Endiiliis’e girmesinden sonra bu eserler lizerine garibii’l-hadis ve serh ¢aligmalari
baslamigtir (Sakalli & Kara, 2023, ss. 204-209). Bu ¢alismalar, hicri ii¢ilincii asirda baslamis diger asirlarda da
devam etmistir. Bu noktada kaleme alinan eserlerden biri de Ibn Kurkal’un Metdli ‘u’l-Envar ‘ald Sithdhi’l-
Asdridir. Bu eser, kelime agiklamalari konusunda kendinden sonraki hadis serh kitaplarinda kaynak olarak
kullamlmustir (Ayaz, 2016, s. 164). ibn Kurkil ve eseri hakkinda kaynaklarda ayrmtili bilgi bulunmamaktadir.
Metali ‘w’l-Envar, Katib Celebi tarafindan Kadi IyAz’in Mesdriku’l-Envdr adli eserinin bir ihtisar1 ve istidraki
olarak tanitilmasinin yaninda faydali ve istifade edilecek bir ¢alisma oldugu da belirtilmistir (Kéatib Celebi, t.y., c.
2/1687, 1715). Katib Celebi tarafindan bu sekilde tanitilan ibn Kurkdl’un eseri sonraki ¢alismalar tarafindan da
tekrar edilmistir (Taneki, 1344, c. 4/487). Bu bilgilerden hareketle Ibn Kurk{il’un hangi yonlerden Kadi Iyaz’m
eserini ihtisar edip eklemelerde bulundugunu ¢alismada ele alinacaktir. Sunu belirtmekte fayda goriiyoruz ki bu
giine kadar iilkemizde Ibn Kurk{l’un eseri iizerine yeterince galisma yapilmadig1 gibi bu galisma hakkinda bilgi
veren bazi kaynaklarda yanlis degerlendirmelerin bulundugu da goriilmektedir. Mesela Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi “Ibn Kurk(l” maddesinde Zirikli’nin ibn Kurk@l’un eserini KAdi iyAz’in Mesdriku I-Envar
adli kitabindan iktibaslarla yazdig1 bilgisi verilmistir (Emin Asikkutlu, 1999, c. 20/145). Ancak Zirikli’nin kitabina
bakildiginda bdyle bir bilgi bulunmamaktadir (Zirikli, 2002, c. 1/81-82).

! Hadis ilminde yazilan muhtasar tiirii eserler ve dzellikleri igin bkz.(Altas, 20; Erdogan, 2016; Erdogan, 2023)
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1. Endiiliis’te Garibii’l-Hadis Calismalar:

Endiilis’te garibii’l-hadis tiirlindeki ilk eserler, belli bir hadis kitabinin rivayetleriyle sinirl degildir.
Endiiliis cografyasinda ise bu tiiriin ilk 6rnegi, mezhep faktoriinden olsa gerek ki Muvatta’ tizerine yazilmistir
(Tiircan, 2020, s. 43). Endiiliis’te garibii’l-hadise dair ilk eser, Abdiilmelik b. Habib’in (6. 238/853) Muvatta’
iizerine yazdigi eseridir. Onun vefat tarihi g6z oniine alindiginda Dogu’daki garibii’l-hadis eserleri arasinda da ilk
siralarda yer almaktadir. Ibn Habib’den sonra bu alandaki ikinci isim, Ahmed b. imran b. Selame el-Ahfes’dir (5.
250/864). Onun Garibu’l-Muvatta’ adl1 eserinin giiniimiizde mevcudiyeti bilinmemektedir (Kandemir, 1988, s. I,
524-525). Bu cografyadaki diger bir garibii’l-hadis eseri olan isim de Huseni’dir (6. 286/899). Ancak onun eseri
de giiniimiize kadar ulasmamistir. (Ozel, 1998, c. XVIII, 421; Sandike1, 2019, s. 572). Hicri dordiincii yiizyilda
yazilan ilk eser ise Késim b. Sabit’in (6. 302/914) yazmaya basladig1 vefatindan dolay1 da babas1 Sabit b. Hazm’in
(6. 313/925) tamamladig1 ed-Delail fi Garibi’l-Hadis’dir. Bu eser herhangi bir hadis kitabiyla alakali olmayip
garib sozliigl niteligindedir (Sahyar, 2008, c. XXXVIII, 351-352). Humeydi’nin (6. 488/1095) kaleme aldig1
Tefsiru Garibi ma fi’s-Sahihayn, bu yiizyildaki diger bir eserdir. Adindan anlasilacagi ilizere o, Buhari ve
Miislim’in Sahih’lerindeki rivayetleri ele almuistir. Kadi Iyaz’in (6. 544/1149) Mesdriku’l-Envar ‘ald Sthdhi’l
Asari, besinci yiizyilda Muvatta’, Buhari ve Miislim’in eserlerindeki rivayetleri ele almustir. Ileride deginecegimiz
iizere bu ¢aligma kelime tashihlerinde niisha farkliliklarmi gstermesi bakimindan ayri bir kiymete sahiptir. ibn
Kurkdl'un (6. 569/1174) Metali ‘u’l-Envér ‘ald Sthahi’l Asar’t ise hocast Kadi IyAz’in metoduna bagl kalarak
yazdig1 ve birgok yerde hocasindaki bilgileri aktarmakla yetindigi bir eserdir. Konu hakkinda ayrmtili bilgiye
ileride temas edilecektir. Bu bilgilerden hareketle Endiiliis’te garibii’l-hadis ¢aligmalarinin hicri ii¢iincii asirda
baslayip diger asirlarda da devam ettigi ve genelde meshur hadis kitaplar lizerine ¢aligmalarin yapildig: ifade

edilebilir.
1.1. Abdiilmelik b. Habib (6. 238/853): Tefsiru Garibi’l-Muvatta

Abdiilmelik b. Habib’in bu eseri, Endiiliis’teki ilk garibii’l-hadis ¢aligmasi olarak bilinmektedir. Onun eseri
hem bir garibii’l-hadis hem de bir serh kitab1 6zelligi tasimaktadir. Cilinkdi kitapta kelimelerin izah1 yapildig1 gibi
hadislerin serhi de yapilmistir (Karagdzoglu, 2020, ss. 23-24). Kitapta kelime agiklamalarinin agirlikli olmasidan
ve tam bir serh kitabi say1lamayacagindan Ibn Habib’e ait bu eserin, garibii’l-hadis alaninda kabul edildigi ifade

edilebilir.

Abdiilmelik b. Habib, hadis, fikih, tarih, edebiyat gibi bir¢ok alanda 6ne ¢ikmis bir kisidir. O, Endiiliis’teki
egitiminden sonra ilmi seyahat igin Dogu’ya gitmis, Medine ve Misir’da Mutarrif, Ibnu’l-Macisin (6. 212/827),
Esed b. Musa (6. 212/827), Esbag b. Ferec (6. 225/840) ve diger bazi kisilerden ilim &grenmistir (Humeydi,
1429/2008, ss. 407-408; Ibnu’l-Faradi, 1429, c. I, 359-360). Abdiilmelik b. Habib, bir¢ok alanda eser vermisse de
hadisleri, sahihini zayifindan ayirt edemedigi ve miitesahil oldugu belirtilerek hadis ilminde bilgisinin olmadig1
sOylenmistir (Ibnu’l-Faradi, 1429, c. 1, 360). ibn Habib’in cerh edilmesi, muhtemelen rivayetleri, hadis hocalarinin
usfiliine uygun olmadan 6grenmesinden ve nakletmesinden kaynaklanmaktadir (Ibn Habib, 1421/2001, c. 1/44-45,

Muhakkikin mukaddimesi).

Kaynaklarda Ibn Habib’in on ciizliik bir serh kitabimin bulundugu, ilk béliimiiniin Serhu’I-Muvatta’
ikincisinin Serhu Camii’l-Muvatta’, iigiinciisiinlin ise Hz. Peygamber’in hadisleriyle birlikte sahabe ve tabiin’in
sozlerini agikladig1 ve serhinde Ebli Ubeyd’den (6. 224/838) ¢ok alint1 yapmakla beraber ona haksizlik ettigi de
belirtilmistir (Ibn Hayr, 2009, s. 253; Kadi Iyaz, 1403/1983, c. 4/127). Yine onun Tefsiru’I-Muvatta’ ve Garibu’l-
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Muvatta’ eserlerinin varhgindan da bahsedilmektedir. ibn Habib’in su an elimizde bulunan hadise dair tek eseri
Tefsiru Garibi’l-Muvatta 1dir. Giinlimiizde bu eser, iki cilt halinde 2001 yilinda Riyad’da basiimustir. Kitabin bu
ismi icerigi dikkate alinarak muhakkik tarafindan konulmus olup tefsir ve serhin aymi anlama geldigi

vurgulanmugtir (ibn Habib, 1421/2001, c. 1/151-153 Muhakkikin mukaddimesi).
1.2. Sarakusti (6. 313/925): ed-Deliil fi Garibi’l-Hadis

Eserin miiellifi Sabit b. Hazm, Endiiliis’te Ibn Vaddah (6. 287/900), Huseni ve diger énemli alimlerden ilim
0grenmis, oglu Késim b. Sabit’le Dogu’ya giderek ilim tahsil etmislerdir. Hadis, fikih, siir, garib ve nahiv hakkinda
bilgisinin oldugu sdylenmis, ed-Deldil adli eserinde Ebli Ubeyd ve ibn Kuteybe nin (6. 276/889) eksik biraktiklar
yerlere deginmistir. Eserin yazimina Kasim b. Sabit baglamis fakat tamamlayamadan vefat ettiginden kitabi, babast
Séabit b. Hazm tamamlamustir. Birgok alim tarafindan dviilen eserin ne Endiiliis ne de Dogu’da benzerinin olmadig1

soylenmistir (Humeydi, 1429/2008, s. 488; Ibnu’l-Faradi, 1429, c. I, 154; KAdi yaz, 1403/1983, c. V, 248).

Eser, iki farkli yayinevi tarafindan basilmis olup miiellif mukaddimesi bulunmamaktadir. ilki 2001 yilinda
Riyad’da ti¢ cilt olarak ed-Delail fi Garibi’l-Hadis adiyla basilmis olup eserin bas tarafi eksiktir (Sarakusti,
1422/2001). Muhakkik Muhammed Abdullah Kannas, kitaba bir mukaddime yazmis ve burada miiellifin
metodunu agiklamaya ¢alismistir. Ayrica seneddeki ravilerin hal tercemeleri ilk gectigi yerde dipnotta verilmis ve
isnadin sthhat derecesi de belirtilmistir. Kitabin sonuna eklenen genel fihrist, aranan ayet, hadis, kisi ve yer adlarim
bulmay1 kolaylastirmaktadr. Ikincisi ise 2011 yilinda ed-Deldil ‘ald Medni’l-Hadis bi’s-Sahidi ve’l-Mesel adiyla
Muhammed Héamid el-Hac Halef’in tahkikiyle Rabat’ta basilmis olup dort cilttir. Dordiincii cilt eserin fihristidir
(Sarakusti, 1432). Bu c¢alismada eserin Onceki tahkikli basimina igaret edilmemistir. Basim tarihi 6nce olan
calismada tahkik i¢in iki yazma eser esas alinirken, diger ¢aligmada ii¢ niisha esas alinmistir. Ancak her iki ¢caligma
da daha okunakli ve tam olan Rabat’taki yazma eseri asil niisha olarak kullanmislardir. Her iki ¢calismada da esere
uzun bir mukaddime yazilmis ve burada kitabin metodu hakkinda bilgi verilmistir (Sarakusti, 1422/2001, c. I, 50-
67; Sarakusti, 1432, c. I, 86-94).

Mubhakkiklerden Muhammed Hamid el-Hac Halef, eserin hadis riciline gore diizenlendigini belirtse de bu
durum net degildir (Sarakusti, 1432, c. I, 97). Yani eserin miisned mi yoksa mu‘cem tarzinda m1 oldugu agik
degildir. Bundan dolay: kitapta aranan bir kelime, ayrintili olarak hazirlanan fihristler yardimiyla bulunabilir.
Eserde anlami desteklemek i¢in nakledilen hadisler harig toplam 759 rivayetin agiklamas1 yapilmustir. ik énce Hz.
Peygamber’in hadislerine yer verilmis daha sonra sirastyla dort halifenin ve diger sahabilerin sozleri serh

edilmistir. Sahabe sozlerinden sonra da ve dua ile ilgili rivayetler ele alinmistir (Sarakusti, 1432, c. I, 97-98).

Kitapta hadisler senedleriyle birlikte nakledilmistir. Bazen rivayetin bir kismui verildikten sonra sened
nakledilmis, bazen de senediyle birlikte ilk gectigi yerde verilmistir. Bundan dolay1 eser, bir tahric kitab1 6zelligi
de tagimaktadir. Ornegin Zeylai, arastirdig1 bir isnadi1 sadece ed-Deldil’de bulabilmistir (Sarakusti, 1422/2001, c.
1/90 Muhakkikin mukaddimesi). Hemen hemen her kelimenin agiklanmasi yapildiktan sonra bir siirle istishad
edilmis ve ilgili gorildiigli yerlerde atasdzleri de nakledilmistir. Bu durum Kasim b. Sabit ve babasinin siir
alanindaki birikimlerinden kaynaklansa gerektir. Eserin onemli O6zelliklerinden birisi rivayetteki kelimenin
aciklamasindan sonra anlami destekleyecek baska bir rivayete yer vermesidir (Sarakusti, 1422/2001, c. I, 138-
140).
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1.3. Humeydi (6. 488/1095): Tefsiru Garibi ma fi’s-Sahihayn

Eserin miiellifi Muhammed b. Ebi Nasr Futih el-Humeydi, aslen Kurtubali olup Endiiliis’iin Mayarko
bolgesinde dogmustur. Bolgesindeki alimlerden ders aldiktan sonra ilim 6grenmek i¢in Misir, Hicaz, Sam ve Irak’a
gitmistir. Daha sonra Bagdat’a yerleserek burada vefat etmistir. Humeydi, Buhari ve Miislim’in Sahih’lerini, ravi
isimlerine gore siralayarak el-Cem beyne ’s-Sahihayn adli eserini olusturmustur (ibn Beskuval, 1410, c. 3/818-819;
Yiicel, 1998, c. 28/358).

Humeydi’nin diger bir dnemli eseri ve ¢alismamizin konusunu ilgilendiren Tefsiru Garibi ma fi’s-
Sahihayn’dir. Eser, tek cilt halinde Ziibeyde Muhammed Said Abdiilaziz tarafindan tek niishaya dayanan
tahkikiyle yaymlanmistir. Kitabin sonuna eklenen fihrist, istenen kelime ve sahis isimlerinin bulunmasim

kolaylastirmaktadir.

Miisned olarak tasnif edilen eser, Hz. Ebii Bekir’in rivayetleriyle baglamaktadir. Sadece agiklanmasi istenen
kelime veya kelime grubuna yer verilmis, rivayetin biitiinii nakledilmemistir. A¢iklamalar, genellikle kisa olmakla

beraber, uzun oldugu yerler de bulunmaktadir.
14. Vakkasi (6. 489/1095): et-Ta‘lik ‘ale’l-Muvatta’

Tam adi Ebii’l-Velid Hisam b. Ahmed b. Halid el-Kinani olan Vakkasi, hicri 408 yilinda dogmustur.
Nisbesini Tuleytula yakinlarindaki Vakkas kdyiinden alan Vakkasi, Ebi Omer et-Talemenki, Ebti Muhammed b.
Ayyas, Ebli Amr es-Sefikusi ve EbG Omer el-Hazzai gibi isimlerden ders almistir. Devrinin onemli ilim
adamlarindan olan Vakkasi, nahiv, liigat, belagat, fikih usilii, siinnet, miras hukuku ve matematik gibi alanlarda
one ¢ikmustir (Dabbi, 1410, c. 2/653; ez-Zehebi, t.y., c. 14/165). Vakkasi’nin ilim 6grenmek i¢in Dogu’ya gittigine

dair ise bir bilgi bulunmamaktadir.

Muvatta nin tasnif sistemine bagl kalarak eserini kaleme alan Vakkasi, Muvatta daki kitap ve bablardaki

biitiin hadisleri ele almamis, agiklayacagi kelime ve ifadeleri genelde “kavluhu” tarzinda vermistir.
L.5. Kadi iyaz (6. 544/1149): Megiriku’l-Envir ‘ald Sthahi’l-Asar

Tam adi Ebii’l-Fazl Musa b. Iyaz el-Yahstbi olan Kadi iyaz, Sebte’de dogmustur. ilim 6grenmek igin
Kurtuba’ya gelen Kadi Iyaz buradaki hocalardan ilim égrendikten sonra memleketi Sebte’ye donerek burada uzun
yillar kadilik yapmustir. Bir ara Kadi Iyaz Girnata kadiligina tayin edilmis, fakat bu gérevini siyasi karigikliklardan
dolay1 kisa siire sonra birakmak zorunda kalmustir. Daha sonra Merakes’e yerlesen KAdi Iyaz, hicri 544 yilinda
burada vefat etmistir. Kadilik gdrevinin yan sira hadis ilmiyle yakindan ilgilenen Kadi Iyaz, birgok eser yazmustir
(Ibn Beskuval, 1410, c. 2/660-661; Kandemir, 2001, c. 24/116). Onun bu béliimde iizerinde duracagimiz eseri
Mesdriku’l-Envar ‘ald Sthahi’l-Asar’dir. Kadi Iyaz bu eserinde Muvatta’, Buhari ve Miislim’in Sahih’lerindeki
garib kelimeleri agiklamaya ve hatali olan kelimelerin irablarint belirtmeye caligmistir (Kandemir, 2001, c.
24/116).

Kadi lyaz, Mesariku 'I-Envar’t Magrib alfabe sirasina gore diizenlemistir.? O, agiklamak istedigi kelimeye
yer vererek ilk 6nce irabinin nasil olmasi gerektigini belirtmis daha sonra da kelimenin anlamini agiklamigtir. Kadi
Iyaz acikladig1 kelime béliimlerinden sonra “ihtilaf ve vehm” bashig1 agmus, ilgili béliimde yanls okunan veya

anlagilan kelimeler hakkinda bilgi vermis, harflerin sonunda ise isim ve yer adlarindaki ihtilaflar ele almistir. Kadi

2 Magrib alfabe sirasi su sekildedir: c,ﬁ‘}‘b‘gﬁ‘w‘é“—i"&‘Z‘ub‘ua‘o‘e‘\i"ﬂ‘lé‘-k‘)")‘i‘é‘t‘c‘c‘i'“l'“.—"‘
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Iydz’m bu yénteminin kendine has olup &nceki Endiiliislii garibii’l-hadis miielliflerinden ayrildigimi ifade
edebiliriz. Mesariku’l-Envar’in Endiiliis’teki diger garibii’l-hadis eserlerinden 6nemli bir farkt Muvatta’, Buhari
ve Mislim’in Sahih’lerinin niisha farkliliklarina deginmesidir. Gergi Vakkasi de yer yer eserinde Muvatta’
niishalarina deginmistir. Ancak Kadi Iyaz’1n bu konuda verdigi bilgiler kendisinden sonraki alimler igin bir kaynak

olmustur (Albayrak, 2018, ss. 9, 23).
1.6. ibn Kurkiil (6. 569/1174): Metdli‘u’l-Envir ‘ald Sthahi’l-Asir

Endiiliis’iin Meriye sehrinde hicri 505 yilinda dogan Ibn Kurk@l’un tam adi Ebi ishak Ibrahim b. Yusufb.
Ibrahim el-Vehrani el-Hamzi’dir. 569 yilinda Fas’ta vefat eden Ibn Kurkil, Ebi Bekir ibnii’l-Arabi, ibn Atiyye
(6. 541/1147), ibn Hubeys (6. 584/1188) ve Kadi Iyaz gibi zamanimin 6nemli hocalarindan ilim tahsil etmistir.
Onun giiniimiize ulasan tek eseri, Metdli ‘u’l-Envar ‘ald Sthahi’l-Asdr’dir (Emin Asikkutlu, 1999, c. 20/145).

Ahmed Uveys Ciineydi ve bazi kisilerin yardimiyla gergeklestirilen tahkikli basimda esere uzunca bir
mukaddime yazilmigtir. Calismanin devaminda ele alinacagi iizere Bu mukaddimede eserle ilgili problemlere ve
onun yontemine deginilmistir. Muhakkik mukaddimesinde ilk dnce eserin tam adi tespit edilmeye calisildiktan
sonra kitabin ibn Kurk®il’a aidiyeti iizerinde durulmustur. Eserin ibn Kurk®il’a ait oldugu yéniindeki en giiglii delil,
yazarin diger kitaplarinda bu ¢aligmasina bizzat kendisinin atif yapmasi, tabakat ve teracim yazarlarin bu eserin
Ibn Kurkfl’a ait oldugunu belirtmesi, baz1 sarih ve garibii’l-hadis sahiplerinin kitabin adin1 ve yazarini belirterek

ondan bir¢ok nakilde bulunmalaridir (ibn Kurkdl, 1433, c. 1/66-68 Muhakkikin mukaddimesi).
2. Kadi Iyaz ve ibn Kurkil’un Eserlerinin Mukayesesi

Katib Celebi tarafindan KAdi Iyaz’in Mesdriku 'I-Envar adli eserin bir ihtisar1 ve istidraki seklinde tanitilan
Ibn Kurk@il’un eseri, bu baslik altinda hocasinin kitabiyla mukayese edilecektir. Bununla Ibn Kurktil’un hangi

acilardan Mesdriku’l-Envar’1 ihtisar ettigi bu yontemin esere bir 6zgiinliik saglayip saglamadigi ele alinacaktir.
2.1. ibn Kurkiil’un Kadi IyAz’dan Aynen Yaptigi iktibaslar

Ibn Kurkdl’un kitabi Kadi yaz’in eseriyle birlikte incelendiginde gbze carpacak durumun iki eser arasinda
biiyiik farkliliklar olmadigidir. Dolayisiyla Metdilu ’I-Envdr’in ortaya ¢ikmasinda Mesdariku ’I-Envar’in 6nemli rol

oynadig1 soylenebilir.

Ibn Kurkl, eserinin tasnifinde kiigiik farkliliklar bulunmakla birlikte hocas1 Kadi Iyaz’in yontemine bagli
kalmugtir (ibn Kurk®l, 1433, c. 1/71 Muhakkikin mukaddimesi). Yine ibn Kurkdl’un verdigi bilgiler de biiyiik
dlciide hocasindan yaptig1 nakillerden ibarettir. Bu konuda dikkat ceken as1l durum ise ibn Kurkil’un, Kadi Iyaz’in
agiklamalarini kendisine nispet etmesidir. Ornegin Kadi Iyaz, eserini tamitirken “Bu tarzda bir kitap benden dnce
yazilmamustir.” seklindeki ifadeyi Ibn Kurkl da kendi eserini tamtirken kullanmaktadir (ibn Kurkdl, 1433, c. 1/70
Muhakkikin mukaddimesi). Hatta [bn Kurkil, goriismeleri imkan dahilinde olmamasina ragmen Kadi Iyaz’m
hocalarini kendi hocalar1 gibi géstermistir (Ibn Kurkil, 1433, c. 1/73 Muhakkikin mukaddimesi). Bu durumun ibn
Kurktil’un kasitli davranigt harig tutulursa onun Kadi Iyaz’m eserini istinsah ederken dikkatli davranmamasindan

kaynaklandig belirtilebilir.

Ibn Kurk®l, kimi zaman Kadi 1yaz’in kendi kanaatlerini ona nispet ederek nakletmistir (Ibn Kurk®l, 1433,
c. 5/258, 301). Fakat bazen de hocasina ait agiklamalar1 kendine ait gostermistir. Mesela Kadi Iyaz, ¢l & b

<Ll ibaresini agiklarken bazi goriislere yer verdikten sonra kendisine gore bununla Ensar’in kastedildigini
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zikretmistir. Ibn Kurkl burada hocasinin ifadelerini biiyiik dl¢iide aynen nakletmis ancak onun agiklamasini kendi
aciklamasi olarak sunmustur (Ibn Kurkdl, 1433, c. 4/6, krs.; Kadi Iyaz, 1433, c. 1/604-605). Diger bir misalde
Kadi lydz, “ci& o Ga5l all LaLdl o8 & ifadesini Herevi’nin (8. 401/1011) “Beni Ka‘b kabilesine yagmur
yagmas1” olarak agikladigini sdylemistir. Bu agiklamay1 dogru bulmayan Kadi Iyaz bunu, Herevi’nin bir yanilgist
olarak degerlendirmistir. O, bu ifadenin sulh anlagsmasi yapildiktan sonra Huzéa kabilesinin Harem’de dldiiriilmesi
iizerine sdylendigini belirtmistir. ibn Kurkdl, Kadi Iydz’in bu ifadesini de kendi agiklamasi olarak gostermistir.

(Ibn Kurkdl, 1433, c. 4/168, krs.; Kadi Iyaz, 1433, c. 2/26).

i”

Kadi Iyaz, “c>ail 5l & ibaresinde bazi kisilerin “s><=i kelimesinin yanlis yazildigimi dogrusunun
“s>=)” oldugunu sdylediklerini naklettikten sonra ibaredeki kelimenin yaziminda bir yanliglik bulunmadigini ve
dogrusunun bu oldugunu ifade etmis ve kelimenin “dokmek” anlamina geldigini ve burada “hediye”ye karsilik
geldigini zikretmistir (Ibn Kurkdl, 1433, c. 4/178 krs.; Kadi Iyaz, 1433, c. 2/30-31). Ibn Kurkdl bu meselede de
Kadi Iyaz’in agiklamasim kendi kanaati olarak gostermistir. Yukarida belirtti§imiz iizere bu durumun ortaya
cikmasinda Ibn Kurkl’un kasith bir davranisi séz konusu olmasa da onun Mesdriku I-Envdr’in istinsahinda

dikkatli davranmamasindan kaynaklandigi sdylenebilir.
2.2. Ibn Kurkil’un Kadi iyaz’a Yonelik Tenkit ve Tashihleri

Ibn Kurktil’un Kadi Iyaz’a yénelik tenkit ve tashihlerin bir béliimiinii niisha farkliliklarina dair bilgiler
gelmektedir. KAdi Iyaz eserinde niisha farkliliklarina dikkate almis bu konudaki hatalar1 diizeltmeye ¢aligmistir.
Yukarida ifade edildigi iizere onun bu konuda verdigi bilgiler, sonraki eserler igin kaynak olmustur. Ibn Kurkl
da diger konularda oldugu gibi bu meselede de genelde KAdi Iyaz’in bilgileriyle yetinmistir. Bu konuda onun eseri
Mesariku’l-Envdr’in kot bir kopyas: oldugu kanaatiyle bazi g¢alismalarda kaynak olarak kullanilmamistir.

(Albayrak, 2018, s. 49)

Niisha farkliklar1 konusunda Ibn Kurkil, biiyiik 6lgiide hocasinin verdigi bilgileri tekrar etse de kimi zaman
bu konuda Kadi Iyaz’in aciklamalarina tenkit ve tashihte de bulunmustur. Ancak bu tiirden &rneklerin az oldugu
belirtilmelidir. Dolayistyla niisha farkliliklar1 konusunda ibn Kurkdl’'un Kadi iyaz’i asamadigi sdylenebilir.
Ornegin Kadi Iyaz, Buhari’nin “Miisliimanlarin vekilleri i¢in beste bir oldugunun delili” (Buhari, 1422 Farzu’l-
Humus, 15) babinda yer alan rivayetteki “4alad %83 <4 ifadesinde “3” kelimesindeki hemzenin fethali oldugunu
Nesefi ve Ebl Zer niishalarinda bu sekilde yer aldigini, Asili niishasinda ise hemzenin 6treli “zekera” kelimesinin
ise mazi fiil kalibinda “Aalas <3 ",—Fi-”-” yer aldigmi ifade etmis ve bunun daha uygun olacagini sdylemistir. Ibn
Kurkil hocas1 KAdi Iyaz’n agiklamalarim naklettikten sonra Nesefi ve Ebii Zer niishalarindaki ifadenin kendisine
gore agik oldugunu sdylemistir (ibn Kurkdl, 1433, c. 1/192; krs.; Kadi Iyaz, 1433, c. 1/31) Kadi Iyaz, “aeducl o 52
ibaresinde “dal” harfinin Muvatta’da ve bazi rivayetlerde &treli oldugunu belirtirken, Ibn Kurkdl bu gériisii zay1f
bularak kelimenin nasil okunmasi gerektigini ifade etmistir (Ibn Kurk®il, 1433, c. 1/455). Diger bir &rnekte ise ibn
Kurkdl, “ JaY) i dil o) agius a33Y) climlesinde “a¢s” kelimesinin Asili ve diger niishalarda “a¢ 53 olarak yer
aldigini, Kadi IyAz’1n Asili niishasina dayanarak bu kelimeyi tekil nakletmesini onun bir hatasi ve tashifi oldugunu

belirtmistir (Ibn Kurkdl, 1433, c. 3/60).

Yukarida yer verildigi gibi Ibn Kurkiil, Kadi Iyaz’mn bazi agiklamalarin1 kendine nispet etmistir. Fakat az
da olsa bu konuda Kadi Iy4z’a bazi tenkitler yoneltmistir. Ornegin Kadi Iyaz, el < 5380 ifadesini “cok soru
sorma” olarak agiklamustir. Fakat ibn Kurkil, bu agiklamaya itiraz ederek ibareye “iyilik ve samimiyette ileri

seviyede olma” anlamimi vermis ve “Ga NS 41 /O bana karst ¢ok hLitufkdrdir.” ayetini (Meryem, 47) delil
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gostermistir (Ibn Kurkdl, 1433, c. 2/341, krs.; Kadi Iyaz, 1433, c. 1/328) Ibn Kurkdl’un kelime agiklamalar
konusunda Kadi Iydz’dan daha fazla bir bilgi vermedigi ifade edilebilir.

Sonuc¢

Islam ilim geleneginde hacimli eserlerin kaleme alinmasindan sonra bu kitaplardan istifadeyi
kolaylastirmak i¢in ¢esitli nedenlerden dolay: ihtisar ¢aligmalar1 yapilmaya baslanmistir. Bu baglamda hadis
ilimleri igerisinde ihtisar faaliyetlerinin goriildiigii ilim dallarindan biri de garibii’l-hadis alanidir. Tespit
edebildigimiz kadariyla bu alandaki ihtisar ¢aligmasi, ilk 6nce Endiiliis cografyasinda kaleme alinmigtir. Hicri
igiincli asirda Malik b. Enes’in Muvatta 1 iizerine baslayan garibii’l-hadis ¢alismalar1 diger asirlarda Buhari ve

Miislim’in eserlerini de kapsamustir.

Kadi lyaz’in Megariku’l-Envar adh eseri altinci asirda Endiiliis’te yazilmis 6nemli bir garibii’l-hadis
eseridir. Kadi Iyaz’in kelime agiklamalarinin yani sira niisha farkliliklarma dair verdigi bilgiler kendinden sonraki
eserler i¢in kaynaklik teskil etmistir. ibn Kurkil, hocas1 Kadi Iyaz’in eserine bagh kalarak yazdig1 Metdli ‘u’l-
Envar adli kitabi da yine altinci yiizyilda Endiiliis’teki diger bir garibii’l-hadis eseri olmustur. Ibn Kurkl, eserini
Kadi Iyaz’1n eserinin bir muhtasari olarak tanitmamaktadir. Onun eserinin ihtisar tiiriine ait bir kitap olduguna dair
bilgi Katib Celebi’ye aittir. Katib Celebi’nin verdigi bu bilgiden sonra Ibn Kurkdil’a ait bu ¢alismanin muhtasar
bir kitap olarak kabul edildigi sdylenebilir.

Ibn Kurkil’un kitabi Kadi Iyaz’in kitabiyla mukayeseli olarak incelendiginde dikkat ¢eken bazi hususlar
gormek miimkiindiir. Oncelikle Ibn Kurkil, KAdi Iydz’in baz1 agiklamalarimi ihtisar ederek nakletmistir. Fakat o,
¢ogu zaman hocasinin agiklamalarini nakletmekle yetinmistir. Dahasi o bazen hocasina ait agiklamalari kendisine
ait gdstermistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasi kanaatimizce Ibn Kurkl’un kasith bir davranisi olmasa da onun
Mesdriku’l-Envdr’y istinsdh ederken dikkatli davranmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla ibn
Kurkdl’un eseri garibii’l-hadis tiiriinde bir ihtisar olarak degerlendirilse de Mesdriku’I-Envdr’t agsamadigini hatta

varligini bu esere borglu oldugu ifade edilebilir.
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Structured Abstract

Andalusia was a geography where Islamic civilisation ruled for about eight centuries and many works in the field
of hadith were written here. Andalusia became acquainted with the science of hadith in the second century of Hijri
when Malik b. Anas's Muwatta entered here. In the following centuries, the accumulation of hadith in Andalusia
increased even more with the arrival of Bukhari and Muslim's Sahihs as well as other hadith books to this
geography.

After the introduction of hadith books to Andalusia, studies on these works, such as garib al-hadith and
commentaries, began. These studies started in the third century of Hijri and continued. The first work on gharib
al-hadtth in Andalusia can be considered to be 'Abd al-Malik b. Habib's Tafsiru Garibi al-Muwatta' on Muwatta'.
It can be said that this work is both a book on gharib al-hadith and a book of commentary. The second name in
this field after Ibn Habib is Ahmad b. Imran b. Salama al-Ahfesh. The existence of his work titled Garib al-
Muwatta' is not known today. Another name in this geography who has a work of gharib al-hadith is al-Khushen.
However, his work has not survived to the present day either. Another work written in the fourth century Hijri is
al-Dalail fi Garib al-Hadith, which was started by al-Qasim b. al-Sabit but completed by his father al-Sabit b.
Hazm due to his death. This work is not related to any hadith book, but it is a dictionary of gharib. Tafstru Garibi
ma fi al-Sahihayn, written by Humaydi, is another work of this century. Qad1 Iyaz's Masharik al-Anwar is an
important work of gharib al-hadith written in Andalusia in the sixth century. Qadi Iyaz's explanations of words as
well as his information on copy differences served as a source for later works. Ibn Qurgqil's Metali'u'l-Anwar,
which he wrote based on the work of his teacher Qadi Iyaz, was another work of gharib al-hadith in Andalusia in
the sixth century.

Ibn Qurqul does not introduce his work as a commentary on Qadt Iyaz's work. The information that his work is a
book belonging to the genre of ihtisar belongs to Katib Chalabi. After this information given by Katib Chalabi, it
can be said that Ibn Qurqul's work is accepted as an abridged book. Based on this information, this study will
analyse Metali'u'l-Anwar, which is a work in the field of gharib al-hadith in Andalusia. The aim of this study is to
determine how this work differs from Qadi Iyaz's work Masharik al-Anwar in terms of content and method and to
reveal its contribution to the literature. Data collection and analysis method was used in the study. To give the
results of the study, Ibn Qurqiil has quoted some of Qadt Iyaz's explanations with ihtisar. However, most of the
time he was contented with quoting his teacher's explanations. Moreover, he sometimes attributed his teacher's
explanations as his own. In our opinion, the emergence of this situation is due to Ibn Qurqul's lack of care in
transcribing al-Masharik al-Anwar, even if it was not an intentional behaviour of Ibn Qurqtl. Therefore, although
Ibn Qurqul's work can be considered as a ihtisar in the genre of gharib al-hadith, it can be stated that it does not

surpass Masharik al-Anwar and even owes its existence to this work.
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