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Ahmet Kutsi Tecer’in Siirlerinde Metaforik Unsurlar
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Oz

Tiirk edebiyatinin 6nemli sahsiyetlerinden Ahmet Kutsi Tecer, 1902-1967 yillart
arasinda yasamistir. Kudiis dogumludur.Ogretmenlik, Milli Egitim Bakanlig1 Talim
ve Terbiye Dairesi iiyeligi ve milletvekilligi gibi énemli goérevlerde bulunmustur.
Siire olan katkilarmin yani sira diizenlemis oldugu Halk Sairleri Bayrami gibi
etkinliklerle de edebiyata oldukca biiyiik katkilari olmus biridir. Halk Sairleri
Dernegini de yine kendisi kurmus ve edebiyatin gelisimini saglamistir. Diizenlemis

oldugu Halk Sairleri Bayrami ile Asik Veysel, Talibi ve Ali izzet gibi sairlerin
taninmasinda da oldukga biiyiik katkisi olan birisidir.

Siirlerini tema olarak ikiye ayirmakta fayda vardir: Bireyselligi isledigi konular ve
yurt sevgisini ele alan duygular. Tiim siirlerinde hece 6l¢iisiinii kullanmis, kafiyeyi
vazgecilmez bir unsur olarak gérmiistiir. Canli bir dille yazmis tek drnek olarak halk
dilini se¢mistir. Yalin ve yapmaciksiz bir dil kullanmistir.Her zaman halk ile i¢ ige
olan ve onlarin sesi olmay1 basarmis yurt disinda edindigi tecriibelerini bati teknigi
ile folklor ve halk edebiyatina aktarmugtir. Ozellikle yurt sevgisini konu edinen
siirlerinden dolay1 “’memleket¢i siir’’temsilcileri igerisinde yer alir. Agk, 6liim,
yalnizlik gibi konular ile bireysellige yonelir.

Siirlerinde pek ¢ok imgelere, metaforlara da yer verir. Ozellikle kahraman temali
siirleri lizerinde bu o&zelliklerini gérmek miimkiindiir. O iklimin epik havasini
sevmistir.  Siirimize folklorik imajlar getirmistir. Akil ve hayalin ortak
gerceklestirdigi metaforlar nesnel diinyanin 6znel tasarimlaridir. Bunlar1 yaparken
siradan metaforlar kullanmaz. Carpici tasarimlari orijinal bir sekilde kullanir. Kendi
ruhsal yasantisi onun imaj ve metaforlarinin kaynagini olusturur. Hayal giicii ve
aklin birlikte gergeklestirdigi metaforlar1 gorebilmekteyiz. Tecer’in ustaligi da
burada 6ne ¢ikmaktadir. Sanat¢inin bu konudaki basarisi eserlerine de yansimis ve
metafor kullanimi onunla bir bagka seviyeye ulasmis diyebiliriz. Sanat¢inin tasarimi
ve algisi da siirlerinin belirlenmesinde rol oynamustir. Bu sebeple sanatginin
siirlerinde kullanmis oldugu metaforlar agiklanmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Kutsi Tecer, Metafor, imge, Tema, Edebiyat

Metaphoric Elements in Ahmet Kutsi Tecer’s Poems
Abstract

Ahmet KutsiTecer, one of theimportant figures of Turkish literature, lived between
1902-1967. He was born in Jerusalem. He held important positions such as teaching,
a member of the Ministry of National Education's Department of Education and
Discipline, and a deputy. In addition to his contributions to poetry, he also made
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120 Ahmet Kutsi Tecer’in Siirlerinde Metaforik Unsurlar

great contributions to literature with events such as the Folk Poets' Festival. He also
founded the Folk Poets Association himself and provided the development of
literature.

He is also a personwhocontributedgreatlytotherecognition of poetssuch as
AsikVeysel, Talibi and Ali Izzet, withthe Folk Poets' Festival he organized.

It is useful to divide his poems into two themes: the subjects he deals with
individuality and the feelings that deal with the love of country. He used syllabic
meter in all his poems and saw rhyme as an indispensable element. He wrote in a
lively language and chose the colloquial language as the only example. He used a
plain and unpretentious language. He has always been intertwined with the people
and succeeded to be their voice, and transferred his experiences abroad to folklore
and folk literature with western technique. He is one of the representatives of
"hometown poetry", especially because of his poems about patriotism. It tends
towards individuality with topics such as love, death, loneliness.

He also includes many images and metaphors in his poems. It is possible to see these
features especially on hero-themed poems. He loved the epic air of that climate. He
brought folkloric images to our poetry. The metaphors realized jointly by the mind
and imagination are the subjective designs of the objective world. He does not use
ordinary metaphors while doing these. It uses striking designs in an original way.
His own spiritual life forms the source of his image sand metaphors. We can see the
metaphors that imagination and mind realize together. Tecer's mastery also comes to
the fore here. We can say that the success of the artist in this regard is also reflected
in his works and the use of metaphors has reached another level with him. The
artist's design and perception also played a role in the determination of his poems.
For this reason, the metaphors that the artist used in his poems were tried to be
explained.

Key Words: Ahmet Kutsi Tecer, Metaphor, image, Theme, Literature

Structured Abstract

Ahmet Kutsi Tecer is an artist who has made important contributions to Turkish
poetry by adopting the Homeland Literature. One of its most important features is
that it has successfully carried folklore elements into our poetry. Community
Centers also contributed significantly to this situation. With the support of his
teacher identity, he traveled to many places and acquired a lot of folklore material to
reflect on his works.

Ahmet Kutsi Tecer, who started the world of poetry in Dergah, published by the
young people around Yahya Kemal, touched on subjects such as death and love in
his first poems, and then focused more on folk poetry and dealt with folklore
materials. Tecer, who gave more weight to poetry rather than other genres, was
referred to as "bard" because of his successful art. The artist, who wrote his poems
and articles in Dergah and Milli Mecmua between 1921-1925, later published the
journal of vision with Ahmet Hamdi Tanpinar. Later, between 1930-1936, he lived
his golden age by writing in journals such as Tiirk Dili, Sadirvan, Ulkii, Varlik, Tiirk
Fikirsi.

Although he started his literary life with prose, he later turned to poetry. He used
syllabic meter very well and wrote poems with all kinds. In accordance with the
conditions of the period, he showed that he was oriented towards the public by using
a clear and unambiguous language. On this occasion, he visited the cities and
villages one by one and was not satisfied with ready-made information. He became
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Sinan Ozis 121

intertwined with the people in the places he went and learned their lifestyles thanks
to a very good observation. In this regard, Sivas is a very important place for him.
He developed his literary side in Sivas, where he went because of his profession. He
witnessed the tradition of minstrelsy, which is an ongoing tradition especially in this
city. Tecer, who had the opportunity to meet master minstrels such as Asik Ruhsati,
was highly influenced by the tradition of writing lyric poems in the language of the
people.

Village literature also had a great influence on Ahmet Kutsi Tecer. He closely
followed the village literature spread throughout the country, and on this occasion,
he discovered Asik Veysel Satiroglu while visiting the villages and brought him to
our literature world. Adopting this situation as his principle, Tecer made a great
effort to enrich his bad literature and to make it known more. The artist, whose main
purpose is to minimize the difference between village and city literature, has also
been successful in this regard by doing his best.

Tecer, who likes to be alone as a person, has adopted the principle of speaking less
by reading and writing more. He wants people to leave good things behind and to be
remembered with their good sides on this occasion. He also works hard for this.
That's why he considered it his duty to support the known and to announce the
unknown by discovering it. He dealt with folklore and provided the establishment of
different associations. One of the most important factors that contributed to the
author's self-development in this field was his older brother, who stated that he
wrote well. He devoted himself to this work and stated that he would listen to the
voice of Anatolia until the end of his life.

Ahmet Kutsi Tecer, who brought together folk poems and folkloric elements with
the Folk Poets' Festival events he organized, introduced many valuable folk poets,
especially Asik Veysel, to the public. Described as "the man who untied my tongue"
by Asik Veysel, Tecer also revealed the events he institutionalized under the name
of Erdek Festivals.

Ahmet Kutsi Tecer, one of the artists of the Republican Period, has been in such
places in order to experience that natural environment in his works that deal with
village life and nature. He did not accept the distinction between the Aydin and the
peasants, and endeavored to bring these two groups together. Tecer, whose main aim
was to create a national unity, tried to create the type of person Atatiirk wanted to
see.

Dwelling in folklore; The artist, who places elements such as legends, tales and
legends in the field of literature, also states that they cannot have a national feature.
He also drew attention to the popular ideal in the social structure of national life.
The author, who also criticizes the Tanzimat Period with this understanding, states
that they brought the products ready-made from outside and they did not have any
specific research. He believes that literature has products that can emerge as a result
of certain researches and observations.

The artist, who has a good command of Eastern and Western languages, has also
handled these different cultures by fusing them in his works. Works created by folk
culture, strong works has been. In this respect, it is seen that Tecer, who constantly
works and produces without leaving his own traditions, also handles national
feelings very well. According to his understanding of art, what is beautiful and
aesthetic is the aim of art. For this reason, the beautiful should not be distanced
from, and aesthetics should not be neglected. Along with these, he argued that the
works should also be nourished by life.

Ahmet Kutsi Tecer especially focused on the language issue and tried to protect it
from the pressure of foreign words. Emphasizing that there are still foreign word
fragments in our language, however, the artist states that they will be replaced by
new words after a necessary language cleaning.

The successful artist, who also uses the arts such as metaphor, simile and metaphor
in his works, has applied metaphor when describing things that are beautiful or ugly,
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and sometimes the beings found in nature. While making analogies seen in the art of
metaphor, emotions are presented through different kinds of associations and
metaphors. Ahmet Kutsi Tecer, who uses the language very effectively and
beautifully, has used metaphor very well. It has adorned many words used in our
cultural life with metaphors.

Giris

Metafor kelimesi, mecaz olarak kullanilir. Herhangi bir seyin bagka bir seye
benzetilmesidir. Tiirk¢eye Fransizcadan gegmis olan kelimenin kdkeni Yunancadir.
Yunancada ‘‘metaphora’’kelimesinden geldigi var sayilmaktadir. Ozellikle edebi
caligmalarda yer alan mecazi anlatimlardir metafor. Bir seyler anlatilirken dogadan
ya da bagka bir yerlerden alinan giizel benzetmelerdir. Giizel bir sey anlatilirken
baska alandaki giizelligi bulunan seylere de atifta bulunulmasina metafor denilir.
Hem anlam giiglendirilmis olur hem de sanatsal degerler de gdsterilmis olur.

Tiirkiye’de anlam bilimi ile ilgili ¢aligmalarda metafor, bir anlam olay1 olarak
goriilmiistiir. Yapilan tanimlarin temelinde ise igreti/egreti ifadesi yer alir. Deyim
aktarmasi, igretileme, eksiltili benzetme, mazmun, degismece, temsil-i istiare,
kisaltilmig tesbih, mecaz ifadeleri ile kelimeler arasi ortaklik, benzerlik ile ortaya
¢ikan soziin anlamini genisleten ve gelecege aktaran sekliyle tanimlanmistir. Ahmet

Cevat Emre, metafor hakkinda sunlar1 sdylemistir:

“Kelimelerin igreti anlamla kullaniligina istiare (metaphore),
her tiirlii anlam kaymalarina da mecaz (figure) denilir. Eski betiklerde
daha ¢ok istidrelere, mecazlara rastlanirdi; bu da bagka tiirlii olamazdi:
bugiin bile, bes bin yillik kiiltiir iginden ge¢mis diller her tiirli
kavramlar1 ayr1 ayr1 6zellenmis kelimelerle anlatamazken eski diller
anlam genisleme ve darlagmalarindan, kavram kaymalarindan nasil
kagmabilirdi. Obiir yandan yer, gok, dag, su, yel, gines, ay,
yildizlar... onlar i¢in kendileri kadar canli ve kendilerinden ¢ok daha
glicli ve erkli varliklar olarak diistiniiliirdii. Acun (univers) biitiin
unsurlartyla tanrilastyordu: Siram siram yaratilan tanrilar insanlardan
ayr1 fakat onlara her an karigir bir dirlik i¢inde yasatiliyordu.”’(Emre,
1946:59)

Yine dilbilimci Dogan Aksan’a gore ise metafor kavrami, deyim aktarmasi
(metaphore) adin1 alan bu aktarmanin ilk asamasinin benzetme oldugunu ifade eder.
Aksan, “giinliik hayatta ve siir ve edebiyat dilinde goriilen anlam olaylari, s6z

sanatlar1 ve yeni anlamlarin olugsmasina yol agan ifadeler” olarak gérmiistiir.(Aksan,
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1990: 186)Ona gore metafor bir anlam olayidir.O, iki kavram arasinda benzetme
ilgisi kurarak metaforlarin yani bagka bir deyisle deyim aktarmalarinin olustugunu
ve bunlar1 da bir anlam olay1 olarak gordiigiinii ifade eder. (Aksan, 1990: 186.) Oya

Adali ise metafor, deyim aktarmasi, istiare kavramlarini su sekilde agiklamistir:

““Aralarinda uzak yakimn ilgi bulunan iki seyden benzerlik
iliskisine dayanarak birinin adini 6tekine aktaran bir anlam olayidir.
Egretileme, anlama giic katar, etkiyi artirir, istenileni kisa yoldan
aktarmay1 saglar. Onceleri tek bir bireyin yaratisidir, kullanildikca
benimsenip yaygnlasir, ortak dil kullanimina geger. Yazin dilinde,
giinliik dil ve argoda ¢ok gériilen bir anlam olayidir. Insanm bedeni,
durum ve duygularin1 dogaya aktarma yoluyla egretilemeler, dogayla
ilgili sozciiklerin insana aktarilmasi, duyular aras1 aktarim (aci1 soz, act
renk, sicak renk), somutlastirma, benzetme ve degismeceyi
egretilemenin olusum yollar1 olarak smiflandirmistir. Somutlagtirma
yoluyla yapilan egretilemelerde benzetme yolundan yararlanildigi
(tartmak/ diisiinmek, yol agmak/ neden olmak, uyutmak/kandirmak)
ifade edilmistir. Benzetmenin aralarinda iliski bulunan kavramlarin
kavramlagtirilmasi, anlatimi gii¢lendiren ikinci bir anlam olay1 olarak

goriilmistir.”’ (Adali, 1982: 259- 260)

Menderes Coskun’a gore dil ve sanat evrenseldir. Bundan dolayidir ki Tiirk
ve Bati retoriginden bir arada faydalanmak gerektigini belirtir. Coskun, Bati
retorigindeki  sanatlarin  ve bunlarin  Tiirk belagatindeki  karsiliklarinin
siiflandirmasini (Tropes- S6z Sanatlart); (Metaphore- Egretileme/istiare), (Tesbih-i
belig; Simile- Benzetme, Tesbih); (Synecdoche- Kapsamlama, Mecaz-1 Miirsel);
(Metonymy-  Diizdegismece, Mecaz-1 Miirsel); (Personification- Teshis,
Kisilestirme) seklinde vermistir.(Coskun, 2010:27) Coskun, mecaz-1 miirsel, istiare,
tesbih ve kinaye yapilarini soziin anlamla iliskisi baglaminda incelemistir. Coskun,
bu sanatlarin beyan ilmini olusturarak mecaz seklinde kullanildigini, tesbih ve
istiarenin ise anlam ve hiiner/ ustalikla ilgili bediilik kavrami ile ilgisi oldugunu
vurgulamistir.(Coskun, 2010: 41)Mehmet Hengirmen, anlam aktarmalarinda en
fazla goriilen metaforun/ deyim aktarmasinin temelinde benzetme olaymin oldugunu
belirtir.

Dort temel oOgenin de bulundugu benzetmenin ogelerinden iigiiniin
¢ikarilmasiyla deyim aktarmasinin ortaya g¢iktigini ve deyim aktarmasi/ istidrenin
giinliik konusma icerisinde de ¢okca goriildiigiinii belirtmistir. (Hengirmen, 2015:
387)
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Nizamettin Ugur ise metafor, sozctigiin ger¢ek ya da degismece anlamlar
tagimasinin 6tesinde, metin baglaminda ismi agik¢a koyulamayan ¢esitli tasarimlart,
duygu degerlerini, ¢agrisimlari sezdirir ve bu 6zelligin de beynin igleyis tarziyla,
kiiltiirel, psikolojik ve sosyolojik vb. ézellikleriyle ilgilidir. (Ugur, 2007:13)

Diger baska tanimlara baktigimizdaTiirk¢e Sozlik'te (TDK, 2015) “metafor”
sozciigli, “mecaz” kelimesiyle karsilanmakta, “metaforik” ise, “metafora ait,
metaforla ilgili” biciminde agiklanmaktadir. Biiylik Tirkge Sozlik’te (Dogan,
1999), “metafor” kelimesi; “mecaz”, “istiare”, “kinaye” ve “tesbih” kelimeleriyle
aciklanmaktadir. Misalli Biiyiik Tirk¢e Sozliik’te (Ayverdi, 2016) de, ayn1 sekilde
“istiare” ve “Odiingleme” terimleriyle es anlamli gosterilmektedir. Terim
sozliiklerinde ise ayni agiklamalara kiigiik ilaveler yapilarak metaforun bir sanat
terimi olduguna vurgu yapilmaktadir (Karaagag, 2018). Fransizca -Tiirk¢e Sozliikte
de métaphore: “egretileme”, “istiare” seklinde agiklanmaktadir (Sarag, 1999).

Normale baktigimizda ise metaforlara bir kelimeden ziyade kelimelerin esas
anlami iizerine sonradan eklenen tasarimlar diyebiliriz. Bu yiizden metafor
kelimesinin egitim-6gretimde kullanilmasi pedagojik bir yaklasim gostermektedir.

Metaforik anlatima baktigimizda ise metaforik anlatimlar1 inceleme tarihi,
birbirine benzeyen iki veya daha fazla kavram arasindaki iligkilendirmeleri
sistematize eden Antik Yunan filozofu Aristoteles’e kadar dayanmaktadir (Lyddon
vd., 2001; 269). Bu donemden itibaren “metafor” terim olarak retorik basta olmak
iizere, felsefe, dilbilimi, anlambilimi, pedagoji, psikoloji, sosyoloji gibi farkli
alanlarda kullanilan bir anlatim unsuru olmustur. Zhang’a gore metafor, sadece
retorige ait bir anlatim araci degil, ayn1 zamanda diinyay1 tanima ve tanitma aracidir
(Zhang, 2009).

Metaforik anlatimlarin amaci, bir durumu, diisiinceyi daha giizel bir sekilde
anlatip dinleyiciye daha giizel bir estetik haz yagsatmaktir. Bundan dolayidir ki
benzetme ya da ¢agristirma niyetiyle kurulan ciimleler ne kadar agik ve dikkat ¢ekici
ise sanat¢1 o kadar daha basarili kabul edilir. (Sahin, 2020)

Son zamanlarda "metafor" terimi ve "metaforik anlatim"la ilgili ¢aligmalara
Tiirkiye literatiiriinde de rastlanmaktayiz. Ancak bu g¢aligmalarin, daha ¢ok, edebi
sahsiyetlerin eserleri iizerinde yapilan iislup calismalar1 ve/veya tenkit yazilar
oldugunu goriiyoruz.

Bu calismalar, "bir yazarin eserlerindeki mecazlar veya mecazli sdyleyisler"
veya "bir sairin eserlerindeki soz sanatlar’" gibi metinler iizerinde yapilmis
geleneksel yontemlerin  kullanildigi mahdut incelemelerden olugmaktadir. Bu

ERINT3

caligmalarda tespit edilen metaforlar, “mecaz”, “kapah istiare”, “miirsel mecaz”
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bazen de “tesbih” ve “telmih” olarak degerlendirilmektedir. Edebieserlerdeki
metaforik anlatimlar ise genellikle "ad aktarmasi”, "deyim aktarmasi", "hayal",
"imaj", "imge" terimleriyle karsilanmaktadir (Demir, 2017; 90).

Esas olarak metaforik anlatim, iki durumdan veya iki yasantidan birini
anlatmak i¢in bilindik olan digerine génderme yapmak olarak tanimlanabilir. Aristo
da bu durumu “bir olgunun, bir kavramim dogasini anlatmak veya hissettirmek i¢in
onu ¢ok bilinen bir benzeriyle iliskilendirerek veya kiyaslayarak anlatma” (Tunali,
2002; 14).

Metafor kavraminin tarihgesine bakacak olursak durumun Platon ve
Aristoteles’e kadar uzandigini goriiriiz. Boylelikle metafor kavraminin ortaya ¢ikisi,
siirin felsefi tartismalara konu olmasiyla birlikte goriilmiistiir diyebiliriz.

Platon metaforu “mimesis”1 baglaminda ele alirken, metaforu ve tiirevlerini
yaniltici, dolayisiyla zararli yapilar olarak degerlendirmektedir (Brittan, 2003, s. 7-
8). Platon’un Ogrencisi olan Aristoteles ise siirin duygusal tepkilere yol agarak
yarattig1 yanilsamay1 kabul etmekle birlikte, bu yanilsamanin iyi bir tarafinin da
olabilecegini diisiinerek Platon’dan ayrilir. Aristoteles’e gore siir sanatinda,
“katharsis” yoluyla duygusal arinma gergeklesmekte ve metaforlar yardimiyla
“sanatga giizellestirilmis bir dil” (Aristoteles, 2002; s. 22) ortaya ¢ikmaktadir.

G. Vico, 1. Kant, J.G.Herder ve J.J.Rousseau gibi felsefeciler, 18. yiizyilin
sonlarina dogru metafor kavramina daha 6znelci yaklasmislar ve bu kavramin algi
ile iliskisini ortaya koymaya g¢alismislardir. Boylelikle de Aristoteles’in metafor
tasnifine de kars1 bir tavir ortaya koymuslardir. 20. yiizyila gelindiginde ise metafor
kavrami daha sistematik ve kapsayici olmustur.

Metafor {izerine inceleme yapan onemli bir sahsiyet Fransiz elestirmen ve
felsefeci Paul Ricceur’diir. TheRule of Metaphor isimli eserinde metafor
caligmalarini dilbilim ve felsefe noktasinda degerlendirir. Metafor yaklasimlarinin
gelisimlerini {i¢ asamada agiklar: “1. (Kelime diizeyinde isleyen) ‘sozbilgisi’; 2.
(Ciimle diizeyinde isleyen) ‘anlambilgisi’ ve 3. (Soylem diizeyinde isleyen)
‘yorumbilgisi’” (Tomkinson, 2008; s. 162-174).

Cagdas metafor iizerine yapilan ¢aligmalarda ise George Lakoff ve Mark
Johnson’in 1980°’de yayimladiklari, MetaphorWe Live By isimli eserin Onemli
oldugunu gormekteyiz. Bu isimlerden sonra ortaya ¢ikarilan tiim metafor
incelemeleri, bu isimlerin eserlerine atifta bulunmak ve goriislerine yeni yeni
tartisma zeminleri olusturmaktan ibarettir.

Edebiyatimizda “siir” ve “metafor” arasinda ¢ok siki bir bag oldugu

gercektir. Oyle ki bazi arastirmaci ve felsefeciler, sairin zaferi olarak addettikleri
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“metafor”un, “siir” i¢in hayati derecede 6nemli oldugunu iddia ederler (Yang, 2015;
s. 84-88).

Tiirk edebiyatinda ve geleneksel Tiirk pedagojisinde yiizyillardir anlatma ve
O0gretme unsuru olarak kullanildigimi biliyoruz. Zira metaforik anlatma ve
adlandirma orneklerine Tiirk dilinin en eski yazili metinlerinde bile rastlamaktayiz.
“Orhun Kitabelerinde 22 kavramsal metafor tespit edilmistir.” (Cetinkaya, 2018).
Tiirk edebiyati literatiiriinde ise metafor ve metaforik kavramlarinin tespit edilmesi,
aciklanmast ile ilgili ¢aligmalar heniiz yeterli diizeye gelmemis ve bu c¢aligmalar
Oziimsenmemistir.

Edebiyatimizda metafor ile mazmun kavramlari tam ortiismese de mazmunlar
metaforlarin stabil/donmus hali olarak degerlendirilebilir. Klasik Tiirk Siiri, bize
disaridan mazmunlarla stilize edilmis bir tabiatin veya kurmaca bir hayat tasviri gibi
goriinse de gercek hayat bu mazmunlarin arkasinda kaliyordu. Ancak bu
mazmunlar1 bilen ve anlayan sairi anlayabiliyordu. (Pala, 2014).

Batt literatiiriinde de metafor kavramiyla ilgili ¢ok sayida ¢aligmalar yapilmis
ve yapilmaya da devam edilmektedir. Ancak yapilan bu ¢alismalarin Tiirk kiiltiiriine
uyarlanmasi pek de miimkiin goriinmemektedir. Ciinkii bir kiiltiir ¢evresinde olusan
metaforlarin milli 6zellikleri, evrensel Ozelliklerden daha fazla agirlik gosterir.
Ozellikle metaforik anlatimlar da milli tarz icerisinde sekillenmekte ve birer gelenek
haline doniismektedir.

Tiirk edebiyatinin 6nemli isimlerinden olan Ahmet Kutsi Tecer’in Biitiin
Siirler adli eserinde kullanilan en yogun metaforlar1 ise su sekilde gostermek

miimkiindiir:
Ahmet Kutsi Tecer’in Siirlerinde Metaforik Unsurlar

Ahmet Kutsi Tecer siirimize katki saglamig 6nemli isimlerdendir. Siirlerinde
pek ¢ok imgelere, metaforlara yer verir. Epik olaylara ilgisinden dolay1 kahramanlik
temasini siirleri lizerinde gérmek miimkiindiir. Kahramanlik havasina ilgi duymasini
ise o havay1 sevmesine baglayabiliriz. Siirimize folklorik imajlar getirmistir.

Akil ve hayalin ortak gergeklestirdigi metaforlar nesnel diinyanin 6znel
tasarimlaridir. Daha 6nemli metaforlari daha 6zenli bir sekilde kullanmustir. Carpict
tasarimlari orijinallikle ele almis, kendi yasami eserlerinde etkili olmus. imaj ve

metaforlarinin  kaynagini olusturmada yasadigi durumlarin etkisini gérmek de
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miimkiindiir. Ahmet Kutsi Tecer’in Biitiin Siirleri’ adli kitabindan yararlanarak
metaforlar agiklanmaya calisilmigtir.

Doga Metaforlar:

Yeryiiziiniin bagka bir deyisle doganin metafor olarak kabul edilmesi
sanatcilarin dogaya daha yogun ve daha derin baglanmalarina yoneltmistir. Bu
sebepten dolay1 da sanatgilar doganin sembolik ve fiziksel 6zelliklerini arastirmaya
baslamislardir. Bu sanatgilar, dogadan hareketle meydana getirdikleri metaforlarla
doga ve beden iligkilerini de siklikla vurgulamiglardir. Hareketli ve akigkan yollar,
daglik alanlar, agaglar, mevsimlerin degisimiyle ortaya ¢ikan gilizel manzaralar,
hayvanlar, bitkiler...doga adina essiz metafor kaynagi olmustur.

Doganin muazzamlig: karsisinda ondan almtilar yapilarak eserlere malzeme
olusturmustur. Bu sebeple doga her zaman ig¢in, esnek olarak anlamsal ¢agrisimlari,
devinim ve degismesiyle eserlere metaforik ozellikler katmig ve sanatgilarin en
onemli malzeme kaynagi durumuna gelmistir. Sanatcilar da doganin bu etkili haline
kayitsiz kalmamis, dogaya yeni anlamlar katmislardir. Bunu da kimi zaman
degistirerek kimi zaman gruplandirarak daha diizenli hale getirmislerdir.

S6z konusu yazimizda Ahmet Kutsi Tecer de sanat i¢in 6nem arz eden bu
konuyu dikkatlerinden kagirmamuistir ve ustaca kullanmustir.

“Sorarim’” adli siirinde, Sorarim yillardir, semtinizde yaz...ifadesiyle
“’yaz’’metaforu kullanilmistir. “’Giizellik’” sembolii de vardir: ‘‘Hayir, hayir bitmez
goklerde tiirkii; / Bulutlarda yagmur, giineste sicak! / Ne eksilir rahmet, ne soner
iilkii; / Hele iin, hele 151k, kucak kucak.”” (s.241). ‘‘Erdek Mehtab1’’ adli siirinde
yaz imaj1 romans kullanilmistir. Bahar imaj1 ve giizellik metaforu kullanilmistir:
““Erdekte mehtab1 gérdiim diin gece; / Ay tipki o giizel yiiziin gibiydi; / O kadar
durgun ki deniz, sessizce; / Saadet vadeden hiiziin gibiydi.”” (s.231). “‘Yine
Uzaklara Gidelim’’ adli siirinde ise ‘’ilkbahar’’ ya da “’yaz’> metaforu oldugu
sezilmektedir: “‘Orda egil dallarin arasindan sulara; /  Dagilan saglarim
parmaklarinla tara; / Savur billur sesini uguldayan riizgara.”” (s.25). ‘Golgesinde
Oturdugum Agag¢ ve Ben’’ adli siirinin son misralarinda ‘’sonbahar’’metaforu ile
okuyucuya seslenilmistir: Bosaldik¢a kalbimiz her giin biraz neseden; / Sonbahar
yaklasiyor, onunla doluyoruz; / Her giin bir par¢a daha kuruyor soluyoruz.’” (s.21).
““Nadas Tiirkiisti’” siiri, topragin nadasa birakilmasiyla ilgili bir siirdir. Yaprak, ot,

filiz gibi ifadelerle “’yaz’’ metaforu goriiliir: ‘‘Bahar, yagmurlarin ard1 sira; / Hayat

! Yazarm kitabindan yapilan bundan sonraki alintilarda sadece sayfa numarasi

kullanilacaktir.
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getirmis eski bozkira; / Ot, filiz, fidan, yaprak yiirtimiis; / Mayis uykulara siiziilen
diis.”” (s.103). ““Kuslar’’ siirinde sair, siirlerinin ahengini kuslardan aldigin belirtir.
“’Tabiat, yaz’’ metaforu etkindir: ‘‘Onlar baharin ruhu, kirlarin nesesidir; / O sevdali
kuslarin musikisi, sesidir; / Bana siirlerimin ahengini 6greten.’(s.22). “‘Yelken”’
siirinde doga olaylar1 anlatilmakla birlikte teshis sanati kullanilmistir. Ay beyaz bir
sandala benzetilmistir. Riizgarkisilestirilmistir: ‘‘Beyaz bir sandaldir ay goklerin
denizinde.../ Colin ufuklarindan hiilyalara dalarsin; / Yorgun basini riizgar
dinlendirir dizinde; / Kulaklarinda yalmiz fisiltilarnt hazzin.”’(s.261). ““Eyliil
Mehtab1’’ siirindeki ifadesinde ‘‘Keman’’ denizde dalgaya, gen¢ kiz kayaciga
benzetilmistir. Siirde “’sonbahar’® metaforu hakimdir: ‘O keman denizde bir
dalgaciktir; / O geng kiz sigdaki bir kayaciktir.”” (5.239). ““Siz Agaclar’’ siirinde
“’tabiat’’ metaforu vardir. Agaclar kisilestirilmistir. Sair kendisini dala benzetmistir:
“‘Siz agaclar elbet beni bildiniz; / Ben sizden ayrilmig yiiriir bir dalim; / Ey ¢camlar,
koknarlar, ey yesil deniz; / Ben kendi kendini siiriir bir dalim.”’(s.75). ‘‘Uyandirma’’
siirinde baharin uyanmasiyla olusan degisimler dile getirilmistir.”’ilkbahar”’
metaforu kullanilmistir: ““Cimen, ¢igek, dal, sarmasik; / Hepsi hayran: / Her yer 151k,
151k, 151k.../ Uyan, uyan!”’ (s.186). Paskalya, Hristiyanlar i¢in ¢ok onemli bir
bayramdir. Isa Mesih’in dirilis kutlamas1 anlaminda oldugundan biiyiik 6nem tasur.
“Ilkbahar, bayram’’ metaforu vardir. Bir sebep daha giizel baska bir sebebe
baglanarak (hiisn-ii talil) aktarilmistir: “‘Canlar! Biiyiik, kii¢iik sakiyan canlar! / Sizi
hi¢ duymadim boyle neseli; / Bir cagri m1 bu ses?Yoksa ilkbahar; / Geldi diye artik
sevinmeli mi?”* (s.219). ‘““Neyleyim’’ siirinde goniil hiir bir kusa benzetilmistir.
Benzetilen kus kullanildigr i¢in agik istiare yapilmustir. Siirde ¢igek, kelebek, bahar,
yaz, dal, giil, ¢cigdem, badem ifadeleriyle ‘’bahar’’ imaj1 verilmistir: ‘‘Sevgilerle
gecti biitiin bir 6miir; / Kimi ben sevildim, kimi sevdim ben; / Gonliim, daldan dala,
bir kus gibi hiir; / Durmadan bahari, yazi sevdim ben; / Cigekler iginde giili,
¢igdemi; / Yemisler icinde nari, bademi; Giizellerle gegen her giin, her demi; /
Sohbeti, meclisi, saz1 sevdim ben; / Kelebegi gordiim, ugtum giinese; / Pervaneyi
gordiim, kostum atese; / En sonra gonliimii verdim bir ese; / Neyleyim? Edayi, nazi
sevdim ben.’” (5.230).

Doga, insanoglunun i¢inde yasadig1 ve ¢ogu zaman da eserlerine yer verdigi
en 6nemli konulardan biridir. Bazen bir kagis yeri bazen de huzurun ve mutlulugun
arandig1 yer olmustur. Ahmet Kutsi Tecer de dogayr ve doganin Onemini bilen
yazarlardan olmustur.

Oliim Metaforlari

Oliim kavrami, insanoglunun her zaman zihninde canli tuttugu ve diisiindiigii

bir kavramdir. Bu yiizden 6liime kars1 hazirliklar yapilir. Bazen doganin bizlerde
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uyandirdif1 uyarilar sayesinde oliimii daha fazla hissederiz. *‘Oliimiin iyi olup
olmayacagini bilmiyoruz éliimiin.”> (Maurois 1961; 162). Oliim olgusu, en dnemli
arketiplerden biridir. Hayat seriiveninde tek onemli gercek olmakla birlikte yok
olma uyarisin1 da gosterir. Bu kavram, siirlerde baslica yapi taslarindan olmustur.
Bu da sanatgilar etkilemis ve eserlerinde yer vermelerine olanak saglamustir.

Eserlerinde kendinden parcalar da bulunmasini isteyen Ahmet Kutsi Tecer,
O0lim anlami igeren kavramlara yer vermistir. Tecer Sliimil yagamin bir pargast
saymis ve insanlara ani yasarken ayni zamanda Oliimii de unutmamalarini nasihat
eder. Amaci tiim insanliga seslenerek onlar1 bir nevi uyarma gayreti igerisinde olan
Ahmet Kutsi Tecer’in siirlerindeki bazi 6liim metaforlarini su sekilde gosterebiliriz:

““Ihtiyar Agik’’siirinde, sakaklarda agaran tellerden kasti beyazlayan
saclardir. Omriin son demleri ile de ¢’ 6liim’’metaforu kullanilmistir: ““Yillardan
beridir agaran teller; / Bu aksam parildar sakaklarimda; / Bu gece dmriimiin en son
demi, der.”” (s.51). “‘Oliiler Giinii”’> adli siirde ¢’ 6liim’’metaforu kullanilmistir:
Gidelim, gel, bugiin oliiler giinii; / Ziyarete acik biitiin mezarlar; / Siyah, sessiz, agir,
donuk, hiiziinlii; / Bu gidenler ni¢in dalgin bu kadar?”’ (s.215). “‘Bir Giin Edirne’ye
Gelirsen’’ isimli siir, Edirne {izerine yazilmis bir siirdir. ‘’Bana sensiz cennet bile
cehennem’ ifadesi yer almaktadir. Cennetin cehenneme benzetilmesi soz
konusudur. Mecazi bir ifade kullanilmistir. Araf imgesi kullanilmistir: ““Bir giin
Edirne’ye gelirsen eger ; / Beni bulamazsan hicbir tarafta ; / Bari ayagini ¢abuk
tutuver; / Inan. Bekliyorum seni Arafta.”” (s.171). ““‘Ah’’ siirinde gerek mezar, gerek
Yasin suresi gibi ifadelerle “’6liim’’ metaforu kullanilmistir: “‘Beni koyduklari
zaman topraga; / Basinda bembeyaz sarik, bir hoca; / Yabancilar gider gitmez uzaga;
/ Yaslansin ¢dmelip orda agaca.”’(s.64). Yine ayn1 sekilde devam eden siir icerisinde
Yasin suresine yer verilerek Olim cagristirilmigtir: ‘‘Her mezar basinda artan
hevesle; / Ruhuma bir “Yasin” okusun, sesle; / Bu son benzeyisim olsun herkesle; /
Biitiin arzum budur olup olacag1.”” (5.64). “‘lyi Ad’’ siirinde sair 6lmeden 6nce iyi
bir seylerin yapilmasini nasihat etmektedir. Yarin 6lmeden Once iyi bir imaj
birakilmasi gerektigini belirtmistir. “’6liim’” metaforu kullanilmistir: Gergi gitmedin
heniiz, gideceksin; / Omuz biraz daha bu vyiikii ¢eksin; / Oldiin veyahut yarin
Oleceksin; / Ardinda bir iyi ad kalsin, n’olur?’’ (s.82). Yine bir bagka siirde de su
dizelerle kendi 6liimiinden bahsetmistir *‘Besbelli liimiim sabahleyindir; / ilk 151k
korkuyla girerken camdan,’’ (s.62).

Cogu sanate1 kendi 6liimlerini bile ¢ok fazla diisiindiiklerinden eserlerine de
bu diisiincelerini yansitmiglardir. Dolayisiyla ele aldigimiz s6z konusu sanatci
Ahmet Kutsi Tecer de ‘‘Besbelli’’adli siirinde de kendi Oliimiiniin sabahleyin

olacagini haber vermistir.
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Sevgi ve Giizellik Metaforlar:

Bircok eserde gerek ana tema gerek yan tema olarak kullanilan sevgi
metaforu ¢ogu zaman eylemlerin en {istiin unsuru olarak goriiliir. Bilinenden
hareketle bilinmeyeni, somuttan hareketle soyut olan1 anlatmak i¢in “alakasi tesbih
olan gergek mecazlarla” (Pala, 1995; s. 360) metaforlar meydana getirilir. Soyut bir
kavram olan sevgi i¢in somut nesnelere ihtiyag vardir. Sevgi iizerine yazilan eserlere
baktigimizda pek ¢ok metaforla karsilasiriz. Belli bir sinirinin olmamast ve ¢ok
farkli alanlarda da kullanilmasindan dolay1 sevgi kavrami, metaforik bir zenginlik
gosterir.

Gergek sevgiye ulagan sanat¢t duygularini daha rahat bir sekilde ifade
edebilmek icin normal hayati dafa farkli bir bakis acisiyla ele alir. Genellikle
metaforik sekilde ele alinan bu bakis, nesnelerle benzetme yoluyla somut bir hale
getirilir. Metafor, bazi konular1 agiklayip o konular hakkinda aydinlanma yaparken
bazi konularda kimi yerlerde soyut kalabilir. Ahmet Kutsi Tecer de bu durumun
farkinda olarak eserlerine soyut kavramlardan 6rnekler vermistir.

““Erdek Mehtab1’’ siirinde yaz imaji romans kullanilmigtir. Bahar imaj1 ve
giizellik metaforu kullanilmistir: ‘‘Erdek’te mehtabi gérdiim diin gece; / Ay tipki o
giizel yiiziin gibiydi. / O kadar durgun ki deniz, sessizce; / Saadet vadeden hiiziin
gibiydi.”” (s. 231). “‘Musiki’’ siirde musikiye duyulan sevgi belirtilmistir. Siirin
devaminda riiya gibi gecici ifadesiyle musikide tesbih sanati kullanilmistir.
“‘sevgi’’metaforu kullanilmistir: ‘‘Boynundan koparip hiddetli elin; / Mermerler
iistline attig1 inci; / Sonra birden cosar sesi her telin; / Ruha damla damla akan
sevinci’’ (s.69). “‘Karima Deyis’’ siirindeki Ifadelerine baktigimzda siirin
genelinde “’sevgi’’metaforuhakimdir. Bakislarin ahuya benzetilmesi, kokunun misk
kokusuna benzetilmesi s6z konusudur: ‘‘Beni Seyda eden ahu bakisin; / Beni deli
eden o misk kokusun; / Hele hi¢ bilmedin ashini isin: /Bana kim zincir vuracak?
Ellerin!”’ (s.240). *‘Iyi Dost’’ siirinde dostlugun 6nemine deginilmistir. Her sey
degisse de dostlugun degismeyecegi anlatilmistir: ““Yillar birbirini boyle kovalar; /
Her sey geger, her sey doner durmadan; / Yalniz degismeyen odur dost olan, / Belki
bir giin bana yine o aglar.”’ (s.83). ‘‘Halay Ceken Kizlar’’ siirinde “’ilkbahar’’ imaj1
ve “’glizellik’> metaforu kullanilmigtir: “‘Cekin halay, ¢alsin durmadan sazlar; /
Cekin agir agir halay diiziilsiin; / Siiziilsiin oyunlar, siiziilsiin nazlar; / Ince beller,
mahmur gozler siiziilsiin.”’(s.80).

Insan sevince sevdigi i¢in yasamak ister. Sevdiginin bakiglartyla bakar, onun
sevdigi seyleri sevmeye baglar. Goz ondan bagkasini gérmez olur. Bu giizel duygu

sanatcilarca eserlerde islenmis ve edebiyatin en 6nemli konular1 arasina girmistir.
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Hiiziin Metaforlan

Hiiziin istenmeyen hallerin goriilmesiyle ortaya ¢ikan, gegmiste
yasananlardan dolay1 hissedilen keder olarak bilinir. Bu durum da beraberinde i
stkintisini getirir. Hiizlin, sanatgilar etkileyen ve eserlerinde yer verdigi ¢ok 6nemli
bir konudur. Istenilen bir seyin elde edilememesi sonucu istenmeyen bir durumun
basa gelmesi, sanatgilar i¢in degerli bir kaynak olmustur. Hele ki bazi sanatgilarin
eserlerine kendi hayatlarindan yer vermesiyle bu durum daha bir 6nem kazanmustir.
Ahmet Kutsi Tecer de kendi yasamindan izleri eserlerine tagimistir. Hiiziin temasina
da agirlik vermistir.

“Keder ve Umit’’ siirinde {imidin fazlahig1 ve kederin goklugu anlatilmak
istenmektedir ve ’hiiziin, iimitsizlik’> metaforu kullanilmigtir: ““Miniminicik bir
kase; / Umitlerimi kodum dolmuyor! / Kulplu, kocaman bir kazan.../ Kederlerimi
kodum almiyor.”” (s.43). ‘““Yagmur Duast’’ siirinde yagmurun yagmamasindan
dolay1 bir iimitsizlige kapilma vardir. ‘‘Hiiziin’> metaforu hakimdir: Kat kat oldu
gokyliziinde yokuglar; / Bahar oldu 6tmez baglarda kuslar; / Hani harmandaki nazli
uguslar; / Bebelerim nigin giilmez yiizliniiz; / Yagmurlarim neden kisiiliistiniiz.”’
(s.114). ““Cay Vakti’’ siirinde, Daglar yol ver, benim bugiinkii Kerem(...)
ifadesinde Kerem ile telmih sanatina bagvurulmustur. ‘‘hiiziin’> metaforu agir
basmaktadir: ‘‘Gezerken hiilyamda Misir’1t Hindi; / Ansizin yiiziime bir bugu indi; /
Bugiin de demlenmis, vakit ikindi; / Su tasta uyusan ¢aydan igelim.(s.67). ‘“Mayis
1947 siiri, 1947 Yilimin may1s ayinda yazilmug bir siiri anlatryor. ilkbahar aylarmin
yagissiz gegmesi ile birlikte kisa hazirliksiz girme s6z konusu ve bundan dolay1
“hiiziin”’metaforu agirlik kazanmigtir: ‘‘Daha simdiden bu sene; / Ekinler fena
diyorlar; / Ne kaldi Mayis bitmene? / Nerede kald1 yagmurlar? / Yagissiz gegen
Mart, Nisan; / Uzdii, {izdii hepimizi; / Don vurdu bagi, ardindan; /Yand1 agaclarin
hepsi.”” (s.104). *“Giin Batmis’’ siirinde Istiarelere yer verilmistir. Avuclar
yelpazeye benzetilmistir. Avizenin tavandan damliyor gibi olmasi mecazi bir
kullanimdir. Siirde “’hiiziin’> metaforu vardir: Tavandan damliyor gibi avize; / Bir
alev dokerdi Opiilen dize; / Avuglar ¢irpman birer yelpaze; / O allik teninde kalan
son tiildli; / Ansizin biiriindii oda kedere; / Ezilen goncalar dokiildii yere; /
Tiikenmez bir melal ¢oken gozlere; / Agilmaz, bir derin uyku siiziildi.”” (s.47).

Edebiyatin hemen her doneminde etkili olan hiiziin temasi, sanatgilarin
yasamlarindan da izler tasiyarak eserlere konu olmustur. Igsel olarak duygulanmanin
ve bunun sonucu olarak da ice kapanikligin, eserlere bu sekilde yansimasi temanin

Oonemini gozler Oniine sermistir.
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Ozlem Metaforlar

Ozlem siirleri, sevilen insanlarin yoklugunda onun ne kadar sevildigini belli
etmek i¢in yazilan duygulu siirlerdir. Bu temanin sanatcilar i¢in 6nemi; siirleri
yazarken kendi acilarini hafifletme ve iglerini dokerek rahatlama istegidir.
Sanatcilar, sevdiklerine ulagmak ve sevgilerinin ne kadar biiyiik oldugunu gostermek
i¢in 6zlem metaforunu kullanmiglardir.

Ozlem, sadece sevgiliye degil anaya babaya ya da herhangi bir gegmise de
duyulabilir. Sanatc¢ilar da bu duygu yiiklerini 6zlem metaforuyla hafifletmeye
calismislardir. Ahmet Kutsi Tecer’in siirlerini inceledigimizde de hiiziin metaforuna
yer verdigini gérmekteyiz.

“Toprak Cenneti’’ isimli siirde sair, bir arayis igerisindedir ve bu yer de
ozgiir insanlarin yasadigi yerdir. ‘‘Ozlem’ metaforu goriilmektedir: ‘‘Nerdedir,
nerdedir toprak cenneti; / Hiir insanlarin yasadig1 diyar? / Bir omiir yiiriisem bitmez
hasreti; Beni yalniz onlar anlar: Tarlalar...’’(5.96). ‘“Unutmam Sizi’’ siirinde sairin
bu siirinde gegmise doniik bir 6zlem vardir. Yasadigi yerleri, basi ortiilii daglari,
ovalari, camlarin kokusunu, yayla tiirkiilerini, siiriileri 6zlemle anar. Siirde “’6zlem’’
metaforu kullanilmistir: ““Selam size obalar, yurtlar, yaylalar selam; / Siz ey yigit
insanlar, siz ulu daglar selam ; / Unutmam sizi, hayir.”” (s.129). ‘‘Daiissila’’ siirinde
sair, topragin suyu asindirmast gibi kendinin de asinip yiprandigini belirtmis. Tesbih
sanatt vardir. Cenneti verseler degismem ona: ‘‘Otelden otele tasiniyorum; /
Sonrakidaima daha ucuzu; / Sanki yipraniyor, asintyorum; / Topragi,kayayr oyar
gibi su.” (s.211).

Bu ifadelerden hareketle Ahmet Kutsi Tecer’in 6zlemlerini eserlerine
yansittigin1 soyleyebiliriz. Herhangi bir kisiyi ya da nesneyi tekrardan gorme istegi
ve ona kavusabilmeyi ifade eden 6zlem duygusu Tecer’in eserlerinde yerini

bulmustur.
Yalmizhik Metaforlar:

Yalnizlik insanlarin boslukta kalma hissiyle birlikte diinyadan uzaklasma
duygusudur. Bu duyguyla insanlar kendilerini toplumdan tamamen soyutlamis da
olabilirler. Bu duyguya kapilan bireyler; toplumdan dislanma, terk edilme,
umutsuzluk, deger gorememe, giiven sorunu ve depresyonla bas basa
kalabilmektedir. Bunun sonucunda da insanlar, yasamdan sogur, siirekli
kederlenerek kendilerini de degersiz goriirler. Eserlerinde pek ¢ok metafora yer
veren Ahmet Kutsi Tecer, yalnizlik metaforuna da 6zenle yer vermistir.

““Her Gece’’ siirinde yumulan kirpiklerde gizli bir lambanin titremesinde

edebi sanat vardir. Son dizelere bakinca siirde ‘’yalmizlik’> metaforu islendigini
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gorebiliriz: ““Her gece yumulan kirpiklerinde; / Bir gizli lambanin 15181 titrer; / Bir
gizli lambanin 15181 titrer; / Kisilir, kisilir... Vaktin birinde; / Kistlir, kistlir... Vaktin
birinde. *’(s.55). ‘“‘Agagla Konugma’’ siirinde sair, agacla konusarak ne kadar yalniz
oldugunu dile getirmis. Yalnizligin sifasinin olmadigini belirtmis. Siirin genelinde
’yalnizlik’” metaforu kullanilmistir: ““Yalnizlik sifasi yalan bir ilag; / Sevgiden,
kaygidan, giiriiltiden kag; /  Beyhude! Ne yapsam olmuyor, agag; / Bu
yalmzligimla, 1ssizligimla.”’(s.73).

Bir bosluk duygusu ile insanin kendini ¢ogu seyden soyutlayarak toplumdan
kopma noktasina gelen bu duygu edebiyatin ilk baslarindan giiniimiize kadar islenen
konular arasindadir. Yalnizlik duygusu bazen istenmeyerek ortaya ¢ikarken bazen de
insanlarin kendi arzusuyla gergeklesen bir durumdur. S6z konusu yazar Tecer’in
bazen bir mum gibi olmasi, bazen de yalnizlik sebebiyle agacla konusabilecek
duruma gelmesi onun diger insanlarla iletisim kurmakta zorlandigini ve bu sekilde
kendisini soyutladigin1 gérmekteyiz.

Sonuc¢

Metaforlar, toplumun ortak kiiltiir tirtinii olarak varliklarii siirdiiren ve
normal hayatta herkes tarafindan kullanilabilen {irtinlerdir. Metafor ifadesi,
normalde kelime ya da kelimeleri kullanma bi¢imi degildir. Metafor ¢ogu zaman
kelimelerin bizlere ¢agristirdigi ve normalde sozliiklerde de olmayan kavramlardir.
Genellikle anlami kolaylastiran, sozciiklere estetik hazlar katan ve kalic
ogrenmeleri saglayan cesitli ve cok yonlii ifade edis dgeleridir.

Metaforun edebiyattaki roliiniin tespiti biiyiik 6nem gdstermektedir. Ortaya
¢ikan metaforlar, kisilerin zihin diinyasini yansitan, hayatlaria yon veren ¢alismalar
ile yazar ve sairlerin bagl olduklari edebiyatin haritalarini ortaya koyabilir. Bu
bakimdan metaforlar sanatgilar agisindan Onem arz etmistir. Bazi sanatcilar ise
metaforlari, normal hayattaki ifadeler ve bazi sanat¢ilarin 6zenle kesfettigi unsurlar
olarak farkli ele almislardir.

Giintimiizde metafor kullaniminin gelismesinde Dogan Aksan, Abdullah
Tansel, Kaya Bilgegil, Menderes Coskun gibi sahislarin etkisi biiyiiktiir. Yine bu
isimlerle birlikte Ahmet Cevat Emre de onemlidir. Bu gibi isimlerle metafor
siirlerde anlam kazanmig, bir anlam olay1 haline gelmistir. Metafor, zihinsel olarak
bir seyleri aktarma araci olarak goriilmiis ve siirlerin en énemli unsurlar1 haline
gelmistir.

Dilin giicii sayilabilecek olan metaforlar, destekledikleri edebi eserler
sayesinde edebiyatin kuvveti konumunda olurlar. Genellikle de s6z varliklarinin
onemli ifadelerinden olan deyimlerin kurulmasinda etkili olmustur. Bu gii¢ ise

ekonomi, siyaset, felsefe, sosyoloji gibi pek ¢ok alanda da kullanilir. Bu giicii
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eserlerinde kullanan Ahmet Kutsi Tecer ise okuyucusuna bir biling ve birikim
saglar.

Tiirk edebiyatinin 6nemli sahsiyetlerinden olan Ahmet Kutsi Tecer, Kurtulus
Savast miinasebetiyle milli duygular1 6n plana ¢ikaran siirler ele almistir. O
donemlerde bas gosteren milliyetgilik akiminin da bunda rolii bityiiktiir. Tiirk diline
biiylik 6nem vermis ve bu hassasiyet ile siirlerini kaleme almistir.

Halk Sairleri Dernegi ile pek ¢ok sanatginin taninmasina vesile olmustur.
Halk ile i¢ ice olmusg onlarin sesi olmustur. Genellikle alt tabakadan olan kisilere
daha fazla yer vermesi bu alanda onu basariya ulagtirmistir. Milli duygulari 6ne
¢ikararak yabanci sozciiklere elinden geldikce az yer vermeye ¢alismistir.

En ¢ok bilinen siiri Orda Bir Koy Var Uzakta ile hafizalarda yer edinmistir.
Yazdig1 eserler ve verdigi mesajlar ile Tiirk gengligine Onciilik etmis, Tirk
edebiyatinin unutulmazlar1 arasina adini yazdirmis ¢ok degerli bir sahsiyettir.
Siirlerinin toplandig1 eseri olan Biitiin Siirler adli eserindeki metaforlar, Tiirk

edebiyat1 agisindan 6nemlidir.
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