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Tiirkiye’de Deniz Ticareti Tahkim Merkezi Kurulmasi Uzerine Diisiinceler”

Hilal Tugba Oksiizoglu™

Oz

Bu ¢alisma Turkiye'de deniz ticareti tahkim merkezi kurulmasina yonelik bir 6neri niteligindedir. Calisma kapsaminda
oncelikle deniz ticareti uyusmazliklari bakimindan Tiirkiye’de tahkimin faydali olup olmayacagi ele alinmis ve Turkiye'deki
baslica tahkim merkezleri ile bu merkezlerin deniz ticareti uyusmazlklarinin ¢6zimua bakimindan elverisliligi incelenmistir.
Ardindan, deniz ticareti uyusmazliklarinin ¢6ziimiinde diinyada en ¢ok tercih edilen tahkim kurum ve/veya kurallari
incelenerek Tirkiye’de kurulmasi muhtemel olan deniz ticareti tahkim merkezinin yapisi ile ilgili degerlendirmelerde
bulunulmustur. Calismada son olarak tavsiye edilen yapida bir deniz ticareti tahkim merkezi kurulmasinin olasi getirilerine
yer verilmistir.
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Deniz ticareti tahkimi e Tahkimin gerekliligi  Turk tahkim merkezleri e Denizcilik ihtisas mahkemeleri ® Deniz ticareti
tahkim kurumlari e Deniz Ticaret Odasi

Thoughts on Establishing a Maritime Arbitration Centre in Turkey

Abstract

This study is a suggestion on the establishment of a maritime arbitration centre in Turkey. In the study, it was first
examined whether arbitration would be beneficial in Turkey with regard to maritime disputes. Subsequently, main
arbitration centres in Turkey have been examined in terms of their convenience in maritime dispute resolution. Within
the scope of this study, the most preferred global arbitration centres and/or arbitration rules for resolution of maritime
disputes have also been examined. Afterwards, assessments of the structure of possible maritime arbitration centre
in Turkey have been made. Finally, the possible benefits of a maritime arbitration centre established in the suggested
structure were explained.
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Extended Summary
Arbitration is a method of dispute resolution, which has been applied more than the state

courts in the resolution of disputes in maritime trade for a long time across the world. On the
other hand, maritime dispute resolution in Turkey commonly occurs before the Turkish state
courts and not through arbitration. However, according to the statistics of T.R. Ministry of
Justice General Directorate of Judicial Records and Statistics, cases of specialized maritime
courts are among the longest-standing cases in civil courts. According to the aforementioned
statistics, a case of a specialized maritime court will take approximately 3 years, 7 months
and 3 days to be concluded, yet it is possible for an arbitration case to be concluded in 6
months. Therefore, the choice of state courts instead of arbitration in maritime disputes can
extend the duration of judicial proceedings up to approximately 610%. Thus, it can be seen
that popularization of maritime arbitration in Turkey is a necessity. There is no maritime
arbitration institution yet in Turkey, and the arbitration institutions that are available in
Turkey are not commonly chosen in the resolution of maritime disputes.

Maritime disputes can be resolved both by ad hoc arbitration rules and within a body of
arbitral institutions. It is known that ad hoc arbitration is more popular than administered
arbitration with regard to maritime disputes. Even though maritime arbitration proceedings
are generally conducted on an ad hoc basis in places such as London and New York,
administered arbitration is more common in other centres like Paris, Tokyo, Hong Kong
and Moscow. Furthermore, a global comparison of ad hoc and administered maritime
arbitration shows that the number of arbitration institutions is more than the number of
associations that have published maritime ad hoc rules. It appears that there is currently a
global trend of establishing maritime arbitration institutions.

For the aforementioned reasons and because of the fact that arbitration is not sufficiently
common in Turkey, it can be seen that establishing a maritime arbitration centre is a
necessity. According to the 12th article of the Turkish Union of Chambers and Exchange
Commodities along with Chambers and Exchanges Act No. 5174, constitution of arbitral
tribunals is among the chamber duties. It is an important fact that awards of arbitral tribunals
within administered arbitral institutions that are specified on a sector, have a different effect
on tradesman that conduct business in that sector. Sanctions of sector specific arbitral
institutions such as circularization and blacklisting play a big role in consentingly taking
up of arbitral awards by parties as well. Discounts on administrative costs and arbitrators’
fees are also common at sector specific arbitral institutions. The necessity of establishing a
maritime arbitration centre in Turkey can be fulfilled by a maritime arbitration centre that is
established within the body of the Chamber of Shipping, in accordance with Turkish Union
of Chambers and Exchange Commodities along with the Chambers and Exchanges Act No.
5174. Thus, maritime disputes can be resolved in a fast and cost-efficient manner by expert
arbitrators in Turkey. Turkey is an important maritime centre and constitution of a maritime
arbitration centre in Turkey within the body of Chamber of Shipping would serve the aim of
developing Turkey to be one of the capital centres of maritime law in the future.
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Tiirkiye’de Deniz Ticareti Tahkim Merkezi Kurulmasi Uzerine Diisiinceler

Deniz ticaretine iliskin uyusmazliklar bakimindan tahkim, uzun bir siiredir devlet
mahkemelerine oranla daha fazla bagvurulan bir uyusmazlik ¢6ziim yoludur'. Deniz tica-
reti tahkiminin k6kenlerinin, Yunan tiiccarlarin yiiklerini tastyan eski Fenikelilerin? sahip
oldugu gemilerin seferlerine dair uyusmazliklarin ¢6ziimiine kadar dayandigi ifade edil-
mektedir®. Keza, M.O. 700 yilinda Avarya ve Kazalara iliskin Rodos Kanunu (Lex Rhodie
de iactu) zamaninda dahi deniz ticareti alaninda tahkimin mevcut oldugu bilinmektedir*.

Denizcilik camiasinin tahkimi tercih etmesinin birgok sebebi bulunmakla birlikte,
temel sebebin; 6zel denizcilik ve teknik yetenekleri olan, uyusmazligin genellikle
oldukga teknik olan noktalarini anlayabilmek ve denizcilik camiasinin geleneklerini
g0z Oniine alarak s6zlesme terimlerini yorumlayabilmek i¢in gerekli bilgi sahibi olan
hakemlerin tahkimde tercih edilebilmesi imkani oldugu ifade edilmektedir’.

Deniz ticaretine iligkin ihtilaflarin en ¢ok Londra’da Londra Deniz Hakemle-
ri Birligi (London Maritime Arbitrators Association, “LMAA”) kurallarina gore,
daha sonra New York’ta Deniz Hakemleri Dernegi (Society of Maritime Arbitrators
“SMA”) kurallarina gore, Almanya’da Alman Deniz Tahkim Birligi (German Mari-
time Arbitration Association, “GMAA”) kurallarina ve Singapur’da Singapur Deniz
Tahkim Odasi1 (Singapore Chamber of Maritime Arbitration, “SCMA”) kurallarina
gore halledildigi® ve deniz ticaretine iligkin uyusmazliklarda en ¢ok bagvurulan kural-
larin LMAA ve GMAA kurallar1 oldugu doktrinde ifade edilmektedir’. 2017 yilinda
kurulmus olan Nordik Kiy1 Otesi ve Denizcilik Tahkim Birligi (Nordic Offshore and
Maritime Arbitration Association, “NOMA”) tarafindan da deniz ticaretine iligkin
uyusmazliklarda uygulanmasi i¢in ad hoc tahkim kurallari yayinlanmigtir®.

Bunlarin disinda, diinyanin muhtelif kesimlerinde, deniz ticareti uyusmazliklari-
nin ¢ézimiini amaglayan bir¢ok tahkim merkezi bulundugu’ ve tistelik deniz ticareti
uyusmazliklarinin ¢6ziimiine yonelik tahkim merkezlerinin kurulmaya ve gelismeye
devam ettigi goriilmektedir.

1 Nuray Eksi, Milletlerarasi Deniz Ticareti Alaninda “Incorporation” Yoluyla Yapilan Tahkim Anlasmalar: (Beta 2010) 1.

2 Siyasi varliklart M.0O. 2000 yilina kadar uzanan Fenikeliler denizcilik ve deniz ticareti ile ugragmuslardir. Fenikeliler;
gemilerin insast amaciyla gerekli keresteleri temin etmek i¢in gelismis bir ormancilik faaliyeti de yiirtitmiislerdir. bkz.:
‘Fenike Medeniyeti (Uygarhigi)’ <www.tarihbilimi.gen.tr/makale/fenike-medeniyeti-uygarligi> erisim 06 Kasim 2017.

3 ‘Maritime Arbitration in New York’ <www.smany.org/arbitration-maritime-new-york.htmI> erisim 06 Kasim 2017; Kerem
Ertan, ‘Deniz Hukuku’nda Londra’da Tahkim’ (Doktora Tezi, Galatasaray Universitesi 2010) 3.

4 William Tetley, International Conflict of Laws: Common, Civil and Maritime (International Shipping Publications 1994)
389; Eksi(n 1) 2.

5 Jan Wolper, ‘Maritime Arbitration in Germany’ ed. Karl-Heinz Bockstiegel, Stefan Michale Kroll, Patricia Nacimiento,
Arbitration in Germany : The Model Law in Practice (Wolters Kluwer Law & Business 2017) 889, 896.

Ertan (n 3) 4.
Eksi (n 1) 16, 18, 19.

‘Why’ <www.nordicarbitration.org> erisim 25 Ekim 2018.

o 0 9

Bahse konu tahkim merkezleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. asagida “III. Deniz Ticareti Uyusmazliklarmin Céziimiinde
Diinyada En Cok Tercih Edilen Tahkim Kurum ve/veya Kurallar1” baslig1 altindaki agiklamalar.
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Bu ¢alismada, Tiirkiye’de deniz ticareti tahkim merkezi kurulmasi diisiincesi tize-
rinde durulacaktir. Bu amagla dncelikle deniz ticareti uyusmazliklar: bakimimdan tah-
kimin faydali olup olmayacagi ele alinacak; bunun i¢in Tiirk mahkemeleri nezdinde
goriilen deniz ticareti davalarina iliskin istatistikler ve bu istatistiklerin ortaya koy-
dugu tablo karsisinda bir uyusmazlik ¢oziim yolu olarak tahkimin vaat ettigi avan-
tajlar incelenecektir. Ardindan, Tiirkiye’deki kurumsal tahkim merkezlerinin deniz
ticareti tahkimi bakimindan elverisliligi sorgulanacaktir. Daha sonra, deniz ticaretine
iligkin uyusmazliklarin ¢6ziimiinde diinyada en ¢ok tercih edilen tahkim kurallar1 ve
one ¢ikan tahkim merkezleri -6zellikle yapilart bakimindan- inceleme konusu yapila-
caktir. Bu incelemelerin ardindan, Tiirkiye’de deniz ticareti tahkim merkezinin nasil
bir hukuki yapida kurulabilecegi hakkinda ¢ikarimlarda bulunulacaktir. Son olarak
faydali goriilecek olan yapida deniz ticareti tahkim merkezi kurulmasinin olasi geti-
rilerine yer verilecektir.

I. Deniz Ticareti Uyusmazhklar1 Bakimindan Tiirkiye’de
Tahkimin Faydali Olup Olmayacagi

Uluslararasi ticari uyusmazliklar bakimindan tahkimin tercih sebeplerinin; uyus-
mazliklarin ¢6ziimiinde bagimsiz ve tarafsiz bir yargi mercii olmasinin taraflar igin
vazgegilmez olmasi, devlet mahkemelerine kiyasla kararlarin daha ¢abuk verilebil-
mesi, hakemler ve tahkim mahkemelerinin uzman kisi ve kurumlar olmalari, hakem-
lerin milli mahkemeler gibi lex forinin maddi ve usule iligkin kurallartyla siki sikiya
bagli olmamas: ve tahkimde devlet mahkemelerine kiyasla uluslararasi ticaretin ihti-
ya¢ ve niteligine, taraflarin beklentilerine ve adalet ilkelerine ¢ok daha uygun kararlar
verilebiliyor olmasi, hakem kararlarinin icrasinin yaygin ve kolay olmasi, yargila-
manin gizli ve ucuz olmasi, hakemlerin ayn1 zamanda birer uzlastirict da olmalar
nedeniyle tahkimde taraflar arasindaki iliskilerin daha az tahrip olmasi ve tahkimin
barisgil bir usul olmasi seklinde sayilmasi miimkiindiir'®. Elbette tiim bu avantajlar,
deniz ticareti tahkimi i¢in de gegerlidir.

Deniz ticareti hukukuna iligkin uyusmazliklar bakimindan tahkimin uzun bir sii-
redir devlet mahkemelerine oranla daha fazla bagvurulan bir uyusmazlik ¢6ziim yolu
olmasi1'", genellikle teknik konulara iliskin ihtilaflar iceren deniz hukuku uyusmaz-
liklarinin tahkimin biinyesine uygun oldugunun agik bir gostergesidir. Hatta teknik
nitelikleri sebebiyle deniz hukukuna iligkin uyusmazliklarin kisa siirede ¢oziilebil-
mesi bakimindan tahkimin uygunluktan 6te bir gereklilik arz ettigini sdylemek dahi

10 Cemal Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmaziiklarin Coziim Yollar: (6. basi, Beta 2016) 291-
294. Queen Mary University of London, School of International Arbitration ve White&Case tarafindan hazirlanmis olan
2018 Milletlerarast Tahkim Arastirmasi uyarinca; anketi yanitlayanlarin %99°u, smir 6tesi uyusmazliklarin ¢éziimiinde
milletlerarasi tahkimi onereceklerini bildirmislerdir. Bkz.: Queen Mary University of London, School of International
Arbitration, White&Case, ‘2018 International Arbitration Survey: The Evolution of International Arbitration’ <www.
arbitration.qmul.ac.uk/media/arbitration/docs/2018-International- Arbitration-Survey---The-Evolution-of-International-
Arbitration-(2).PDF> erisim 6 Kasim 2018.

11 Eksi(n1)1.
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miimkiindiir. Nitekim devlet mahkemeleri nezdinde goriilen davalarda bilirkisilerin
tayin edilmesi yargilamay1 uzatmaktadir. Ayrica hakim tarafindan bir bilirkisi tayin
edilmesindense, uyusmazhigin teknik bilgi sahibi ve uzman bir hakemin de igerisinde
bulundugu bir tahkim mahkemesi tarafindan ¢oziimii sayesinde daha kisa siirede ve
daha yerinde kararlar verilmesi de s6z konusu olabilir'2.

Tahkimin, devlet yargisina nazaran sahip oldugu bu genel avantajlarin, tahkim ile
Tiirk mahkemeleri arasinda yapilacak mukayese agisindan da gegerli oldugunu soy-
lemek miimkiindiir. Bilhassa Tiirk mahkemelerinde goriilen deniz ticaretine iliskin
davalarin goriilme siiresi bu bakimdan dikkat ¢ekicidir.

T.C. Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii tarafindan yayimlanan
2017 adli istatistikleri uyarmca, 2017 yilinda asliye ticaret mahkemelerinde goriilmiis
olan toplam dava sayis1 231.080°dir. Bunlardan yalnizca 92.864°1 y1l igerisinde karara
baglanmis, 138.216 dava bir sonraki yila devretmistir. Asliye ticaret mahkemelerinde
bir davanin goriilmesi siiresi ortalama 1 y1l, 5 ay, 26 giindiir (toplamda 541 giin)"3.

Ay istatistikler uyarinca, 2012 yilinda denizcilik ihtisas mahkemelerine bir dnceki
yildan gelen dava sayis1 1.014, y1l icinde agilan dava sayis1 509, bozularak gelen dava
say1s1 42 ve dolayisiyla y1l igerisinde goriilen toplam dava sayis1 1.565°tir. 1.565 davadan
yalnizca 519°u yil ierisinde karara baglanmus, 1.046 dava bir sonraki yila devretmistir'®.

Denizcilik ihtisas mahkemelerinde bir davanin ortalama goriilme siiresi 2010 y1lt
icin 499, 2011 yilii¢in 618, 2012 yil1 i¢inse 693 giin olarak hesaplanmistir'. Boylece
2012 yili istatistiklerine gore, denizcilik ihtisas mahkemesinde goriilen bir davanin
ortalama olarak ancak 1 yil 10 ay 28 giin i¢inde karara baglandig1 ve yillar igerisinde
davalarin karara baglanma siiresinin gittik¢e artan bir goriiniim sergiledigi anlasil-
maktadir'®, Dosyalarin karara baglanma orani da gittikge diismdstiir. Denizcilik ih-

12 ISTAC’mn bir avantajinin da uyusmazligi ¢dzecek olanlarin uzman olmast oldugu, boylece insaat sozlesmesi, lisans
sozlesmesi, finans sozlesmesi, satim sozlesmesi ya da sirketler hukuku alanindan dogan uyusmazliklarin konunun uzmanlart
tarafindan ¢oziilecegi ve bu durumun taraflara daha dogru ve iyi karar elde etme imkani verecegi hakkinda bkz.: Ziya
Akinci, Milletlerarast Tahkim (4. basi, Vedat 2016) 433. Yazar bu sekilde gerekli olmadig: hallerde bilirkisiye miiracaat
etmenin ve bilirkigilere genel sorular sorulmasinin 6niine gegilecegi, bunun da yargilama siiresinden tasarruf saglayacagi
gortisiindedir. Bkz.: Akinct (n 12) 433. Ayni durum ve avantajlar denizcilik tahkim mahkemesinde gorev yapacak olan
hakemler bu hakemlerce yiiriitiillecek olan yargilamalar i¢in de gegerlidir.

13 T.C.Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii tarafindan yayinlanan 2017 adli istatistikleri i¢in bkz.: Adalet
Bakanlig Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, ‘Adli istatistikler 2017” <www.adlisicil.adalet.gov.tr/istatistik 2017/
istatistik2017.pdf> erisim 17 Haziran 2018 135.

14  Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, ‘Adli Istatistikler 2017° <www.adlisicil.adalet.gov.tr/
istatistik_2017/istatistik2017.pdf> erisim 17 Haziran 2018 137.

15 Denizcilik ihtisas mahkemelerine iliskin ayri istatistiklerin 2012 yilia kadar mevcut olmasinin sebebi, Hakimler ve
Savcilar Kurulu Birinci Dairesi’nin bazi yer 1 ve 2. bolge adli yargt hakimleri ile Cumhuriyet bagsaver vekili ve Cumhuriyet
saveilarmin yetkilerinin belirlenmesine iliskin 10.07.2012 tarihli ve 1888 sayili karari uyarinca Deniz Thtisas Mahkemesi
nezdinde goriilmekle olan dava ve isler ile arsiv dosyalarinin belirli asliye ticaret mahkemelerine devredilmis olmasidir.
Karar igin bkz.: “Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Birinci Dairesi’nin bazi yer 1 ve 2. bolge adli yarg1 hakimleri ile
Cumhuriyet bagsaver v. ve Cumhuriyet saveilarmm yetkilerinin belirlenmesine iligkin 10/07/2012 tarihli ve 1888 sayili
karar” <www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/e4764f46-c2d0-49a0-9¢66-680f95¢a84a6.pdf> erisim 17 Haziran 2018.

16 Adalet Bakanhigi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, ‘Adli Istatistikler 2017° <www.adlisicil.adalet.gov.tr/
istatistik_2017/istatistik2017.pdf> erisim 17 Haziran 2018 139.
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tisas mahkemelerinde karara baglanan davalarin gelen davalara orani1 2010 yili i¢in
%38,7, 2011 yil1 i¢in %34,7, 2012 y1l1 i¢in %33,2°dir"”".

Ayrica dikkat ¢eken bir baska husus da, 2011 ve 2012 yillarinda asliye ticaret, as-
liye hukuk, is, icra hukuk, sulh hukuk, kadastro, tiikketici, aile, fikri ve sinai haklar ve
denizcilik ihtisas mahkemelerinin tamami incelendiginde, davanin ortalama goriilme
stiresinin en uzun oldugu mahkemelerin kadastro mahkemeleri ve ardindan denizci-
lik ihtisas mahkemeleri olmasidir. 2010 y1l1 istatistiklerine gore ise denizcilik ihtisas
mahkemeleri, davalarin ortalama goériilme siiresi bakimindan, belirtilen mahkemeler
igerisinde tiglincii siradadir'®. Kanaatimizce bu sonucun olugsmasinda kadastro ve de-
nizcilik ihtisas mahkemelerinin gorevine giren alanlarin oldukea teknik olabilmesi-
nin biiyiik etkisi vardir.

Elbette ilk derece mahkemeleri i¢in gecerli olan bu siirelere temyiz siireci de eklen-
melidir”. 2017 y1l istatistiklerine gore Yargitay 11. Hukuk Dairesi’ne® yil igerisinde gel-
mis olan toplam dava sayis1 17.739, y1l igerisinde verilmis olan karar sayisi ise yalnizca
7.639’dur. Dolayisiyla 10.100 dava bir sonraki seneye devretmistir. 2017 y1li igin Yargi-
tay 11. Hukuk Dairesi nezdinde bir davanin goriilmesi siiresi ise ortalama 615 giindiir®!.

Boylece bir davanin ortalama goriilme siiresi hesabinda ilk derece mahkemesi
olan denizcilik ihtisas mahkemeleri i¢in 2012 verileri ve temyiz mahkemesi olarak
Yargitay 11. Hukuk Dairesi i¢inse 2017 verileri esas alindiginda, yargilama toplam
1.308 giin (615+693), bir diger deyisle 3 yil 7 ay 3 giin siirmektedir. Elbette bu siire
istatistiklere gore hesaplanmis ortalama bir siire olup, yargilamanin daha uzun veya
kisa siirmesi de miimkiindiir.

Sonug olarak Adalet Bakanlig: istatistiklerine gore, Tiirk hukuk mahkemelerin-
de ortalama olarak en uzun siiren davalar kadastro davalari, ardindan ise denizcilik
ihtisas mahkemelerinde goriilen davalardir ve temyiz siireci de dikkate alindiginda
denizcilik ihtisas mahkemelerinin gdrev alanina giren bir davanin ortalama olarak
goriilme siiresi 3 yil 7 ay 3 giindiir.

Dolayisiyla tahkim siiresinin alt1 ay, hatta ii¢ ay bile olabilecegi diisiiniildiigiinde,
istatistiki veriler uyarinca devlet mahkemelerinde siiren yargilamalar olduk¢a uzundur.

17 Adalet Bakanhg Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, ‘Adli Istatistikler 2017° <www.adlisicil.adalet.gov.tr/
istatistik_2017/istatistik2017.pdf> erisim 17 Haziran 2018 140.

18 Adalet Bakanhg Adli Sicil ve istatistik Genel Miidiirliigii, ‘Adli Istatistikler 2017” <www.adlisicil.adalet.gov.tr/
istatistik_2017/istatistik2017.pdf> erigsim 17 Haziran 2018 139.

19 Belirtilen istatistiklerde, Bolge Adliye Mahkemesi nezdindeki bir davanin goriilme siiresinin ortalama olarak ne olduguna
iliskin bir bilgi yoktur.

20 Deniz ticaretine iliskin davalar 2017 yilinda da Yargitay 11. Hukuk Dairesi nezdinde goriilmekteydi. 20.01.2017 tarihli ve
2017/1 sayili Yargitay Biiyiik Genel Kurulu Karar1 igin bkz.: 2017 Y1l Yargitay Hukuk Daireleri {s Bolimii’ (01.02.2017)
<http://www.baroturk.com/2017-yili-yargitay-hukuk-daireleri-is-bolumu-26294h.htm> erisim 17 Haziran 2018.

2

Adalet Bakanhg Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, ‘Adli Istatistikler 2017° <www.adlisicil.adalet.gov.tr/
istatistik_2017/istatistik2017.pdf> erigim 17 Haziran 2018 239.
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Yine bahsedilen veriler 15181nda sdylemek miimkiindiir ki tahkim kararina kars1 bir
iptal davasi agilmamasi ihtimalinde, 6 ay siirebilecek olan bir tahkim yargilamasi ye-
rine devlet mahkemelerine bagvurulmasiyla yargilama siireci yaklasik %610 oranina
kadar uzayabilmektedir.

Yukarida yapilan agiklamalar uyarinca, deniz ticaretine iligkin uyusmazliklarin ¢6zii-
miinde tahkimin faydali olmaktan &te bir gereklilik olarak dahi goriilmesi miimkiindiir.

II. Tiirkiye’deki Bashica Tahkim Merkezleri ve Bu Merkezlerin
Deniz Ticareti Uyusmazhklarimin Coziimii Bakimindan Elverisliligi

A. Genel Olarak

Deniz ticaretine iligkin uyusmazliklar bakimindan devlet yargisina nazaran tahki-
min faydali ve hatta gerekli bir uyusmazlik ¢6ziim yontemi oldugu sonucuna vardik-
tan sonra, Tiirkiye’de halihazirda tahkim faaliyeti yiiriitmekte olan kurumsal tahkim
merkezlerinin anilan fayday1 saglayip saglamamak bakimindan nasil bir konumda
oldugunun incelenmesinde yarar gérmekteyiz*.

Glintimiizde iilkemizde maalesef uluslararasi tahkim alaninda arzu edilen seviye-
de aktif olan bir kurumsal tahkim merkezinin bulunmadigi belirtilmektedir?. Lakin
ozellikle Istanbul Tahkim Merkezi’nin (Istanbul Arbitration Center, “ISTAC”)* ve
Istanbul Ticaret Odas1 Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi’nin (“ITOTAM”) bu bakim-
dan timit vadettigini sdylemek miimkiindiir.

B. istanbul Tahkim Merkezi
Merkezi Istanbul’da bulunan ve tiizel kisiligi haiz olan ISTAC, 01.01.2015 tari-
hinde yiiriirliige giren, 20.11.2014 tarihli ve 6570 sayili Istanbul Tahkim Merkezi
Kanunu ile kurulmustur. ISTAC, gerek yerel gerekse uluslararasi nitelikli davalarin
¢ozlimlenebilecegi bir kurumsal tahkim merkezidir®.

22 Bu inceleme yapilirken bazi tahkim kurumlarina deginilmemistir. Tiirkiye Seyahat Acentalar1 Birligi nezdindeki tahkim
kurulu, birlik Giyelerinin kendi aralarindaki veya birlik tiyeleri ile tiiketiciler arasindaki hukuki uyusmazliklari ¢ozmek tizere
olusturulmustur (Bkz.: Sanli, Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollart (n 10) 353,
dn. 456). Keza Turkiye Futbol Federasyonu (“TFF”) nezdinde de tahkim faaliyetleri mevcuttur. TFF Tahkim Kurulu’nun
kurulusu, 16.05.2009 tarihinde 27230 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanip yiiriirliige girmis olan 5894 sayili Tiirkiye Futbol
Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’a dayanir (Bkz.: Erkan Kiigiikgiingor, ‘Tiirkiye Futbol Federasyonu
Tahkim Kurulu’nun Yapisi ve Tahkim Kurulu Kararlarmimn Niteligi’ (2001) 2 Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
137). Fakat bu tahkim merkezlerinde deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin ¢oziimiiniin miimkiin olmamasi nedeniyle,
¢alismada bu merkezler ele alinmamustir.

23 Sanli, Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353, dn. 456.

24 ISTAC 26 Ekim 2015 — 1 Mart 2018 tarihleri arasindaki déneme dair istatistikler igin bkz.: ‘Istanbul Tahkim Merkezi —
Rakamlarla ISTAC’ <https://istac.org.tr/wp-content/uploads/2018/05/rakamlarla_istac_tr.pdf> erisim 15 Haziran 2018.

25 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmaziiklarin Coziim Yollar: (n 10) 353, dn. 456; Zeynep Caliskan,
‘Findik Thracatinda Uyusmazliklarin Tahkim Yontemiyle Coziimii: ISTAC ve TNA’ (2017) 37/2 Milletlerarast Hukuk ve
Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni 230, 235.
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Seri, ucuz ve kaliteli bir yargilama sunma amaciyla kurulmus olan ISTAC,
Tiirkiye’de ilk kez seri tahkim (Fast Track Arbitration) kurallar diizenlemistir. Bu
kurallar uyarinca dosyanin hakeme intikal etmesinden itibaren {i¢ ay igerisinde dava
nihai olarak karara baglanmaktadir. Seri tahkime tabi olmayan yargilamalar i¢in IS-
TAC tahkim kurallar1 uyarinca belirlenmis olan yargilama siiresi ise alt1 aydir?.

Ayrica ISTAC’m hakemlerinin uzman olmasi da taraflara bir avantaj saglamaktadir. Ta-
raflarin aralarinda anlasamamalar halinde ISTAC biinyesinde yer alan Divan, uzman olan
hakemi belirlemektedir. Boylece insaat, lisans, finans, satim s6zlesmelerinden dogan ya da
sirketler hukukuna iliskin uyusmazliklarin uzmanlar tarafindan ¢6ziimii saglanir. Bu uygu-
lamanin sonucunda gereksiz bir gekilde bilirkisiye miiracaatin 6niine gegilebilmekte, yargi-
lama siiresinden tasarruf saglanip ayni1 zamanda daha dogru kararlar elde edilebilmektedir®.
ISTAC 1 en 6nemli avantajlarindan biri olarak da diinya ¢apinda {inlii ve saygin baz1 ha-
kemlerin ISTAC Milletlerarasi Divan Uyesi olarak gorev yapmasi gosterilmektedir®,

ISTAC’1n tahkim ve seri tahkim kurallar1 disinda, acil durum hakemi kurallar1 ve
arabuluculuk kurallart da mevcuttur®.

ISTAC istatistiklerine gore ISTAC davalarina konu olan uyusmazliklarin %32 sini
satim sozlesmeleri, yiizde %20’sini hizmet s6zlesmeleri, %20°sini insaat sdzlesmele-
11 olugturmakta ve bdylece satim, hizmet ve insaat sozlesmelerine iliskin uyusmazlik-
lar en ¢ok dava konusu olan uyusmazlik alanlar1 olmaktadir®. Yine ayni istatistiklere
gore, ISTAC biinyesinde goriilen deniz hukukuna iliskin uyusmazliklar, tim uyus-
mazliklarin yalnizca %7’sini teskil etmektedir®'.

C. istanbul Ticaret Odas1 Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi

ITOTAM uluslararast ticari uyusmazliklarda tahkim hizmeti sunan bir tahkim ku-
rumudur. Uyusmazhgin ITOTAM nezdinde ¢dziilebilmesi icin, taraflardan en az biri-
nin Istanbul Ticaret Odas1 iiyesi olmasi sarttir®2,

ITOTAM tahkim kurallar1 2017 yilinda giincellenmis ve 14.12.2017 vyiiriirliik ta-
rihli giincel kurallar yaymlanmistir®, ITOTAM tahkim kurallari giincellenirken, 2010

26 Akinci (n 12) 432.
27 Akinci (n 12) 433.
28 Akinci (n 12) 436.

29 ISTAC kurallari igin bkz.: ‘Istanbul Tahkim Merkezi Tahkim ve Arabuluculuk Kurallar® <https:/istac.org.tr/wp-content/
uploads/2016/03/istac_tahkim_kurallari v3 TR.pdf> erisim 15 Haziran 2018.

30 26 Ekim 2015 — I Mart 2018 tarihleri arasindaki doneme dair istatistikler igin bkz.: ‘Istanbul Tahkim Merkezi — Rakamlarla
ISTAC’ <https://istac.org.tr/wp-content/uploads/2018/05/rakamlarla_istac_tr.pdf> erisim 15 Haziran 2018 2.

3

—_

“Istanbul Tahkim Merkezi — Rakamlarla ISTAC’ <https://istac.org.tr/wp-content/uploads/2018/05/rakamlarla_istac_tr.pdf>
erisim 15 Haziran 2018 6.

32 Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353, dn. 456.

33 14.12.2017 yiiriirliik tarihli ITOTAM tahkim kurallari i¢in bkz.: ‘Istanbul Ticaret Odasi Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi
(ITOTAM) Tahkim Kurallar® <www.itotam.com/Dosyalar/2018/ITOTAM%20Tahkim%20Kurallari-%202017.pdf> erisim
25 Agustos 2018. ITOTAM arabuluculuk kurallar1 igin bkz.: ‘Istanbul Ticaret Odasi Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi
(ITOTAM) Arabuluculuk Kurallari’ <www.itotam.com/Arabuluculuk_Kurallari_2603218.pdf> erisim 24 Agustos 2018.
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tarihli United Nations Commission on International Trade Law (Birlesmis Milletler
Uluslararasi Ticaret Komisyonu, “UNCITRAL”) tahkim kurallar1 model alinmis ve
cesitli yeni diizenlemelerden de faydalanilmistir®*. Ayrica ITOTAM’1n ¢esitli ulusla-
rarasi igbirligi anlagmalar ve yiiriitiilen projeleri mevcuttur®.

2010 y1ili verilerine gore, 2005 yilindan sonra ITOTAM’a toplamda 57 bagvuru
yapilmigtir®®. 2010 yilindan sonraki bagvuru sayisi ise bilinmemektedir.

Deniz ticaretine iliskin uyugsmazliklarin bu merkez nezdinde halledildigine dair
bir bilgiye ulasilamamstir. Ayrica uyusmazligin iITOTAM nezdinde ¢oziilebilmesi
icin, taraflardan en az birinin Istanbul Ticaret Odas1 iiyesi olmasinin sart olmasi ne-
deniyle’’, ITOTAM’1n ileride deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin ¢dziimii igin
uluslararasi bir merkez olmasi pek miimkiin gériinmemektedir.

D. Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi Tahkim Divam

Bir diger tahkim kurumu, Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (“TOBB”) tarafin-
dan, 1990 yilinda ve Uluslararasi Ticaret Odasi (International Chamber of Commer-
ce, ICC) tarafindan hazirlanmig olan tahkim kurallar1 esas alinarak olusturulmustur,
TOBB Tahkim Divani’nin merkezi Ankara’da bulunmaktadir. Lakin bu tahkim mer-
kezinin is diinyasinda aktif bir konuma gelemedigi belirtilir®.

2010 y1l1 verilerine gore, 2005 yilindan sonra TOBB Tahkim Divani’na toplamda
yalnizca 6 bagvuru yapilmigtir*”.

E. izmir Ticaret Odasi Tahkim Mahkemesi

Izmir’de Izmir Ticaret Odast tarafindan kurulmus olan izmir Ticaret Odas1 Tahkim
Mahkemesi mevcuttur. Bu tahkim kurumunda yargilama “Ticari Uzlastirma ve Ti-
cari Tahkim Esaslar1” uyarinca yiiriitiilmektedir. Belirtilen kurallar Oda Meclisi’nin
29.08.2012 tarihli ve 45 sayili onayi ile yiirlirliige girmis, 26.06.2018 tarihli ve 3
say1li onay1 ile degistirilmistir*' *2.

34 ‘Hakkimizda’ <www.itotam.com/Hakkimizda.aspx> erisim 25 Agustos 2018.
35 “Uluslararast isbirligi Anlagmalari ve Yiiriitiilen Projeler’ <www.itotam.com/Isbirlikleri.aspx> erisim 25 Agustos 2018.

36 Hakan Pekcanitez, ‘Istanbul Tahkim Merkezi Kanun Taslagi’ (2012) 2 Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Prof. Dr. Burhan Ceyhan’a Armagan 635, 637, 638.

37 Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353, dn. 456.

38 TOBB tahkim tiizigii ve diger diizenlemeler igin bkz.: “TOBB Tahkimi ve Tahkim Sozlesmesi’ <www.tobb.org.tr/
HukukMusavirligi/Sayfalar/TOBBTahkimiveTahkimSozlesmesi.php> erisim 15 Haziran 2018.

39 Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353, dn. 456.
40 Pekcanitez, ‘Istanbul Tahkim Merkezi Kanun Taslagi’ (n 36) 637, 638.
41 Sanl, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmaziiklarin Coziim Yollar: (n 10) 353, dn. 456.

42 Izmir Ticaret Odasi Ticari Uzlastirma ve Ticari Tahkim Esaslari igin bkz.: ‘Ticari Uzlastirma ve Ticari Tahkim Esaslari’
<www.izto.org.tr/tr/ticari-uzlastirma-ve-ticari-tahkim-esaslari> erisim 15 Haziran 2018.
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2005-2010 yillar1 arasinda Izmir Ticaret Odas1 Tahkim Mahkemesi’ne yapilan
bagvurularin yillik tigli gegemedigi bildirilmistir*.

F. Uluslararasi Tasimacihk ve Lojistik Hizmet Uretenleri
Dernegi Nezdinde Tahkim

Uluslararas1 Tasimacilik ve Lojistik Hizmet Uretenleri Dernegi (“UTIKAD”) nez-
dinde de hakemlik faaliyeti ve tahkim kurulu mevcuttur®. UTIKAD Tiiziigi* m.
26 uyarinca, tahkime elverisli uyusmazliklarda tahkim sézlesmesi ile uyusmazligin
tamamu veya bir kismimin halli UTIKAD hakem veya hakem kuruluna birakilmis ise,
gorevin kabul edilmesi halinde dernek tarafindan tahkim siiresi i¢inde uyusmazhigin
esast hakkinda karar verilir.

Yine aynt madde uyarinca karar verilirken 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Ka-
nunu* (“HMK”) m. 407 ve devami maddeleri ya da uyusmazhigin 4686 sayili Mil-
letlerarast Tahkim Kanunu’nun*’ (“MTK”) tanimladigi anlamda yabancilik unsuru
icermesi ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlenmesi veya MTK hiikiimlerinin ta-
raflar ya da hakem veya hakem kurulunca seg¢ildigi uyusmazliklar hakkinda ise MTK
hiikiimleri uygulanacaktir. Dolayistyla UTIKAD nezdinde yiiriitiilen tahkimler igin
6zel yargilama kurallar1 getirilmedigi goriilmektedir.

UTIKAD nezdinde yiiriitiilmiis olan tahkim yargilamalarmin sayisina iligkin bir
veriye ulasilamamustir.

G. Sigorta Tahkim Komisyonu

Son olarak sigorta hukukuna iliskin uyusmazliklarda etkin bir sekilde uygulama ala-
n1 bulan Sigorta Tahkim Komisyonu’ndan bahsetmek gerekir. Sigorta Tahkim Komis-
yonu, 5684 say1l1 Sigortacilik Kanunu’nun (“SK”) 30. maddesi uyarinca Tiirkiye Sigor-
ta, Reastirans ve Emeklilik Sirketleri Birligi nezdinde kurulmustur*®. Sigorta Tahkim
Komisyonu'nun amaci; sigorta ettiren veya sigorta sozlesmesinden menfaat saglayan
kisiler ile riski listlenen taraf arasinda sigorta sdzlesmesinden veya giivence hesabindan
faydalanacak kisiler ile giivence hesabi arasinda dogan uyusmazliklarin ¢oziimudiir®.

43 Pekcanitez, ‘Istanbul Tahkim Merkezi Kanun Taslag1’ (n 36) 637, 638.

44 Sanl, Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353, dn. 456.
45 Tiziik i¢in bkz.: ‘Tiiziik’ <www.utikad.org.tr/Tuzuk.aspx> erisim 15 Haziran 2018.

46 Kabul tarihi: 12.01.2011, RG. 04.02.2011/27836.

47 Kabul tarihi: 21.06.2001, RG. 05.07.2001/24453.

48 Ecehan Yesilova Aras, BilgehanYesilova, ‘Sigortacilik Tahkimi-Sigorta Tahkim Usulii ve Ayirdedici Ozellikleri (Sigortacilik
Kanunu m. 30)’ (2013) 8 Journal of Yasar University 275; Rauf Karasu, ‘Sigorta Tahkimi ile lgili Giincel Sorunlar ve
(oziim Onerileri’ (2016) 26 Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi 49; Serhan Goktiirk, Sigorta Tahkim Uygulamast® (2017)
Gankaya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Yiiksek Lisans, Sigorta Hukukunda Zenginlesme Yasag
Bahar Dénem Odevi <www.academia.edu/33751355/Sigorta_Tahkim_Uygulamasr> erigim 25 Agustos 2018 10, 11.

49 SK m. 30/1.
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Sigorta Tahkim Komisyonu nezdinde tahkim davasi acabilmek icin sigorta sirketi
ile uyusmazligin karsi tarafi arasinda bir tahkim anlagsmasi olmasi zorunlu degildir;
zira burada tahkim kanun ile 6ngoriilmiistiir. SK uyarinca sigorta tahkim sistemine
iye olan kuruluslarla arasinda uyusmazlik olan bir kisi, uyusmazlik konusu sozles-
mede 6zel bir hiikiim olmasa dahi tahkim usuliinden faydalanabilmektedir. Sayet si-
gortacilik yapan kuruluslardan, sigorta tahkim sistemine iiye olmak isteyenler varsa,
bunu yazili olarak Sigorta Tahkim Komisyonu’na bildirmeleri gerekmektedir®.

Sigorta Tahkim Komisyonu nezdinde goriilen davalarda, hakem veya hakemlerin gorev-
lendirildikleri tarihten itibaren dort aylik bir tahkim siiresi ongoriilmiistiir. Bu siireye riayet
edilmemesi halinde uyusmazlik hakkinda yetkili mahkeme tarafindan karar verilebilecektir.
Lakin tahkim siresinin taraflarin agik ve yazili muvafakatleriyle uzatilmasi miimkiindiir®'.

Sigorta Tahkim Komisyonu nezdinde verilen kararlara karsi itiraz yoluna bagvu-
rulmasi ve ardindan kararin temyizi miimkiindiir; fakat bunun i¢in dava konusu uyus-
mazligin belirli bir tutar1 agmasi gerekir. 5.000 TL veya daha yiiksek degerdeki uyus-
mazliklar hakkinda verilen hakem kararlarina karsi, kararin tebligden itibaren on giin
icinde bir defaya mahsus olmak tizere Sigorta Tahkim Komisyonu nezdinde itiraz
miimkiindiir. Itiraz lizerine dosya Itiraz Hakem Heyeti’ne intikal etmekte ve dosyanin
heyete intikalinden itibaren maksimum iki ay igerisinde karar verilmektedir. 40.000
TL’nin lizerindeki uyusmazliklar hakkinda ise itiraz {izerine verilen kararlar igin
temyiz kanun yoluna bagvurulmasi da miimkiindiir. Bunlar diginda tahkim siiresinin
asilmig olmasi, talep edilmemis bir sey hakkinda karar verilmis olmasi, hakemlerin
yetkileri dahilinde olmayan konularda karar vermis olmasi ve hakemlerin, taraflarin
iddialar1 hakkinda karar vermemis olmasi hallerinde ise uyusmazIlik konusu degerine
bakilmaksizin temyiz kanun yoluna bagvurmak miimkiindiir? 33 34,

50 SK m. 30/1.
51 SKm. 30/16.
52 SK m. 30/12.

53 HMK tahkim hiikiimleri uyarmnca tahkim yargilamasi sonucunda verilen karara kars1 yalnizca iptal davasi agilabiliyorken, SK’da
temyiz usuliiniin 6ngdriilmesinin istisna mu teskil ettigi yoksa sehven mi bu gekilde bir diizenlemenin kalmis oldugu doktrinde
tartisma konusu olmustur. Bu hususta ilk goriis, SK’da yapilmis olan hakem kararlarinin temyizine dair atfin, HMK m. 439°da
diizenlenmis olan iptal davasi diizenlemesine yapilmis sayilmasi gerektigini savunur. Bu goriise gerekge olarak, yiiriirlikten
kalkmus olan bir kanunun hiikiimlerine bagka bir kanun tarafindan yapilmus olan atfin, yiirtirlikten kalkmig olan hiikiimleri yeniden
ytiriirliige sokmus oldugunun varsayilamayacagi ifade edilmistir. Konu hakkindaki ikinci goriis ise SK’da yer alan diizenlemenin
bir istisna oldugunu ve 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerine genel bir atif yapmaktansa dogrudan temyiz
usulii zikredildigini belirterek bu nedenle sigorta tahkim yargilamasi sonucunda verilen hakem kararlarina kargi temyiz yoluna
basvurulmasi gerektigini savunur. Bu hususta ve bahsedilen goriisleri savunan yazarlar igin bkz.: Mehmet Ozdamar, ‘Sigorta
Hukukunda Uyusmazliklarin C6ziimiinde Tahkim Sistemi’ (2013) 17 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 831, 850. ikinci
goriisii benimseyen yazar Ozdamar, 6327 say1h Kanun ile SK’da degisikligin yapildigi tarihin, HMK nun yiiriirliige girmesinden
yaklasik dokuz ay sonra olduguna dikkat gekmektedir. Bkz. Ozdamar (n 53) 850. Uygulamada Sigorta Tahkim Komisyonu
kararlarinm SK m. 30’da belirtilen uyusmazlik tutari agilmis ise istinaf edilebildigi goriilmektedir.

54 Her ne kadar maddede “temyiz” ifadesi kullamlmis olsa da, uyusmazlik konusunun degerinin 40.000 [1’nin {izerinde
olmast halinde itiraz Hakem Heyeti Karari’na kars1 istinaf kanun yoluna bagvurmak miimkiindiir. 5684 sayili SK m. 30/12
fikrasinda yer alan bu kural, 29.06.2012 tarihinde 28338 sayil1 Resmi Gazete’de yaymlanmis olan 6327 sayili kanunun
58. maddesi ile getirilmistir. Bu tarihte heniiz Bolge Adliye Mahkemeleri goreve baslamamis oldugundan “temyiz”
ifadesi kullanilmistir. Ayn1 fikranin son climlesi ile temyize iliskin usil ve esaslar hakkinda Hukuk Ustili Muhakemeleri
Kanunu’nun uygulanacag: belirtilmistir. Aksi yonde Sigorta Tahkim Komisyonu tarafindan verilmis olan kararlara karsi
kanun yolunun dogrudan Yargitay olduguna dair goriis igin bkz.: Ozdamar (n 53) 851. Lakin belirtmek gerekir ki bu eserin
yayinlandig tarihte heniiz Bolge Adliye Mahkemeleri goreve baglamamis durumda idi.
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Sigorta hukukuna iliskin uyusmazliklarda, sigorta kurulusuna kars1 dava agmak
isteyen kisilerin Sigorta Tahkim Komisyonu nezdinde tahkim davasi agmayi tercih
etmeleri amaciyla, tahkim davasi kismen/tamamen reddedildigi takdirde sigorta ku-
rulusu vekili i¢in 6denecek olan vekalet iicreti, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinde
belirlenen vekalet iicretinin beste biri ile siirli tutulmustur®. Lakin bu oran basvuru
sahibi lehine hitkmedilecek vekalet {icreti i¢in gegerli degildir; basvuru sahibi olan
davaci vekili, davanin kazanilmasi halinde tam vekalet {icretine hak kazanir®.

Sigorta Tahkim Komisyonu nezdinde deniz ticaretine iliskin davalarin goriilmesi miim-
kiindiir; fakat bu kurum nezdinde goriilebilecek davalar yalnizca bir tarafin sigortaci oldu-
gu uyusmazliklarla sinirlidir. Dolayisiyla Sigorta Tahkim Komisyonu’nun, deniz ticaretine
iligkin tiim uyusmazliklarin goriilebilecegi ve Tiirkiye’de deniz ticareti tahkimi bakimin-
dan gerekli olan ihtiyaci karsilayabilecek bir tahkim kurumu olmadigi gériilmektedir.

H. Degerlendirme

Bahsedilen veriler ve tespitler 15181inda Tiirkiye sinirlari igerisinde deniz ticareti hu-
kukuna iligkin bir uyusmazlik olustugunda, uyusmazligin ya Tiirk mahkemelerinde
uzun siirelerde goriildiigli ya da uyusmazligin baska bir iilkede tahkim yoluyla veya
devlet mahkemeleri nezdinde halledildigi; dolayistyla deniz ticaretine iliskin uyusmaz-
liklarin tahkim yoluyla ¢6ziimiiniin iilkemizde yaygin olmadigi goriilmektedir.

Oyle ki, uygulamada Tiirkiye’den Afrika’ya gidecek olan bir gemiyle tasmacak olan
mallar icin tanzim edilen bir konismentoda dahi Ingiliz mahkemelerinin yetkili kilindi-
g1 ve Ingiliz hukukunun uygulanacak hukuk olarak secildigi goriilebilmektedir. Elbette
bunun sebebi deniz hukukunun ingiltere’de gelismis olmasidir. Nitekim ingiltere, deniz
finansmani ve deniz ticareti hukuku alanlarinda diinyada birinci sirada yer almaktadir®’.

Boylece Tiirkiye’de halihazirda kurulmus olan tahkim merkezlerinin, deniz ticare-
tine iligkin uyusmazliklarin ¢6ziimiinde yeteri kadar gérev alamadigi ve deniz ticareti
uyusmazliklarinin ¢6ziimii i¢in ayr1 bir deniz ticareti tahkim merkezinin kurulmasi-
nin gerektigi goriilmektedir.

Onemle belirtmek gerekir ki bdyle bir deniz ticareti tahkim merkezinin kurulmasi
halinde diger kurumsal tahkim merkezlerine rakip konumunda olmayacaktir; zira de-
niz ticaretine iliskin uyusmazliklar bakimindan belirtilen kurumsal tahkim merkezle-
rine ya hi¢ bagvurulmamakta ya da nadiren basvurulmaktadir.

55 SKm. 30/17.

56 Saban Kaythan, Mustafa Unliitepe, ‘Sigorta Tahkim Yargilamasina Konu Uyusmazliklarda Hitkmedilecek Vekalet Ucreti’
(2017) 12 Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 109, 124. Yargitay 17. Hukuk Dairesi’nin 2014/5005 E.,
2014/7686 K. numarali karari da bu yondedir. Bu konuda aksi yonde kararlar da mevcut olmakla birlikte (Bkz.: Yargitay 11.
Hukuk Dairesi, 2016/64 E., 2016/1453 K.; Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 2016/1573 E., 2016/7620 K.) bu kararlara katilmak
degildir. Nitekim bu hususta uygulamadaki agirlikli goriisiin ilk goriis oldugunu séylemek de miimkiindiir.

57 Erik Jakobsen, Christian Svane Mellbye, Qystein S. Servig, ‘The Leading Maritime Capitals of the World’ (22/2015, Menon
Business Economics, Menon Publication 2015) 3.
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Tiirkiye’de bir deniz ticareti tahkim merkezi kurulmasi konusunda onerilerde bulu-
nabilmek bakimindan, oncelikle diinya iizerinde deniz ticareti uyusmazliklarinin tah-
kim yoluyla ¢6ziimiinde kullanilan ad hoc tahkim kurallari ve tahkim faaliyetini yiirii-
ten baglica tahkim kurumlar {izerinde bir inceleme yapilmasinda yarar gérmekteyiz.

II1. Deniz Ticareti Uyusmazhiklarinin Céziimiinde Diinyada En Cok Tercih
Edilen Tahkim Kurum ve/veya Kurallari

A. Genel Olarak

Deniz ticareti uyusmazliklarmin ¢éziimiinde gerek diinya genelinde gerekse Tiir-
kiye ozelinde tahkim, devlet yargisina nazaran daha avantajh bir uyusmazlik ¢dziim
mekanizmasidir. Asagida diinya genelinde deniz ticareti uyusmazliklarinin ¢éziimiinde
ozellikle tercih edilen tahkim kurumlari yapisal yonleriyle ve temel dzellikleri itibariyle
ele almacaktir. Boylece Tiirkiye’de kurulmasi muhtemel bir deniz ticareti tahkim mer-
kezinin yapis1 ve temel 6zellikleri hakkinda da fikir sahibi olunmas1 amaglanmaktadir.

Onemle belirtilmelidir ki, bahse konu kurumlarimn bir kismi, kurumsal tahkim ad1
verilen modeli temsil eden tahkim kurumlari iken; bir kismi ise ad hoc tahkim mode-
lini temsil etmektedir. Ancak diinyanin muhtelif iilkelerinde yer alan bazi kurumlarin,
deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziimiinde sik¢a kullanilan
ad hoc tahkim kurallar1 yaymnlamak faaliyetinin yaninda kurumsal tahkime 6zgii
birkag faaliyeti yiiriitmekle yetinmesi ve bunun diginda kurumsal tahkim merkezi
gibi hareket etmemesi, bu tiir kurumlarin niteligi bakimindan tereddiitlere sebebiyet
vermektedir. Iste bu tiir kurumlarin, kurumsal tahkim hizmeti verip vermedigi husu-
sunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in, oncelikle kurumsal tahkimin unsur ve islevleri
ile ad hoc tahkimin genel olarak incelenmesinde fayda gormekteyiz. Akabinde ise
diinya genelinde deniz ticareti uyusmazliklarinin ¢éziimiinde 6ne ¢ikan tahkim ku-
rumlari, ad hoc tahkim — kurumsal tahkim ayrimi ¢ercevesinde ele alinacaktir.

B. Kurumsal Tahkim ve Ad Hoc Tahkim Kavramlari

1. Kurumsal Tahkim

Kurumsal tahkim, belirli bir tahkim kurumunun 6nceden kaleme alinmis kurallari-
na tabi olarak ve onun kontroliinde cereyan eden tahkimi ifade eder®® %.

58 Cemal Sanli, Emre Esen, inci Ataman-Figanmese, Milletleraras: Ozel Hukuk (6. basi, Vedat Kitapgilik 2018) 616.

59 International Chamber of Commerce Arbitration Court (“ICC Mahkemesi”), The London Court of International Arbitration “LCIA),
International Centre for the Settlement of Investment Disputes (ICSID), World International Property Organization Arbitration
Court (WIPO Tahkim Mahkemesi), The American Arbitration Association (AAA), The Grain and Feed Trade Association
Arbitration Tribunal (“GAFTA”), The Federation of Oils, Seeds and Fats Associations Arbitration Tribunal (“FOSFA”), Court
of Arbitration for Sport (CAS) kurumsal tahkim mahkemelerine 6rektir. bkz.: Sanli, Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmast
ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353 ve devamu. Istanbul Ticaret Odast ve Izmir Ticaret Odasi’nin tahkim faaliyetleri ise
Tiirkiye’de kurumsal tahkime 6rnektir. bkz.: Ertan (n 3) 3. ISTAC 6570 sayih istanbul Tahkim Merkezi Kanunu ile, Tiirkiye’de
uyusmazliklarin ¢oziimiinde uluslararas: standartlarda bir tahkim kurumu olusturmak amaciyla kurulmustur. Bkz.: Akiner (n 12)
34. China Maritime Arbitration Commission (Cin Denizcilik Tahkim Komisyonu) ise deniz ticaretine iliskin uyusmazhklarda
6nde gelen tahkim merkezlerindendir. Bkz.: Jacques Covo, ‘Tiirkiye’de Kurumsal ve Mesleki Tahkim Merkezleri ve Diinyadaki
Ornekleri’ ed. Emre Esen, Ahmet Akcan, Uluslararast Tahkim Kongresi Tebligler Kitab: (Adalet 2013) 175, 177.
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Bir tahkim kurumunun belirgin {i¢ unsurundan bahsedilebilir. Bunlardan ilki sii-
rekli ve istikrarli bir kurumsal organizasyonun varligidir®. Ikinci unsur; tahkim kuru-
munun sunmay1 taahhiit ettigi hizmet ve bunun siirlarinin agik¢a tanimlanmig olma-
st ile tahkimin kendisine tabi olacag1 usul ve kurallarin belirtilmis olmasidir®'. ikinci
unsur kapsaminda, tahkim kurumunun tahkimin usuliinii belirlemek i¢in hazirlayip
yayinladigi tahkim kurallar1 ve bu kurallara uygun olarak nasil bir hizmet sunulacagi
konusunda tereddiit olmamasi gerekir®,

Kurumsal tahkim kavramiin son unsuru ise kurumlarin idari islevleri hakkinda-
dir. Ortada bir tahkim kurumunun bulundugundan s6z edebilmek i¢in, sadece hakem
tayini gorevinin tistlenilmis olmasi yeterli degildir. Eger bununla birlikte tahkim sii-
recini idari agidan gozetim ve denetim altinda tutan ve bu amaca hizmet etmek lizere
yetistirilmis daimi personeli bulunan bir organizasyon varsa, iste o zaman ortada bir
tahkim kurumu vardir®.

Tahkim kurumlarinin kurumsal islevlerini cesitli kategoriler altinda degerlendir-
mek miimkiindiir. Kurumsal iglevler tahkim kurumu tanimini agiklayan bir siiflan-
dirma ¢ergevesinde ele alindiginda ti¢ baslik altinda incelenmektedir. Bunlardan il-
kini “dogrudan hizmetler” olusturur. Dogrudan hizmetler icinde tahkim kurallarinin
hazirlanmasi ve hakemlerin tayini gibi islevler yer alir®.

Tahkim kurumlariin kurumsal iglevlerinin siniflandirilmasinda ikinci kategori-
yi ise “dar anlamda idari iglevler” olusturur. Hakemlerin toplantilar1 ve durugmalar
icin uygun yer ve mekanin organize edilmesi, sekretarya hizmetleri gibi hizmetler ve
tahkim prosediiriiniin diizgiin bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in gerekli olan her tiir-
Il idari ve teknik hizmet (tahkim yerinin belirlenmesi, iletisim ve bilgisayar tekni-
ginin miimkiin kildig1 teknik hizmetler, terclime hizmetleri, taraflar ile hakemlerin
bir araya gelebilmesi amaciyla durugma oncesi toplantilarin diizenlenmesi, hakem
ticretlerinin hesaplanmasi, tahkim masraflarinin hesaplanmasi vb.) bu baslik altinda
incelenmektedir®.

Son olarak “dolaylt hizmetler” kategorisi altinda ticaret camiasinin tahkim hakkin-
da bilgilendirilmesine yonelik danismanlik hizmetleri ve hakemlerin egitilmesi gibi
kurumsal islevler incelenir®®.

60 Banu Sit, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarinin Taminmast ve Tenfizi (Imaj 2005) 38, 39.
6

Werner Melis, ‘Function and Responsibility of Arbitral Institutions’ (1991) 13 The Comparative Law Yearbook of
International Business 109 (Sit (n 60) 39’dan naklen).

62 Sit (n 60) 39.
63 Melis (n 61) 109 (Sit (n 60) 40’tan naklen).

64 Bernstein Ronald, Derek Wood, The Handbook of Arbitration Practice (Sweet & Maxwell 1993) 464 ve devamu (Sit (n 60)
40’tan naklen).

65 Ronald, Wood (n 64) 464 ve devamui (Sit (n 60) 40’tan naklen).
66 Ronald, Wood (n 64) 464 ve devami (Sit (n 60) 40’tan naklen).
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Bir tahkim kurumunun varligindan s6z edebilmek i¢in bu islevlerin tamaminin yerine
getirilmesi gerekmez. Fakat ortada kurumsal tahkimin ve bir tahkim kurumunun oldugu-
nu sdyleyebilmek i¢in yalnizca dogrudan hizmetlerin yerine getirilmesi, 6zellikle hakem
tayini ile yetinilmesi yeterli degildir; tahkim prosediirleri boyunca idari ve teknik hizmet-
ler verilmeli ve hakemlik ilgili kurumun gozetim ve denetimi altinda yapilmalidir®.

Kurumsal tahkimin; “Taraflarin aralarindaki wyusmaziigin ¢oziimiinii, tahkimi
organize eden bir kurumun kurallarina ve idari denetimine tabi kildiklar: tahkim
tiirtidiir” seklindeki tanimi da®® kurumsal tahkimde idari denetimin vazgegilmezli-
gini ortaya koymaktadir. Oyle ki kurumsal tahkimlerde hakem kurulunun tayin edil-
mesinden sonra kurum, usule iligkin gorevleri kurula devretmekle beraber, idari ve
denetim gorevlerine devam etmektedir. Kurumsal tahkim modelinde kurumun genel
olarak taraflar arasinda gerceklesen yazigmalar: izledigi ve tahkimin tahkim kural-
larina gore ilerlemesini garanti ettigi goriiliir. Hatta bazi kurumlarin hakem kararini
inceleyip sekil veya icerige dair birtakim diizeltmelerde bulunulmasini talep edebil-
digi bile bilinmektedir; lakin bu diizeltmelerin hakemlerin karar verme 6zgiirliigtini
ihlal etmemesi sarttir®.

Deniz ticaretine iliskin tahkimlerde kurumsal tahkimi tercih edenlerin; kalkinmak-
ta olan {ilkelerin vatandaslari, devlet kuruluslar1 ve milletleraras: ticaret konusunda
¢ok fazla tecriibe sahibi olmayan sirketler gibi 6zellikle tahkime taraflardan bagimsiz
bir kurum tarafindan nezaret edilmesi ve tahkimin idare edilmesini arzu edenler ol-
dugu da ifade edilmistir™.

2. Ad Hoc Tahkim

Ad hoc tahkim tiiriinde tahkim tamamen taraflarin bizzat kendilerinin kaleme al-
dig1 ya da atifta bulundugu belirli kural ya da yasalara istinaden, bu kural ya da
yasalarin veya taraflarin verdigi yetkiye dayanan hakemlerin kontroliinde gercek-
lesmektedir. Kurumsal tahkim haricindeki tahkimler, ad hoc tahkimi olustururlar’'.
Dolayistyla kurumsal tahkimin unsurlarinin bulunmadigi hallerde ad hoc tahkimin
oldugunu sdylemek miimkiindiir.

67 Melis (n 61) 109 (Sit (n 60) 40’tan naklen).
68 Muharrem Balc, ihtilaflarin Céziim Yollar1 ve Tahkim (Damisman 1999) 249.

69 Bkz. Ebru Karademir, ‘Milletlerarasi1 Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Bir Karsilagtirmasi® (2012) 32/2 Milletlerarasi
Hukuk ve Milletlerarast Ozel Hukuk Biilteni 73, 81. Ornegin ICC tahkiminde kararin Divan tarafindan incelenmesi usulii
mevcuttur. Buna gére hakemler karar1 heniiz imzalamadan ve taslak olarak Divan’a sunmaktadir ve Divan sekil yoniinden
karar1 onaylamadan hakem kararinin verilmesi miimkiin degildir. Belirtmek gerekir ki Divan’in verecegi tavsiyelerle hakem
mahkemesinin karar 6zgiirliigiiniin etkilenmemesi gerekmektedir. Bkz.: Cemile Demir Gokyayla, ‘Milletlerarasi Tahkimde
Ad Hoc Tahkim ve Kurumsal Tahkim’ ed. Mehmet Murat inceoglu, Ugur Alacakaptan’a Armagan, (C. 11, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari 2008) 161, 177.

70 Bruce Harris, ‘Maritime Arbitration’, ed. Andrew Berkeley, Jacqueline Mimms, Frances A. Paterson, Philip Britton,
International Commercial Arbitration Practial Perspectives (Centre of Construction Law & Management 2001) 171 (Ertan
(n 3) 8°den naklen).

71 Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 351.
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Kurumsal tahkimde bir organizasyon tarafindan kendi biinyesinde uyusmazlik
¢Oziimil i¢in bir birim olusturulmakta ve olusturulan bu birim uyusmazlik ¢éziimii
i¢in tahkim hizmeti vermekteyken, ad hoc tahkimde tahkimin biinyesinde ger¢ek-
lestigi herhangi bir kurum mevcut degildir™. Ayrica kurumsal tahkimin varlig1 i¢in
tahkim prosediirii boyunca idari ve teknik hizmetlerin verilmesi ve hakemligin ilgili
kurumun gozetim ve denetimi altinda yapilmasi aranmaktayken’, ad hoc tahkimde
tahkim yargilamasi hi¢bir kurumun gozetim ve denetimi altinda yiiriimez.

Keza kurumsal tahkimde kararin tahkim merkezi tarafindan taraflara teblig edildigi ve
saklandig1 goriilmekle birlikte, ad hoc tahkimde hakem kararmin hakemlerce taraflara bil-
dirildigi ve hakem hararinin kural olarak hakemler tarafindan saklandigi goriilmektedir™.

Kurumsal tahkim ile ad hoc tahkim arasindaki en biiyiik farkliliklardan biri de
tahkim giderleri noktasindadir. Kurumsal tahkimde taraflarin hakem ficreti diginda
idari masraflar i¢in de bir iicret 6demesi gerekirken, ad hoc tahkimde bdyle bir ticret
O6denmesi gerekmez. Zira ad hoc tahkimde yargilamay1 organize eden bir kurum yok-
tur. Nitekim kurumsal tahkimin tahkim maliyetini artirmasinin kurumsal tahkimin bir
dezavantaji olarak goriilebilecegi belirtilmektedir’.

Bir diger fark da hakem se¢imi, tayini, hakemin reddi, azli veya yeni hakem tayin
edilmesi konularinda karar mercii olarak kimin gorev yaptigi konusundadir. Tahkim
kurumlarinin; hakem se¢imi ve tayiniyle birlikte, hakemin reddi, azli veya yeni ha-
kem tayin edilmesinde basvuru ve karar mercii olarak gorev yapmasi s6z konusu
olabilmektedir. Ad hoc tahkimde ise bu islemler kural olarak mahkemelere bagvurma
suretiyle gergeklestirilir™.

Ad hoc tahkimin tercih edilmesinde 6nemli bir sebep de kurumsal tahkim merkezle-
rinin tahkim prosediirleri iizerindeki biirokratik denetiminden duyulan endiseler veya bu
tlir kurumlarin “uluslararast sermaye”nin bir manivelasi oldugu yoniindeki anlayiglardir”.

Uluslararasi ticari tahkim uygulamasinda ad hoc tahkimin oransal olarak kurumsal
tahkimden daha yaygin oldugu belirtilmektedir’®. Keza kurumsal tahkimin spesifik
olarak deniz ticaretine iligkin tahkimlerde popiiler olmadigi da vurgulanmaktadir™.

72 Demir Gokyayla (n 69) 161.
73 Melis (n 61) 109 (Sit (n 60) 40’tan naklen).
74 Demir Gokyayla (n 69) 175, 176.

75 Demir Gokyayla (n 69) 179-181. Buna karsilik kurumsal tahkimde kurumun gerek hakemlere gerek yargilamaya sagladig:
destek ve kurumun hakem kararlarinin icra edilmesini kolaylastirmasi hususlar1 kurumsal tahkimin avantajlari olarak
gosterilmektedir. Bkz.: Demir Gokyayla (n 69) 181.

76 Melis (n61) 112 (Sit (n 60) 48 ve 49°dan naklen). Bu ayrimda “kural olarak™ ifadesinin kullanilmis oldugu goriilmektedir. Dolayistyla
bu tiir islevlerin bazilarmin yerine getirilmesinin ad hoc tahkimin mevcut olmadigi seklinde yorumlanamayacagi kanaatindeyiz.

77 Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmazliklarin Céziim Yollar: (n 10) 351.

78 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 351, dn. 453; Anthony Connerty,
‘Uluslararasi Ticari Uyusmazlik C6ziimii; Uluslararasi Ticari Tahkim Kurumlari; Ad Hoc Tahkimi ve Tahkimin Gelecegi’
Uluslararas: Uyusmazlik Coziimiinde Usul, Uygulamalar ve Giincel Sorunlar Sempozyumu (Tirkiye Barolar Birligi, Sen
Matbaa 2009) 11, 24.

79 Bruce Harris, ‘Maritime Arbitration: ad hoc v. administered’ (2001) Asian Dispute Review 6, 9.
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C. Deniz Ticareti Uyusmazhklarinin Céziimiinde En Cok Tercih Edilen
Ad Hoc Tahkim Kurallari ve Bu Kurallar1 Hazirlayan Kurumlar

1. Londra Deniz Hakemleri Birligi Tahkim Kurallar:

Deniz ticaretine iliskin ihtilaflarin tahkim yoluyla en ¢ok Londra’da LMAA kural-
larina gore ¢ozildigi bildirilmektedir®® 8!,

LMAA,; deniz ticaretine iligkin uyugmazliklara bakan hakemlerden olusan Londra’da
yerlesik bir birlik olarak tamimlanmaktadir® ve 1960 yilinda Baltik Borsasi® nezdinde
tutulmakta olan hakem listesine kayitl brokerlar tarafindan kurulmustur®*. Bununla bir-
likte, birligin kdkenlerinin ve geleneklerinin Baltik Borsast ile birlikte 300 yildan fazla
bir tarihe sahip oldugu, tahkim yargilamalarmin 6nceleri gemi brokerligi cemiyeti tiyeleri
nezdinde yiirtitildiigii ve bu uygulamanim giiniimiizde de goriilebildigi belirtilmektedir®.

Her ne kadar LMAA kendi kurallarini olugturmus olsa da birligin tahkim davalari-
nin yonetimini Gistlenmedigi goriilmektedir*®. LMAA; ICC ya da GAFTA gibi tahkim
kurumlarindan farkli olarak, tahkim davalarini aktif bir sekilde denetlemez ve idare
etmez. Lakin birlik, hakemlerden birinin istifa etmis olmasi halinde yeni hakemin
tayin edilmesi gibi bazi konularda yardimei rol iistlenebilmektedir®’.

Dolayisiyla kurumsal tahkimin belirtilen unsurlarindan tigiinciisii olan, tahkim sire-
cinin idari bakimdan gozetim ve denetim altinda tutulmasi unsurunun LMAA kurallari-
na gore yliriitiilen tahkimlerde mevcut olmadig goriilmektedir. Bir tahkim kurumundan
bahsedebilmek i¢in bulunmasi gereken zorunlu unsurlarin tamaminin mevcut olmama-
st nedeniyle, LMAA kurallarina gore yiiriitiilen tahkim yargilamalarinin yapisal olarak
ad hoc tahkim tiiriine tabi oldugu kanaatindeyiz®. Keza doktrinde LMAA nezdinde
yiiriitiilen tahkimlerin, ad hoc tahkim konusunda 6rnek gosterildigi goriilmektedir®.

80 Ertan (n 3) 4; Eksi (n 1) 16-19.

81 LMAA tahkim kurallar1 disinda, LMAA tarafindan yaymlanmus olan ti¢ 6zel yargilama usulii kurallart meveuttur: The Small Claims
Procedure (SCP, Kiigiik Alacaklar Usulii. Ceviri i¢in bkz.: Ertan (n 3) 32), Intermediate Claims Procedure (ICP, Orta Alacaklar
Usulii) ve Fast and Low Cost Arbitration (FALCA, Hizli ve Diisiik Maliyetli Tahkim Kurallart. Ceviri igin bkz.: Eksi (n 1) 17-18, dn.
44). Bkz.: Bernardo Cartoni, ‘The Expedited Procedure in Maritime Arbitration: An Overview’ (2017) <https:/papers.sstn.com/sol3/
papers.cfim?abstract_id=2970025> erisim 15 Ekim 2018 12. Kurallar igin bkz.: ‘The LMAA Terms’ <www.lmaa.london/terms2017.
aspx> erisim 7 Ekim 2018; ‘LMAA FALCA Rules’ <www.lmaa.london/terms-falca-terms-and-notes.aspx> erisim 7 Ekim 2018.

82 Ertan (n3)27.

83 Baltik Borsasi; gemi ya da yiik brokerlerinin bir araya geldikleri ve gemi isletmesi, yiik elleglemesi, liman masraflari, limanlarin
fiziki durumu, kanal gegis ticretleri ve yakit fiyatlar1 gibi hususlarda goriistiikleri bir kurulustur. Bkz.: Ertan (n 3) 27, dn. 65.
Baltik Borsast 1744 yilinda Londra’da kurulmustur. Bkz.: Ertan (n 3) 27, dn. 65; Mehmet Sarag, Remzi Basar, ‘Amerikan
Ekonomisindeki Borglulugun Altin Fiyatlarina Etkisi’ (2015) 5/2 Diizce Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1, 4.

84 Ertan (n 3) 28; ‘The History of The LMAA’ <www.Imaa.london/about-us-History.aspx> erisim 7 Ekim 2018.

85 ‘The History of The LMAA’ <www.lmaa.london/about-us-History.aspx> erisim 7 Ekim 2018.

86 Ertan (n 3) 27.

87 Ertan (n 3) 28.

88 Ayni yonde bkz.: Ertan (n 3) 27. LMAA nezdinde sekretarya hizmetlerinin verilmemesi ve kurumsal bir yapmnin mevcut
olmamasi nedenleriyle birligin tam anlamiyla bir kurumsal tahkim olarak nitelendirilemeyecegi fakat tahkim yargilamasina
iliskin usul ve kurallarinin mevcut olmasi sebebiyle tam anlamiyla ad hoc tahkim de olmadigi yoniindeki goriis igin bkz.:
Banu Bozkurt Bozabali, ‘Deniz Ticaret Hukukunda Tahkim: Nasil Yapmali? Hangisini Segmeli?’ (Kasim 2016) IMEAK
Deniz Ticaret Odas1 Tahkim, Hakemlik ve Arabuluculuk Eki 19, 21.

89 Harris (n 79) 6. Yazar 1975 yilindan beri hakemlik yapmaktadir ve bir dsnem LMAA baskanligi gorevini yiiriitmistiir. Bkz.:
‘Bruce Harris’ <www.lmaa.london/membership-details.aspx?id=728> erisim 7 Ekim 2018.
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2007 yili verilerine gére LMAA iiyelerinin her yil ortalama olarak 2.500-3.000
kadar tahkim davasinda gorev aldig1 ve yaklasik 350-450 adet hakem karar1 olugtu-
ruldugu bildirilmektedir®. 2017 yilinda ise 2533 hakem tayin edilmis ve 480 hakem
karar1 olusturulmustur. 1996 yilina ait veriler incelendiginde ise bu yilda 3384 adet
hakem tayin edildigi ve 429 karar olusturuldugu goriilmektedir®'. Boylece 21 yil 6n-
cesi ile 2017 yili mukayese edildiginde, tayin edilen hakemlerin sayisinda 6nemli
bir diigiis oldugu goriilmektedir. Bu diisiisiin sebebinin, deniz ticaretine iliskin uyus-
mazliklarin ¢6ziimiinde farkli ad hoc tahkim kurallarinin ve tahkim merkezlerinin de
popiilerlesmekte olmasindan kaynaklanmasit muhtemeldir.

2. Alman Deniz Tahkim Birligi Tahkim Kurallar:

GMAA; liman kentleri olan Hamburg ve Bremen’de deniz ticareti tahkimini hem
ulusal hem uluslararasi olarak gelistirmek hedefiyle®?, burada deniz ticareti alaninda
faaliyet gosteren tacirler ve uzman deniz ticareti hukuku avukatlar1 tarafindan, 1983
yilinda kurulmugtur®. GMAA’nin hukuki niteligi ise dernektir®,

GMAA tahkim kurallari; UNCITRAL’in* tahkime iliskin diizenlemeleri ile Alman usul
hukukunu baz alarak ve deniz ticaretinin gereklerini dikkate alarak kaleme alinmustir*.

Deniz ticaretine iligkin tahkim yargilamalarinin efektif olmadig1 ve masrafl1 ol-
dugu yoniindeki giiclii elestiriler sonucunda kurulmus olan GMAA, net ve kolay
anlasilir usul kurallar olusturmustur”’; nitekim GMAA’nin tahkim usuliiniin kolay
olmasiyla tinlii oldugu belirtilmektedir®®. GMAA tahkim kurallar1; yiiksek kaliteli,
bagimsiz, seri ve efektif bir yargilama sunmakta ve sabitlestirilmis hakem {icretleri
sayesinde masraflarin daha kolay hesaplanabilir olmasini saglamaktadir. GMAA son
otuz yildir siirekli olarak bitylimeye devam etmekte, uluslararasi alanda gittik¢e daha
¢ok popiilerlesmektedir”. GMAA; taraflarin Alman oldugu ya da uluslararasi nitelikli

90 Ertan (n 3) 28.

91 2017 Statistics’ <www.lmaa.london/event.aspx?pkNewsEventID=208da443-7800-4720-84b3-7f4{3f5fc9ce> erigim 7
Ekim 2018.

92 “Wie Alles Begann’ <https://gmaa.de/de/gmaa-intern/historie-neu> erisim 29 Ekim 2017.

93 Eksi(n 1) 18, dn. 45.

94 GMAAnin Almanca agilimi “Vereinigung fiir deutsche Seeschiedsgerichtsbarkeit” seklindedir. Gerek Almanca’da “dernek”
anlamma gelen “Vereinigung” kelimesinden, gerek GMAA Yonetmelik hitkiimlerinde GMAA’dan bahsederken yine “dernek”
anlamina gelen “Verein” kelimesinin kullaniimasidan, GMAA’nin hukuki niteliginin dernek oldugu agik¢a goriilmektedir. GMAA
Yonetmelik hiikiimleri igin bkz.: ‘GMAA Satzung’ <https://gmaa.de/en/about-gmaa/articles-of-association> erisim 02 Mart 2018.

95 Birgok devletin, iilkelerinde cereyan eden milletlerarasi ticari tahkim prosediirlerinin hukuki rejimini diizenlemek tizere
¢ikardigr milletlerarasi tahkim kanunlarina, UNCITRAL Model Kanunu rehberlik etmistir. MTK, Tiirkiye’de milletlerarast
ticari tahkim prosediirlerini yerel tahkimden bagimsiz olarak diizenlemektedir. MTK hazirlanirken de UNCITRAL in
1985 tarihli Model Kanunu ile 1987 tarihli isvigre Federal Devletler Ozel Hukuku Kanunu’nun Milletlerarasi Tahkim
bolimiinden 6nemli dl¢lide istifade edilmistir. Bkz.: Sanli, Esen, Ataman-Figanmese (n 58) 643. Dolayisiyla UNCITRAL
diizenlemelerini dikkate almak bakimindan MTK ile GMAA tahkim kurallari arasinda benzerlik vardir.

96 Jan Wolper, Gregor Harbs, Falk Fischer, Esther Mallach, ‘International Congress of Maritime Arbitrators GMAA Text’
<http://icma2017copenhagen.org/download/ ICMA%20GMAA.pdf> erisim 18 Ekim 2018.

97 ‘German Maritime Arbitration Association (GMAA)’ <www.maritimeadvocate.com/arbitration/german_maritime_arbitra-
tion_association_gmaa.htm> erigim 29 Ekim 2017.

98 Ertan (n 3) 14.
99 Walper ve digerleri (n 96) 1.
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olan deniz ticareti uyusmazliklarinda, makul {icretler karsiliginda uyusmazlik ¢ozii-
miiniin!® elde edilmesi i¢in uygun ve hizli bir arag olarak kendini kabul ettirmistir''.

GMAA tahkim kurallari, deniz ticaretine iligkin uyusmazliklarin ¢oziimii diisii-
niilerek olugturulmus olmakla birlikte, sadece deniz ticaretine iligkin uyusmazlikla-
rin ¢ozlilebilecegi bir kurallar dizisi de degildir. Bir baska ifadeyle, diger sektorlere
iligkin uyugsmazliklar da GMAA tahkim kurallarina gore ¢oziilebilir. Cogu zaman
denizcilikle alakali olmayan taraflarin da GMAA tahkim kurallarini tercih ettigi go-

rilmektedir'®?

. GMAA tahkim kurallar1 yalnizca deniz ticaretine iligkin uyusmaz-
liklarin ¢oziimiinde kullanilabilecek bir ara¢ olarak kaleme alinmis olmadigindan,
deniz ticaretine iligkin olmayan uyusmazliklarin da GMAA tahkim kurallar1 uyarinca

¢Oziilmesinde hi¢bir sakinca yoktur.

Almanya’da belirli sektorlere odaklanmis ¢esitli tahkim kuruluslari bulunmakta-
dir'®, Pekala, acaba GMAA bir kurumsal tahkim merkezi midir, yoksa ad hoc tahkim
kurallar1 diizenleyip yayinlamis olan bir dernek midir? Bu konunun tartigmaya agik
oldugunu sdylemek miimkiindiir.

GMAA’nin an itibariyle Yonetim Kurulu baskanligini yiiriitmekte olan Jan Wol-
per'®; GMAA’nin kurulus amacinin birlik tarafindan yonetilen bir kurumsal tahkim
merkezi olusturmak degil, deniz tahkimi i¢in 6zel olarak diizenlenmis modern ad hoc
tahkim kurallar1 diizenlemek oldugunu agiklamigtir. Yazar Almanya’da deniz ticareti
uyusmazliklarinin Deutsche Institution flir Schiedsgerichtsbarkeit (Alman Tahkim
Kurumu, DIS) gibi kurumsal tahkim orgiitlerine gotiiriilmesinin ¢ok ender oldugunu;
ad hoc tahkim ve 6zellikle de GMAA tahkim kurallari uyarinca yiiriitiilen ad hoc tah-
kimin ise Almanya’da deniz ticareti uyusmazliklarinin ¢éziimiinde en yaygin se¢im
oldugunu belirtmektedir'®®. Keza deniz ticaretine iliskin tahkimler diinya ¢apinda da
genellikle kurumsal degil, ad hoc tahkim seklinde yiiriitilmektedir'®.

Buna karsilik, GMA A’nin bir kurumsal tahkim merkezi olarak anildig1 da goriilmiis-
tir'”. Lakin burada yer alan nitelendirmenin eksik bilgiye dayandigi goriilmektedir.
Zira GMAA’ nin DIS gibi bir kurumsal tahkim merkezi olarak anilmasindan iki ciimle

100 GMAA’nin, uyusmazliklarin tahkimin yani sira arabuluculuk, uzlastirma ve uzman gériisii yoluyla ¢ziimii i¢in de kurallari
mevcuttur. GMAA’nin uyusmazlik ¢oziim yollar: kurallart i¢in bkz.: ‘German Maritime Arbitration Association” <https://
gmaa.de/start> erisim 29 Ekim 2017.

101 Friedrich Strube ‘German Maritime Arbitration Association — arbitration and/or mediation?’ (2003) BIMCO Review 180.

102 Johannes Trappe, ‘Arbitration in Germany — some aspects and comparison of law’ (2013) 3 SchiedsVZ <http://www.wipo.
int/export/sites/www/amc/en/docs/trappe23102012.pdf> erisim 5 Subat 2018 4.

103 Catrice Gayer, Thomas Weimann, ‘Germany International Arbitration 2017’ ed. Joe Tirado, International Arbitration (3.
basi, Global Legal Insights 2017) 163, 164.

104 “Jan Wolper’ <https://cms.law/en/DEU/People/Jan-Woelper> erisim 18 Agustos 2018; ‘Board’ <https://gmaa.de/en/about-
gmaa/board> erigim 18 Agustos 2018.

105 Wélper (n 5) 889, 890.
106 Ertan (n 3) xxviii.

107 * Arbitration’<www.dihk.de/themenfelder/recht-steuern/privates-wirtschaftsrecht/aussergerichtliche-streitbeilegung/
arbitration> erisim 6 Ekim 2017.
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sonra, kurumlarin yargilamanin baglangicindan itibaren tiim tahkim yargilamas1 bo-
yunca taraflara yardimda bulundugu da belirtilmistir. Oysa GMAA bdyle bir hizmet
vermemektedir. GMAA tahkim yargilamasina ve iicrete iliskin kurallar1 saglamakta
olsa da tahkim yargilamas1 boyunca taraflarin GMAA ile olan iliskisi oldukc¢a sinirlidir.
Bizzat GMAA’nin Yonetim Kurulu tarafindan da GMAA tahkiminin bir ad hoc tahkim
oldugu, tahkimin bir kurum tarafindan yonetilmedigi ifade edilmistir',

GMAA tahkim kurallar1 uyarinca GMAA’nin tahkim yargilamasi boyunca hangi
islevleri yerine getirdigi incelendiginde; hakemlerin se¢imi ve tayini islevinin (kural
olarak taraflarin talebi iizerine) acik bir sekilde mevcut oldugu goriilmektedir.

Bunun diginda GMAA tahkim kurallar1 m. 8/2 uyarinca tahkim yargilamalarinin
basladig1 ve sona erdiginin GMAA Sekreterligi’ne bildirilmesi ve hakemlerin her
kararin isimsiz bir kopyasini veya tahkim yargilamasinin m. 11/4 uyarinca sona er-
digine dair karar1 GMAA Sekreterligi’ne gondermesi gerekmektedir. Fakat burada
GMAA’ya degil, hakemlere bir gorev yiiklenmistir. Nitekim GMAA tahkim kurallar
m. 5/3 geregi yargilamanin sona ermesinden itibaren dosyalar1 bes y1l boyunca mu-
hafaza etme ylkiimliiligii olan GMAA degil, hakemlerdir.

GMAA tahkim kurallart m. 4 a/2 geregi de davaci veya davali tarafta birden fazla
kisinin bulundugu yargilamalarda, davalilarin hakem tayini siiresi GMAA Y Onetim
Kurulu Bagkan1 veya ona vekalet eden kimse araciligiyla uzatilabilmektedir'®.

Boylece tahkim kurallarinin hazirlanmasi islevi disinda GMAA tahkim kurallari
uyarinca GMA A’ nin yargilama boyunca sahip oldugu islevlerin ne oldugu incelendi-
ginde bunlarin sadece hakemlerin se¢im ve tayini (taraflarin talebi tizerine) ile davaci
veya davali tarafta birden fazla kisinin bulundugu yargilamalarda, davalilarin hakem
tayini siiresinin uzatilmasindan ibaret oldugu goriilmektedir.

Oysa GMAA kurallar1 uyarinca dogrudan hizmetlerden olan hakem tayini kural ola-
rak talep tlizerine miimkiin olsa da ve tahkim kurallarinin hazirlanmasi dogrudan hizme-
ti de saglanmis olsa da bu dogrudan hizmetlerin saglanmasi''® kurumsal tahkimden s6z
etmek i¢in yeterli goriilmemektedir. Kurumsal tahkimin varligi i¢in tahkim prosediirii
boyunca idari ve teknik hizmetlerin verilmesi, hakemligin ilgili kurumun gézetim ve
denetimi altinda yapilmasi aranmaktadir'!!. Zira tahkim prosediiriiniin idare ve organi-
ze edilmesi, kurumsal tahkimi karakterize eden 6zelliklerden biridir''.

108 Wolper ve digerleri (n 96) 1.

109 Fakat kurallarin Almanca versiyonunda yer alan bu yetki, ingilizce versiyonda yer almamaktadir. GMAA 2017 tahkim
kurallarinin baginda, tereddiit halinde Almanca versiyonun gegerli oldugu belirtildiginden, Almanca versiyon nazara
alinmis ve ¢alismada kurala yer verilmistir. Dolayistyla GMAA Yonetim Kurulu bagkani veya ona vekélet eden kimse
bahsedilen siire uzatim yetkisine sahiptir.

110 Hakem tayini ve tahkim kurallarmin hazirlanmasi vb. islevlerin dogrudan hizmetler kategorisinde ele alindigi kurumsal
islevler tasnifi i¢in bkz.: Melis (n 61) 109 (Sit (n 60) 40’tan naklen).

111 Melis (n 61) 109 (Sit (n 60) 40’tan naklen).
112 Sit (n 60) 52.
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GMAA tahkim kurallar ile bu tiir islevler tistlenilmemistir. Tahkim yerinin tespiti, ter-
clime hizmetleri gibi tahkim prosediiriiniin diizgiin bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in gerekli
olan idari ve teknik hizmetlerin, sekretarya hizmetleri, hakemlerin toplantilar1 ve durugma-
lar i¢in yer ve mekanin organize edilmesi gibi dar anlamda idari islevlerin ve hakemlerin
egitilmesi, ticaret camiasim tahkim konusunda bilgilendirmeye yonelik danismanhk hiz-
metlerinin verilmesi gibi dolayli hizmetlerin''® higbiri GMAA tarafindan verilmemektedir.
Hatta GMAA yargilamanin icerigi hakkinda bilgi sahibi dahi degildir; tahkim yargilamasi
hakkinda bilgi sahibi olanlar yalnizca yargilamanin taraflar1 ve hakemleridir''*.

Her ne kadar ad hoc tahkimde davalinin kendi hakemini se¢gmeyi reddetmesi ha-
linde mahkemelerin miidahalesinin s6z konusu oldugu belirtilmekteyse de''* hakem-
lerin se¢im ve tayini islevi de bir kurumsal tahkimin varligindan s6z edebilmek icin
yeterli degildir. Kald1 ki GMAA tahkim kurallar1 m.7/4 uyarinca da hakemin reddi
talebinin tebliginden itibaren bir hafta igerisinde diger taraf reddi kabul etmedik¢e
veya reddi talep edilen hakem gorevinden istifa etmedikge, bu hususta tahkim ye-
rinde yetkili olan temyiz mahkemesi (Oberlandesgericht) karar verecektir. Hakemin
reddi ve azli konularinda GMAA bir bagvuru ve karar mercii degildir.

Kurumsal tahkim ve ad hoc tahkimin ayrimi konusunda 6nemli noktalardan biri
de tahkim giderleridir. Ad hoc tahkimde yargilamay1 organize eden bir kurum yoktur;
dolayistyla bu kurum i¢in 6denecek bir ticret de s6z konusu degildir. Oysa kurumsal
tahkimde bir miktar ticretin kuruma 6denmesi gerekir''®. GMAA tahkim kurallarina
gore ylrlitiilen yargilamalar icin GMAA’ya higbir {icret ddenmemektedir.

Mukayese amaciyla bir kurumsal tahkim mahkemesi olan ICC mahkemesi incelen-
diginde, verilen hizmetler arasindaki farklarm biiyiikliigii anlasilmaktadir. Oncelikle,
ICC mahkemesinin usule iligkin konularda bir karar alma organi oldugunu séylemek
miimkiindiir. ICC mahkemesi hakemlerin reddine karar verebilmekte, ticretlerini belir-
lemekte ve 6demelerin gergeklesmesini saglamakta, hatta taslak kararlari incelemekte-
dir. ICC sekreterligi ise giinliik isleri takip edip hakem ve taraflarla dogrudan iletigimi
saglamaktadir'’’. Hakemler tarafindan verilen taslak kararlarin %690’inda, ICC mahke-
mesi hakem kurulundan en azindan bir diizeltme yapmasini istemektedir''8,

ICC’nin biirokratik ve miidahaleci bulunan yapis1 ve pahali olmasi nedenleriyle
elestirildigi; lakin diger yandan ICC tarafindan bu derecede denetim ve gozetim ya-
pilmasinin kararlarin icra kabiliyetini yiikselttigi belirtilmektedir!.

113 Ronald, Wood (n 64) 464 ve devami (Sit (n 60) 40’tan naklen).

114 ‘GMAA-By Whom?’<https://gmaa.de/en/arbitration/faq-for-arbitration/gmaa-arbitration-by-whom> erisim 14 Mayis
2018.

115 Demir Gokyayla (n 69) 166.
116 Demir Gokyayla (n 69) 179.
117 Karademir (n 69) 84, 86.

118 Michael Mcllwrath, John Savage, International Arbitration and Mediation: A Practical Guide (Kluwer Law International
2010) 41; Karademir (n 69) 86.

119 Jan Paulsson, Nigel Rawding, Lucy Reed, The Freshfields Guide to Arbitration Clauses in International Contracts (Kluwer
Law International 2011) 63; Karademir (n 69) 87.
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Yine mukayese amactyla bu kez GMAA ile benzer nitelikte olan LMAA incelendi-
ginde, her ne kadar LMAA kendi kurallarini olusturmus olsa da birligin tahkim davala-
rinin yonetimini tistlenmedigi goriilmektedir'?’. Hatta LMAA ad hoc tahkim konusun-
da 6rnek gosterilmektedir'?'. Oyle ki Ingiltere’de deniz ticareti hukukuna iliskin ad hoc
tahkimlerin neredeyse daima LMAA kurallarina gore yiiriitiildiigi dahi belirtilmigtir'>,

LMAA tahkim kurallar1 ile benzer nitelikte olan SCMA tahkim kurallari'* uya-
rinca da tahkim yargilamasi bir tahkim kurumu tarafindan yonetilmez, dolayisiyla
kurumsal tahkim hizmeti sunmayan SCMA’ya herhangi bir iicret 6denmez'?*.

Birlesmis Milletler Milletleraras1 Ticaret Hukuku Komisyonu tarafindan gelisti-
rilmis olan UNCITRAL tahkim kurallari; ad hoc tahkimi tercih eden taraflarin yerel
tahkim diizenlemelerine tabi olmaksizin uluslararasi karakterli kurallar gergevesinde
tahkim yargilamasini yiiriitebilmeleri amaciyla olusturulmustur'®. Bu nedenle UNCIT-
RAL kurallarina gore tahkimi de mukayese konusu yapmakta fayda vardir. GMAA
tahkim kurallar1 uyarinca, taraflarca hakem tayin edilemediginde, kural olarak talep
tizerine GMAA Y o6netim Kurulu Bagkani veya ona vekalet eden kimsenin hakem tayin
edebildigi belirtilmisti. UNCITRAL kurallarinin 6. maddesi'?® uyarinca da taraflarin
hakem tayini i¢in bir yetkili makam belirlemeleri miimkiindiir. Sayet taraflar hakem ta-
yini i¢in bir yetkilinin belirlenmesi konusunda anlagmamuslarsa, taraflardan birinin, bir
ya da birden fazla kurum ya da kisiyi hakem tayini hususunda yetkili olarak belirlemek
amaciyla daima Onerebilecegi de yine ayn1 madde ile belirtilmistir. Taraflarin hakem
tayini hususunda yetkili makam olarak Onerebilecegi kurumlara, Lahey’de bulunan
Permanent Court of Arbitration (Daimi Tahkim Divani, PCA) Genel Sekreterligi’nin
de dahil oldugu maddede 6zel olarak belirtilmistir.

Dolayisiyla GMAA Yonetim Kurulu Baskani veya ona vekalet eden kimsenin
belirli hallerde hakem tayini hususunda yetkili olmasinin ad /oc tahkimin yapisina
uygun oldugu, bizzat UNCITRAL tahkim kurallar1 uyarinca da boyle bir yetkili ma-
kamin belirlenmesinin miimkiin oldugu goriilmektedir.

Tim bu agiklamalar ve mukayeseler neticesinde, kanaatimizce GMAA tahkim ku-
rallarinin 6zellikle deniz ticaretine iliskin uyusmazliklar géz oniine alinarak ve bu
perspektifle hazirlanmis ad hoc tahkim kurallar1 oldugunu ve GMAA’nin bir kurum-

120 Ertan (n 3) 27.
121 Harris (n 79) 6.
122 Ertan (n 3) 27.

123°SCMA Asia’s Choice Maritime Arbitration Hub’ <https://www.scma.org.sg/pdf/aboutus_scmaGlance.pdf> erisim 19
Agustos 2018.

124 “Why Use SCMA’ <www.scma.org.sg/about_us.html> erisim 19 Agustos 2018.
125 Sanlt, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmazliklarin Céziim Yollar: (n 10) 352.

126 UNCITRAL Tahkim Kurallari’nin 2010 yilinda revize edilmis versiyonu i¢in bkz.: ‘UNCITRAL Arbitration Rules (as revised in
2010)’ <www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/arb-rules-revised/arb-rules-revised-2010-e.pdf> erigim 19 Agustos 2018.
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sal tahkim merkezi olmadigimi s6ylemek miimkiindiir. Doktrinde de GMAA tahkim
kurallarinin ad hoc tahkim kurallar1 oldugunun belirtildigi gorilmektedir'®’.

3. Deniz Hakemleri Dernegi Tahkim Kurallar:
Deniz Hakemleri Dernegi (Society of Maritime Arbitrators “SMA”), 1963 yilinda

128 129

deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin ¢éziimii i¢in kurulmus'*® olan bir dernektir'*® ve

deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin ¢éziimiinde kurallari sik¢a tercih edilmektedir!*°.

SMA tarafindan yaymlanmis olan tahkim kurallarinin son versiyonu 14.03.2018
tarihlidir'®!. SMA’nin kurtarmadan dogan uyusmazliklarda uygulanmak tizere olus-
turmus oldugu Kurtarma Tahkim Kurallari (Salvage Arbitration Rules) da mevcut-
tur’®?, Bunun diginda Kisaltilmig Tahkim Yargilamasi (Shortened Arbitration Pro-
cedure) ad1 altinda, taraflarca belirlenmis olan bir tutar1 asmayan uyusmazliklarda
uygulama alan1 bulacak olan, yargilamanin kural olarak tek hakem tarafindan yiirii-
tiildiigii, vekil ve hakem ticretlerinin sinirlandirilmig oldugu kurallar da yayinlanmis-
tir'33. SMA nin tahkim diginda arabuluculuk ve uzlastirma uyusmazlik ¢6ziim yollari
icin de kurallar1 mevcuttur'3,

SMA tahkim kurallari, Amerikan Federal Tahkim Kanunu'® ile uyum igerisindedir
ve uygulamasi oldukca yaygindir. Oyle ki, deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin New
York’ta ¢ozlimiinde, taraflar tahkim s6zlesmesinde SMA kurallarina atif yapmis olmasa-
lar bile tahkim yargilamasinin ¢ogu kez bu kurallara gore yiirtitiildiigii belirtilmektedir!3¢.

SMA, tahkim yargilamasinin ilerleyisine dair kurallar olusturmakla birlikte, tah-
kim davasmin idaresini iistlenmemekte'*’, tahkim prosediiriine idari destek verme-

127 Russell J. Cortazzo Jr., ‘Development and Trends of the Lex Maritime from International Arbitration Jurisprudence’ (2012)
43/2 Journal of Maritime Law & Commerce 255, 265 dn. 48; , Phillipp-Christian Scheel, ‘International Commercial
Arbitration in Maritime Manners’ ed. Alexander Trunk, Valerij A. Musin, International Commercial Arbitration and
International Maritime Law from a German and Russian Perspective (LIT Verlag Miinster 2004) 160, 166.

128 Ertan (n 3) 10.
129 Fksi (n 1) 17.
130Ertan (n 3) 10.

131 SMA tahkim kurallar1 i¢in bkz.: ‘Maritime Arbitration Rules’<www.smany.org/arbitration-rules-mar-14-2018.htmI> erisim
13 Ekim 2018.

132SMA’nin kurtarmaya 6zel tahkim kurallart igin bkz.: ‘Salvage Arbitration Rules’<www.smany.org/salvage-rules-
jan-1-2010.htmI> erisim 13 Ekim 2018.

133Bu kurallar uyarinca yiiriitiilen yargilamalarda, taraflarin nihai dilekgelerinin sunumundan veya hakem tarafindan
yargilamanin sonlandirildiginin bildirilmesinden itibaren 30 giin icerisinde hakem karari verilmelidir. Bkz.: Bkz.: SMA
Kisaltilmig Tahkim Yargilamasi Kurallart m. 1, 2, 7, 8, 9; Cartoni (n 81) 15, 16. Kisaltilmis Tahkim Yargilamas1 Kurallart
igin bkz.: ‘Shortened Arbitration Procedure’ <www.smany.org/arbitration-S-rules-sep-15-2010.htmI> erisim 13 Ekim 2018.

134Eksi (n 1) 17, dn. 43. SMA arabuluculuk kurallari i¢in bkz.: ‘SMA Rules For Mediation 2016’ <www.smany.org/mediation-
rules.html> erisim 14 Ekim 2018. SMA uzlastirma kurallar1 i¢in bkz.: ‘Rules for Conciliation” <http://www.smany.org/
concilliation-rules.htm1> erisim 14 Ekim 2018.

135 Amerika Birlesik Devletleri Federal Tahkim Kanunu, Birlesik Devletler Kanunu’nun 9. boliimiinii olusturmaktadir.
Amerika Birlesik Devletleri Federal Tahkim Kanunu i¢in bkz.: ‘U.S. Code: Title 9 — Arbitration” <www.law.cornell.edu/
uscode/text/9> erigim 13 Ekim 2018.

136Ertan (n 3) 11.
137Ertan (n 3) 11.
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mektedir'*$, Nitekim SMA kar glitmeyen bir kurulugtur'®®. Boylece SMA’nin kurum-
sal tahkimin belirtilen zorunlu unsurlarini haiz olmadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla
GMAA ve LMAA o6rneklerine benzer olarak SMA uyarinca yiiriitiilen tahkimlerin de
ad hoc tahkim oldugu ve dernegin bir kurumsal tahkim merkezi olarak anilamayaca-
gin1 sdylemek kanaatimizce miimkiindir'*.

4. Singapur Deniz Tahkim Odas1 Tahkim Kurallar

SCMA; ilk etapta Singapore International Arbitration Centre (Singapur Ulusla-
raras1 Tahkim Merkezi, SIAC) yonetimi altinda 2004 yilinda kurulmus idi. Fakat
SCMA denizcilik endiistrisinin geri bildirimleri iizerine 2009 yilinda bir sirket olarak
yeniden kurulmus ve artik bagimsiz olarak ¢alismaya baglamistir'*!.

SCMA tarafindan hazirlanmis olan bir hakem listesi mevcuttur'** ve bu listede gerek-
li kriterleri sagladigi bildirilen hakemler detayl 6zge¢misleri ile birlikte yer almaktadir.
Lakin taraflarin bu listeden bir hakemi se¢gmeleri mecburi degildir; arzu edilen herhangi
bir kisinin hakem olarak tayin edilmesi SCMA kurallarina gére miimkiindiir'®.

SCMA kurallari, LMAA kurallarina benzerlik gostermektedir. SCMA tahkim yar-
gilamasinin idaresi ve yonetiminde gorev almaz; lakin taraflarin bu yonde bir talebi
olmasi halinde tahkim yargilamasi siirecinde taraflara yardimda bulunmasi miimkiin-
diir'*. SCMA’nin bir kurumsal tahkim merkezi olmadigi 6zel olarak belirtilmekte-
dir'®. Nitekim Prof. In Hyeon Kim tarafindan da SCMA bir tiir ad hoc tahkim olarak
tanitilmis ve bu nedenle SCMA tahkiminde prosediirlerin SCMA tarafindan degil,
hakemler ile taraflar tarafindan yiritiildigi belirtilmigtir'4®,

SCMA bir kurumsal tahkim merkezi olmadigindan ve bir kurumsal tahkim merke-
zinin saglamasi gereken asgari hizmetleri saglamadigindan, dogal olarak taraflardan
herhangi bir idari masraf da talep edilmemektedir'*’.

138 Eksi (n 1) 17, dn. 43.
139Eksi (n 1) 17, dn. 43.

140 Elbette bu husus tartismaya agiktir. LMAA nezdinde sekretarya hizmetlerinin verilmemesi ve kurumsal bir yapinin mevcut
olmamasi nedenleriyle birligin tam anlamiyla bir kurumsal tahkim olarak nitelendirilemeyecegi fakat tahkim yargilamasina
iliskin usul ve kurallarinin mevcut olmasi sebebiyle tam anlamiyla ad hoc tahkim de olmadigi ve SMA igin de ayni tespit
ve agiklamalarm gegerli oldugu yoniindeki goriis i¢in bkz.: Bozkurt Bozabali (n 88) 21.

141 *About Us” <www.scma.org.sg/about_us.html> erisim 14 Kasim 2018.
142 Liste i¢in bkz.: ‘Panel of Arbitrators’ www.scma.org.sg/arbitrators_panel.html> erisim 14 Ekim 2018.

143 “Asia’s Choice Maritime Arbitration Hub’ <www.scma.org.sg/pdf/aboutus_scmaGlance.pdf> erisim 14 Kasim 2018. Ayrica
yabanct hakemlerin Singapur’da yiiriittiigii tahkim yargilamalari i¢in bir ¢aligma iznine ihtiya¢ duymayacagi ve hakemlerin
bu ¢aligmalardan kaynaklanan gelirlerinin gelir vergisine tabi olmayacag: belirtilmektedir.

144 Asia’s Choice Maritime Arbitration Hub’ <www.scma.org.sg/pdf/aboutus_scmaGlance.pdf> erisim 14 Kasim 2018.
145 *About Us’” <www.scma.org.sg/about_us.html> erisim 14 Kasim 2018.

146 “‘Monthly Maritime Korea (December 2012)" <www.scma.org.sg/pdf/seminar201212EngNews.pdf> erisim 19 Agustos
2018. Aksi yonde SCMA’nin kurumsal tahkim hizmeti verdigi goriisii igin bkz.: Ertan (n 3) 15. Lakin tekrar belirtmekte
fayda vardir ki, SCMA ilk olarak 2004 yilinda farkl bir yapida kurulmus idi.

147 *Asia’s Choice Maritime Arbitration Hub’ <www.scma.org.sg/pdf/aboutus_scmaGlance.pdf> erisim 14 Kasim 2018.
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SCMA tahkim kurallar1 igerisinde m. 46 ile bir seri tahkim usulii de 6ongdriilmiis-
tiir. Buna gore, taraflar aksini kararlagtirmis olmadik¢a, dava ve/veya karsi davanin
degeri faiz ve masraflar hari¢ olmak tizere 150.000 $ tutarindan az ise veya bu tu-
tarin asilmast miimkiin goriilmiiyorsa, m. 46 ile diizenlenmis olan seri tahkim usulii
uygulama alani bulur. Lakin taraflarin belirtilen tutar1 agan uyusmazliklar i¢in de bu
usuliin uygulanmasini yazili olarak kararlastirmalart miimkiindiir'*s.

SCMA seri tahkim usuliinde hakem karar1 gerekgeli olarak verilmez. Ayrica ha-
kem kararmin verilmesi belirli siirelerle sinirlanmistir. SCMA seri tahkim usuli ile
hakem {icretleri i¢in de bir siirlama getirilmistir. Buna gére hakem {icreti azami
5.000 $ olabilir. Lakin davalinin karsi dava agmig olmasi halinde bu smir 8.000 $
olarak uygulanir',

SCMA’nin seri tahkim usulii kurallar1 disinda iki 6zel yargilama usuliine iligkin
kurallar1 daha mevcuttur. Bunlardan ilki ¢catma kaynakli taleplerin seri tahkim yoluy-
la belirlenmesine iliskin kurallardir (Expedited Arbitral Determination of Collision
Claims, SEDOCC). Gemi yakiti satis ve/veya ikmaline iliskin s6zlesmelerde taraflar-
ca kararlastirilmis olmasi halinde, bu tiir s6zlesmelerden dogan uyusmazliklarin Sin-
gapur Bunker Talepleri Yargilamasi Kurallar (Singapore Bunker Claims Procedure,
SBC) uyarinca ¢oziilmesi miimkiindiir'>’.

5. Nordik Kiy1 Otesi ve Denizcilik Tahkim Birligi Tahkim Kurallar1

Nordik iilkelerde kiy1 6tesi ve deniz ticareti konularindaki uyusmazliklarin tahkim
yoluyla ¢6ziimii uzun yillardir siiregelen bir gelenek halini almigtir. Nordik iilkeler-
de ve ozellikle Norveg ve Danimarka’da geleneksel olarak ad hoc tahkim egemen
olmakla birlikte, Isve¢ ve Finlandiya’da uyusmazliklarin daha ¢ok kurumsal tahkim
nezdinde ¢6ziildligii goriilmektedir. NOMA; seffaf ve diisiik maliyetli bir tahkim usu-
lii olusturmak amaciyla Danimarkali, Fin, Norvegli ve Isvecli deniz hukuku birlikle-
rinin girisimleriyle 2017 yilinda kurulmustur's'.

2017 tarihli NOMA tahkim kurallart UNCITRAL tahkim kurallar1 baz alinarak
diizenlenmistir. NOMA bunun diginda ek olarak “Dava Yo6netimi Toplantisi”nda'™
izlenecek olan yol ve yapilmasi gereken islemler i¢in sistematik bilgiler igceren bir

148 Cartoni (n 81) 5.

149 Cartoni (n 81) 5, 6.

150 Cartoni (n 81) 6, 7.

151 “Why’<www.nordicarbitration.org> erisim 25 Ekim 2018.

152NOMA tarafindan Case Management Conference (CMC) olarak adlandirilmig olan Dava Yonetimi Toplantis ile
uyusmazliklarin 6zenle, makul bir siirede ve diisiik maliyetli bir sekilde ¢6ziimiiniin saglanmasi hedeflenir. Bu toplantilar
ile yargilamada nasil bir usuliin izlenecegi onceden belirlenmekte, taraflara iddia ve savunmalarini sunma imkani
taninmaktadir. Bkz.: ‘Best Practice Guidelines of Nordic Offshore and Maritime Association (Guidelines)’ https://docs.
wixstatic.com/ugd/7f5153_263b902980ec40e8b662e54{8f898b93.pdf> erisim 25 Ekim 2018.

393



Public and Private International Law Bulletin

tablo hazirlamistir'>. Ayrica diger bir ek olarak Uluslararasi Barolar Birligi’nin (In-
ternational Bar Association, IBA) uluslararasi tahkimde delillerin ikamesine dair ku-
rallar1 dikkate alinarak hazirlanmig olan NOMA tahkiminde delillerin ikamesine dair
kurallar da yaymlanmigtir'>*.

NOMA tahkim kurallart uyarinca tahkim, bir ad hoc tahkim 6rnegi teskil etmek-
tedir. NOMA tahkim siirecini idari agidan gozetim ve denetim altinda tutmamak-
tadir ve bu sebeple kurumsal tahkimde bulunmasi gereken unsurlart haiz degildir.
NOMA’nin ad hoc tahkimde 6zellikle Londra ve New York’taki tahkim birliklerine
nazaran cazip bir alternatif haline gelebilecegi belirtilmektedir'.

D. Deniz Ticareti Uyusmazhiklarinin Céziimiinde En Cok Tercih
Edilen Kurumsal Tahkim Merkezleri

1. Cin Denizcilik Tahkim Komisyonu

Cin Denizcilik Tahkim Komisyonu (China Maritime Arbitration Commission,
“CMAC”); 1959 yilinda kurulmustur'*® ve kurulusundan beri ¢ok sayida deniz ticaretine
iliskin uyusmazhgmn ¢6ziim yeri olmustur. CMAC tarafindan ¢dziime kavusturulan uyus-
mazliklar farkli konulara dair olabilmekle birlikte; 6nemli sayida uyusmazliklarm kurtarma
yardim alacagi, denizde ¢atma, konigmento ve ¢arter partilere iligkin oldugu belirtilmekte-
dir’®’. CMAC’nin deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarda 6nde gelen tahkim merkezlerin-
den oldugu ifade edilmektedir'*®. Ozellikle Cin’de, deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin
genellikle CMAC biinyesinde tahkim yoluyla ¢6ziildigi bilinmektedir'®.

CMAC bir kurumsal tahkim merkezidir'®’; dolayisiyla sunulan hizmet karsiliginda
taraflarin CMAC tarafindan belirlenmis olan tablo uyarinca uyusmazIlik konusunun
degerine gore belirlenen bir ticretin kuruma 6demesi gerekmektedir'®'.

En son yaymlanmig olan CMAC tahkim kurallar1 2018 tarihlidir'®>. CMAC tahkim
kurallarinin 61-69 maddeleri ile seri tahkim usulii de ngoriilmiistir. CMAC tahkim

153 ‘Nordic Offshore and Maritime Arbitration Association (NOMA): Could the Nordic Maritime Model Attract a Wider Au-
dience?’ <http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2018/03/26/nordic-offshore-and-maritime-arbitration-association/>
erigim 25 Ekim 2018.

154NOMA tahkim kurallari ve ekleri i¢in bkz.: ‘Documents’ <www.nordicarbitration.org> erigim 25 Ekim 2018.

155Bu goriis i¢in bkz.: ‘The new Nordic Offshore and Maritime Arbitration Association’ <https://gorrissenfederspiel.com/en/
knowledge/articles/the-new-nordic-offshore-and-maritime-arbitration-association> erigim 25 Ekim 2018.

156 ‘Introduction’” <www.cmac.org.cn/?page_id=283&lang=en> erisim 14 Ekim 2018.

157Eksi (n 1) 16, dn. 42.

158 Covo (n 59) 177.

159 Ertan (n 3) 16.

160 ‘Introduction’” <www.cmac.org.cn/?page_id=283&lang=en> erisim 14 Ekim 2018.

161 Tablo igin bkz.: ‘Fee Scheldule of Arbitration” <www.cmac.org.cn/?page_id=1357&lang=en> erisim 14 Ekim 2018.

1622018 CMAC tahkim kurallar1 igin bkz.: ‘China Maritime Arbitration Commission Arbitration Rules’ <http://www.cmac.
org.cn/wp-content/uploads/2018/09/201813#X| X 9% 3. pdf> erisim 14 Ekim 2018.
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kurallari m. 61.1 uyarinca bu kurallar; taraflarca aksi kararlastirilmis olmadikga, uyus-
mazlik konusunun degerinin 2.000.000 Cin Yuani tutarini asmadigi veya bu tutar agilsa
bile taraflardan birinin seri tahkim usuliine gore tahkime bagvurmasi ve diger tarafin
yazil1 bir sekilde bunu kabul etmesi veyahut her iki tarafin uyusmazlik konusunun de-
gerinin belirtilen tutar1 asmasina ragmen seri tahkim usuliiniin uygulanacagi hususunda
anlagmig olmalar1 halinde uygulama alani bulmaktadir. CMAC seri tahkim usuliinde
m. 63 geregi yargilama kural olarak tek hakem tarafindan yiiriitilmektedir ve belirli bir
tahkim siiresi 6ngortilmistiir. CMAC tahkim kurallart m. 67.1 uyarinca, tahkim mah-
kemesinin tesekkiiliinden itibaren 3 ay igerisinde karar verilmelidir'®.

CMAC tarafindan tahkim disinda arabuluculuk hizmeti de verilmektedir!'®.

2. Paris Denizcilik Tahkim Odasi1

Paris Denizcilik Tahkim Odasi1 (Chambre Arbitrale Maritime de Paris, “CAMP”);
deniz ticaretine iligkin uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziimii i¢in 1966 yilinda
Paris’te kurulmustur'®. Denizcilik, multimodal, sigorta, gemi insa ve tamirleri ile
yat¢ilik CAMP’in uyusmazlik ¢6ziim hizmeti sundugu alanlardir',

Bir kurumsal tahkim merkezi olan CAMP’in biinyesinde tahkim yargilamasinin
isleyisinden sorumlu olan bir daimi sekreterlik mevcuttur. Ayrica durugsmalarin yapil-
mast igin taraflara mekan da saglanmaktadir'®’. Bunun karsihiginda CAMP tarafindan
saglanan tiim hizmetler i¢in taraflarin bir ticret 6demesi gerekmektedir's.

CAMP blinyesindeki uyusmazliklar, CAMP’in kendi listesinde'®® yer alan hakem-
ler tarafindan ¢oziilmektedir. Lakin uyusmazligin 6zel ihtisas gerektirmesi halinde
liste disindan hakem se¢imi de miimkiin kilimistir!'”°.

CAMP’in son tahkim kurallar1 2018 tarihlidir. CAMP tahkim kurallart m. 24 ile bir seri
tahkim usulii de 6ngoriilmiistiir. Bu usul, acilen ¢dziime kavusturulmasi gereken uyusmaz-
liklarda uygulama alan1 bulmaktadir ve bu usulde tahkim yargilamasi tek hakem tarafindan
yiiriitiilmektedir'”'. Bunun disinda CAMP’in arabuluculuk kurallar1 da mevcuttur'”>.

163 Cartoni (n 81) 4, 5.

164 CMAC arabuluculuk kurallari igin bakiniz.: ‘Mediation Rules’ <www.cmac.org.cn/wp-content/uploads/2017/11/X|fi#X X
Y3 .pdf> erisim 14 Ekim 2018.

165Ertan (n 3) 17.
166 ‘Areas of Work” <www.arbitrage-maritime.org/CAMP-V3/generalites/area-of-work/> erigim 18 Ekim 2018.

167 ‘Service’ <www.arbitrage-maritime.org/CAMP-V3/home/> erisim 18 Ekim 2018.

168 CAMP tarafindan hazirlanmis olan ticret ve masraflar tablosu igin bkz.: ‘Fees and Expenses Schedule” <www.arbitrage-
maritime.org/CAMP-V3/fees-and-expenses-schedule/> erisim 18 Ekim 2018.

169 An itibariyle CAMP’in hakem listesinde 54 hakem yer almaktadir. Listede hakemlerin isimleriyle birlikte hangi tarihten
beri CAMP hakemi olduklari, unvanlari ve uzmanlik alanlari da belirtilmistir. Liste igin bkz.: ‘All Arbitrators’ <www.
arbitrage-maritime.org/CAMP-V3/list-of-arbitrators/all-arbitrators/> erisim 18 Ekim 2018.

170 Bozkurt Bozabali (n 88) 20; Ertan (n 3) 18.

171 Cartoni (n 81) 10; Ertan (n 3) 18.

172 CAMP tahkim ve arabuluculuk kurallari igin bkz.: ‘Articles Arbitration Rules & Annexes Mediation Rules Schedule of Fees
& Expenses’ <www.arbitrage-maritime.org/us/PDFEN/Arbitration.pdf> erisim 18 Ekim 2018.
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Bir yil igerisinde yaklasik yiiz adet tahkim davasinin CAMP tarafindan yiiriitiildii-
gu bildirilmektedir!™.

3.Rusya Federasyonu Sanayi ve Ticaret Odasi Denizcilik Tahkim Komisyonu

Rusya Federasyonu Sanayi ve Ticaret Odasi Denizcilik Tahkim Komisyonu (Ma-
ritime Arbitration Commission at the Chamber of Commerce and Industry of the
Russian Federation, “MAC”) 1930 yilinda kurulmustur'’ ve diinyanin en eski tahkim
kurumlari arasinda yer alir'”.

Tagima sozlesmeleri, deniz sigortalari, kurtarma, denizde ¢atma, balik¢ilik operas-
yonlari, gemi tamiri ve gemi yonetimine iliskin uyusmazliklar MAC’in uyusmazlik
¢oziim hizmeti sundugu alanlardandir'”®. Deniz ticaretine iligkin uyusmazliklar digin-
da, baz1 durumlarda milletlerarasi nehir tagimaciligina dair uyusmazliklarin da MAC
biinyesinde goriildiigi bilinmektedir!'”’. MAC tarafindan sunulan kurumsal tahkim
hizmeti ticrete tabidir'”®,

MAC’in bir hakem listesi olmakla birlikte!”, taraflarin diledikleri kisileri hakem
olarak se¢meleri miimkiindiir'®,

MAC’in tahkim kurallarinin son versiyonu 2017 tarihlidir. Kurallarin Rusga ve
Ingilizce versiyonlari arasinda bir farklilik olmasi halinde Rusga versiyonun esas ola-
cag1 kabul edilmistir'®!.

MAC biinyesinde ¢oziilen uyusmazliklarda uyusmazlik konusunun degeri ge-
nellikle 1.000.000 $ civarinda olmakla birlikte bu tutarin asildigi da gériilmektedir.
1932-2010 yillar1 arasinda 741 adet deniz sigortalarmna iliskin uyusmazlhigin MAC
biinyesinde ¢oziildiigi bildirilmektedir's2,

173 Ertan (n 3) 17, 18.
174Eksi (n 1) 18, dn. 46.

175 “Maritime Arbitration Commission at the Chamber of Commerce and Industry of the Russian Federation’ <http://mac.tpprf.
ru/en/> erigsim 18 Ekim 2018.

176 “Maritime Arbitration Commission at the Chamber of Commerce and Industry of the Russian Federation’ <http://mac.tpprf.
ru/en/> erisim 18 Ekim 2018.

177Eksi (n 1) 18, dn. 46.

178 MAC tarafindan diizenlenmis olan iicret ve masraflara iligkin tablo i¢in bkz.: ‘Schedule on Fees and Costs’ <http://mac.
tpprf.ru/en/schedule-on-fees-and-costs/> erisim 18 Ekim 2018.

179 MAC hakem listesi igin bkz.: ‘Arbitrators’ <http://mac.tpprf.ru/en/Arbiters/> erigim 18 Ekim 2018.
180 ‘Advantages’ <http://mac.tpprf.ru/en/mac-advantages/> erigim 18 Ekim 2018.
181 MAC tahkim kurallart igin bkz.: ‘Rules’ <http://mac.tpprf.ru/en/rules/> erisim 18 Ekim 2018.

182 Dmitry Davydenko, ‘Resolution of Marine Insurance Disputes: the Maritime Arbitration Commission at the Chamber
of Commerce and Industry of Russia’ (2018) <http://cisarbitration.com/wp-content/uploads/2018/10/Resolving-marine-
insurance-disputes-at-the-Maritime-Arbitration-Commission.pdf> erisim 15 Ekim 2018 6.
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4. Tokyo Deniz Tahkim Komisyonu

Tokyo Deniz Tahkim Komisyonu (Tokyo Maritime Arbitration Commission, “TO-
MAC”); The Japan Shipping Exchange, Inc. biinyesinde 1921 yilinda kurulmustur'®.
Konigsmentolar, carter partiler, gemi alim-satimina iliskin s6zlesmeler, gemi insa,
gemi finansmani gibi ve benzeri konulardan dogan uyusmazliklarin TOMAC biinye-
sinde ¢ozimii mimkiindiir's,

Bir kurumsal tahkim merkezi olan TOMAC biinyesinde daimi sekreterlik mev-
cuttur ve taraflarin TOMAC’1n tahkim hizmetinden yararlanmak icin belirli bir iicret
6demeleri gerekmektedir'®. TOMAC kurallart uyarinca tahkim yargilamasini yiirii-
tecek olan hakemler kural olarak TOMAC hakem listesinde yer alan hakemlerdir's¢.

TOMAC’m {ig tiir tahkim kurallar1 vardir. TOMAC olagan tahkim kurallar1 uya-
rinca yiiriitiilen tahkim yargilamalari yaklasik olarak 12 ila 18 ay arasinda siirmekte-
dir. TOMAC kolaylagtirilmis tahkim kurallarina gore yiiriitiilen tahkim yargilamala-
rinda ise bu siire 6 ila 12 aydir. Daha hizli ve az masrafli tahkim yargilamasina dair
talepler tizerine ilk olarak 1999 tarihinde diizenlenmis olan TOMAC Kkii¢iik alacaklar
usulii tahkim kurallari uyarinca ise tahkim yargilamasi yaklasik 3 ay siirmektedir'®’.

The Japan Shipping Exchange, Inc. biiltenlerinde bazi TOMAC hakem kararlar
hakemlerin, taraflarin, taraflarin avukatlarinin ve gemilerin isimlerine yer verilmek-
sizin yayinlanmaktadir'®®. Nitekim TOMAC tahkim kurallari m. 43 uyarinca, hakem
kararinin taraflara gonderilmesinden 6nce taraflardan biri kararin yayinlanmasina iti-
raz etmedikg¢e kararin yayinlanmast miimkiindiir.

5. Pire Denizcilik Tahkim Birligi

Pire Deniz Tahkim Birligi (Piracus Association for Maritime Arbitration,
“PAMA”); deniz ticaretine iligkin uyusmazliklarin tahkim yoluyla Pire’de ¢6ziimiinii
tesvik etmek amaciyla, 2005 yilinda Pire’de kurulmustur. PAMA’nin kurulusunda
Pire’nin biiyiik bir denizcilik merkezi olarak taninirliginin artiyor olmasi ve diger
tahkim merkezlerine bir alternatif olabilme diisiinceleri etkili olmustur'®’.

183 Eksi (n 1) 18, dn. 47.
184 Eksi (n 1) 18, dn. 47; “TOMAC Arbitration and Conciliation” <www.jseinc.org/en/tomac/index.html> erigim 18 Ekim 2018.
185 “Preparation for The Arbitration Procedure’ <www.jseinc.org/en/tomac/guide/2_preparation.html#WHAT> erigim 18 Ekim 2018.

186 ‘Appointment of Arbitrators” <www.jseinc.org/en/tomac/guide/6_candidate.html> erisim 18 Ekim 2018. TOMAC hakem
listesi i¢in bkz.: “TOMAC Arbitrators’ <www.jseinc.org/search/temp/meibo/arbitrator_search _en.html> erigim 18 Ekim 2018.

187 ‘Features of Tomac Arbitration’ <www.jseinc.org/en/tomac/guide/1_feature.html> erisim 18 Ekim 2018. The Japan
Shipping Exchange, Inc. tarafindan yaymlanmis olan uzlastirma kurallari i¢in bkz.: ‘Guide to Conciliation at JSE” <www.
jseinc.org/en/tomac/conciliation/conciliation_rules.html> erisim 18 Ekim 2018.

188 Yaymlanmis olan TOMAC hakem kararlart i¢in bkz.: “TOMAC Arbitral Awards’ <www.jseinc.org/en/tomac/award/index.
htmI> erisim 18 Ekim 2018.

189 “The Piraeus Association for Maritime Arbitration (PAMA)’ <www.mararbpiraeus.eu/index.php/base/en> erisim 18 Ekim 2018.
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PAMA’nin hedefi deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarda uluslararasi taninirli-
ga sahip ve glivenilir bir uyusmazlik ¢6ziim merkezi konumuna gelip, diger tahkim
kurumlarina kiyasla daha az masrafla ve daha kisa siirede yiiksek kaliteli sonuglar
ortaya ¢ikarmaktir'®.

Yunanistan’da deniz ticareti tahkiminin gelisimi ve Pire’nin bir uluslararast deniz-
cilik ve tahkim merkezi olarak daha da gelismesi sonucunda deniz ticaretine iligskin
uyusmazliklarin ¢éziimiinde armatdrlerin, gartererlerin, yiikle ilgililerin ve bu kisile-
rin sigortacilarinin masraftan 6nemli oranda tasarruf edilebilecegi belirtilmektedir'!.

Bir tahkim kurumu olan PAMA’nin hizmetlerinden yararlanmak isteyen taraflarin
tahkim yargilamasi i¢in belirli bir ticreti 6demeleri gerekmektedir'®>. Ayrica PAMA ta-
rafindan yayinlanmis olan bir hakem listesi mevcut olmakla birlikte'”, PAMA tahkim
kurallar1 uyarinca taraflarin diledikleri kisileri hakem olarak tayin etmesi miimkiindiir'*.

Yrirlikte olan PAMA tahkim kurallar1 2007 tarihlidir'*>. PAMA tahkim kurallar1
ile 50.000 € tutarini ya da taraflarca kararlastiritlmis olan bagkaca bir tutar1 asmayan
uyusmazliklar i¢in kolaylastirilmis bir usul de ongoriilmiistii. PAMA’nin kolaylasti-
rilmis tahkim usuliinde yargilamayi tek hakem yiiriitmektedir ve yargilama yalnizca
dosya tizerinden yiiriitiiliir. Bu usulde hakem tarafindan aksi yonde karar verilmedik-
¢e durugma yapilmaz!'*®,

“Tarihsel bir hareket” olarak nitelendirilen PAMA’nin kurulusu; Pire’nin hizmet
sektoriindeki yerini kuvvetlendirmesine yonelik bir adim ve Yunan Armatérler Birli-
gi ile Yunan Hiikiimeti tarafindan desteklenen uzun donemli bir vizyon olarak deger-
lendirilmektedir'®’.

6. Amerika Birlesik Devletleri Denizcilik Tahkim Birligi
Amerika Birlesik Devletleri Denizcilik Tahkim Birligi (Maritime Arbitration Associa-
tion of the United States , “MAA”); deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin devlet yargisi
diginda ¢6ziimii i¢in Amerika Birlesik Devletleri’nde kurulmus olan ve kéar amaci giit-
meyen bir kurumdur. MAA’in, tiim hakem ve arabulucularin deniz ticareti hukukunu bil-
melerinin arandig1 tek Amerikan uyusmazlik ¢6ziim merkezi oldugu belirtilmektedir'*.

190 ‘About Us’ <www.mararbpiraeus.eu/index.php/pages/2> erisim 18 Ekim 2018.

191 “About Us’” <www.mararbpiraeus.eu/index.php/pages/2> erisim 18 Ekim 2018.

192 *Administrative Fee’ <www.mararbpiraeus.eu/index.php/fees/1> erigim 18 Ekim 2018.

193 “Arbitrators 2018” <www.mararbpiraeus.eu/index.php/members/?layout=arbs> erisim 18 Ekim 2018.

194 Antonios D. Tsavdaridis, ‘Piracus to Become An Alternative Maritime Arbitration Centre’ Naftemporiki (1 Haziran 2012)
<http://www.mararbpiraeus.eu/index.php/testimonial/34> erigim 18 Ekim 2018 1.

195 ‘Rules’ <www.mararbpiraeus.eu/index.php/chapters/?layout=full> erisim 18 Ekim 2018.
196 Cartoni (n 81) 11; PAMA tahkim kurallart m. 13.

197 “Piracus Open For Arbitration Work: Piracus is One Step Closer to Realising its Ambitions of Becoming a Centre Where Maritime
Disputes are Settled” TradeWinds (19 Mayis 2006) <www.mararbpiraeus.ew/index.php/testimonial/6> erigim 18 Ekim 2018.

198 “Who We Are’ <www.maritimearbitration.com/Who-We-Are> erisim 18 Ekim 2018.
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MAA tahkimi kurumsal tahkime 6rnektir. MAA taraflara durusmalarin yapilabile-
cegi mekani saglamakta, yargilamanin idaresini iistlenmektedir. Deniz ticaretine ilis-
kin uyusmazliklar ¢cogunlukla sehirlerin hatta tilkelerin sinirlarini astigindan, MAA’in
Amerika Birlesik Devletleri’nin belirli sehirlerinde subeleri meveuttur'”. MAA tarafin-
dan verilen hizmetler karsiliginda taraflarin belirli bir ticret 6demesi gerekmektedir?®.

Deniz ticaretine iligkin uyusmazliklarin MA A biinyesinde tahkim veya arabulucu-
luk yoluyla ¢6ziimii miimkiindiir®®'. Bununla birlikte MAA biinyesindeki tahkimde,
uyusmazlik miktarinin daha diisiik oldugu davalar i¢in 6ngoriilmiis olan bir seri tah-
kim usulii mevcut degildir?®.

7. Vancouver Denizcilik Hakemleri Birligi

Vancouver Denizcilik Hakemleri Birligi (Vancouver Maritime Arbitrators Associ-
ation, “VMAA”); 1986 yilinda Vancouver’da kurulmus bir hakem birligidir. Deniz
ticareti alaninda ¢alisan hakemlerin egitim ve yeterlilik standartlarini belirleyip siir-
diirmek, meslege uygun davranis standartlarini diizenlemek birligin amaglar1 arasin-
dadir. Birligin bir diger amaci da deniz ticaretine iligkin uyusmazliklarin ¢éziimiine
iliskin tahkim kurallar1 diizenlemek olmustur?®.

VMAA biinyesindeki tahkim kurumsaldir ve VMAA tahkimine basvuran tarafla-
rin belirli bir idari Gcreti birlige 6demeleri gerekmektedir?™.

Gilincel VMAA tahkim kurallar1 2016 tarihlidir ve kurallarin Cince versiyonu da
mevcuttur’®. Tahkim kurallarinin 10. maddesi ile belirli bir tutar1 asmayan uyusmaz-
liklar i¢in kolaylastirilmis tahkim usulii 6ngoriilmiistiir. Bu usul uyarinca uyusmazlik
konusunun degeri 100.000 $ (Amerikan Dolar1) tutarini agsmiyorsa, yargilama tek
hakem tarafindan yiiriitiiliir?%.

VMAA tarafindan 2013 yilinda arabuluculuk kurallar1 da yaymlanmigtir®”’.

199 “Who We Are’ <www.maritimearbitration.com/Who-We-Are> erisim 18 Ekim 2018. 25 ayr1 sehirdeki MAA adresleri i¢in
bkz.: “Where We Are’ <www.maritimearbitration.com/Where-We-Are> erigim 18 Ekim 2018.

200 ‘Fees&Costs’ <www.maritimearbitration.com/File-a-Case/Fees-and-Costs> erigim 18 Ekim 2018.

201 MAA tahkim kurallari i¢in bkz.: ‘Arbitration Rules’ <www.maritimearbitration.com/File-a-Case/Arbitration-Rules> erigim
18 Ekim 2018. MAA arabuluculuk kurallari i¢in bkz.: “Mediation Rules’ <www.maritimearbitration.com/File-a-Case/
Mediation-Rules> erisim 18 Ekim 2018.

202 Cartoni (n 81) 16.

203 “‘About’ <https://vmaa.org/home/> erisim 18 Eki 2018.

204 ‘Initiating Proceedings’ <https://vmaa.org/initiating-proceedings/> erisim 18 Ekim 2018.

205 VMAA Ingilizce ve Cince tahkim kurallari igin bkz.: ‘Rules’ <https://vmaa.org/vmaa-rules/> erisim 18 Ekim 2018.
206 Cartoni (n 81) 14.

207 VMAA arabuluculuk kurallari i¢in bkz.: ‘Rules’ <https://vmaa.org/vmaa-rules/> erisim 18 Ekim 2018.
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8. Avustralya Denizcilik ve Tasima Tahkim Komisyonu

Avustralya Denizcilik ve Tagima Tahkim Komisyonu (Australian Maritime and
Transport Arbitration Commission, “AMTAC”); Avustralya’nin uluslararast uyusmaz-
lik ¢6ziim kurumu olan Avustralya Uluslararasi Ticari Tahkim Merkezi’nin (“ACICA”)
biinyesinde bulunan uzman bir komisyondur. AMTAC, ACICA tarafindan, Avustralya
Federal Adalet Bakanligi’nin da destekleriyle 2007 yilinda Sidney’de kurulmustur®®.

Deniz ticareti ve tasimacilik alanlarina iliskin uyusmazliklar bakimindan ulusal ve
uluslararasi tahkim ve arabuluculugun desteklenmesi ve kolaylastirilmasi, Avustralya
ve Asya Pasifik Bolgesi’nin deniz ticareti, tagimacilik ve deniz ticareti uyusmazlik
¢Oziimii alanlarinda lider olarak taninmasinin tesvik edilmesi AMTAC’1n hedeflerin-
dendir. AMTAC 1n bir diger amaci de deniz ticaretine ve tasimaciliga iliskin konular-
da tecriibeli hakemler ve arabulucular i¢in siciller olusturmak olmustur®®. Nitekim
AMTAC’1n bir hakem listesi mevcuttur®'’.

Bir kurumsal tahkim 6rnegi olan AMTAC, tahkim yargilamasinin idaresini iistle-
nir. Bunun disinda efektif ve diisiik maliyetli bir yargilama i¢in AMTAC tarafindan
sunulan baskaca hizmetler de mevcuttur. Ornegin durusma igin mekan ayarlanma-
s1, terclime gibi islerin organize edilmesinde AMTAC’ 1n taraflara yardimci olmasi
miimkiindiir’"!. AMTAC uyarinca yiiriitiilen tahkim yargilamalarinda belirli bir ticre-
tin kuruma 6denmesi gerekmektedir?'?,

Yaylanmis olan son AMTAC tahkim kurallar1 2016 tarihlidir*'*. AMTAC tahkim
kurallar1 hizli bir tahkim usulii 6ngoriir; zira hakem tarafindan istisnai durumlarin
mevcut oldugu belirlenmedikge ve taraflar veya hakem talep etmedik¢e kural olarak
durugma yapilmamaktadir®',

Bununla birlikte, AMTAC tarafindan hizlandirilmis tahkime dair 6zel bir usul de
diizenlenmistir. Bu usul “Rocket Docket” olarak adlandirilmistir?'® ve uygulama ala-
n1 bulabilmesi i¢in her iki tarafca kararlastirilmig olmasi gerekir. Bu kurallar uyarinca
tek hakem yargilamanin baslangicindan itibaren 3 ay igerisinde yargilamay1 sonlan-
dirip kararimi vermelidir?'e.

208 ‘Introduction’ <https://amtac.org.au> erigim 18 Ekim 2018.
209 ‘Introduction’ <https://amtac.org.au> erigim 18 Ekim 2018.

210Liste igin bkz.: ‘Search the AMTAC Panel of Arbitrators’ https://acica.org.au/amtac-arbitrator-panellist-search/#!directory>
erigim 18 Ekim 2018.

211 ‘Facilities & Services’ <https://amtac.org.au/facilities-and-services/> erisim 18 Ekim 2018.

212 AMTAC 2016 iicret tutarlari igin bkz.: ‘Schedule of Fees’ <http://amtac.org.au/wp-content/uploads/Rules/2016/AMTAC-
Rules-Schedule-of-Fees.pdf> erisim 18 Ekim 2018.

213 AMTAC tahkim kurallari i¢in bkz.: ‘AMTAC Rules 2016’ <http://amtac.org.au/amtac-rules-2016/, 18 Ekim 2018> erigim
18 Ekim 2018.

214 Cartoni (n 81) 16; AMTAC tahkim kurallar1 13.3.

215 Cartoni (n 81) 16; Leigh Duthie, Joe Delaney, Erika Williams, ‘Australia’ The Baker&McKenzie International Arbitration
Yearbook (Juris 2015) 15, 23; AMTAC tahkim kurallar1 13.3.

216 Cartoni (n 81) 16, 17.
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AMTAC biinyesinde ¢6ziilmiis olan tahkim davalarina dair bir istatistik mevcut
degildir?”.

9. Emirlikler Denizcilik Tahkim Merkezi

Emirlikler Denizcilik Tahkim Merkezi (Emirates Maritime Arbitration Centre,
“EMAC”); Birlesik Arap Emirlikleri’nin bagbakani, bagskan yardimcisi ve Dubai’nin
mutlak hiikiimdar1 olan Muhammed bin Rasid el-Mektum’un 2016 tarihli, 14 numa-
rali emirnamesi ile kurulmustur?'s.

EMAC biinyesinde tahkim ve arabuluculuk hizmetleri verilmektedir*'* ve EMAC
bu prosediirlerin denetimi gorevini iistlenmektedir’. EMAC hakemleri, arabulucu-
lart ve bilirkisilerine dair listeler EMAC tarafindan yaymlanmistir*?!. EMAC tarafin-
dan verilen hizmetler ticrete tabidir?.

EMAC tahkim kurallari m. 50 ile bir seri tahkim usulii de 6ngoriilmiistiir. Bu usu-
liin uygulama alan1 bulmasi halinde hakem karar1 dosyanin hakeme iletilmesinden
itibaren 3 ay i¢erisinde verilmelidir. Lakin hakemin talebi {izerine bu siirenin EMAC
tarafindan yazili bir sebebe bagli olarak uzatilmast miimkiindiir.

2014 yilinda 309, 2015 yilinda 321, 2016 yilinda 338 dava, dolayisiyla bu ii¢ yilda
toplam 968 adet deniz ticaretine iliskin davanin Birlesik Arap Emirlikleri’nde goriil-
miis oldugu tahmin edilmekte, bu nedenle Birlesik Arap Emirlikleri denizcilik disinda
hukuki hizmetler bakimindan da bolgesel bir merkez olarak nitelendirilmektedir®>.

10. Unum Tasimacilik Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi

Onceleri Transport and Maritime Arbitration Rotterdam-Amsterdam (Rotterdam-
Amsterdam Tasima ve Denizcilik Tahkimi, “TAMARA”) olarak anilan tahkim mer-

217 Duthie, Delaney, Williams (n 215) 22.

218 Patrick Murphy, Leonard Soudagar, ‘Emirates Maritime Arbitration Centre (EMAC) Established in Dubai’ (28 Nisan 2016)
<https://www.clydeco.com/insight/article/emirates-maritime-arbitration-centre-emac-established-in-dubai> erisim 18 Ekim 2018

219 EMAC tahkim kurallari i¢in bkz.: ‘ Arbitration Rules’ <www.emac.org.ae/en/EMACRules/ArbitrationRules> erisim 18 Ekim
2018. EMAC arabuluculuk kurallar: i¢in bkz.: ‘Mediation Rules” <www.emac.org.ae/en/EMACRules/MediationRules>
erisim 18 Ekim 2018.

220 “Who We Are’ <www.emac.org.ac/en/Pages/default.aspx> erisim 18 Ekim 2018. EMAC kurallari uyarinca tahkimde
tahkimin hibrit formda oldugu, EMAC tahkiminin ad hoc tahkim olmakla birlikte EMAC’ in hafif nitelikte bir dava
yonetimi islevinin de oldugu belirtilmektedir. Lakin bir tahkim kurumunun sahip olmasi gereken tiim unsurlari haiz olan ve
verdigi hizmetler kargihiginda ticret talep eden EMAC 1, kurumsal tahkim olarak nitelendirilmesi kanaatimizce daha dogru
olacaktir. Nitekim “Kurumsal Tahkim” baglig1 altinda agiklandig tizere, bir tahkim kurumunun varligindan s6z edebilmek
icin kurumsal islevlerin tamaminin yerine getirilmesi gerekli degildir.

221 ‘EMAC Panel” <www.emac.org.ae/en/EMACPanel/Pages/default.aspx> erigim 18 Ekim 2018.

222 EMAC tahkim ve arabuluculuk prosediirleri igin EMAC’a 6denmesi gereken licret ve masraflar i¢in bkz.: ‘Fees and Costs’
<www.emac.org.ae/en/HowItWorks/FeesAndCosts> erisim 18 Ekim 2018. Hakem ve arabulucularn ticretleri saat bazinda
hakem/arabulucu, taraflar ve EMAC tarafindan birlikte belirlenmektedir.

223 Maali Khader, ‘A Study on Maritime Cases Handled By Law Firms in the UAE’ (Emirates Maritime Arbitration Centre, 2018)
<https://www.emac.org.ae/DocumentLibrary/2018%20White%20Paper%20-%20Maritime%20Cases%20Handled%20
by%20Law%20Firms%20in%20the%20UAE.pdf> erisim 20 Ekim 2018 6. Bununla birlikte EMAC biinyesinde goriilmiis
olan davalarin sayisina dair bir veriye rastlanamamustir.

401


https://www.emac.org.ae/en/Pages/default.aspx

Public and Private International Law Bulletin

kezi 2018 Eyliil ay1 itibariyle isim degisikligine gitmis, merkezin ismi Unum Tagima-
cilik Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi (Unum Transport Arbitration & Mediation,
“UNUM?”) olarak degistirilmistir’>*, UNUM deniz tasimaciligi, gemi insa, tasima,
depolama, lojistik ve uluslararasi ticaret konularinda tahkim hizmeti vermektedir %,

TAMARA; 1988 yilinda agirlikli olarak Rotterdam’da bulunan hukukgular tara-
findan, Londra’da bulunan tahkim kurumlarina bir alternatif olarak kurulmustu ve
yillardir tahkim hizmeti sunmaktaydi. Bununla birlikte UNUM artik arabuluculuk
hizmeti de sunmaktadir.??®.

UNUM ile getirilen bir diger yenilik de elektronik hizmetler bakimindandir.
UNUM taraflara e-tahkim ve e-arabuluculuk olarak adlandirdig: elektronik hizmeti
de sunmaktadir ve UNUM’un bu iki hizmeti birden verebilen ilk tahkim kurumu
oldugu belirtilmektedir?’.

Kurumsal tahkim hizmeti sunan UNUM un hizmetleri idari ticrete tabidir. Keza
arabuluculuk hizmeti i¢in de taraflarin belirli bir tutar1 6demesi gereklidir??.

Glincel UNUM tahkim kurallar1 2018 Eyliil ayinda yaymlanmistir®?’. UNUM tah-
kim kurallart m. 3/1 uyarinca uyusmazlik konusunun degerinin masraf ve faizler di-
sinda 25.000 € tutarin1 asmamasi halinde uyusmazlik tek hakem tarafindan karara
baglanmaktadir. UNUM biinyesindeki tahkim ve arabuluculukta, taraflarin UNUM
listelerinde yer alan hakem ve arabulucular digindaki kisileri de hakem veya arabulu-
cu olarak tayin etmeleri miimkindiir®®,

11. Hong Kong Uluslararasi Tahkim Merkezi

Hong Kong Uluslararasi Tahkim Merkezi; (Hong Kong International Arbitration Cent-
re “HKIAC”); Asya bolgesinde giderek artmakta olan alternatif uyusmazlik ¢6ziimii ihti-
yacim kargilamak amactyla 1985 yilinda 6nde gelen is insanlar1 ve profesyoneller tarafin-

224UNUM Y énetim Kurulu’nda alinan bilgi uyarinca, “UNUM” bir kisaltma degil, tahkim kurumunun kendi ismidir. Ayrica
belirtmek gerekir ki “unum” Latince’de “tek” anlamina gelmektedir.

225 ‘New name TAMARA: UNUM Arbitration & Mediaton” <www.rotterdammaritimeservices.com/new-name-tamara-unum-
arbitration-mediaton/> erigsim 20 Ekim 2018.

226 ‘Brief Introduction’ <https://unum.world/about-unum/, 20 Ekim 2018> erisim 20 Ekim 2018; ‘New name TAMARA:
UNUM Arbitration & Mediaton” <www.rotterdammaritimeservices.com/new-name-tamara-unum-arbitration-mediaton/>
erisim 20 Ekim 2018.

227 ‘New name TAMARA: UNUM Arbitration & Mediaton” <www.rotterdammaritimeservices.com/new-name-tamara-unum-
arbitration-mediaton/> erigim 20 Ekim 2018. Bununla birlikte TAMARA’nin 10 yil1 agkin bir siire e-tahkim hizmeti sunmug
oldugu da belirtilmektedir.

228 Tahkim hizmeti i¢in 6denmesi gereken idari ticretler igin bkz.: ‘Arbitration Costs’ <https://unum.world/arbitration/
arbitration-costs/> erisim 20 Ekim 2018; Arabuluculuk hizmeti i¢in 6denmesi gereken idari ticretler igin bkz.: ‘Mediation
Costs’ <https://unum.world/mediation/mediation-costs/> erisim 20 Ekim 2018. Arabulucularin ¢alismalari saatlik 225
€ tizerinden tcretlendirilmektedir. Hakemlerin hak kazandigi saatlik ticret ise uyusmazlik konusunun degerine gore
hesaplanmakta ve en az 125 en fazla 300 € olabilmektedir.

229 UNUM tahkim kurallar igin bkz.: ‘Arbitration Rules’ < https://unum.world/arbitration/arbitration-rules/> erisim 20 Ekim 2018.

230 ‘New name TAMARA: UNUM Arbitration & Mediation” <www.rotterdammaritimeservices.com/new-name-tamara-unum-
arbitration-mediaton/> erisim 20 Ekim 2018.
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dan Hong Kong’da kurulmustur. Merkezin kurulusunda Hong Kong is camias1 ve Hong
Kong hiikiimeti kaynak saglamis olmakla birlikte, HKIAC’1n giiniimiizde finansal olarak
tamamen 6zgiir ve her tiirlii etki veya kontrolden bagimsiz oldugu belirtilmektedir?'.

Queen Mary University of London, School of International Arbitration ve
White&Case tarafidan yapilmig olan 2015 tarihli Uluslararasi Tahkim Arastirmasi*?
uyarinca, HKIAC diinyanin en ¢ok tercih edilen ve bagvurulan tiglincii tahkim mer-
kezidir. Ayni arastirma uyarinca, HKIAC Avrupa disinda olan tahkim merkezleri ara-
sinda en ¢ok tercih edilen merkezdir. HKIAC, Global Tahkim Arastirmalar1 (Global
Arbitration Review) 2014 yenilik 6diiliinii kazanmigtir>>,

HKIAC tarafindan verilen hizmetler i¢in taraflarin belirli bir idari ticreti kuruma
O6demeleri gerekmektedir?4.

HKIAC tarafindan hazirlanmig olan 2018 tahkim kurallari, 01.11.2018 tarihinden
itibaren ytriirliikkte olacaktir*®’. Bunun disinda HKIAC tarafindan yerel uyusmazliklar
i¢in farkli tahkim kurallart olusturulmustur. HKIAC yerel tahkim kurallarinin tahkim
yerinin Hong Kong disinda oldugu durumlarda kullanilmasi tavsiye edilmemektedir®®.

HKIAC tarafindan yaymlanmis olan seri tahkim kurallari daha hizli bir tahkim
yargilamasini amacglamaktadir ve bu kurallar uyarinca hakem durugsmanin yapilma-
sindan itibaren bir ay icerisinde tahkim kararini olusturmak i¢in tiim ¢abay1 gos-
termelidir. Dosya {izerinden yapilan yargilamalarda ise bu siire, hangi tarihin daha
sonra olduguna bagli olarak, hakem tarafindan son belgenin teslim alinmasindan ya
da resmi olmayan durugsmanin yapilmasindan itibaren bir aydir®’.

HKIAC biinyesindeki tahkimde kii¢iik alacaklar usulii de mevcuttur ve uyusmaz-
lik konusunun degerinin 50.000 $ tutarin1 asmadig1 hallerde uygulanabilmektedir.
Ayrica durusma yapilmasimin gerekmedigine karar verildigi haller i¢in dosya iize-
rinden ilerleyen bir tahkim usulii de 6ngdriilmistiir. Bu iki 6zel usuliin de LMAA
tarafindan hazirlanmis olan 6zel yargilama usullerine ¢ok benzedigi belirtilir?*.

231 ‘About HKIAC’ <www.hkiac.org/about-us> erisim 20 Ekim 2018.

232 Arastirma bulgulari i¢in bkz.: Queen Mary University of London, School of International Arbitration, White&Case 2015
International Arbitration Survey: Improvements and Innovations in International Arbitration” <www.whitecase.com/sites/
whitecase/files/files/download/publications/qmul-international-arbitration-survey-2015_0.pdf> erisim 20 Ekim 2018.
Arastirmanin grafik halindeki 6zeti igin bkz.: ‘International Arbitration” <www.whitecase.com/sites/whitecase/files/qmul-
international-arbitration-survey-2015-infographic.jpeg> erigsim 20 Ekim 2018.

233 “‘About HKIAC’ <www.hkiac.org/about-us> erisim 20 Ekim 2018.

234 ‘Fees’ <www.hkiac.org/arbitration/fees> erisim 20 Ekim 2018.

235 ‘News Alert’ <https://twitter.com/iHKIAC> erisim 20 Ekim 2018.

2362014 HKIAC Domestic Arbitration Rules’ <www.hkiac.org/arbitration/rules-practice-notes/domestic-arbitration-rules>
erigim 20 Ekim 2018. 2014 tarihli HKIAC yerel tahkim kurallari igin bkz.: ‘2014 Domestic Arbitration Rules” <www.hkiac.
org/sites/default/files/ck_filebrowser/PDF/arbitration/e_domestic_2014.pdf> erisim 20 Ekim 2018.

237HKIAC seri tahkim kurallari, m. 16. 1992 tarihli HKIAC seri tahkim kurallart i¢in bkz.: ‘Hong Kong International
Arbitration Centre Short Form Arbitration Rules’ <www.hkiac.org/sites/default/files/ck_filebrowser/PDF/arbitration/e_
shortform.pdf> erigim 20 Ekim 2018.

238 ‘Hong Kong International Arbitration Centre Small Claims Procedures and ‘Documents Only’ Procedures’<www.hkiac.
org/sites/default/files/ck_filebrowser/PDF/arbitration/Small_Claims_and_%27Documents%200nly%?27_Procedures.pdf>
erisim 20 Ekim 2018.
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Bunun disginda HKTAC tarafindan arabuluculuk hizmeti de verilmektedir®®.

Hong Kong Deniz Ticareti Tahkim Grubu (Hong Kong Maritime Arbitration Gro-
up, “HKMAG”); Hong Kong’da deniz ticareti tahkiminin ve arabuluculugun gelisti-
rilmesi ana hedefiyle 2000 yilinda HKIAC biinyesinde kurulmustur**. HKMAG’nin
deniz ticareti alaninda uzman hakemlerin yer aldig1 bir hakem listesi mevcuttur®!.

Deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarda uzman grup olan HKMAG, HKIAC ku-
rallarint uygulamaktadir®*.

2017 yilina dair istatistikler uyarinca, HKIAC’ya bagvuru sayisi bir dnceki yila
gore %15.7 artis gostermistir. 2017 yilinda HKIAC biinyesinde 297 yeni tahkim da-
vast agilmistir. HKIAC biinyesinde 2017 yilinda agilan davalarin %8.8’1 deniz tica-
retine iliskindir. Dolayisiyla 2017 yilinda HKIAC nezdinde agilmis olan deniz tica-
retine iliskin dava sayismim yaklagik olarak 23 oldugunu sdylemek miimkiindiir?*.

12. Milletlerarasi Ticaret Odasi1 Tahkim Divani

Milletleraras1 Ticaret Odas1 (International Chamber of Commerce, “1CC”) Tah-
kim Divani; 1923 yilinda uluslararasi nitelikli ticari ve ekonomik uyusmazliklarin
tahkim yoluyla ¢ozlimiinii organize etmek amaciyla ICC tarafindan kurulmustur®,

ICC, deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin ¢dziimiinde faaliyet gosteren kurum-
lardandir. Her ne kadar ICC tahkim kurallari ile olusturulmus olan tahkim usulii de-
niz ticaretine iliskin uyusmazliklar bakimindan da uygulanabilir nitelikte olsa da bu
tiir uyugmazliklarin ihtiyaglarina daha uygun nitelikte alternatif kurallar da diizenlen-
mistir. [CC’nin 1978 yilinda Uluslararasi Denizcilik Komitesi (Comite Maritime In-
ternational, “CMI”) ile yaptigi isbirligi sonucu, ICC-CMI Uluslararasi Deniz Tahkim
Kurallar1 (ICC-CMI International Maritime Arbitration Rules) ortaya ¢ikmistir®®.

ICC-CMI tahkim kurallar1 genel olarak deniz ticaretinden, gemi insa, yolcu ve yiik
tagima sozlesmelerinden ya da garter partilerden dogan uyusmazliklarda uygulanabi-
lir niteliktedir. ICC-CMI tahkim kurallar1 ve ICC tahkim kurallar1 arasindaki temel

239 ‘Mediation’ <www.hkiac.org/mediation> erisim 20 Ekim 2018. HKIAC arabuluculuk kurallar1 igin bkz.: ‘HKIAC
Mediation Rules’ <www.hkiac.org/mediation/rules/hkiac-mediation-rules> erigim 20 Ekim 2018.

240 ‘Maritime Arbitration Group’ <www.hksoa.org/maritime_arbitration_group.html> erisim 20 Ekim 2018.

241 HKMAG hakem listesi i¢in bkz.: ‘List of Members Hong Kong Maritime Arbitration Group’<www.hksoa.org/hksoa pdf/
MAG_ Arbitrators.pdf> erigim 20 Ekim 2018.

242 Cartoni (n 81) 4.

2432017 Statistics” <www.hkiac.org/about-us/statistics> erigim 20 Ekim 2018. HKIAC nin ozellikle Cin ile ortaya ¢ikan
uyusmazliklarin ¢éziimiinde siklikla bagvurulan bir merkez halini aldig1 hakkinda bkz.: Bozkurt Bozabali (n 88) 20.

244 Sanl1, Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 363, 364; Bugrahan Bican,
“Milletlerarasi Ticaret Odasi Tahkimi, Gorev Belgesi ve Usulii’ (2015) 29 Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1,
3; Karademir (n 69) 84.

245Eksi (n 1) 19. ICC-CMI tahkim kurallart i¢in bkz.: ‘ICC/CMI Rules’ <www.transportrecht.de/transportrecht_con-
tent/1024917209.pdf> erisim 20 Ekim 2018.
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fark, ICC-CMI tahkiminde ICC tahkim kurallar1 uyarinca ICC Tahkim Divani’nin
sahip oldugu gorevlerin Uluslararasit Deniz Tahkim Komitesi (International Mariti-
me Arbitration Committee) tizerinde olmasidir®*®,

ICC-CMI tahkim kurallarimin uygulanabilmesi i¢in taraflarin bunu 6zellikle kararlagtir-
malar1 gerekmektedir; ICC tahkiminden s6z edilmesi bu bakimindan yeterli olmayacaktir®’.

13. Londra Uluslararasi Tahkim Mahkemesi

1892 yilinda kurulmus olan Londra Uluslararasi Tahkim Mahkemesi (London Court of
International Arbitration, LCIA) en eski tahkim kurumu olarak bilinmektedir**®. LCIA,
Avrupa’da ICC tahkiminden sonra en ¢ok tercih edilen tahkim kurumu olarak anilir®.

LCIA tipik bir uluslararasi tahkim kurumudur. Giincel LCIA tahkim kurallar1 2014
yilinda yiiriirlige girmistir**®. Bununla birlikte LCIA arabuluculuk hizmeti de ver-
mektedir®!, LCIA tarafindan verilen hizmetler belirli bir idari ticrete tabidir*2,

2014 yilinda hizmete sunulmus olan “LCIA Cevrimigi Dava Sistemi” (LCIA On-
line Filing) sayesinde LCIA nezdinde internet lizerinden dava agmak miimkiindiir.
Keza bu sistemle ac¢ilmig olan davaya davali olarak cevap vermek, belgelerin elekt-
ronik formda sunulmasi, davayla alakali ticretlerin 6denmesi, ¢evrimigi dosyalara ve
6deme gegmisine erigim gibi birgok islem gerceklestirilebilmektedir®.

LCIA, UNCITRAL tahkim kurallarma gore yiiriitiilen tahkimlerde hakem tayini
islevini ve yargilamanin idaresi gérevini de istlenebilmektedir®*. Deniz ticaretine
iliskin uyusmazliklarin LCIA biinyesinde de gortldigii bilinmektedir®.

246 Eksi (n 1) 19.

247Eksi (n 1) 19, 20.

248 “History’ <www.lcia.org/LCIA/history.aspx> erisim 20 Ekim 2018; Karademir (n 69) 90.

249 Sanl, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 368.

250 Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 368, 369.

251 LCIA tahkim kurallart igin bkz.: ‘LCIA Arbitration Rules (2014)’ <www.lcia.org/Dispute Resolution_Services/Icia-
arbitration-rules-2014.aspx> erisim 20 Ekim 2018. LMCIA arabuluculuk kurallari i¢in bkz.: ‘LCIA Mediation Rules’
<www.lcia.org/Dispute_Resolution_Services/LCIA Mediation Rules.aspx> erisim 20 Ekim 2018.

252 LCIA tahkim masraflar1 i¢in bkz.: ‘Schedule of Costs’ <www.lcia.org/Dispute Resolution_Services/schedule-of-costs.
aspx> erigim 20 Ekim 2018. LCIA arabuluculuk masraflari i¢in bkz.: ‘Schedule of LCIA Mediation Costs’ <www.lcia.org/
Dispute_Resolution_Services/LCIA_Mediation_Costs.aspx> erisim 20 Ekim 2018.

253 “Welcome to LCIA Online Filing’ <https://onlinefiling.lcia.org> erisim 20 Ekim 2018.

254°Ad Hoc Proceedings’ <www.lcia.org/Dispute_Resolution_Services/LCIA_Services_in_adhoc_proceedings.aspx> erisim
20 Ekim 2018.

255Harris (n 79) 6. Deniz ticaretin tahkimlerinde LCIA’in 6nemi hakkinda bkz.: Bozkurt Bozabali (n 88) 20.
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IV. Tiirkiye’de Kurulmasi Muhtemel Olan Deniz Ticareti Tahkim Merkezinin
Yapisi ile ilgili Degerlendirmeler

A. Kurumsal Tahkim Tercihi

Uluslararasi ticari tahkim uygulamasinda ad hoc tahkimin oransal olarak kurumsal
tahkimden daha yaygin oldugu?*, keza kurumsal tahkimin spesifik olarak deniz ticaretine
iliskin tahkimlerde popiiler olmadigi*” belirtilmisti. Buna ragmen Tiirkiye’de kurumsal
tahkim hizmeti verecek olan bir deniz ticareti tahkim merkezi kurulmasini 6nermekteyiz.

Bunun en 6nemli sebebi, tahkim ve 6zellikle de ad hoc tahkimin iilkemizde heniiz
yeteri kadar yayginlasmamis olmasidir. Ozellikle yeterli tahkim tecriibesi olmayan
taraflarin, tahkim yargilamasmin bir kurum biinyesinde goriilmesini tercih etmeleri
beklenir. Nitekim kurumsal tahkimde verilen hizmetler taraflarin daha kolay ve etkili
bir yargilama siireci tecriibe etmelerine olanak saglayacaktir.

Kurumsal tahkim tercihinin bir diger sebebi de belirli sektorlerde faaliyet goste-
ren tacirler lizerinde, o sektdrde yer alan birlik ya da odalarin biinyesindeki tahkim
mahkemelerinin kararlarinin ¢ok daha farkl bir tesire sahip olmasidir**®. Dolayisiyla
sektorel bir tahkim kurumunun, deniz ticaretine iliskin uyusmazliklar bakimindan
mevcut ihtiyaca cevap vermesi miimkiindiir.

Ayrica Londra ve New York sehirlerinde deniz ticareti tahkimleri genellikle ad hoc
tahkim olarak yiiriitilmekte olmakla birlikte, Paris, Tokyo, Hong Kong ve Moskova
gibi merkezlerde genellikle kurumsal tahkimin tercih edildigi bildirilmektedir®”°.

Calismada ele alindigi lizere, Cin, Fransa, Rusya, Japonya, Yunanistan, Amerika
Birlesik Devletleri, Kanada, Avustralya, Birlesik Arap Emirlikleri, Hollanda ve Hong
Kong’da deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziimii i¢in tah-
kim kurumlart kurulmustur. Deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin ad hoc tahkim
yoluyla ¢6ziimii i¢in kurallar diizenlemis olan birlik veya derneklerin kurulu oldugu
iilkeler ise Ingiltere, Almanya, Amerika Birlesik Devletleri, Singapur ve Norveg’tir.
Bu bakimdan deniz ticaretine iligskin uyusmazliklarin ¢ziimiinde 6nde gelen tahkim
kurumlar1 ve ad hoc tahkim kurallar1 incelendiginde, diinya ¢apinda bu tiir uyus-
mazliklarin ¢6ziimil i¢in kurumsal tahkim merkezleri olugturma yoniinde giincel bir
egilim oldugunu séylemek miimkiindiir.

B. Onerilen Kurumsal Tahkimin Yapisi

Tiirkiye’de kurulmus olan tahkim merkezleri ya kanuna dayanilarak bir kurum
bilinyesinde, ya da bir dernek nezdinde kurulmustur.

256 Sanl, Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 351, dn. 453; Connerty (n 78) 24.
257Harris (n 79) 9.

258 Sanlt, Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353; Sanli, Esen, Ataman-
Figanmese (n 58) 617.

259 Harris (n 79) 6. Bununla birlikte bazi deniz ticareti uyusmazliklarmin belirli bir alanda uzmanlasmamis olan LCIA ve ICC
gibi tahkim merkezlerinde de goriildiigii bilinmektedir. Bkz.: Harris (n 79) 6.
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Tiirkiye nin en popiiler tahkim merkezi olan ISTAC, 6570 sayili Istanbul Tahkim Mer-
kezi Kanunu ile kurulmustur. TOBB Tahkim Divani’nin ve Izmir Ticaret Odasi Tahkim
Mahkemesi’nin kurulusu 5174 sayili Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile Odalar ve
Borsalar Kanunu’na dayanir. Sigorta Tahkim Komisyonu ise SK uyarinca kurulmustur®.
Tiirkiye Futbol Federasyonu Tahkim Kurulu’nun kurulusu da 5894 sayili Tiirkiye Futbol
Federasyonu Kurulug ve Gorevleri Hakkinda Kanun’a dayanmaktadir®'.

Bir dernek olan UTIKAD nezdinde yiiriitiilen tahkim?® ise UTIKAD Tiiziigii’ne
dayanur.

ISTAC’1n kurulusu hakkinda, sivil inisiyatifle bir tahkim merkezinin kurulamamis
olmasinin, tahkim merkezinin kanunla kurulmasini zorladig1 belirtilmistir. Ayrica
esasen ideal olanin, tahkim merkezinin bir kanunla degil, bir dernek ya da enstitii
olarak kurulmasi olabilecegi de bildirilmektedir?®® 264,

29 Kasim — 4 Aralik 1965 tarihleri arasinda gergeklesen tahkim konulu IV. Ticaret ve
Banka Hukuku Haftasi’nda, tahkimin Tiirkiye’de teskilatlanmasi konusu da ele alinmis-
tir. Odalar Birligi biinyesinde bir ticari tahkim divani kurmak ve her odaya bir tahkim
divan1 baglamak, burada bahsedilen fikirlerdendir. Meslek kuruluslarinin 6zel bir tahkim
teskilatina ihtiyaglar1 oldugu goriisti de teklif ve temenniler arasinda yer almustir®®,

Yukarida bahsedildigi tizere, 2005-2010 yillar1 arasinda TOBB Tahkim Divani’na
toplamda yalnizca 6 bagvuru yapilmistir’®®. Dolayisiyla TOBB Tahkim Divani’nin
tahkimin yayginlagmasina katki saglayamamis oldugu goriilmektedir.

Pekala, odalara tahkim divani baglanmasi goriisii benimsendiginde, deniz ticareti-
ne iliskin uyusmazliklarin ilgili odaya baglanacak bir tahkim mahkemesinde ¢ozlimii
miimkiin olabilir mi? Kanaatimizce bu durumda ilk akla gelecek oda, Deniz Ticaret
Odasi1 (“DTO”) olacaktir.

260 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353, dn. 456.
261 Kiigiikgling6r (22) 137.
262 Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353, dn. 456.

263 Pekcanitez, ‘Istanbul Tahkim Merkezi Kanun Taslag’ (n 36) 639. Yazar, tahkim merkezinin kanunla kurulmasinin
yadirganabilecegi ve bilhassa uluslararasi tahkimde yabancilar bakimindan giiven olusturmayabilecegi; fakat yalnizca kanunla
kurulmus olmanin bir elestiri konusu olamayacagi goriisiindedir. Zira yazarin goriisii uyarinca 6nemli olan tahkim kurumunun
olusumunda ve isleyisinde yiiriitmenin ne kadar etkisi oldugudur. Yazarmn goriisii uyarinca, ISTAC kanun tasarisinda oldugu
gibi yiiriitmenin hicbir katkisi olmamasi halinde ve aksine ticaret odalarindan olusan bir kurum olugturulabilirse, bahsedilen
elestiriler zaman i¢inde deger bulmayacaktir. Bkz.: Pekcanitez, ‘Istanbul Tahkim Merkezi Kanun Taslag:” (n 36) 642.

264 Tirk hukukunda gegerli olan “numerus clausus” ilkesi sebebiyle, Anglosakson hukukunun aksine, kisilerin baskaca tiir
tiizel kisiligi olusturma hak ve yetkileri yoktur. Tiirk hukuku uyarinca yalnizca kanunlarda smnirh sayida sayilmis olan tiizel
kisilikler olusturulabilir. Dolayisiyla vakif, dernek, sirket, kooperatif ya da 6zel kanunlarla kurulan sirket veya birlikler
diginda bir tiizel kisilik olusturulamaz. Bkz.: Cemal Sanli, ‘Uluslararas1 Tahkimde Tiirkiye’nin Avantaj ve Dezavantajlar1®
ed. Emre Esen, Ahmet Akcan, Uluslararast Tahkim Kongresi Tebligler Kitabi (Adalet 2013) 151, 154. Kurumsal tahkim
orgiitlerinin bahsedilen tiizel kisiliklerden birine gore kurulmast ve isletilmesinin miimkiin olmadig1 goriisii i¢in bkz.: Sanli,
‘Uluslararasi Tahkimde Tiirkiye nin Avantaj ve Dezavantajlari’ (n 264) 154.

265 Yasar Karayalgin, Senai Olgag, Turgut Kalpsiiz, ilhan Kutay, Ali Bozer, ‘Tiirkiye’de Hakemligin Teskilatlanmasi
Konusunda Teklifler’ (Tahkim IV. Ticaret ve Banka Hukuku Haftas1 29 Kasim — 4 Aralik : Bildiriler - Tartigmalar, Banka ve
Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisti 1965) 697, 701, 705.

266 Pekcanitez, ‘Istanbul Tahkim Merkezi Kanun Taslag1’ (n 36) 637, 638.

407



Public and Private International Law Bulletin

Bir kamu kurumu niteliginde meslek kurulusu olan DTO’nun?”’, Anayasa’nin m.
135/3 hitkmii geregi kurulus amaglar1 disinda faaliyette bulunmasi miimkiin degildir.
DTO’nun kurulus amaglari ise 5174 sayili Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile
Odalar ve Borsalar Kanunu’nun 12. maddesinde siralanmistir®®. Maddenin ilk fik-
rasiin (0) bendi uyarinca, ilgililerin talebi {izerine deniz ticareti ile ilgili ihtilaflarda
hakemlik yapmak DTO’nun gorevleri arasindadir. Ayn1 maddenin ikinci fikrasinin
(c) bendi geregi, ilgililerin talebi halinde, ticari ve sinai ihtilaflarda hakem olmak ve
tahkim kurullari olusturmak da oda gorevlerindendir.

Dolayisiyla DTO nezdinde bir deniz ticareti tahkim merkezi kurulmasi mevzu-
at geregi miimkiin olmaktan 6te, DTO’nun amaglarinin gerceklestirilmesine hizmet
edecek olan 6nemli bir adim olacaktir.

DTO nezdinde bir tahkim mahkemesi kurulmasi, deniz ticaretinin kamu yarari-
na, milli ulagtirma ve deniz ticareti politikasina uygun sekilde gelismesine de katki
saglayacaktir ki bu da yukarida bahsedilen maddenin ilk firkasinin (j) bendi geregi
DTO’nun bir bagka gorevidir.

Kanaatimizce, DTO nezdinde bir deniz ticareti tahkim merkezi kurulmasi hukuken
miimkiinken, bir dernek veya enstitii biinyesinde yeni bir tahkim merkezi kurmaya ihti-
yag yoktur. Zira lilkemizde deniz ticareti uyusmazliklarina taraf olabilecek birgok sirket
halihazirda DTO tiyesidir*® ve bir ihtilaf halinde tammadiklar1 ve bilmedikleri bir der-
nektense, DTO nezdindeki tahkimi tercih etmeleri olasidir. Zira taraflar halihazirda tiyesi
olduklar1 ve taniyip bildikleri bir kurumda kendilerini giivence altinda hissedeceklerdir.

DTO nezdinde bir tahkim mahkemesi kurulmasi i¢in ayrica bir kanun ¢ikarilma-
sma da gerek yoktur; zira 5174 sayili Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile Odalar
ve Borsalar Kanunu geregi tahkim kurullar1 olusturmak oda gorevlerindendir. On-
ceden hazirlanmis olan ve tahkim yargilamasini diizenleyen tahkim kurallarinin ve
tahkim divani, sekreterligin yapisi, tahkim giderleri gibi konulara iliskin kurallarin
Oda Meclisi karariyla kabul edilmesi mimkiindiir?™.

Uygulamada basarili goriilen tahkim merkezlerinin bircogunun, belirli bir ticari
ya da bolgesel niteligi sebebiyle basarili oldugu belirtilmektedir?”'. Ayrica belirli sek-
torlerde faaliyet gosteren tacirler tizerinde, o sektorde yer alan birlik ya da odalarin

267 ‘Hakkimizda’ <www.denizticaretodasi.org.tr/sayfalar/hakkimizda.aspx> erisim 24 Haziran 2018.

2685174 say1h Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile Odalar ve Borsalar Kanunu’nun 3. maddesi geregi “Oda” kelimesi, ticaret
ve sanayi odasi, ticaret odasi, sanayi odasi ve deniz ticaret odasini ifade eder.

269 Armatérler, gemi isletmecileri, gemi acenteleri, gemi alim-satim komisyoncular1 (brokerler), sevkiyat acenteleri
(forvarderler), yiikleme, bosaltma ve istifleme yapan sirketler (stevedorlar), gemi klas kuruluslari, gemi sigorta sirketleri,
sigortacilar ve bunlarin acenteleri, gemi sdrveyorleri ve uzmanlari, kurtarma, kilavuzluk, yatgilik, marina operatdrliigii gibi
yardime1 hizmetlerde ¢alisanlar DTO iiyeleri arasindadir. DTO iiyeleri igin bkz.: ‘Hakkimizda® <www.denizticaretodasi.
org.tr/sayfalar/hakkimizda.aspx> erisim 24 Haziran 2018.

270 Nitekim {zmir Ticaret Odast Tahkim Mahkemesi kurumunda yargilama kurallarim diizenleyen “Ticari Uzlastirma ve Ticari Tahkim
Esaslar” Oda Meclisi kararyla yiiriirliige girmistir. Kurallarin yine bir Oda Meclisi kararyla degistirilmesi de miimkiindiir. Bkz.:
Sanh, Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353, dn. 456. Keza Istanbul Ticaret Odast
Tahkim Merkezi Tahkim Divam ve Sekreterliginin Yapisi ve Calisma Usulleri Hakkinda i¢ Yonetmelik, 15. maddesi geregi Istanbul
Ticaret Odast Meclisi’nin onay1 tarihinden itibaren yiiriirliige girmistir. Benzer sekilde Istanbul Ticaret Odast Tahkim Merkezi
Tahkim Giderleri Yénetmeligi de 12. maddesi geregi Istanbul Ticaret Odast Meclisi’nin onayi tarihinden itibaren yiiriirliige girmistir.

271 Akinet (n 12) 434.
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bilinyesindeki tahkim mahkemelerinin kararlarinin ¢ok daha farkli bir tesire sahip
oldugu belirtilmektedir?.

Bir sektorel tahkim 6rmegi olan FOSFA tahkimi uyarmca, davact davay1 kazanmis-
sa fakat davali buna ragmen geregini kendi rizasiyla yerine getirmiyorsa davaci, karari
yerine getirmeyen davalimin federasyon tarafindan tiim sektore sirkiile edilmesini talep
edebilmektedir’”. Bu yonetimin FOSFA tahkimi uyarinca verilen kararlarin etkinliginde
6nemli bir rol Gistlendigi belirtilir*’*. Benzer bir imkan DTO nezdinde kurulmasi muhte-
mel olan deniz ticareti tahkim merkezi biinyesinde verilen tahkim kararlarina uyulma-
mast hali i¢in de getirilebilir; zira itibarina 6nem veren ve ticari iliskilerinin bozulmasin
istemeyen tacirler, verilen karara kendi rizalariyla uymay tercih edeceklerdir.

Bunun diginda sektorel tahkimde tiyelere idari giderler ve hakem fiicretleri konu-
sunda belirli oranlarda indirim yapildigi da goriilmektedir?”>. DTO nezdinde kurul-
mas1 muhtemel olan deniz ticareti tahkim merkezinin idari giderleri ve hakem ticret-
leri i¢in de benzer bir uygulama yapilmasi tercih icin tesvik edici olacaktir.

DTO nezdindeki tahkim mahkemesinin alaninda uzman hakemler tarafindan hiz-
met vermesi de bir bagka 6nemli tercih sebebi olacaktir?™,

Sektorel tahkim mahkemelerinin ¢cogunda ikili mahkeme sistemi oldugu; karardan
memnun olmayan tarafin ikinci bir tahkim mahkemesi niinde karar1 temyiz edebi-

lecegi belirtilmektedir?”’

. DTO nezdinde tahkim mahkemelerince verilecek kararlar
bakimindan da benzer sekilde tahkim i¢i temyiz yolunun ag¢ik olmasiin gerekip ge-
rekmediginin degerlendirilmesi gerekir. Tahkim yeri Tiirkiye oldugundan verilen ka-
rara karsi kosullar1 varsa iptal davasi agilmasi ihtimali olacaktir. Elbette iptale iligkin
kararin da temyizi miimkiin oldugundan, bu usuliin benimsenmesi yargilamanin ¢ok

fazla uzamasina neden olabilir.

272 Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 353.

273 Ayrica bazi sektorel tahkim odalarinda tahkim davasinin ticretinin birlige 6denmemesi halinde kara listeye girilebilecegine
dair bildirim yollandig1 da goriilmektedir. Bkz.: Covo (n 59) 182.

274 Sanly, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmazliklarin Céziim Yollart (n 10) 383. Keza Rafine Seker Birligi
Tahkim Mahkemesi (The Refined Sugar Association Arbitration Tribunal) nezdindeki tahkimde de davayi kaybeden
tarafin karar1 yerine getirmemesi halinde davaci, davalinin karara uymadigini iiyelere sirkiile etmek amaciyla birlige
miiracaat edebilmektedir. Yontemin burada da kararlarin riza ile yerine getirilmesinde oldukga etkin bir role sahip oldugu
belirtilmektedir. Bkz.: Sanl, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Céziim Yollari (n 10) 384.

275 GAFTA ve FOSFA tahkimlerinde bu uygulama mevcuttur. Sanl, Uluslararas Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin
Coziim Yollarr (n 10) 381, 383. Oyle ki indirim oran1 %50 dahi olabilmektedir. FOSFA tahkiminde 6denecek olan dava harci
normalde 2.000 £ (2.000 Paunt) iken, davanmn iki tarafinin da FOSFA tiyesi olmasi durumda harg 1.000 £ (1.000 Paunt) olarak
uygulanmaktadir. Bkz.: Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (n 10) 383.

276 Hakemlik yapacak kisilerin nitelikleri belirlenirken, 12.09.2005 tarihinde 25934 say1li Resmi Gazete’de yaymlanarak yayim tarihinde
yiiriirliige girmis olan Oda ve Borsalarda Hakem, Bilirkisi ve Eksper Listelerini Diizenleme Usul ve Esaslart Hakkinda Yénetmelik
hitktimlerinin de dikkate alinmasi gereklidir. Hakem, bilirkisi ve eksperlerin hangi vasiflari tasimalar gerektigi bahsedilen
yonetmeligin 5 ve 6. maddelerinde agiklanmistir. Hakem olmak igin aranan kosullardan biri de 30 yasmni doldurmus olmaktir. Bu sart
dikkat ¢ekicidir; zira devlet mahkemelerinde hakim olunabilen yaslarda oda nezdindeki tahkimde hakem olunamamasi sonucunu
dogurmaktadir. Fakat hakemlik i¢in aranan tecriibe ve birikim dikkate alindiginda ve hakemlerin konunu uzmam olmalarmim
avantajlar diistiniildiigiinde, bu kosulun amaca gére tutarl ve belki de gerekli oldugunu sdylemek dahi miimkiindiir.

277Covo (n 59) 177.
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Bu nedenle tahkim i¢i bir temyiz usuliiniin benimsenmemesinin, bunun yerine ye-
terli siirede tek bir kararin verilmesinin yerinde olacagi kanaatindeyiz. Sayet tahkim
merkezi nezdinde temyiz usulii benimsenirse, bu durumda uyusmazlik konusu dege-
rine iligkin bir sinir ve temyiz mercii olan tahkim mahkemesinin yargilamay1 tamam-
lamasi gereken kisa bir tahkim siiresinin belirlenmesi yerinde olacaktir.

Ayrica DTO nezdindeki bir deniz ticaret tahkim merkezinin tanitimi da yeni bir
tahkim merkezine kiyasla ¢ok daha kolay olacaktir. Zira halihazirda DTO {iyesi olan
kisilerin davet edilecegi bir seminer diizenlenerek, kurulacak veya kurulmus olan
tahkim merkezi tanitilip, bu tahkim merkezinin avantajlar1 ve isleyisi anlatilabilir.
Keza bu hususta iiyeleri ayrica yazili bir sekilde bilgilendirmek ve DTO nezdindeki
tahkim merkezini bu sekilde tanitmak da miimkiindjir.

Son olarak belirtmek gerekir ki, DTO nezdindeki tahkim merkezinin istanbul’da
kurulmasi yerinde olacaktir®” 27, Nitekim DTO’nun merkezi de Istanbul’dadir®®.

V. DTO Biinyesinde Deniz Ticareti Tahkim Merkezi Kurulmasinin
Olasi Getirileri

MTK’ nin yiiriirlige girmesi ile Tiirkiye’nin uluslararasi tahkim agisindan ¢ok
Oonemli bir cazibe merkezi konumuna gelmesinin miimkiin oldugu; lakin bunun i¢in
MTK’nin uluslararas1 tahkim hizmeti sunacak kurumsal tahkim merkezleri ile ta-
mamlanmasi gerektigi doktrinde belirtilmistir®!. Tiirkiye’nin uluslararasi bir tahkim
merkezi konumuna gelmesi ise Tiirk ekonomisine katki saglayacak, Tiirk hukukuna
giiveni artiracak ve nihayetinde Tirkiye’nin hem yurt i¢inde kendi milleti nezdinde
hem de uluslararasi arenada saygimligini artiracaktir.

Ornegin bir Tiirk tersanesinin yine bir Tiirk armatorle akdettigi gemi inga sdzles-
mesinden dogan uyusmazliklar ni¢in Tiirkiye’de ve Tiirk hukukgulari tarafindan, bir
Tiirk deniz ticareti tahkim merkezi nezdinde ¢6ziilmesin??? Hatta bu tahkim kuru-
mu zamanla ni¢in yabanci unsurlu uyusmazliklarda da, 6rnegin gemi insa sozles-
mesinin tarafi olan armator yabanci oldugunda da tercih edilmesin? Her ne kadar

278 Istanbul’da kurulu olan ISTAC’1n da cografi, bolgesel, kiiltiirel ve ekonomik agidan birgok avantaja sahip oldugu hakkinda
bkz.: Akinci (n 12) 434.

279 TOBB tahkiminin basarili olmamasinin sebeplerinden birinin de Ankara’da kurulmus olmasi oldugu hakkinda bkz.: Sanli,
‘Uluslararas1 Tahkimde Tiirkiye nin Avantaj ve Dezavantajlari’ (n 264) 155.

280 ‘Hakkimizda’ <www.denizticaretodasi.org.tr/sayfalar/hakkimizda.aspx> erisim 24 Haziran 2018.

281 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmaziliklarim Coziim Yollar: (n 10) 311; Karayalgin ve digerleri (n
265) 697 ve devami.

282 Martin Stopford, Asya, Avrupa ve Amerika’da iki veya ii¢ global merkezin “siiper denizcilik sehirleri” olarak gelisecegini
ongormektedir. Stopford, sehirleri kargo liman1 sehirleri ve denizcilik servisleri limanlari olmak iizere ikiye ayirmustir. Rotterdam
ve Sanghay gibi liman sehirleri; esasen bolgesel pazarlara kargo tagima roliinii iistlenmektedir. Diger taraftan denizcilik servisleri
limanlarindaysa uluslararas1 denizcilik endiistrisine diger hizmetlerin saglanmas asil, liman ise ikincil dnemdedir. Stopford’a
gore, “siiper denizcilik sehirleri”nin gelisimi sonucunda bugiiniin bazi denizcilik merkezleri, denizcilik hizmetleri merkezi olarak
faaliyet gosterecek olan birkag global merkeze karsi onem kaybedecektir. Bkz.: Jakobsen, Mellbye, Servig (n 57) 5. Denizcilikte
yeni global merkezlerin gelismesi 6ngoriiliirken, deniz hukuku alaninda da yeni merkezlerin olusmasi miimkiindiir. Hatta yeni
denizcilik merkezlerinin olusmastyla, deniz hukuku alaninda da yeni merkezlerin olusmasi kaginilmazdir.
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Ingiltere nin deniz ticareti hukuku ve tahkimi konusunda k&klii bir gecmisi olsa da,
esasen Ingiltere diinyanin bir numarali denizcilik merkezi olarak gdsterilmemekte-
dir?®. Tiirkiye’de deniz ticareti tahkiminin gelismesi ve uyusmazliklarin Tiirkiye’de
¢oziilmesinin miimkiin oldugu kanaatindeyiz***.

Nitekim Tiirkiye uluslararasi ticari tahkim miiessesesinin gelismesi i¢in gerekli
ve yeterli hukuki alt yapiya sahiptir. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu (TMK)*** ve
6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu (TBK)*¢, isvicre’den iktibas edilmis olan dnceki
kanunlarin yenilenmis halidir. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu (TTK)*’, 5718 sayili
Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun (MOHUK)? gibi diger
temel kanunlar da Bat1 Avrupa’nin ¢esitli tilkelerindeki kanunlar kaynak alinarak ha-
zirlanmistir. Ayrica tilkemiz uluslararasi tahkimin temelini olusturan Yabancit Hakem
Kararlarmin Taninmasi ve Tenfizi Hakkinda 1958 tarihli New York S6zlesmesi®®,
1965 tarihli Washington Konvansiyonu®*® ve Uluslararasi Ticari Hakemlik Hakkin-
daki Avrupa Anlagmasi’na®' taraftir. Bunun disinda iilkemizde yabanci unsurlu ti-
cari ve ekonomik uyusmazliklarda milletlerarasi tahkime bagvuru bir anayasal hak
olarak diizenlenmistir ki bu uygulama diinya iizerinde olduk¢a nadirdir. MTK nin
UNCITRAL Model Kanunu ve Isvigre Federal Devletler Ozel Hukuku Kanunu’nun
milletleraras1 tahkim bolimiinii esas almasi da bu anlamda 6nemlidir. Dolayistyla
tahkim konusunda bu bakimdan iilkemizin Avrupa iilkelerinden bir farkinin bulun-
madigini séylemek miimkiindiir. Bahsedilen hususlar, Tiirkiye’de tahkimin gelismesi
acisindan sahip olunan 6nemli hukuki avantajlardir. Hukuki avantajlar disinda, Tiir-
kiye uluslararasi tahkimin gerektirdigi fiziki ve beseri imkanlara da sahiptir ve tarihi,
kiiltiirel, cografi konumuyla da yabanci unsurlu tahkimler bakimindan avantajlidir®.

283 Ingiltere deniz finansmani ve deniz ticareti hukuku alanlarinda birinci sirada yer almaktadir. Lakin deniz finansmani ve deniz
ticareti hukuku, limanlar ve lojistik, deniz teknolojisi, caziplik ve rekabet yetenegi alanlari beraber degerlendirildiginde
diinyanin 6nde gelen ilk bes deniz ticareti merkezi Singapur, Hamburg, Oslo, Hong Kong ve Sanghay seklinde
siralanmaktadir. Londra ise altinci sirada yer almistir. Bkz.: Jakobsen, Mellbye, Servig (n 57) 3.

284 Tahkim konusunda diinyanin belirli yerlerinin halihazirda popiiler ve merkez olusu, Tiirkiye’nin de bir giin basarili bir
tahkim merkezi olmasima engel degildir. Elbette boyle bir sonug uzun ¢alismalar gerektirecektir. Tahkim merkezi olusturmak
konusunda, 24 Mayis 2012 tarihinde gergeklestirilmis olan Uluslararasi Tahkim Kongresi’nin sonunda, tartigmalar boliimiinde
Prof. Dr. Hakan Pekcanitez hocanin aktardigi bir antyr alintilamak yerinde olacaktir: “7993 yilinda, Berlin'de bir uluslararast
toplantiya katildigimda bir Rus dogent, elindeki bazi renkli brogiirleri oradaki toplantiya katilanlara dagitti. Gordiim ki bu St.
Petersburg 'da bir tahkim merkezi kurulmasina iliskin daha dogrusu kurulduguna iliskin tahkim kurallarint gosteren prosediirdii
cesitli dillerde yazilmis. Hi¢ unutmuyorum. Almanlar ve Fransizlar biyik altindan giildiiler yani alayl bir sekilde. Rusya’da da
bir tahkim merkezi kurulmus, artik Ruslar da bir tahkim merkezine sahip oldular diye. Bakin, 2012 yilina geldigimiz zaman St.
Petersburg bir tahkim merkezi olarak biliniyor. Bir yerden baslamak gerektigini diisiiniiyorum”. Bkz.: Hakan Pekcanitez, ‘Soru
ve Cevap’ ed. Emre Esen, Ahmet Akcan, Uluslararast Tahkim Kongresi Tebligler Kitabi (Adalet 2013) 183.

285Kabul tarihi: 22.11.2001, RG. 08.12.2001/24607.
286 Kabul tarihi: 11.01.2001, RG. 04.02.2001/27836.
287Kabul tarihi: 13.01.2011, RG. 14.02.2011/27846.
288Kabul tarihi: 27.11.2007, RG. 12.12.2007/26728.

2893731 sayili Yabanct Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Icrast Hakkindaki New York Sézlesmesinin Onaylanmasinin Uygun
Bulunduguna Dair Kanun kabul tarihi: 08.05.1991, RG. 21.05.1991/20877.

290 Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaslari Arasindaki Yatirim Uyusmazliklarinin Coziimlenmesi Hakkinda Sozlesme. RG.
06.12.1988/20011.

2913730 sayil1 Milletlerarasi Ticari Hakemlik Konusundaki Avrupa Sozlesmesinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair
Kanun kabul tarihi: 08.05.1991, RG. 21.05.1991/20877.

292 Sanli, ‘Uluslararas1 Tahkimde Tiirkiye’nin Avantaj ve Dezavantajlari’ (n 264) 152, 153.
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Tiirkiye’de DTO biinyesinde, alaninda uzman hakemlerle donatilmis ve ulusla-
rarasi nitelikli uyusmazliklarin ¢6ziilebildigi saygin bir deniz ticareti tahkim merke-
zinin kurulmasi sayesinde, deniz ticareti hukukuna iliskin uyusmazliklar, alaninda
uzman ve saygin hakemlerce, uygun ticretler karsiliginda hizli bir sekilde ¢oziimlene-
bilecektir ve bu da Tiirk hukukunun gelisimine hizmet edecektir. Ayrica boylece Tiirk
hukukgularinin bu alanda daha ¢ok s6z sahibi olmasinin yolu agilacaktir.

Belirtildigi tizere 2011 ve 2012 yil1 istatistiklerine gore hukuk mahkemeleri arasin-
da davanin ortalama gériilme siiresinin en uzun oldugu mahkemelerden ilki kadastro
mahkemeleri, ikincisi ise denizcilik ihtisas mahkemeleridir®”. Kanaatimizce deniz ti-
caretine iliskin uyusmazliklarin oldukga teknik olabilmesinden kaynaklanan bu sorun,
uzman hakemler tarafindan yiiriitiilen bir tahkim yargilamasiyla bertaraf edilebilir.

Ayrica uzman bir deniz ticareti tahkim merkezinin varligi ve yaygmligi, devlet
mahkemelerinde siirlincemede kalmakta olan davalarin ve is yogunlugunun azaltil-
masina, bdylece devlet mahkemeleri nezdindeki deniz ticaretine iligkin yargilamala-
rin da hizlanmasina dolayl bir sekilde hizmet edecektir.

Taraflar onay verdik¢e anonim bir sekilde yayinlanacak olan tahkim kararlari ile
benzer davalarda istikrar saglanacak, kararlarin yabanci dillere de ¢evrilmesiyle bas-
ka davalarda da emsal teskil edebilmesinin ve ayni zamanda tahkim merkezinin tani-
nirligin artirilmasinin yolu agilacaktir.

Bunun disinda, DTO tarafindan arabuluculuk, uzlastirma ve hakem-bilirkisilik
hizmetlerinin de verilmesi; uyusmazliklarin kisa siirede, taraflar gerilmeden ve iliski-
ler yipranmadan ¢Oziimiinii saglayacak, bu da sektor igin faydali olacaktir.

Sonug ve Degerlendirme

Tiirk devlet mahkemelerinde deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin goriilme sii-
resi incelendiginde, yargilamanin olduk¢a uzun siirdiigii ortaya ¢ikmigtir. Nitekim
2011 ve 2012 yillarinda hukuk mahkemelerinin tamami incelendiginde, davanin or-
talama goriilme siiresinin en uzun oldugu mahkemelerin kadastro mahkemeleri ve
ardindan denizcilik ihtisas mahkemeleri oldugu goriiliir. Tahkim kararina karsi iptal
davasi agilmamasi ihtimalinde, alt1 ay siirebilecek olan bir tahkim yargilamasi yerine
devlet mahkemelerine bagvurulmasi yargilamanin ortalama %610 oranina kadar uza-
yabilmesine neden olabilmektedir.

Buna karsilik tahkim ile bu dezavantajlarin giderilmesi miimkiindiir. Nitekim deniz ti-
careti hukukuna iligkin uyusmazliklar bakimindan tahkimin uzun bir siiredir devlet mah-
kemelerine oranla daha fazla bagvurulan bir uyusmazlik ¢6ziim yolu oldugu bilinir ve bu

293 Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, ‘Adli Istatistikler 2017’ <www.adlisicil.adalet.gov.tr/istatis-
tik_2017/istatistik2017.pdf> erisim 17 Haziran 2018 139.
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durum genellikle teknik konulara iligkin ihtilaflar iceren deniz ticareti hukuku uyusmaz-
liklarmimn tahkimin biinyesine uygun oldugunu agikca gosterir. Oyle ki teknik nitelikleri
sebebiyle deniz ticareti hukukuna iliskin uyusmazliklarin kisa siirede ¢6ziilebilmesi baki-
mindan tahkimin uygunluktan 6te bir gereklilik arz ettigini sdylemek dahi miimkiindiir.

Deniz ticaretine iligkin uyusmazliklar bakimindan tahkimin bir gereklilik oldugu
sonucuna vardiktan sonra, Tiirkiye’de kurulmus olan belirli kurumsal tahkim mer-
kezleri tarafindan bu gerekliligin saglanip saglanmadigi incelendiginde, Tiirkiye’de
halihazirda kurulmus olan tahkim merkezlerinin, deniz ticaretine iliskin uyusmaz-
liklarin ¢ozlimiinde yeteri kadar gérev alamadig1 ve deniz ticareti uyusmazliklarin
¢Oziimil i¢in ayr1 bir tahkim merkezinin kurulmasinin gerektigi sonucuna varilmistir.

Deniz ticaretine iligskin uyusmazliklarin ¢éziimiinde en c¢ok tercih edilen kurallar
ve deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin goriildiigli kurumsal tahkim merkezlerinin
incelenmesi sonucunda Londra, New York, Hong Kong, Paris ve Moskova gibi mer-
kezlerin diginda Pire, Dubai ve Vancouver gibi farkli sehirlerde de deniz ticareti tah-
kiminin gelisiminin amaglandig1 ve pek ¢ok tahkim merkezinin kurulus asamasinda
bulunduklari tilke hiikiimetleri tarafindan desteklendigi goriilmiistiir.

Boylece Tiirkiye’de bir deniz ticareti tahkim merkezinin kurulmasmin gerekli
oldugu sonucuna varildiktan sonra, bu merkezin ideal yapisi inceleme konusu ya-
pilmistir. Tahkimin ve 6zellikle de ad hoc tahkimin {ilkemizde heniiz yeteri kadar
yayginlagmamig olmasi nedeniyle, deniz ticareti uyusmazliklarinin ¢oziilmesi igin
kurumsal tahkimin tercih edilmesi onerilmistir. Ayrica incelenen kurum ve kurallar
uyarinca diinya capindaki genel egilimin, deniz ticaretine iligkin uyugmazliklara dair
kurumsal tahkim merkezleri olusturulmasi yoniinde oldugu tespit edilmistir.

29 Kasim — 4 Aralik 1965 tarihleri arasinda gergeklesen tahkim konulu I'V. Ticaret
ve Banka Hukuku Haftasi’nda, tahkimin Tirkiye’de teskilatlanmasi konusu da ele
almmustir. Odalar Birligi biinyesinde bir ticari tahkim divani kurmak ve her odaya
bir tahkim divani baglamak, burada bahsedilen fikirlerden olmustur. Meslek kurulus-
larinin 6zel bir tahkim teskilatina ihtiyaglart oldugu goriisii de teklif ve temenniler
arasinda yer almistir. Fakat bilindigi iizere, 2005-2010 yillar1 arasinda TOBB Tah-
kim Divani’na toplamda yalnizca 6 basvuru yapilmistir. Dolayistyla TOBB Tahkim
Divant’nin tahkimin yayginlagsmasina katki saglayamamis oldugu goriilmektedir.

Odalara tahkim divani baglanmasi1 goriisii deniz ticaretine iliskin uyusmazliklar
bakimindan degerlendirildiginde, deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin ilgili odaya
baglanacak bir tahkim mahkemesinde ¢6ziimii giindeme gelmektedir. Bu durumda
ilgili oda, DTO olmalidur.

Esasen 5174 sayili Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile Odalar ve Borsalar Ka-
nunu geregi ilgililerin talebi halinde, ticari ve sinai ihtilaflarda hakem olmak ve tah-
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kim kurullar1 olusturmak oda gorevlerindendir. Dolayistyla DTO nezdinde bir deniz
ticareti tahkim merkezi kurulmasi mevzuat geregi miimkiin ve DTO’nun amaglarinin
gerceklestirilmesi i¢in bir gerekliliktir. Ayrica DTO nezdinde bir tahkim mahkemesi
kurulmas: bunun disinda deniz ticaretinin kamu yararma, milli ulastirma ve deniz
ticareti politikasina uygun sekilde gelismesine de katki saglayacaktir.

DTO nezdinde bir deniz ticareti tahkim merkezi kurulmasi hukuken miimkiinken,
bir dernek veya enstitii biinyesinde yeni bir tahkim merkezi kurmaya ihtiya¢ olmadi-
&1 kanaatindeyiz. Zira iilkemizde deniz ticareti alaninda faaliyet gosterenlerin ¢ogu
halihazirda DTO iiyesidir ve bu kisiler olast bir ihtilaf halinde tanimadiklar1 bir der-
nektense DTO nezdindeki tahkim merkezi nezdindeki uyusmazlik ¢éztiimiine bagvur-
maya1 tercih edeceklerdir. DTO iiyeleri, kendilerini DTO ¢atisi altinda giivence altinda
hissedecek, problem bir nevi evde ¢oziilecektir. DTO iiyesi olmayan kisilerin deniz
ticaretine iliskin uyusmazliklarmin da bu tahkim merkezi biinyesinde goriilmesine
elbette hi¢bir engel yoktur.

DTO nezdinde bir tahkim merkezinin kurulusu prosediirel agidan da daha basit
olacaktir; zira boyle bir olusum i¢in yeni bir kanun ¢ikarilmasina ihtiyag¢ yoktur. 5174
sayili Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile Odalar ve Borsalar Kanunu halihazirda
boyle bir yetki ve gorevi igermektedir. Olusturulacak bir komisyonca hazirlanan ku-
rallar ve yonetmeliklerin Oda Meclisi karart ile yiriirliige girmesi miimkiindiir.

Sektorel tahkimlerde goriilen sirkiile edilme, kara liste gibi uygulamalar ve bu tiir
kurumsal tahkimlerin uzman olmasi, {iyelerine ucuz bir yargilama hizmeti sunmast
gibi avantajlar sayesinde DTO nezdindeki bir sektorel tahkim tercih edilebilir olacak-
tir. Nitekim uygulamada basarili goriilen tahkim merkezlerinin bir¢ogunun, belirli bir
ticari ya da bolgesel niteligi sebebiyle basarili oldugu belirtilmektedir. Bunun diginda
belirli sektorlerde faaliyet gdsteren tacirler {izerinde, o sektdrde yer alan birlik ya da
odalarin biinyesindeki tahkim mahkemelerinin kararlarinin ¢ok daha farkli bir tesire
sahip oldugu ifade edilmistir.

Tiirkiye’de kurulmasi muhtemel deniz ticareti tahkim merkezi i¢in diizenlenmesi
gereken tahkim kurallarinin tek bir kaynaga bagli kalarak kaleme alinmamasi gere-
kir. Kurulmasi muhtemel deniz ticareti tahkim merkezinin kurallarinin diizenlenmesi
amactyla, igerisinde hukukgularin ve denizcilik alaninda uzmanlarin yer aldig bir
komisyon olusturulmasi gerekecektir. Komisyon tarafindan GMAA, ISTAC, LMAA,
ICC tahkim kurallari, UNCITRAL kurallar1 ve diinyanin énemli tahkim merkezleri-
nin kural ve igleyisleri; 6rnegin hakem se¢im ve tayini gibi her bir bahiste tek tek in-
celenmeli ve kurallar MTK nin emredici hiikiimlerine uygun olarak diizenlenmelidir.
Nitekim kurallar hazirlanmasi asamasinda tahkim kararinin iptaline yol agabilecek
veya kararm tenfizine engel olabilecek hiikiimlere yer verilmemesine de 6zen gos-
terilmelidir. Stiphesiz, kurulacak komisyonda yer alan denizcilik uzmanlarinin, bah-
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sedilen kurallarda yer almayan fakat deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin tahkim
yoluyla ¢6ziimiine kolaylik saglayacak olan onerileri de 6nemle dikkate alinmalidir.
Zira tek bir kaynaga bagli kalinarak olusturulan kurallarin ihtiya¢ duyulan fayday:
saglamasi pek miimkiin goriinmemektedir. Nitekim ISTAC kurallar1 hazirlanirken
de ¢esitli tahkim merkezi yapilari incelenerek bu modellerden ikisi se¢ilmis, ¢calisma
grubu tarafindan yerinde incelemeler yapilmistir.

Tahkimin tabi oldugu kurallar bakimindan genel olarak Tiirkiye’nin Avrupa tilke-
lerinden bir farkinin bulunmadigi, hukuki avantajlar diginda Tiirkiye’nin uluslararasi
tahkimin gerektirdigi fiziki ve beseri imkanlara da sahip oldugu; bunun disinda tarihi,
kiiltiirel ve cografi konumuyla da Tiirkiye nin yabanci unsurlu tahkimler bakimindan
avantajli oldugu belirtilmektedir.

DTO nezdinde bir deniz ticareti tahkim merkezi kurulmasinin, iilkemizde deniz
ticaretine iliskin tahkimin gelisime acik olmasi sebebiyle bir ihtiya¢ oldugu kanaa-
tindeyiz. Boyle bir tahkim merkezinin kurulmasi ve popiiler hale gelmesiyle birlikte
oncelikle Tiirkiye’de deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarin hizli ve ucuz bir sekilde
alaninda uzman ve saygin hakemler tarafindan ¢oziilebilecegi giivenilir bir merkez
olusturulmus olacaktir.

DTO nezdinde bir tahkim merkezinin kurulmasi Tiirk deniz ticareti hukukunun
daha da gelisimine hizmet edecek, taraflar onay verdik¢e anonim bir sekilde yayin-
lanacak olan tahkim kararlar1 ile benzer davalarda istikrar saglanacak, kararlarin
yabanci dillere de ¢evrilmesiyle birlikte kararlarin baska davalarda da emsal teskil
edebilmesinin ve ayni zamanda gerek tahkim merkezinin gerek Tiirkiye nin deniz
ticareti hukuku konusundaki tanimirligin artirilmasinin yolu agilacaktir. DTO tahkim
merkezi, gelecekte Tiirkiye’nin deniz ticareti hukuku alaninda 6nde gelen merkezler-
den biri olabilmesine hizmet edecektir. Ayrica uyusmazliklarin kisa siirede ve makul
iicretlerle ¢6ziimii deniz ticareti sektoriine sliphesiz biiyiik katki saglayacaktir.

Bunun diginda uzman bir deniz ticareti tahkim merkezinin varlig1 ve yaygmhigi,
devlet mahkemelerinde siirlincemede kalmakta olan davalarin ve is yogunlugunun
azaltilmasina, boylece devlet mahkemeleri nezdindeki yargilamalarin da hizlanmasi-
na dolayl bir sekilde katk: saglayabilir.

Paralel bir sekilde, DTO tarafindan arabuluculuk, uzlastirma ve hakem-bilirkisilik
hizmetlerinin verilmesinin de sektdre ve deniz ticareti hukukunun gelisimine fayda
saglayacagi kanaatindeyiz.
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