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MERSIN UNiVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZ1
BiLIMSEL SURELI YAYINI ‘OLBA’

Kapsam

Olba siireli yayin1 Mayis ayinda olmak tizere yilda bir kez basilir. Yayinlanmasi

istenilen makalelerin en ge¢ her y1l Kasim ayinda gonderilmis olmasi gerekmektedir.

1998 yilindan bu yana basilan Olba; Kiigiikasya, Akdeniz bolgesi ve Ortadogu’ya

iligkin orijinal sonuglar iceren Antropoloji, Prehistorya, Protohistorya, Klasik

Arkeoloji, Klasik Filoloji (ve Eski¢ag Dilleri ve Kiiltiirleri), Eski¢ag Tarihi,
Niimizmatik ve Erken Hiristiyanlik Arkeolojisi alanlarinda yazilmis makaleleri

kapsamaktadir.
Yaym ilkeleri
1. a. Makaleler, Word ortaminda yazilmig olmalidir.
b. Metin 10 punto; 6zet, dipnot, katalog ve bibliyografya 9 punto olmak tizere,
Times New Roman (PC ve Macintosh) harf karakteri kullanilmalidir.
c. Dipnotlar her sayfanin altina verilmeli ve makalenin basindan sonuna
kadar sayisal stireklilik izlemelidir.
d. Metin icinde bulunan ara basliklarda, kiigiik harf kullanilmali ve koyu

(bold) yazilmalidir. Bunun digindaki secenekler (ttimiiniin biiyiik harf yazilmasi,

alt cizgi ya da italik) kullanilmamalidir.

2. Noktalama (tireler) isaretlerinde dikkat edilecek hususlar:

a.

b.

C.

d.

Metin icinde her ciimlenin ortasindaki virgiilden ve sonundaki noktadan
sonra bir tab bosluk birakilmalidir.

Ciimle icinde veya ctimle sonunda yer alan dipnot numaralarinin herbirisi
noktalama (nokta veya virgiil) isaretlerinden 6nce yer almalidir.

Metin icinde yer alan “fig.” ibareleri, kii¢iik harf ile ve parantez icinde
verilmeli; fig. ibaresinin noktasindan sonra bir tab bosluk birakilmali
(fig. 3); ikiden fazla ardisik figiir belirtiliyorsa iki rakam arasina bosluksuz
kisa tire konulmali (fig. 2-4). Ardisik degilse, sayilar arasina nokta ve bir
tab bosluk birakilmalidir (fig. 2. 5).

Ayrica bibliyografya ve kisaltmalar kisminda bir yazar, iki soyadi tastyorsa
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soyadlar1 arasinda bosluk birakmaksizin kisa tire kullanilmalidir (Dentzer-
Feydy); bir makale birden fazla yazarli ise her yazardan sonra bir bogluk,
ardindan uzun tire ve yine bosluktan sonra diger yazarin soyadi gelmelidir
(Hagel — Tomaschitz).

3. “Bibliyografya ve Kisaltmalar” bolimii makalenin sonunda yer almali, dipnot-
larda kullanilan kisaltmalar, burada agiklanmalidir. Dipnotlarda kullanilan kaynaklar
kisaltma olarak verilmeli, kisaltmalarda yazar soyadi, yayin tarihi, sayfa (ve varsa
levha ya da resim) siralamasina sadik kalinmalidir. Sadece bir kez kullanilan yayinlar
icin bile ayn1 kurala uyulmalidir.

Bibliyografya (kitaplar i¢in):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, NewYork.
Bibliyografya (Makaleler i¢in):

Corsten 1995 Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi 111, 215-224, lev. LIV-LVII.

Dipnot (kitaplar i¢in)
Richter 1977, 162, res. 217.

Dipnot (Makaleler i¢in)
Oppenheim 1973, 9, lev.1.

Diger Kisaltmalar

age. ad1 gecen eser
ay. ayni yazar

vd. ve devami
yak. yaklagik

v.d. ve digerleri

y.dn. yukart dipnot

dn. dipnot
a.dn. asag1 dipnot
bk. Bakiniz

4. Tiim resim, ¢izim ve haritalar i¢in sadece “fig.” kisaltmasi kullanilmali ve figiirlerin
numaralandirilmasinda stireklilik olmalidir. (Levha, Resim, Cizim, Sekil, Harita ya
da bir bagka ifade veya kisaltma kesinlikle kullanilmamalidir).

5. Word dokiimanina gomiilii olarak gonderilen figiirler kullanilmamaktadir. Figiirlerin
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Kapsam / Yayin Ilkeleri IX

mutlaka sayfada kullanilmas1 gereken biiyiikliikte ve en az 300 pixel/inch ¢oziiniir-
liikte, photoshop tif veya jpeg formatinda gonderilmesi gerekmektedir. Adobe illust-
rator programinda calisilmig ¢izimler Adobe illustrator formatinda da gonderilebilir.
Farkli vektorel programlarda c¢alisilan ¢izimler photoshop formatina ¢evrilemiyorsa
pdf olarak gonderilebilir. Bu formatlarin digindaki formatlarda gonderilmis figtirler
kabul edilmeyecektir.

. Figiirler CD’ye yiiklenmelidir ve ayrica figiir diizenlemesi 6rnegi (layout) PDF

olarak yapilarak burada yer almalidir.

. Bir bagka kaynaktan alint1 yapilan figiirlerin sorumlulugu yazara aittir, bu sebeple

kaynak belirtilmelidir.

. Makale metninin sonunda figiirler listesi yer almalidir.

. Metin yukarida belirtilen formatlara uygun olmak kaydiyla 20 sayfay1 gegmemelidir.

Figiirlerin toplami1 10 adet civarinda olmalidir.

Makaleler Tiirkge, Ingilizce veya Almanca yazilabilir. Tiirkge yazilan makalel-
erde yaklagik 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce yada Almanca 6zet kesinlikle
bulunmalidir. ingilizce veya Almanca yazilan makalelerde ise en az 500 kelimelik
Tiirkce ve Ingilizce veya Almanca 6zet bulunmalidir. Makalenin her iki dilde de
baslhig1 gonderilmeldir.

Ozetin altinda, Tiirk¢e ve Ingilizce veya Almanca olmak iizere alt1 anahtar kelime
verilmelidir.

Metnin word ve pdf formatlarinda kayd ile figiirlerin kopyalandig: iki adet CD (biri
yedek) ile birlikte bir orijinal ve bir kopya olmak tizere metin ve figiir ¢iktis1 gon-
derilmelidir.

Makale icinde kullanilan 6zel fontlar da CD’ye yiiklenerek yollanmalidir.
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MERSIN UNIVERSITY
‘RESEARCH CENTER OF CILICIAN ARCHAEOLOGY’
JOURNAL ‘OLBA’

Olba is printed once a year in May. Deadline for sending papers is November of each

year.

The Journal ‘Olba’, being published since 1998 by the ‘Research Center of Cilician
Archeology’ of the Mersin University (Turkey), includes original studies done on

antropology, prehistory, protohistory, classical archaeology, classical philology (and
ancient languages and cultures), ancient history, numismatics and early christian
archeology of Asia Minor, the Mediterranean region and the Near East.

Publishing Principles
1. a. Articles should be written in Word programs.

b. The text should be written in 10 puntos; the abstract, footnotes, cata-
logue and bibliography in 9 puntos ‘Times New Roman’ (for PC and for
Macintosh).

c. Footnotes should take place at the bottom of the page in continous
numbering.

d. Titles within the article should be written in small letters and be marked as

bold. Other choises (big letters, underline or italic) should not be used.

2. Punctuation (hyphen) Marks:

a.

One space should be given after the comma in the sentence and after the
dot at the end of the sentence.

The footnote numbering within the sentence in the text, should take place
before the comma in the sentence or before the dot at the end of the
sentence.

The indication fig.:
* It should be set in brackets and one space should be given after the dot
(fig. 3);

* If many figures in sequence are to be indicated, a short hyphen without
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space between the beginning and last numbers should be placed (fig. 2-4);
if these are not in sequence, a dot and space should be given between the
numbers (fig. 2. 5).

d) In the bibliography and abbreviations, if the author has two family names,
a short hyphen without leaving space should be used (Dentzer-Feydy);
if the article is written by two or more authors, after each author a space,
a long hyphen and again a space should be left before the family name of
the next author (Hagel — Tomaschitz).

3. The ‘Bibliography’ and ‘Abbreviations’ should take part at the end of the article.
The ‘Abbrevations’ used in the footnotes should be explained in the ‘Bibliography’
part. The bibliography used in the footnotes should take place as abbreviations and
the following order within the abbreviations should be kept: Name of writer, year
of publishment, page (and if used, number of the illustration). This rule should be
applied even if a publishment is used only once.

Bibliography (for books):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, NewYork.

Bibliography (for articles):

Corsten 1995 Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege Universitesi
Arkeoloji Dergisi 111, 215-224, pl. LIV-LVIL

Footnotes (for books):
Richter 1977, 162, fig. 217.

Footnotes (for articles):

Oppenheim 1973, 9, pl.1.

Miscellaneous Abbreviations:

op. cit. in the work already cited

idem an auther that has just been mentioned
ff following pages

et al. and others

n. footnote

see see

infra see below

supra see above

4. For all photographies, drawings and maps only the abbreviation ‘fig.” should be used
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10.

11.

12.

Scope / Publishing Principles

in continous numbering (remarks such as Plate, Picture, Drawing, Map or any other
word or abbreviaton should not be used).

. Figures, embedded in Word documents can not be used. Figures have to be in the

length in which they will be used in the page, being at least 300 pixel/inch, in pho-
toshop tif or jpeg format. Drawings in adobe illustrator can be sent in this format.
Drawings in other vectoral programs can be sent in pdf if they can’t be converted to
photoshop. Figures sent in other formats will not be accepted.

Figures should be loaded to a CD and a layout of them as PDF should also be under-
taken.

. Photographs, drawings or maps taken from other publications are in the responsibil-

ity of the writers; so the sources have to be mentioned.

. A list of figures should take part at the end of the article.

The text should be within the remarked formats not more than 20 pages, the drawing
and photograps 10 in number.

Papers may be written in Turkish, English or German. Papers written in Turkish
must include an abstract of 500 words in Turkish and English or German. It will be
appreciated if papers written in English or German would include a summary of 500
words in Turkish and in English or German. The title of the article should be sent
in two languages.

Six keywords should be remarked, following the abstract in Turkish and English or
German.

The text in word and pdf formats as well as the figures should be loaded in two
different CD’s; furthermore should be sent, twice the printed version of the text and
figures.

13.Special fonts should be loaded to the CD.
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ORDU/FATSA CINGIRT KAYASI KAZISI BRONZ
BULUNTULARI

Ayse F. EROL — Erta¢ YILDIRIM*

ABSTRACT
Bronze Finds from Ordu/Fatsa Cingirt Kayasi Excavations

This study presents bronze finds which are obtained during excavations between
the years of 2012-2014, conducted in Cingirt Kayasi, in the Eastern Black Sea region.
Cmgurt Kayast is located in the Yaprakli Village of the town Fatsa, which is in Ordu.
First, these finds have been categorised according to their use, such as decorative or
medical objects. In light of archaeological data and similar materials, the finds have
then been analysed in respect to their form, period and function, and are presented along
with their catalogue with plates. In terms of dating the finds, this study also benefits
from other groups of finds which are obtained from the same level and indicate an exact
date for these objects. By presenting these bronze finds, this study aims to share first
scientific conclusions about bronze objects of the Eastern Black Sea Region; it also
contributes to the literature on the archaeology of this region known to be rich in metal
reserves since early ages.

Keywords: Mithradates VI, Eastern Black Sea, Phadisane, Cingirt Kayasi, Bronze
Finds, Pontic Region.

0z

Bu calismada Dogu Karadeniz Bélgesi Ordu/Fatsa Ilgesi Yaprakli Koyii smirlari
icinde yer alan Cingirt Kayasi’nda 2012-2014 yillarinda gergeklestirilen kazi caligmala-
rindan ele gegen bronz buluntular, kullanim alanlarina gore tasnif edilerek, kazi verileri
ve paralel materyal 1518inda form, islev ve donemleri bakimindan degerlendirilerek,
katalog ve levha bilgileriyle sunulmaktadir. Eserlerin tarihlendirilmesinde, kazilar
sirasinda soz konusu materyalle birlikte ele gecen ve sikke gibi kesin tarihleme veren
diger buluntu gruplar: kriter olarak kullanilmistir. Karadeniz bolgesinde yiiriitiilen bir
kazi ¢alismasindan ele gegen ¢esitli bronz buluntulardan olusan bir grup eserin tanitil-
mast ve degerlendirme sonuglarinin sunulmasiyla, Dogu Karadeniz bolgesi arkeolojisi
metal buluntular1 i¢in ilk bilimsel verilerin paylagilmasi ve erken donemlerden itibaren

£

Dog. Dr. Ayse F. Erol, Gazi Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii, 06500 Teknikokullar/
Ankara. E—posta: aferol @gazi.edu.tr.

Ars. Gor. Ertag Yildirim, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Arkeoloji Anabilim Dali, 06500
Besevler/Ankara. E—posta: ertacyildirim @ gmail.com.
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maden rezervleri agisindan zengin oldugu bilinen bdlge arkeolojisine katki saglanmast
hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: VI. Mithradates, Dogu Karadeniz, Phadisane, Cingirt Kayas,
Bronz Buluntular, Pontos Bolgesi.

Giris
Antik Cag’da Pontos Bolgesi! cografi smirlart i¢inde yer alan Cingirt Kayasi,
giiniimiizde Ordu/Fatsa Ilgesi, Yaprakli K&yii sinirlar1 icinde, Karadeniz’e kus ugumu

yaklagik 750 m mesafede?, 200 m rakimli dogal bir kayaligin iizerinde, deniz ve vadi-
ye hakim bir noktada konumlanmaktir3(fig. 1).

Giiniimiizde Fatsa Ilge merkezine 5 km mesafede yer alan Cingirt Kayasi’nin
bulundugu yore, antik yazarlarin kayitlarinda asagida sunulan ifadelerle tanimlan-
maktadir.

Olshausen—Biller, Arrianus’un* kayitlarinda belirttigi mesafelerden yola ¢ikarak
Phadisane’nin Fatsa yakinlaria lokalize edilebilecegini belirtmektedir.

Phadisane’nin i¢inde yer aldig1 Sidene yoresi, adint Sidenos Cayi’nin (Bolaman
Cay1) denize dokiildiigli yerde konumlanan Side isimli kaleden almaktadir®. Strabon,
Sidene yoresinde sahil boyunca yer alan tahkimli {i¢ kaleden s6z etmektedir. Bunlar
Khabakta (Unye/Kalekdy), Phabda ve Side/Polemonion (Bolaman) kaleleridir”.
VI. Mithradates Kiigiik Armenia bolgesini ele gegirdikten sonra, sz konusu bdlge
ve cevresinde hakimiyetini giiclendirmek icin 75 adet kale yerlesimi kurdugu yine
Strabon’un kayitlarinda gegmektedir®. Wilson 1960 yilinda bolgede yaptigi yiizey

1 Pontos bolgesinin cografi sinirlarini kuzeyde Pontos Eukseinos (Karadeniz), batida Halys nehri
(Kizilirmak) bk. Strabon, Geog., XII. 3. 1-2, doguda Kolkhis bk. Strab. Geog., XII. 3. 18, giineyde
Pontos ile Kappadokia arasindaki sinirt ise Khammanene yoresinin bati ucundan baglayip, Tauros’a
paralel uzanan dag silsilesi belirler.

2 Cingirt Kayas: giiniimiizdeki konumu itibariyle denize kus ugumu yaklasik 750 m uzaklikta bulunmakla
birlikte, doneminde kiyiya daha yakin ve denize daha fazla hakimiyet saglayan bir konumda oldugu
diistiniilmektedir. 1987-1997 yillarinda yapimina baglanan Samsun Ordu sahil yolunun insasi sirasinda
deniz doldurulmus, s6z konusu durum Cingirt Kayasi’nin kiyidan uzaklagmasina neden olmustur.

3 Erol 2015a, 383; Pontos bdolgesi her biri kendine 6zgli cografi karakteristige sahip dort yoreye
ayrilabilir. Bu yoreler i¢in bk. Olshausen 1978, col. 438; Arslan 2007, 17; Bolgenin en 6nemli yoresi
Halys Nehri’nin Karadeniz’e dokiildiigii yerden Trapezus’un dogusuna; Apsarros Irmagi’na kadar
ulasan kiy1 kesimi olup, Cingirt Kayasi s6z konusu kiy1 kesiminde konumlanmaktadir.

4 Arrianus’un kayitlarinda “Thermodon’dan Beris Irmagi’na 90 stadia’dir. Buradan Thoaris’e 60 stadia;

Thoaris’ten Oinoe’ye 30 stadia; Oinoe’den Phigamous Irmagi’na 40 stadia; oradan Phadisane Kalesi’ne

150 stadia mesafe vardir. Oradan Polemonion kentine 10 stadia; Polemonion’dan Iasonion Burnu olarak

adlandirilan yere 130 stadia bulunur “ifadeleri yer almaktadir bk. Arr. Peripl., XVL

Olshausen — Biller 1984, 155.

Strab. Geog., XII. 3. 16.

Strab. Geog., XIL. 3. 16.

Strab. Geog., XII. 3. 28.

0 3 N W
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aragtirmalarinda, Phabda’nin Kahveler Deresi yakinlarindaki Cingirt Tepesi’ne lo-
kalize edilebilecegini 6nermektedir®. Weimert bahsi gecen kalenin Sidene’nin dogu
kesimindeki demir madenlerini koruma altinda tutmak i¢in yapildigindan s6z etmek-
tedir!0. Cingirt Kayasi, Pontos cografyasindaki konumu itibariyle erken donemlerden
itibaren madencilik faaliyetlerinin yasandigi!!, zengin maden rezervlerinin bulundugu
bir bolgede yer almaktadir!2.

2012 yilinda baslayan kazi ¢aligmalar1!3 ii¢ kaz1 sezonu boyunca 6ncelikli olarak
yerlesimin zirve kesiminde yiiriitiilmiis olup (fig. 2), agiga ¢ikan mimari kalintilar
ve arkeolojik buluntular {izerinden yapilan degerlendirmeler, iskanin son Pontos
krali VI. Mithradates (MO 120-63) Dénemi’nden baslayarak!4, Roma ve Bizans
Donemleri’ndeki siirekliligini kanitlayan veriler sunmugtur!3.

Makalenin konusunu olusturan materyal 2012-2014 yillar1 arasinda Cingirt
Kayasi’nda gerceklestirilen kazilardan ele gegcen bronz buluntular arasindan seg¢ilmis
orneklerdir!'®. Bahsi gecen buluntu grubu yerlesimin zirve kesiminde yiiriitiilen kazi
calismalarindan agiga cikartilan eserlerdir. Katalog ve levha bilgileriyle tanitilan
eserler gerek islevleri ve gerekse formlar1 bakimindan paralel materyal 1s18inda de-
gerlendirilmistir.

Arkeolojik Kontekstler

Caligmanin konusunu olusturan bronz eserler, 2012-2014 sezonlarinda Cingirt

9  Wilson 1960, 199.
10 Weimert 1984, 152.
11 Ayrintili bilgi i¢in bk. Kogak 2006, 1-38.

12 Demir yataklar1 igin bk. Muhly — Maddin — Stech — Ozgen 1985, 72, fig. 1; Tylecote 1981, 137-138;
Unye ve Fatsa kesimindeki bakir cevheri ve kursun-giimiis yataklari igin bk. MTA 1972, 23-24; Kaptan
1976, 48.

13 Cingirt Kayast kazisi Ordu Miize Miidiirliigii Baskanliginda, Dog. Dr. Ayse Fatma Erol’un Bilimsel
Danmigmanliginda bir ekiple yiiriitiilmustiir.

14 Yerlesimin VI. Mithradates Dénemi’nde phrourion islevinde oldugu o6nerilmektedir bk. Erol 2015b,
453-460; Erol 2016, 563-565; Erol — Tamer 2014a, 84; Phrourion askeri karakterli garnizonlar i¢in
kullanilan bir terimdir. Bu kalelerin Pers idari teskilat geleneginin devami olarak hem askeri hem
de ekonomik islevleriyle Pontos Kralligi idari sisteminin ¢ekirdegini olusturdugu anlasiimaktadir
bk. Hejte 2009, 103; Ordu Bayad: Koyii'nde yer alan Kurul Kalesi phrourion karakteri gosteren VI.
Mithradates’in kale yerlesimlerinden birisidir bk. Senyurt — Akgay 2016, 239.

15 Erol, 2013a, 1069-1077; Erol 2013b, 183-196; Erol 2015a, 383-400; Erol 2015b, 451-460; Erol 2016,
559-572; Erol — Tamer 2014a, 73-98; Erol — Tamer 2014b, 115-138; Erol — Tamer 2016, 319-359; Erol
—Unal 2012, 117-122.

16 Cimgirt Kayasi kazilarindan ele gegen bronz buluntular, énciil yayinlarimizda yerlesim kronolojisini
destekleyen ornekler baglaminda tanitilmistir bk. Erol 2015b, 453, fig. 6: 7, 8, 9, 10, dn. 6, 7, 8; Erol
2015a, 386, 387, dn.18, 23, 32, Res. 11, 15; S6z konusu materyalin de dahil oldugu Cingirt Kayasi
metal buluntular1 “Ordu/Fatsa Cingirt Kayas1 Kazis1 2012-2014 Sezonu Metal Buluntular1” baslikli
Yiiksek Lisans tezi kapsaminda calisilmis olup bk. Yildirim 2017, bu ¢alismamizda buluntu gruplarinin
kullanim alanlar1 ve islevleri konusu detaylandirilarak, yapilan degerlendirmelerle birlikte bilim
diinyasina sunulmasi amaglanmigtir.



100 Ayse F. Erol — Ertag Yildirim

Kayasi’nin zirve kisminda yiiriitiilen kazi ¢alismalari sirasinda, zirvenin geneline ya-
yilan sektorlerden ele gegen buluntulardir.

Kazi galigmalart sirasinda ele gegen eserlerin buluntu konumlariyla ilgili bilgiler
metin i¢inde belirtilmektedir. S6z konusu verilerin daha net anlasilabilmesi amaciyla
asagidaki bilgiler sunulmaktadir.

Kazilan alandaki stratigrafi, topografik 6zelliklerden dolay1 agmalar arasinda fark-
lilik gostermekle birlikte, genel itibariyle su sekilde tanimlanabilir; ¢alisma sektorle-
rinde dncelikle yiizey dolgusu olarak adlandirilan bitki ve agag¢ koklerinin yogunlukta
oldugu orman dolgusu ile kargilagilmaktadir. Bu dolgunun kaldirilmasiin ardindan
toprak renginin degismesiyle birlikte agik kahverengi bir dolguya ulasilmaktadir. Tiim
sektdrlerde s6z konusu dolgudan yogun irili ufakl tas, cat1 kiremidi parcalari, civiler,
yer yer karbonlasmis ahsap pargalari ve kiigiik buluntular ele ge¢mis olup, bahsi gegen
verilere dayanarak kiiltiir dolgusu olarak tanimlanmistir. Kiiltiir dolgusunda seviye
inme ¢alismalarina devam edildiginde, yanik izleriyle birlikte koyu renkli 1. tabaka-
nin yangin dolgusuna ulasilmaktadir. S6z konusu dolgunun bélgede MO 1. yiizyilda
yasanan VI. Mithradates-Roma c¢ekismesinin bir sonucu oldugu diisiintilmektedir.
Yangin dolgusunun ardindan duvar akslarinin agiga ¢iktigi mimariyle birlikte yogun
Helenistik malzemenin ele gectigi tabakaya ulasilmaktadir. Kazilan alanlarin gene-
line yayilmamakla birlikte, Roma ve Bizans tabakalarinin bulundugu sektorler de
mevcuttur. Arazinin topografik yapisi oldukc¢a engebeli olup, yukarida bahsedilen
katmanlarin baglangi¢ ve bitis kotlar1 agmalar arasinda ve hatta ayni sektor i¢inde bile
farkliliklar gosterebilmektedir.

Cimngirt Kayasi Bronz Buluntular:

Cimgirt Kayast 2012-2014 kazi sezonlarindan ele gecen madeni eserler, metal
tirtine gore farkli kullanim alanlar1 gosteren gruplardan olusturmaktadir!”. Bu galig-
mada Cingirt Kayast metal buluntulart arasindan az korozyonlu, tiim ya da tiime yakin
durumda ele gegen bronz 6rnekler segilerek form ve islevleri bakimindan degerlendi-
rilmigtir. Bronz eserler; Ahsap aksamlari, balik¢ilik malzemeleri, ecza veya kozmetik
gerecleri, kiyafet aksamlari, dokumacilikla ilgili aletler olmak tizere antik cagdaki
kullanim alanlar esas alinarak tasnif edilmis, katalog ve levha bilgileriyle birlikte
asagida sunulmustur.

I.Ahsap Aksamlari

Cingirt Kayasi kazilarindan; kapi, kutu ve mobilyalarin iiretimi veya dekorasyonu
gibi ¢esitli amaglar dogrultusunda kullanilmis olabilecek birgok metal buluntu ele geg-
mistir. Bu buluntular arasinda filiseler, halkalar, anahtarlar, zincirler ve bunlarin yani
sira kap1 ve mobilya yapiminda ve dekorasyonunda kullanilmis olabilecegi diisiiniilen
civiler, levhalar, kulplar gibi ¢esitli metal buluntular yer almaktadir. Bu baslik altinda

17 Kazi ¢aligmalarindan ele gegen ve degerlendirme kapsamina alinan madeni buluntularin metal tiirtine
gore dagiliminin istatistiki verilerine bakildiginda; % 49’unu demir, % 29’unu bronz ve % 22’sini ise
kursun buluntular olusturmaktadir bk. Yildirim 2017, 113-114, Cizelge 1.
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s6z konusu buluntularin bronz &rneklerine yer verilmistir.

Halkalar

Bir¢ok metal buluntu grubunda oldugu gibi, halkalar da uzun bir zaman diliminde
form bakimindan pek bir degisime ugramadan {iretilmiglerdir. Halkalar at kosum ta-
kimlarindal!8, hayvanlar1 baglamak i¢in kullanilan zincirlerde, filiseler ile birlikte kap1
aksamlarinda!®, ahsap kutularda?® veya metal kaplarda?! tutamak olarak ¢ok genis bir
kullanim alanina sahiptir.

Manning, halka ¢aplarinin kullanim amaglar1 hakkinda az ¢ok fikir verebilecegin-
den s6z etmekte olup, caplari 4,3 cm ile 7,8 cm arasinda degisen halkalarin at kosum
takimlarinda, eyerlerde veya filise gibi baglayici elemanlarla birlikte hayvanlart bir
yere baglamak amaciyla yapilan diizeneklerde kullanilmis olabilecegini belirtmekte-
dir22. Daha kiiglik ¢apli halkalarin ise bir zincirin pargasi veya yiiziik olarak kullanila-
bileceginden bahsetmektedir?3. Robinson s6z konusu buluntulari halka tutamak olarak
tanimlamakta ve filise gibi eklentilerle birlikte kullanilabileceginden s6z etmektedir24.
Richter ise halkalarin genis bir kullanim alani oldugundan bahsederek; bir kalkanin
eklentisi, bir bilezik veya yine at kosum takimlart ile ilgili diizeneklere ait olabilecegi-
ni belirtmektedir. Ayrica s6z konusu ¢alismada yer alan iizeri yiv bezemeli bir 6rnegin
6zel bir kullanim ig¢in {iretilmis bir kulp olabilecegi onerilmektedir?>.

Cingirt Kayasi kazilarindan iki adet demir, bir adet bronz olmak iizere ii¢ halka ele
geemis olup, Kat. No. 1, fig. 3/1°de gosterilen bronz 6rnek, 6,6 cm ¢apinda dairesel
bir forma ve dairesel bir kesite sahiptir. Korozyonlu olmakla birlikte iyi korunmus
durumda oldugu gézlenmekte ve tizerinde yer yer yivlerin bulundugu izlenmektedir.

S6z konusu halkalarin kullanim alanlarinin gok genis olmasi ve baglantili olduklari
esya, mobilya veya diizenekten bagimsiz ele gegmeleri gibi durumlarda iglevlerini
saptamak zorlagmaktadir. Fig. 3/1°de gosterilen halkanin {izerinde yer yer gozlenen
yiv bezemelerin bulunmasi 6zenli yapildigina isaret etmekte olup, ahsap bir sandik,
kutu veya metal bir kaba ait kulp olabilecegi dnerilmektedir.

Benzer halkalarin Klasik Donem’den, Orta Cag’a kadar uzanan genis bir zaman
dilimine yayilan kontekstlerden ele gectigi bilinmektedir2°.

Kat. No. 1, fig. 3/1°de gosterilen 6rnek K16 agmasi kuzeybati sektoriinde kiilttir

18 Richter 1915, 342; Gaitzsch 2005, Taf. 60, Z5. Ayrica bk. Clark — Egan — Griffiths 1995, 44 — 27, 49.
19 Bk. Gaitzsch 2005, Taf. 65, 4-5.

20 Kogel 2009, 216, fig. 20; Halkalarin kutular tizerindeki kullanimini gosteren restitiisyon ¢izimleri i¢in
bk. Onurkan 1988, levha numarasi belirtilmeyen son sayfa.

21 Gaitzsch 2005, 60; Raubitschek 1998, P1. 14/60, 61; Robinson 1941, Pl. XXXIX 571a, 572a.
22 Manning 1989, 140.

23 Manning 1989, 140.

24 Robinson 1941, 229.

25 Richter 1915, 343.

26 Manning 1989, 140; Gaitzsch 2005, 60, 202; Khamis 2013, 139-140.
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dolgusundan 216,20 m kotta ele gegmis olup, sdz konusu dolgudan 216,24 m kotta
ele gegen VI. Mithradates Donemi sikkesi?? 1s1¢inda ayni doneme tarihlendirilmistir.

Filise

Filiseler genellikle bir halkayla birlikte, farkli amaglar dogrultusunda kullanilmak
iizere bir yere ¢akilan eklentilerdir. Saplamali filiseler ve ¢ift saplamali filiseler ol-
mak iizere iki farkli formda iiretilmislerdir. ki form da ayn1 amaglar icin kullanilmis
olmakla birlikte, ¢ift saplamali filiselerin kullanimi daha yaygindir28. Cingirt Kayasi
kazilarindan tek saplamali olarak tanimlanan bir adet bronz filise ele ge¢mistir.

Filiselerin saplama ve bas tipolojileri, filisenin biiytikliigline gore kare veya daire-
sel kesitli olabilmektedir. Kat. No. 2, fig. 3/2°de gosterilen tek saplamali filise, dairesel
kesitli bir saplama ve ortast bir halkanin eklenebilmesi icin delik olan dairesel bir bag
kismina sahiptir. Benzer drnekler, bas kisimlarina genellikle bir halka eklenerek kap1
aksamlarinda, ahsap sandik, ¢ekmece veya kutularda tutamak olarak kullanilmakta-
dir?. Katalogda yer alan filisenin bronzdan iiretilmis olmasi ve boyutlar1 géz oniine
alindiginda, ahsap bir kutu veya sandikta kullanilmig olabilecegi 6nerilmektedir.

Bahsi gegen filise P20 agmasi giineybati sektoriinde kiiltiir dolgusundan 212,58 m
kotta ele gegmis olup, soz konusu dolgudan 212,48 m kotta ele gegen VI. Mithradates
Donemi sikkesi3? baz alinarak, s6z konusu déneme tarihlendirilmistir.

Kulp

Benzer kulplar “Q” formunda, yuvarlak kesitli ve baklava kesitli olmak iizere iki
gruba ayrilmaktadir. Yuvarlak kesitli benzer kulplarin daha ¢ok situla ve lengerlerde
kullanildiklari goriilmektedir3!. Baklava kesitli kulplarin ise, kaplarda ki kullanimlari-
nin yani sira, kutularda3? ve ¢ekmecelerde de kullanildiklar1 bilinmektedir33.

Bahsi gegen kulplar sabit kulplar olmayip hareketlidir. Uzatilmis uglarindan
apligin i¢inden gegcirilip biikiilerek, kullanilmak istenilen yere monte edilmislerdir.
Uzatilmis uglar genelde disa dogru kivrilarak konikal, dairesel ya da hayvan basi
bigimli siislemelerle sonlanmaktadir.

27 Benzer sikkeler i¢in bk. Erol — Tamer 2013, Lev. 9; Imhoof-Blumer, VI. Mithradates Donemi bronz
sikkelerini yedi gruba ayirarak, kronolojik smiflandirmasini yapmistir bk. Imhoof-Blumer 1912,
169-192. Benzer sikkeler, Imhoof-Blumer tarafindan yapilan siniflandirmada dérdincti grup iginde
degerlendirilmis olup, MO 105-90 yillari arasina tarihlendirilmistir bk. Imhoof-Blumer 1912, 176, 183;
Callatay bu tipi MO 90-85 yillar1 arasina tarihlendirmistir bk. Callatay 2007, 282; SNG BM Black Sea
katalogunda ise MO 85-65 yillar1 arasina tarihlendirilmistir bk. SNG BM Black Sea, P1. XLIV, XLVI,
XLVIL, XLIX, LVL.

28 Manning 1989, 129.

29 Crummy 1995, 119.

30 Bk. dn. 27.

31 Bk. Cumonenxo 2011, 47, Puc. 24.

32 Khamis 2013, 125.

33 Waldbaum 1983, 96; Restitiisyon ¢alismalar1 i¢in bk. Baykan 2015, 46, fig. 5.
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Cingirt Kayasi kazilarindan ele gegen kulp “Q” formlu, baklava kesitli, uglarindan
disa dogru kivrilarak tiimlenebilecek bir form gostermektedir (Kat. No. 3, fig. 3/3).
S6z konusu kulbun ait oldugu obje ele gegmemis olup, paralellik kurulan malze-
melerle birlikte degerlendirildiginde34 ahsap bir kutu ya da ¢ekmecede kullanilmig
olabilecegi onerilmektedir.

Benzer drnekleri Dusenbery MO 5. yy.’a35, Davidson36 ve Waldbaum37 Roma
Donemi’ne, Oransay38 Geg¢ Helenistik-Erken Roma Dénemi’ne ve s6z konusu Cingirt
Kayas1 ornegiyle birebir benzerlik gosteren Patara buluntulart ise Sahin tarafindan
MO 1 yy. ile en ge¢ MS 1. yy.’a tarihlendirilmektedir3®. Fig. 3/3’te gdsterilen Cingirt
Kayasi1 6rnegi L16 agmasi kuzeybati sektdriinde 1. tabakada ana kaya seviyesinden ele
geemis olup, VI. Mithradates Donemi’ne tarihlendirilmistir.

Levhalar

Kat. No. 4, fig. 3/4’te gosterilen levhalar iist kisimlarindan ikiye katlanmis olup,
iizerlerinde levhalar1 bir yere monte etmek amaciyla agildig: diisiiniilen delikler bu-
lunmaktadir. Levhalar bir arada ele gegmeleri nedeniyle, ayni islev i¢in kullanilmig iki
ayr1 parca veya birbirini tamamlayan pargalar oldugu diistiniilmektedir.

Uzeri delikli levhalarin, iginde kozmetik ya da tip aletlerinin muhafaza edildigi
bronz kutu?® veya takilarin saklandigi ahsap#! kutulara ait dekorasyon ya da kutu
koselerini saglamlastirmaya yonelik farkli bigimlerdeki 6rnekleri bilinmektedir. Jones
ve Bishop, uzun ince bronz levhalarin zirhlar iizerinde cesitli amaglar dogrultusunda
kullanildigin1 belirtmektedir*2. Benzer buluntularin Zeugma kurtarma kazilarindan ele
gectigi ve zirhlarla baglantili olduklar bilinmektedir*3.

Cingirt Kayasi drnekleri, Zeugma buluntulariyla kronolojik olarak uyusmamakta-
dir*4, Bu nedenle zirh pulu olarak kullanildig1 diistintilmemektedir. S6z konusu levha-
lar, referans verilen diger 6rneklerle birlikte degerlendirildiginde*> bronz veya ahsap
kutulara ait pargalar olabilecegi onerilmektedir.

34 Khamis 2013, 126, fig. 61 BR59.

35 Dusenbery 1998, 1026.

36 Davidson 1987, 132.

37 Waldbaum 1983, 96.

38 Oransay 20006, 51.

39 Sahin 2010, 72.

40 Heres 1992, 159 Abb. 1.

41 Khamis 2013, 123; Dyczek 2002, fig. 3-5.

42 Ayrintili bilgi i¢in bk. Jones — Bishop 1988, 24-25, fig. 23, 24, 26.
43 Kennedy 1998, 136-137, fig. 8.14.

44 Kennedy 1998, 137. S6z konusu buluntularin Zeugma’da tiretilmis yar1 esnek pul zihlarina ait pargalar
oldugu, bu zirhlarin ilk olarak Antoninler Dénemi’nde goriilmeye baslandigi ve olasilikla MS 2. yy.
sonlar1 veya 3. yy. baslarinda Roma siivari ve piyadeleri tarafindan kullanildig: belirtilmektedir.

45 Khamis 2013, 123-124, fig. 56-57.
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Kat. No. 4, fig. 3/4’te gosterilen 6rnekler L16 agmasi kuzeybati sektorde kiiltiir
dolgusundan 216,03 m kotta ele gegmis olup, ayni sektdriin kiiltiir dolgusu i¢inden
ele gegen VI. Mithradates Donemi sikkeleri4® baz alinarak, sz konusu doneme tarih-
lendirilmistir.

Civiler
Cingirt Kayasi kazilarindan on iki adet bronz ¢ivi ele gegmistir. Ele gecen ¢ivilerin
korunagelmis drneklerine bu ¢alismada yer verilmistir.

Kat. No. 5-8, fig. 3/5-8’de gosterilen ¢iviler; ince uzun, bag altinda yuvarlak veya
kare olarak baslayan, u¢ kisma dogru yuvarlaklagarak sivrilen dairesel kesitli bir sap-
lama kismina, diiz veya hafif bombeli dairesel bir bag kismina sahiplerdir. Uzunluklar1
7,7 ile 6,2 cm arasinda, bas ¢aplari ise 1,2- 1 cm arasinda degismektedir®?. Orneklerin
hepsinde deformasyona bagl biikiilmeler mevcut olup, ancak fig. 3/6’da gosterilen
Ornegin ucunun kasith olarak biikiildigii distintilmektedir*s.

Simpson bahsi gegen ¢ivilerin mobilya iiretiminde kullanilmis olabileceginden
bahsederken, benzer ¢ivilere kapi lentolarinda rastlanmasindan dolayi apotropeik
fonksiyonlarinin da olabilecegini 6ngérmektedir®.

Kat. No. 5-8, fig. 3/5-8’de gosterilen ¢iviler, ¢aligma alaninin farkli sektorlerinden
ele gegmis olmakla birlikte, s6z konusu buluntularla birlikte ele gegcen VI. Mithradates
Donemi sikkeleris?, 6rneklerin tarihlendirilmesinde kriter olarak kullanilmistir.

Kat. No. 9, fig. 3/9’da gosterilen ¢ivi bas kisimdan dibe dogru sivrilerek devam
eden kalin, kare kesitli bir saplama kismina sahiptir. Bas kismi1 dis biikkey bombeli,
mantar formunda olup, korozyondan dolay1 yuvarlakligini kaybetmistir. S6z konu-
su buluntunun demirden {iiretilmis benzerlerinin ahsap kapilarin yapiminda, kancali
menteselerde kullanildigi diger ¢aligmalarda belirtilmektedirS!. S6z konusu 6rnegin de

46 Bk. dn. 27.

47 Rostoker ve Gebhard, bronz ¢ivilerin dékme bronz c¢ubuklardan iiretilmis oldugundan bahseder ve
¢ivi tiretim agmalarini su sekilde siralar: 1. Dokiim teknigiyle tiretilmis bronz gubuklar alinarak ¢ekic
yardimiyla yuvarlak veya kare kesitli olarak istenilen forma getirilirler. 2. Istenilen forma getirilen
civiler gerekli boylarda sivri uglu olarak veya uca dogru sivrilerek devam eder bigimde kesilir. 3. Ke-
silen ¢ivilerin bas kismini olusturmak igin ¢ivi ors iizerinde bulunan bir delige yerlestirilir ve deligin
diginda kalan kisim ¢ekigle vurularak diizlestirilir ve bas kismi diiz veya mantar formuna benzer bir
sekilde olusturulur bk. Rostoker — Gebhard 1980, 359-360; Ayni iiretim sekli bazi kaynaklarda demir
civiler i¢in de Onerilmektedir bk. Wright 2005, 296.

48 Gliniimiizde oldugu gibi antik donemde de herhangi bir amagla tahtaya c¢akilan ¢ivinin boyu tahtanin
kalmhgindan daha uzun ise, tahtanin diger tarafindan ¢ikan kismi kivrilarak tahtaya esitlenir. S6z
konusu durumda ¢ivinin basi ile kivrilan kismi arasinda kalan bolim 6lgiildiigiinde, ¢ivinin ¢akildig:
tahtanin kalinlig1 ortaya ¢ikar.

49 Simpson bu ¢ivilerin kapilarin lentolarina veya sovelerine ¢akildigini ve kisileri nazardan koruduguna
inanildigini belirtmektedir. Ancak bunun kesin kanitlanmis bir durum olmadigini, sadece bir 6ngorii
oldugunu da ifade etmektedir bk. Simpson 2003, 237.

50 Bk. Erol — Tamer 2013, 159-181.

51 Bk. Gaitzsch 2005, 55-57 Abb. 11, 12, 13. Ayrica Taf. 64 3, 4, 6, 7, 8; Khamis 2013, 185 fig. 146 Type
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benzer amaglar dogrultusunda kullanilmis olabilecegi diisiiniilmektedir.

K16 agmasi glineydogu sektoriinde 1. tabakada 215,83 m kotta ele gecen, fig.
3/9°da gosterilen buluntu, s6z konusu tabakada 216,15 ve 216,10 m gibi iist kotlardan
ele gegen VI. Mithradates sikkeleris2 ve M.O. 1. yiizyila tarihlenen fusiform unguen-
tarium pargalar1®3 15181nda, s6z konusu doneme tarihlendirilmistir.

Kat. No. 10, fig. 3/10°da gosterilen ¢ivi dairesel bir bas kismina ve uca dogru
giderek sivrilen dairesel kesitli bir saplama kismina sahiptir. Rogov, s6z konusu ¢ivi-
lerin genelde kap1 esiginde ele gegmis olmasi nedeniyle, kap1 yapiminda kullanilmis
olabileceklerini 6nermektedir>4. Fig. 3/10°da gosterilen ¢ivinin de benzer islevde
kullanildig1 diigiiniilmektedir.

Kat. No. 11, fig. 3/11’de gosterilen 6rnek, bas altinda yuvarlak kesitli baslayip,
devaminda kare kesitli bir forma doniisen saplama kismina sahiptir. Bas kismi hafif
bombeli ve yuvarlak olarak sekillendirilmistir. Rogov s6z konusu g¢ivileri ahsap mi-
maride hatillar1 baglayict ve kalin ahsap kaplamalarda kullanilan marangoz civileri
olarak tanimlamaktadir35. Rogov’un ¢alismasinda yer alan 6rneklerin uzunluklari 10-
15 cm civarinda olup, s6z konusu ¢ivilerin bas tipolojisi, saplama kesiti fig. 3/11°de
gosterilen 6rnege benzemektedir. Elimizdeki 6rnegin bas kismina yakin sayilabilecek
bir yerden kirik olmasi, buluntunun orijinal uzunlugunun saptanmasini giiglestirmek-
tedir. S6z konusu buluntunun benzer islevde kullanilabilecegi nerilmektedir.

Fig. 3/10 ve 11°de gosterilen ¢iviler K16 agmast kuzeydogu sektorde, yiizey dol-
gusundan 216,29 m kotta ele gegmis olup, s6z konusu buluntularin genis bir zaman
diliminde kullanildig1 g6z 6niine alinarak, kesin bir tarihleme yapilamamustir.

Kat. No. 12, fig. 3/12°de sunulan ¢ivi yuvarlak kesitli, ¢ok kisa bir saplama kis-
mina, diiz, genis ve dairesel bir bas kismina sahiptir. Raptiye olarak da tanimlanan
bu givilerin kii¢iik boyutlu kutularda, mobilyalarda’®, ahsap kaplama plakalarinda ve
cesitli ahsap ¢ergevelerdes? kullanilmig olduklar ilgili calismalarda belirtilmektedir.

Fig. 3/12’de gosterilen 6rnek, L16 agmasi kuzeydogu sektorde, yiizey dolgusun-
dan 216,58-215,68 m. kotlar1 arasindan ele ge¢mistir. Benzer buluntularin genis bir
zaman diliminde kullanilmis olmalari, net bir tarih verilmesini miimkiin kilmamuistir.

B; Demirer 2013, 127, 299, Kat. No. L15.

52 Bk. Erol — Tamer 2013, Lev. 6. Benzer sikkeler Imhoof-Blumer’in siniflandirmasinda dérdiincii grup
iginde degerlendirmis olup, M.O. 105-90 yillar1 arasina tarihlendirmistir bk. Imhoof-Blumer 1912, 176,
183; Callatay ise M.O. 95-90 yillarina tarihlendirmistir bk. Callatay 2007, 282; ilgili sikkeler SNG BM
Black Sea katalogunda MO 100-85 yillar1 arasina tarihlendirilmektedir bk. SNG BM Black Sea, PI.
XLII, LVIL.

53 Benzerleri igin bk. Saragoglu 2011, 24, Kat. No. 27/U27; Diindar 2006, 93, Lev. XVIII/U108.
54 Rogov 2002, 255.

55 Rogov 2002, 254.

56 Dusenbery 1998, 1037; Poulter 2007, 58.

57 Rogov 2002, 254.
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II. Balik¢ihik Malzemeleri

Insanoglu ilk olarak besin gereksinimini karsilamak icin, sonrasinda ise ticari
amaglar dogrultusunda balik¢ilik faaliyetlerinde bulunmustur. Cingirt Kayasi konumu
itibariyle hem tatli hemde tuzlu su balik¢ilig1 igin uygun bir bolgede yer almaktadir.
Bu nedenle yerlesimde olta ve aglarda kullanildig1 bilinen kursun agirliklarin yani
siras8, bronz bir olta ignesi de ele ge¢mistir. Ele gecen olta ve ag agirliklar1 kursundan
tiretilmis olup, bu ¢aligmada sadece olta ignesine yer verilmistir.

Balik¢ilik faaliyetlerinin ¢ok erken donemlerden itibaren yapildigi bilinmektedir.
Olta igneleri ilk olarak fildisi, kemik, deniz kabuklar1 ve ahgap olmak iizere ¢esitli ma-
teryallerden iiretilmis olup, MO 8. yy.’dan sonrasinda ise biiyiik 6l¢iide bronzdan iire-
tilmeye baglanmistirs®. Olta igneleri temelde yarim daire seklinde biikiilmiis, dairesel
kesitli ve ucu sivri kanca formunda sonlanan bir gévde ve bu gévdenin ucunda igneyi
oltaya baglamak i¢in ufak bir halka veya yassilastirilmig bir kisimdan olugmaktadir®0.

Olta igneleri ilk olarak Misir’da Eski Krallik, 5. Hanedan Dénemi’ne (MO 2423)
tarihlenen mezar stelinin iizerinde, ¢oklu ignelerin kullanildigt bir oltaya baligin
takilmak tizere oldugu bigimde tasvir edilmistir®!. Yine Misir’da Roma Dénemi’ne
tarihlenen bir tasvirde olta ignesi satan bir kisi elinde olta igneleri ile birlikte tasvir
edilmektedir®2. Ayrica sikkeler ve birgok Roma Donemi mozaigi lizerinde de olta
igneleri tasvir edilmigtir®3.

Olta igneleri gliniimiizde oldugu gibi antik donemde de ¢ok ¢esitli boyutlarda ve
farkli formlarda tretilmislerdir. Casasola, olta ignelerini boyutlarina gére ¢ok kiigiik
(2,5 cm’den az), kii¢iik (2,5-4 cm), orta boyutlu (4-8 cm) ve biiyiik boyutlu (8 cm’den
fazla) olmak tizere siniflandirmigtir®. Olta ignelerinin boyutlari kullanilan bdlgedeki
balik tirlerine gore tercih edilmektedir®s.

Kat. No. 13, fig. 4/1’de gosterilen drnekte, ignenin oltaya baglanmasini saglayan

58 Erol — Tamer 2014b, 127-133.
59 Casasola 2007, 88.

60 Galili — Zemer — Rosen 2013, 150; Antik donemde olta ignesi iiretimi, onceden sekillendirilmis bir
bronz ince telin ele alinmastyla baslar. ilk olarak ignenin ug kismu gikintili veya diiz olacak bigimde
sekillendirilir. Ardindan ignenin olmasi istenilen uzunlukta bronz ¢ubuklarin kesilmesiyle ve oltaya
baglanacak iist kismin sekillendirilmesiyle devam eder. Kesilen igne istenilen boy ve sekilde kivrilarak
son halini alir bk. Galili — Rosen — Sharvit 2010, 83.

61 Ayodeji 2004, 330, fig. 19.

62 Ayodeji 2004, 327, fig. 14.

63 Ayodeji 2004, 86.

64 Casasola 2007, 89. Casasola bahsi gegen siniflandirmayi yaparken, olta ignelerini kivrilmis boliim ile
ignenin oltaya baglandigi kisim arasindaki uzunlugu toplam uzunluk olarak géz oniinde bulundurmakta
ve Olgiileri buna gore vermektedir.

65 Casasola 2007, 89; Galili — Rosen — Sharvit 2010, 84; Ayodeji, balik boyu ile olta ignesinin boyu
arasinda her zaman dogru bir oranti kurulamayacagindan bazi balik tiirlerinin boyut olarak biiyiik
olmasina ragmen, agizlarinin kiigiik oldugundan ve bu baliklart yakalamak icin yine kiigiik boyutlu

ignelerin kullanilacagindan bahseder. Ignenin boyundan gok saglamliginin daha énemli olduguna dik-
kat geker bk. Ayodeji 2004, 79.
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kisim koruna gelmemistir. Bu kismin orijinalinde ufak bir halka seklinde veya yassi-
lastirilarak diizlestirilmis olarak bitmesi beklenmelidir. Ayrica sivri u¢ kismina yakin
bir yerde olmasi gereken, baligin agzindan ignenin g¢ikmasini 6nlemek amaciyla
olusturulan ¢ikintili kisim da korozyona bagli olarak erimistir. Buluntunun korunan
uzunlugu 2,2 cm olmakla birlikte, ignenin oltaya baglandigi kismin eksik olmas1 géz
Oniine aliarak, Casasola’nin yaptigt siniflandirmada kiigiik olta igneleri olarak tanim-
lanan gruba dahil edilebilecegi onerilmektedir. Kiigiik boyutlu olta ignesi sinifinda
degerlendirildiginde, kiy1 balik¢iliginda kullanimi olasidir.

Bu ¢alismada yer alan bir¢ok metal buluntu gibi, olta igneleri de form degisimine
ugramadan uzun bir siiregte kullanilmis olup, glinimiizde de benzer formdaki olta ig-
neleri halen kullanilmaktadir. Raubitschek olta ignelerini Arkaik ve Klasik Doneme®®;
Sahin, Patara 6rneklerini Klasik/Helenistik Doneme®’; Ayodeji, Roma Dénemi’nebs;
Gaitzsch ise Pergamon olta ignelerini Ge¢ Bizans Donemi’ne® tarihlendirmektedir.

Fig. 4/1°de gosterilen olta ignesi, K15 agmasi giineydogu sektorde, yiizey dolgu-
sundan ele ge¢mis olup, benzer drneklerin uzun bir tarihsel siiregte form degisimine
ugramadan iiretildikleri ve kullanildiklar1 bilindiginden, dénemi konusunda net bir sey
belirtilememektedir.

III. Ecza veya Kozmetik Geregleri

Insanoglunun tibbi miidahalelere ihtiya¢ duymasi, hekimligin ve beraberinde tip
aletlerinin de gozlem ve deneme yanilma yoluyla asamali olarak gelisim saglamasina
neden olmustur. Antik donemlerde tibbi alet tireticileri demir, bakir ve bronz olmak
lizere li¢ ana materyali kullanmiglar, bunun yaninda piring, kalay, giimis, altin, boy-
nuz, ahsap, kemik, fildisi ve cesitli materyallerden de alet yapiminda yararlanmiglar-
dir’0. Yalav, demir aletlerin az bulunmasina neden olarak demir is¢iliginin zor olmasi
ve demirin kolay paslanmasi nedeniyle az sayida tiretildiklerini ya da giiniimiize kadar
ulasamadiklarin1 6ne siirmektedir’!. Bronz alet tiretimi Hippokrates’in ifadelerinde
su sekilde gegmektedir; “Aletler i¢in yalniz bronzu tercih et. Ciinkii bronz iyi islenir;
onunla kullanima elverisli aletler yapilir™72.

Cingirt Kayasi kazilarindan bu baslik altinda degerlendirilebilecek bir adet kiiglik
boyutlu bir kap, iki adet uglart kirik, uzun ince formlu buluntular ve deformasyon
sonucu yamularak “L* formu almis bir adet 6rnek ele gegmistir.

S6z konusu buluntulardan u¢ kisimlarinda kiriklar bulunan, deformasyona baglh
olarak biikiilmiis, uzun ince formlu iki adet drnek ele gegmis olup, katalogda tek bir

66 Raubitschek 1998, 127.
67 Sahin 2010, 143.

68 Ayodeji 2004, 82.

69 Gaitzsch 2005, 164.

70 Uzel 2000, 31.

71 Yalav 2008, 26, 56.

72 Uzel 2000, 34.
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ornekle gosterilmistir (Kat. No. 14, fig. 4/2). Buluntularin ug¢ kisimlarmin kirik olmast,
islevleri konusunda net bir sey belirtmemizi zorlastirmaktadir. Ancak, bahsi gecen
buluntunun, Kat. No. 16, fig. 4/4’te gosterilen iginde ilag hazirlama veya saklama
amaciyla eczacilikta kullanildig1 disiiniilen kiiciik boyutlu bir kapla? birlikte ele
geemis olmasi, ila¢ hazirlanmasinda karistirici ya da ilag veya kozmetik malzemenin
istenilen bolgeye siiriilmesinde kullanilan bir ecza veya kozmetik ¢ubugu ya da sonda
olabilecegi diislincesini akla getirmektedir.

Fig. 4/2 ve fig. 4/4’te gosterilen drnekler L17 agmasi glineydogu sektorii, yangin
dolgusundan 216,21 m kotta bir arada ele gegmis olup, ayn1 sektérde 216,21 m kotta
ele gecen VI. Mithradates Donemi sikkeleri’* 1s1ginda s6z konusu doneme tarihlen-
dirilmistir.

Kat. No. 15, fig. 4/3’te gosterilen, olasilikla deformasyona bagli olarak 1/4’likk
kisminin biikiliip, “L* formu almis olan 6rnek, kozmetikle ilgili oldugunu diisiin-
diigiimiiz bir diger buluntudur. Buluntunun uzun kismi dairesel kesitli olup, biikiilen
kismui ise diizlestirilmis genis ylizeyli bir form gostermektedir. Orijinalinde benzerle-
rinin diiz formlu oldugu gozlenen buluntunun, kozmetik {iriiniiniin géz makyajinda
uygulanmasi sirasinda kullanildigi belirtilmektedir’s.

Fig. 4/3’te gosterilen 6rnek L18 agmasi giineydogu sektdrde yangin dolgusundan
215,62 m kotta ele gegmis olup, ayni sektoriin yangin dolgusundan 215,55 m kotta
ele gegen VI. Mithradates Donemi sikkesi’® baz alinarak, s6z konusu doneme tarih-
lendirilmistir.

IV. Kiyafet Aksamlari

Kiyafet aksamlar1 bashgr altinda; sa¢ veya giysilerde kullanilmis olabilecek bir
tepeli igne ve bir kemer tokas1 yer almaktadir.

Kemer tokasi

Tokalar elbise veya kemerlerde, askeri iiniformalarda, zirhlarda, at kosum takim-
larinda ve daha birgok farkli alanda kullanilmislardir. Kisilerin sosyal statiilerine ve
gelir diizeylerine gore bronz, demir, giimiis veya altin gibi farkli metallerden dretil-
mislerdir. Kemer tokalari islevselligini hi¢bir zaman yitirmemis olup, giiniimiizde de

73 Yalav, Romali bir cerrahin kullandigi aletlerin temelini; forsepler, ¢engeller, sondalar, nesterler,
kasiklar, igneler, koterler ve bunlarin bazilarini muhafaza edecek kaplarin olusturdugunu belirtmekte-
dir. Ayrica tedavide kullanilacak olan bitkisel veya kimyasal ilaglarin muhafaza ve tasinmasinda da bu
kaplarin kullanildigina dikkat gekmektedir bk. Yalav 2008, 59.

74 Bk. Erol — Tamer 2013, Lev. 4; Benzer sikkeler Imhoof-Blumer’in yaptig smniflandirmaya gére yedinci
grup i¢inde degerlendirmis olup, MO 80-70 yillar1 arasma tarihlendirmistir bk. Imhoof-Blumer 1912,
181-183; SNG BM Black Sea katalogunda ise MO 85-65 yillar1 arasina tarihlendirilmistir bk. SNG
BM Black Sea, 1993, P1. XLV, XLVII, LVII; Callatay’ tarafindan M.O. 95-90 yillarina tarihlenebilecegi
onerilmistir bk. Callatay 2007, 282.

75 Muscarella 1988, 210.

76 Bk. dn. 27.
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benzer formlar kullanilmaktadir.

Kemerin iki ucunu birlestirip zapt etmesi i¢in bir mekanizmaya ihtiya¢ duyul-
mas1, kemer tokalarinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Cogunlukla bir metal cerceve,
cergeveye bagli ortada rahat hareket edebilen madeni bir dil ve bu ¢ergeveyle kemer
baglantisini saglayan plaka kismindan olusmaktadir. Dil, kemerin bele oturmasi ve
sabitlenmesi i¢in gerekli bir mekanizmadir?’.

Pantolon ve beraberinde kemer tokast kullanim1 genellikle Barbar kavimler ya da
Roma ordusu i¢inde yer alan barbar unsurlar ile iliskilendirilmistir78. Pantolon giyimi
Geg Antik Donem’de yayginlasinca, yeni ve farkli tipte tokalarin tiretilmesi ihtiyaci
olusmustur. Tokalar zamanla elbise iizerinde; giyen kisilerin zenginligini, sosyal
seviyelerini veya dini inanglarint gosteren bir siis esyasi ve statii gostergesi halini
almistir?.

Anadolu’dan ele gecen kemer tokalariyla ilgili ayrintili caligmalar ilk olarak J.
Russell®0 ve sonrasinda M. Lightfoot®!, tarafindan yapilmistir. Ayrica M. Kadioglu —
Ph. von Rummel’in82 konu ile ilgili bir ¢aligmasi bulunmaktadir. Yakin dénemde ise
J. Drauschke83, A. Pirson34, A. F. Ferrazzoli®5, ve M. Ricci’nind¢ ¢alismalarinda s6z
konusu buluntulara yer verilmistir.

Russell, Cingirt Kayast drnegiyle (Kat. No. 17, fig. 4/5) birebir benzeyen bulun-
tular1 bobrek sekilli olarak tanimlamakta ve bu 6rnekleri MS 7 yy.’a tarihlendirmek-
tedir$?. Ferrazzoli’nin ¢aligmasinda yer alan tiimiiyle korunmus buluntularin ¢er¢eve
kisimlart incelendiginde, Cingirt Kayasi 6rnegine benzer buluntularin Trabzon tipinin
bir tiirevi olarak tanimlanmis oldugu ve s6z konusu tipin Bizans Dénemi’'nde yay-
gin olarak kullanildig1 belirtilmektedir®8. Ricci’nin ¢aligmasinda yer alan 6rneklerin
cerceve kisimlart incelendiginde ise, Cingirt Kayasi buluntusuna benzerlik gosteren
ornekler yine Trabzon tipinin bir tiirevi olarak tanimlanmis ve MS 7. yy.’m ilk yarisina
tarihlendirilmistirs°.

Cingirt Kayasi kemer tokasi, basit oval formlu bir ¢ergeveye sahip olup, cergeve-
nin alt kisminda dilin ¢erceveye birlestirilmesini saglayan ortasi delik iki adet ¢ikinti

77 Lightfoot 2003, 120.

78 Russell 1982, 145.

79 Lightfoot 2003, 120.

80 Russell 1982, 133-163.

81 Lightfoot 2003, 119-134.

82 Kadioglu — von Rummel 2003, 103-119.
83 Drauschke 2008, 367-423.

84 Pirson 2012, 173-186.

85 Ferrazzoli 2012, 289-307.

86 Ricci 2012, 1-16.

87 Russell 1982, 140.

88 Ferrazzoli 2012, 294, PI. 6-60.
89 Ricei 2012, 3.
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yer almaktadir. Bu ¢ikintilar sayesinde dil ve plaka, ¢cergeveye pim yardimiyla birles-
tirilmektedir. Ancak s6z konusu kemer tokasinin dil kismi ve tokanin kemere eklen-
digi, genellikle iizeri slislemeli olan plaka korunagelmemistir. Bu nedenle buluntunun
tipolojisini saptamak giliglesmekle birlikte, ¢cergeve kismu itibariyle biiylik benzerlik
gosteren Trabzon tipinin bir tiirevi oldugu diisiiniilmektedir. S6z konusu buluntu ana-
loji kurulan 6rneklerle birlikte degerlendirildiginde®, bir kemer tokasi olabilecegine
isaret etmektedir.

Farkli ¢caligmalarda yer alan kemer tokalarinin en erken MS 4-5. yy.’a ve MS 7. yy.
sonlarina kadar tarihlendirildigi bilinmektedir®!. Fig. 4/5’te gosterilen kemer tokasi,
yiizeye yakin bir kottan ele ge¢mis olup, paralel malzemeyle®? birlikte degerlendiril-
diginde, MS 7. yy.’a tarihlenebilecegi 6nerilmektedir.

Tepeli igne
Igneler Bronz Cagi'ndan Roma Donemi’ne kadar yaygin bir sekilde giysiler

iizerinde siis olarak veya giysinin bir parcasini tutturmak amactyla ya da kadinlarin
saclarini toplamaya yarayan bir nevi toka islevinde kullanilmislardir.

Igneler temelde uzun, u¢ kismina dogru giderek sivrilen bir gdvdeye, sivri bir ug
kismina ve farkli bigimlerde iiretilen bir bas kismina sahiptir. Ozellikle siis ignelerinin
baslari kare, kiiresel, yar1 kiiresel, konik, zoomorfik veya yumurta bigimli olarak ¢esit-
li formlarda tretilmislerdir®3. Bazi ignelerin tizerlerinde ¢izgisel dekoratif siislemeler
de oldugu goriilmektedir.

Igne iiretiminde kaliba dokme, telden kivirma, cekicleme ve dovme gibi gesitli
teknikler kullamlmistir®4. igneler; kemik, ahsap, boynuz gibi organik materyallerin
yant sira, bakir, altin, giimiis, bronz veya demir gibi metallerden {iretilmiglerdir. Ancak
en yaygin kullanilan materyal bronzdur.

Cingirt Kayasi kazilarindan ele gegen igne (Kat. No. 18, fig. 4/6) dairesel kesitli, ug
kisma dogru incelerek sivrilen bir gévdeye sahiptir. Bas kismi ise yarim kiiresel olarak
adlandirabilecegimiz yuvarlak bombeli bir form 6zelligi gostermektedir. ignenin ip
gegirilecek bir delige sahip olmamasi, dikis ignesi olarak kullanilmadigmni; giysileri
tutturmaya yarayan igneler ile karsilastirildiginda ise boyut olarak daha biiyiik oldugu
gozlenmektedir. Sag¢ tokasi islevinde kullanilmig olabilecegi onerilmektedir.

Fig. 4/6°da gosterilen 6rnek K16 agmast kuzeybati sektorde 1. tabakada 215,92
m kotta ele gecmis olup, ayn1 sektorde 1. tabaka icinde 216,97 m kotta ele gecen VI.
Mithradates Dénemi sikkesi®> 1g1ginda, soz konusu doneme tarihlendirilmistir.

90 Bk. Kat. No. 17.

91 Bk. Russell 1982, 138; Davidson 1987, 265; Waldbaum 1983, 117; Oransay 2006, 72.
92 Bk. Russell 1982, 138 vd; Ricci 2012, 3; Koroglu 2016, Res. 9.

93 Muscarella 1988, 40.

94 Yildirim 1989, 5, 7.

95 Bk. dn. 74.



Ordu/Fatsa Cingirt Kayasi Kazis1 Bronz Buluntulari 111

V. Dokumacihik Malzemeleri

Cingirt Kayasi’nda yapilan kazi ¢alismalarinda dokumacilik faaliyetiyle iligkili ol-
dugu saptanan ¢ok sayida pismis toprak tezgah agirliklari ve pigmis toprak agirsaklar
ele gecmistir®. Bunlara ilave olarak bir adet ig kancasi da ele gegmis olup, asagida
katalog bilgisi ve ¢izimiyle birlikte sunulmustur.

Benzer buluntular Anadolu’da®? ve Yunanistan’da% yiiriitilen kazi ¢alismala-
rindan ele ge¢mis olup, buluntularin iglevleri konusunda farkli 6neriler mevcuttur.
Bu onerilerden ilki; buluntularin tip alaninda kullanilan ¢engel uglu sonda olarak
adlandirilan tibbi aletler olabilecegi®?, digeri ise benzer aletlerin dokumacilikta yiin
egirme islevinde kullanildig1 yoniindedir!®. Cingirt Kayast 6rneginin, dokumacilikta
ig kancasi olarak kullanilmis olabilecegi onerilmektedir!0l.

Ig kancalar1 iiretim asamasinda 6ncelikle bronz diiz bir levha bir ¢ubuga sarilarak
kiilah formuna getirilip birlesim yerinin belirsizlesmesi i¢in tavlanarak doviilmis,
ardindan tekrar isitilarak sivri ucun kivrimi verilmis olmalidir. Son olarak ¢ubugun
cikarilmasiyla da ig kancasini bir sapa gegirmeye yarayan bos kovan olugmus ve iglem
tamamlanmigtir!02,

Iglerin ahsap, kemik, bronz ve demirden iiretilmis ornekleri bulunmaktadir.
Ancak igler genellikle uzun ince ahsap bir gévdeden, onun ug¢ kismina yerlestirilen
bir metal kancadan ve ¢ogunlukla pismis toprak veya kemikten tretilmis bir agir-
saktan olusmaktadir!03. Iglerin Anadolu’da en erken &rneklerine Alaca Hoyiik Kral
Mezarlari’'nda!%4, Antalya-Karatas kazilarinda!05 ve Troia’dal% rastlanmaktadir. Her

96 Erol — Tamer 2014b, 120-124.

97 Baykan 2012, 41-42; Waldbaum 1983, 62-63; Harrison 1986, 253-254, P1. 352, Kat. No. 404.

98 Raubitschek 1998, 111; Robinson 1941, 374-377; Davidson 1987, 173.

99 Bliquez 1994, No. 82; Kiinzl 1983, 112-113, fig. 88.4; Baykan, ¢engel uglu sonda olarak adlandirilan
benzer buluntularin bademcik operasyonlarinda, deri altindaki kii¢iik pargalarin yakalanmasinda,

g0z kapaklarinin agik tutulmasinda, doku yaralanmasi ve cerrahi amagla kesilen kenarlarin gekilerek
ayrilmasinda kullanilmis olabilecegini ifade etmektedir (Baykan 2012, 41).

100 Raubitschek 1998, 11; Robinson 1941, 376; Davidson 1987, 173; Waldbaum 1983, 152; Harrison
1986, 253-254, Pl. 352; Antik Donemde ig ile yiin egirme islemi soyle gerceklesmektedir; yikanip
temizlenmis yiin, 6rekeye sarilir. Oreke sol elde tutulurken sag elin parmaklari arasinda yiin lifleri
biizlistiirilerek birlestirilir ve ipligin baslangict olusturulmus olur. Ardindan ig tizerine bu olusturulan
ip baglanir ve kancadan gegirilir. Yiin lifleri yukarida tutularak ig dondiiriiliir, iizerindeki pismis toprak
agirsagin ¢ekim giiciiyle yiin liflerini uzatir ve donme hareketiyle de onlar birlestirerek saglam bir hale
getirir ve boylece ip iiretilmis olur. Iplik olustukea ig iizerine sarilir ve burada biriktirilir.

101 Erol — Tamer 2014b, 132. S6z konusu ¢alismada Cingirt Kayasi kazilarindan ele gegen pigmis toprak
agirsak ve tezgah agirliklart degerlendirilmis ve yerlesimde i¢ tiikketime yonelik bir dokumacilik faali-
yetinin oldugunu ortaya koyan veriler sunulmustur.

102 Baykan 2012, 42.

103 Robinson 1941, 375.

104 Kosay 1951, PL. 197/1.

105 Mellink, 1969, 323, PL. 74, Fig. 23.

106 Troia II tabakastna (MO 2600-2250) ait “M hazinesinde” pismis toprak bir kutuda karbonlagmis ahsap
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ne kadar en erken ig 6rnekleri Tung Caglari’na tarihlense de, igler ile iligkili olan
pismis toprak agirsaklarin en erken 6rnekleri Anadolu’da Neolitik Donem’e kadar
inmektedir!%7.

Ig kancalarinin formlar1 Klasik, Helenistik, Roma ve Bizans Dénemleri boyunca
pek bir degisime ugramadan iretilmiglerdir! 8.

Kat. No. 19, fig. 4/7°de gosterilen ig kancasi, L16 agmasi kuzeydogu sektdriinde
ylizey dolgusu i¢inden 216,73-216,16 m kotlar1 arasindan ele gecmis olup, benzer
buluntularin genis bir zaman diliminde kullanilmig olmasi, tarihlendirilmesini zorlag-
tirmaktadir. S6z konusu kazidan ele gecen agirsak ve dokuma tezgahi agirliklart MO
1. ylizyila tarihlendirilmis olup!%®, dokumacilikla iligkilendirilen ig kancasi i¢in de
ayni tarih onerilmektedir.

VI. Diger Buluntular

Yukarida sundugumuz siiflandirmalar kapsamina girmeyen ve islevleri konusun-
da netlik bulunmayan buluntular bu baslik altinda degerlendirilmistir.

Kat. No. 18, fig. 4/8’de gosterilen buluntu, bronz dairesel kesitli ince bir telin bir
ucu daha uzun kalacak bigimde ikiye biikiilerek, once yarim daire sekilde bir form
verildigi ve sonrasinda iki ucun yan yana getirilerek asagi dogru devam etmesiyle
armudi bir form aldig1 gézlenmektedir. Asagiya dogru devam eden uglardan uzun
olanin kendi etrafinda donerek spiral seklinde devam etmesi beklenmelidir, ancak bu
kisim eksiktir.

S6z konusu Ornegin benzerleri i¢in, kandil gibi ufak boyuttaki nesneleri asmak
amactyla kullanilmis bir zincirin veya taki olarak tanimlanan bir zincirin u¢ kisminda
kullanilmis olacagi belirtilmektedir!10. Ayrica mezar buluntusu olarak ele gegen, siis-
leme amaciyla kullanildig: diisiiniilen buluntularla da benzerlikler gostermektedir!!l.
Ancak buluntunun korunagelmemis kisimlart oldugundan, islevi konusunda net bir
sey sOylenememektedir.

Fig. 4/8’de gosterilen 6rnek L17 agmasi glineydogu sektoriinde yangin dolgusun-
dan 216,12 m kotta ele gecmigtir. Ayn1 sektdrde yangin dolgusu i¢inden ele gecen V1.
Mithradates Dénemi sikkeleri!!2 baz alinarak, bahsi gegen doneme tarihlendirilmistir.

Kat. No. 21, fig. 4/9’da gosterilen buluntu 3,4 cm uzunluga, 1,3 cm geniglige
sahiptir. Yatay biiyiik “B” formunu animsatan buluntunun iizerinde iki adet yuvarlak
delik bulunmakta olup, bu deliklerin ortasinda bir ¢ikint1 yer almaktadir. Buluntunun

ig ornegi ele gegmistir bk. Dorpfeld 1902, 340, 390.
107 Mellaart 1963, 56.
108 Davidson 1987, 173.
109 Erol — Tamer 2014b, 120-124.
110 Waugh — Goodburn 1972, fig. 36/80; Ager — Galloway 1988, 11, fig. 9/1412.
111 Talat’I — Aliyar1 2009, 97, 108 P1. 5-e.
112 Benzer sikkeler igin bk. Erol — Tamer 2013, Lev. 3; Ayrica bk. dn. 74.
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alt kisminda yer alan kopma izlerinden bir objeyle baglantili oldugu anlagilmaktadir.

S6z konusu buluntunun kullanim amacini saptamaya yonelik veriler kisitli olmak-
la birlikte, daha erkene tarihlenen bronz 6rneklerle analoji kurularak!!3 benzer 6rnek-
lerin ¢ift kulplu situlalarda, kulplarin deliklerden gecirilerek tutturuldugu eklentilere
ait bir parca olabilecegi diistiniilmektedir.

Fig. 4/9’da gosterilen 6rnek J15 agmasi kuzeydogu sektoriinde kiiltiir dolgusun-
dan 215,83 m kotta ele gegmis olup, aynmi sektdrde kiiltiir dolgusu icinden ele gecen
VI. Mithradates Donemi sikkeleri goz oniinde bulundurularak, s6z konusu déneme
tarihlendirilmistir.

Kat. No. 22, fig. 4/10’da gosterilen 6rnek; ince dikdortgen kesitli, koseli dairesel
bir forma sahiptir. Buluntu dikkatli incelendiginde alt kismindan bir yere baglantisi
oldugu, ancak s6z konusu parg¢anin koptugu anlasilmaktadir. Bahsettigimiz 6zellikle-
rinden dolay1 ve paralel malzemeyle!!4 birlikte degerlendirildiginde, halkanin bir ¢ana
(tintinnabulum) ait asma halkasi olabilecegi diigiiniilmektedir.

Canlar konik veya kiiresel bigimli bir gévdeye, onun {izerinde yer alan asma hal-
kasina ve govdeye carptikca ses ¢ikaran bir dile sahiptir. Waldbaum, ¢anlarin gesitli
amaglarla kullanildigini, ancak genelde atlarin kosum takimlarinda veya koyun, kegi
gibi hayvanlarin boyunlarina baglanarak kullanildigindan bahsetmektedir!!s. Richter,
tizerinde ¢anlarin takili oldugu at kosum takimlarinin kazilardan ele gectiginden s6z
etmektedir!!6, Parion’da yuriitiilen kaz1 ¢alismalarinda, ¢anlarin 6zellikle kiz ¢ocukla-
rinin mezarlarindan ele gegmis olmasi dikkat ¢ekici bir diger veridir!17,

Cingirt Kayasi askeri yerlesim karakteri goz oniine alinarak, buluntunun at kosum
takimlariyla iligkili olabilecegi gibi, halkanin buluntu konumuna yakin hayvan bag-
lamak amaciyla diizenlendigi diisiiniilen kaya oyuklarinin (fig. 5) varlig1 ve birlikte
ac1ga ¢ikan hayvan kemikleri, s6z konusu halkanin hayvanlarin boynuna baglanan ¢an
halkas1 olabilecegini de diigiindirmektedir.

Fig. 4/10°da gosterilen 6rnek L17 a¢gmasi glineydogu sektdriinde yangin dolgu-
sundan 216,25 m kotta ele ge¢mistir. Ayn1 sektdrde yangin dolgusu i¢inden 216,21 m
kotta ele gegen VI. Mithradates Donemi sikkesi!!® baz alinarak, s6z konusu doneme
tarihlendirilmistir.

113 Onurkan 1988, Sek. 5; Barr-Sharrar 2000, fig 3-14; Treister 2010, fig. 1/3.

114 Richter 1915, 464 1840; Waldbaum 1983, P1. 8 100; Simpson 2000, P1. 27/24.

115 Waldbaum 1983, 42; S6z konusu durum giiniimiizde hayvancilikla ugrasan kirsal kesimde ayni1 sekilde
bir gelenek olarak devam etmektedir.

116 Richter 1915, 463.

117 Robinson, ufak boyutlu ¢canlarin ¢ocuklar i¢in tasarlanmis bilekliklere eklenebileceginden bahsetmistir

bk. Robinson 1941, 518; Bu durum Parion’da kiz ¢ocugu mezarlarindan ele gegen ganlarla kanit
bulmaktadir bk. Basaran — Kasapoglu 2013, 134.

118 Benzer sikkeler i¢in bk. Erol — Tamer 2013, Lev. 3; bk. dn. 74.
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Sonuc¢

Calismanin konusunu olusturan bronz buluntular kullanim alanlarina gére alt1 ana
gruba ayrilarak degerlendirilmistir. Ilgili gruplar icinde yer alan eserler, islevleri gz
Oniine alinarak alt gruplar halinde sunulmustur.

Bronz metali genellikle ahsap kapi, bronz ve ahsap kutu, sandik, ¢cekmece ve mo-
bilya aksamlarinda dekorasyon amagli, bronz kaplarda tutamak ve kulp eklentileri,
miicevherat gibi siis esyalarinda ve bunun yaninda kozmetik, ecza ve tip, dokuma-
cilik ve balikeilikla iligkilendirilen aletlerin tiretiminde tercih edilen metal olmustur.
Oldukg¢a yumusak ve kolay islenebilen bir alasim olmasi nedeniyle fazla saglamlik
gerektirmeyen buluntularin {iretiminde kullanilmistir. S6z konusu durum Cingirt
Kayasi kazilarindan ele gegen ve bu ¢aligmada sunulan eserlerle de kanit bulmaktadir.

Ahsap aksamlar1 olarak tanimlanan 6rnekler, paralel materyalle birlikte degerlen-
dirildiginde; halkanin, ahsap bir sandik, kutu veya metal bir kaba ait kulp olabilecegi;
filisenin, bas kismina bir halka eklenerek kap1 aksamlarinda, ahsap sandik, cekmece
veya kutularda tutamak olarak kullanilabilecegi; kulbun situla (bakrag) ve benzer
kaplardaki kullaniminin yani sira, ahsap bir kutu ya da ¢ekmecede kullanilmis olacagt;
iizerinde bir yere aplike edilmesini saglayan deliklerin bulundugu levhalarin, kozme-
tik ya da tip aletlerinin muhafaza edildigi bronz kutu veya takilarin saklandig1 ahsap
kutulara ait dekorasyon veya kutu kenarlarinin birlestigi koselerin saglamlastirilmasi-
na yonelik aksamlar oldugu dnerilmektedir.

Yiiriitiilen ¢alismalarda demir ¢ivilerin ¢ogunlukla karbonlagmis ahsap kalintilari,
cat1 kiremitleriyle birlikte ele gectigi gézlenmis olup, bu ¢ivilerin mimari ile iliskili
oldugu saptanabilmistir. Ancak bronz ¢iviler igin s6z konusu durum gegerli degildir.
Ele gegen buluntularm iglevleri konusunda benzer 6rneklerle yapilan karsilagtirmalar
sonucunda; kapi, kutu ve mobilya ile ilgili aksamlarda, ahsap kaplama plakalarinda ve
cesitli ahsap konstriiksiyonlarda kullanilmis olabilecekleri 6ngoriilmektedir.

Cimgirt Kayast doneminde konumu itibariyle denize oldukga yakin olup, ayrica
batisindan gecen Kavaklar Deresi, yerlesimin hem tuzlu hem de tatl su balik¢iligr igin
oldukga elverigli sartlara sahip oldugunu gostermektedir (bk. fig. 1). Calismalardan
ele gegen kursun agirliklarin balik aglarinda ve oltalarda kullanildiklari anlagilmis,
bununla birlikte olta ignesinin de ele gegmesi, yerlesimde balik¢ilik faaliyetlerinin
yapildigini destekleyen bir diger veri olmustur. Olta ignesi, Casasola’nin yaptigi si-
niflandirmada kiy1 balik¢iliginda kullanilan kii¢iik olta igneleri grubuna girmektedir.
Bu nedenle ayni islevde kullanildig1 dnerilmektedir.

Ecza veya kozmetik geregleri kapsaminda degerlendirilen buluntularin, kozme-
tik veya tibbi amaglar dogrultusunda, bir ilacin hazirlanmasinda veya uygulanmak
istendigi noktaya siiriilmesinde kullanilabilecegi Ongoriilmektedir. Farkli yerlesim
karakterine sahip olan bir¢ok kazi ¢calismasindan bu tip aletlerin ele gegmesi, giinliik
yasamdaki kullanimlarimin kagimilmaz oldugunun gostergesidir.

Ig kancalar1 dokumacilik faaliyetlerinde yiin egirme isleminde kullanilan araglar-
dir. Benzer orneklerin ¢engel uclu sonda tanimiyla tibbi uygulamalarda da kullanil-
dig1 belirtilmektedir. Cingirt Kayasi kazi ¢aligmalarinda yogun olarak pismis toprak
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dokuma tezgah agirliklari ve agirsaklar ele gegmis olup, yerlesimdeki kullaniminin
dokumacilikla iligkili oldugu onerilmektedir. Ancak, tibb1 uygulamalardaki kullanimi
g0z ardi edilmemeli, her iki amaca hizmet etmis olabilecegi de diisiiniilmelidir.

Kiyafet aksamlar1 bagligi altinda degerlendirilen kemer tokasi, paralel materyal 151-
ginda degerlendirilmis olup, MS 7. yiizyila tarihlenebilecegi anlasilmistir. Yerlesimin
Bizans Donemi’ndeki siirekliligi, ele gegen kursun miihiir'!’® ve cam buluntularla!20
kanit bulmakta ve s6z konusu kemer tokasiyla da desteklenmektedir.

Bir ¢ana ait asma halkasi olarak tanimladigimiz 6rnek; buluntunun ortaya ¢iktigt
konuma yakin hayvan baglamak amaciyla diizenlendigi diisiiniilen kaya oyuklarimin
varlig1 ve bunun yaninda birlikte agiga ¢ikan hayvan kemikleriyle birlikte degerlendi-
rildiginde, hayvanlarin boynuna baglanan ¢an halkasi olabilecegi 6nerisini yapmamizi
saglamaktadir.

Bu ¢alisma kapsaminda degerlendirilen bronz buluntular, kazilan alanlarin ¢esitli
sektorlerinden ele gecen materyallerdir. Eserler form, dlgii, kesit gibi 6zellikleri baz
almarak, cesitli kazilarin yayinlanmis olan metal eserleriyle ve ilgili kaynaklarda
gosterilen metal eserlerle yapilan karsilagtirma yoluyla degerlendirilerek islevleri
konusunda saptamalar yapilmistir. Buluntularin biiylik ¢ogunlugunun uzun bir zaman
diliminde formlarinda ve islevlerinde degisime ugramadan kullanilmalari, tarihlen-
dirilmelerinde sorun olusturmaktadir. Tabaka malzemesi olarak ele gecen Ornekler,
birlikte ele gegcen VI. Mithradates Donemi sikkeleri baz alinarak, s6z konusu doneme
tarihlendirilmistir. Ge¢ donem malzemesinin degerlendirilmesinde ise, Erken Bizans
Donemine tarihlenen miihiir'2! ve cam buluntulardan!2? yararlanilmigtir. Bunun ya-
ninda ilgili yaymlarda yer alan paralel malzeme, tarihleme kriteri olarak kullanilmistir.

Kale karakterli bir yerlesimden, askeri teghizatla ilgili buluntu verilerinin sunul-
mas1 bir beklentidir. Bu baglamda, Cingirt Kayasi kazilarindan ¢ok sayida yayla ve
mekanizmayla kullanilan demir ok uglar1!23, mizrak arkaliklar1 ve bunun yaninda
sayica fazla tag giilleler ve kursun sapan taneleri ele gegmistir!24. Ancak makale ko-
nusunu bronz buluntular olusturdugundan, s6z konusu materyale bu ¢alismamizda yer
verilmemistir.

Buluntularin geneli i¢in bir degerlendirme yapacak olursak; giinliik hayatta gerek-
sinim duyulan, gorselliginden ziyade islevselligi 6n planda tutulan materyal oldugu
anlagilmaktadir. Askerlerin olusturdugu bir niifusu i¢cinde barindiran bir kale yerlesi-
minde, glinliik yagsamin siirdiiriilmesinde gereksinim duyulan buluntularin ele gegmesi
son derece olagan goriinmektedir. Bazi 6rneklerin giintimiizde bile form degisimine
pek ugramadan, giinliik yasamin i¢inde varliklarini stirdiirmeleri, islevsellik agisindan

119 Erol 2015b, 459 fig. 12; Erol — Unal 2012, 117-122.
120 Erol — Tamer 2016, 319-359.

121 Erol — Unal 2012, 117-122; Erol 2015b, 451-460.
122 Erol — Tamer 2016, 319-359.

123 Erol — Yildirim 2016, 133-148.

124 Erol 2016, 564.
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6nemlerini vurgulamaktadir.

Dogu Karadeniz’de yiiriitiilen bir kaz1 ¢alismasindan ele gecen bronz buluntularla
ilgili bilimsel verilerin paylasildig1 bu ¢aligmanin, bdlge arkeolojisine katki saglamasi
ve ilerleyen donemlerde buluntu gesitliliginin nicelik ve nitelik agisindan artmasi timit

edilmektedir.

Katalog125

Katalog No

K. Envanter No
M. Envanter No
Bulundugu Yer
Ad1

Olgiileri

Tanim
Durumu
Donemi

Analoji

Katalog No
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Adi

Olgiileri
Tanmimi

Durumu
Donemi
Analoji

Katalog No

K. Envanter No
Bulundugu Yer
Ad1

Olciileri
Tanimi

. 1, fig. 3/1

1 12.K16.¢2.01.00087

2379

: K16 Agmasi, Kuzeybati Sektor

: Halka

: Dis capt: 6,6 cm, I¢ ¢api: 4,2 cm, Kalinlik: 0,7 cm.

: Dairesel kesitli, tizerinde yer yer gozlenen yivler mevcut.
: Korozyonlu, asinmalar mevcut.

: MO 1. yiizyil.

: Richter 1915, 343 1158; Goldman 1950, 265 51;

Khamis 2013, 140 BR107.

: 2, fig. 3/2

: 13.P20.01.01.00008

1 A-447

: P20 Agmasi, Giineybat1 Sektor

: Filise

: Uzunluk: 5,5 cm, Halka ¢api: 1,8 cm, Saplama ¢api: 0,6 cm.
: Yuvarlak, ortasi delik dairesel kesitli bir bag kismina ve

incelerek sivrilen dairesel kesitli bir saplamaya sahip.

: Oldukga korozyonlu, asinmalar mevcut.
: MO 1. yiizy1l.
: Manning 1989, PL. 59 R31; Jacobi 1897, Taf. XXXXIII

17; Robinson
1941, P1. CLXX 2639; Erten 2013,122 Lev. 31.

: 3, fig. 3/3

: 13.1.16.02.02.00179

: L16 A¢masi, Kuzeybat1 Sektor

: Kulp

: Yikseklik: 3,5 cm, Genislik: 3,8 cm, Kalinlik: 0,8 cm.

: Baklava kesitli, ay bi¢imli, u¢ kisimlardan yukari dogru

125 Katalogda yer alan bronz buluntularin biyiik ¢ogunlugu, bulunduklari kontekst igcinde VI. Mithra-
dates Donemi sikkeleriyle birlikte ele gegmeleri nedeniyle, s6z konusu doneme tarihlenmektedir.
Metin iginde gecen ilgili yerlere dipnot diisiilerek, VI. Mithradates Dénemi sikke kronolojisi farkli
calismalardan referans verilerek gosterilmistir. Katalogda eserlerin donemiyle ilgili kisimda, s6z konu-
su sikkeler bazinda tarih araliklar1 vermek yerine, sikke kronolojisiyle ortlisen genel bir tarihlendirme
yapilarak MO 1. yiizyil kullanilmustir.
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kivrilarak devam etmesi beklenmekte.

: Oldukga korozyonlu, iizerinde aginmalar mevcut, ug¢ kisimlarin

da kivrilarak devam etmesi beklenen kisimlar eksik.

: MO 1. yiizy1l.
: Dusenbery 1998, 1026 xs-461; Coleman 1986, PI. 37 fig. D19.

‘Waldbaum 1983, P1. 36/559; Davidson 1987, PL. 66/ 897,
Gaitzsch 2005,

Taf. 20 HE3; Robinson 1941, P1. LVIII 738, 740; Sahin 2010,
127 114,

[15; Khamis 2013, 126, fig. 61/BR59.

: 4, fig. 3/4

1 13.L16.01.02.00177

: L16 Agmasi, Kuzeybati Sektor

: Levhalar

: Uzunluk: 8,6 cm, Uzunluk: 4,2 cm, Genislik: 2 cm, Genislik:

2,2cm

: Levhalarin tist kisimlart ikiye katlanmis ve tizerinde delikler

mevcut.
Ince yass1 dikdortgen bir kesite sahip.

: Korozyonlu, kiriklar ve aginmalar mevcut.
: MO 1. yiizyil.
: Khamis 2013, 124, fig. 57/BRS5S5.

. 5, fig. 3/5

: FCK14.J15KD.02.00105

: J15 Agmasi, Kuzeydogu Sektor

: Civi

: Uzunluk: 7,7 cm, Saplama Kal.: 0,5 cm, Bas Cap1: 1,1 cm.
: Saplama kismi dairesel kesitli olup, uca dogru sivrilerek

sonlanmakta,
u¢ kisminda biikiilme mevcut, bas kismi diizlestirilmis ve
dairesel.

: Oldukga korozyonlu, asinmalar mevcut.
: MO 1. yiizyil.
: Raubitschek 1998, P1. 77/499; Chavane 1990, Planche XI: 335;

Simpson 2003, 238 fig. 114/61.

: 6, fig. 3/6

1 12.K16.¢4.01.00092

: K16 Agmasi, Kuzeybati Sektor

: Civi

: Uzunluk: 6,6 cm, Govde ¢ap1: 0,6 cm, Bas ¢ap1: 1,1 cm.
: Bk. Kat. No. 5, fig. 3/5

: Korozyondan dolay1 {izerinde yiizey agimnmalart mevcut.
: MO 1. yiizyil.

: Raubitschek 1998, P1. 77/499; Chavane 1990,

Planche XI: 341;
Dusenbery 1998, 1038 XS-476.

17, fig. 3/7
1 12.L17.16.01.00069
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: L17 A¢masi, Giineydogu Sektor

: Civi

: Uzunluk: 6,2 cm, Saplama Kal: 0,4 cm, Bas Cap1: 1,2 cm.
: Bk. Kat. No. 5, fig. 3/5

: Korozyonlu, asinmalar mevcut.

: MO 1. yiizyil.

: Raubitschek 1998, P1. 77/500; Simpson 2003, 238 fig. 114/61.

: 8, fig. 3/8

: 12.L18.h9.01.00040

: L18 Ag¢masi, Giineydogu Sektor

: Civi

: Uzunluk: 6,1 cm, Saplama ¢ap1: 0,6 cm, Bas capi: 1,1 cm.
: Saplama kismu dairesel kesitli olup, uca dogru sivrilerek

sonlanmakta, bas kism1 dairesel bombeli.

: Olglukg:a korozyonlu, aginmalar mevcut.
: MO 1. ylizyil.
: Davidson 1987, P1. 72/1037.

. 9, fig. 3/9

: 12.K16.j6.01.00069

: K16 Agmasi, Giineydogu Sektor

: Civi

: Uzunluk: 6,9 cm, Saplama kal.: 0,8 cm, Bas cap1: 2,4 cm.
: Bag kism1 mantar bigimli, saplama kismi kare kesitli olup,

uca dogru sivrilerek sonlanmakta.

: Oldukga korozyonlu, asinmalar ve bas kisminda

biikiilmeler mevcut.

: MO 1. yiizy1l.
: Davidson 1987, P1. 72/1029; Demirer 2013, 299 L15.

: 10, fig. 3/10

: 12.K16.23.01.00120

: K16 Agmasi, Kuzeydogu Sektor

: Civi

: Uzunluk: 4,2 cm, Saplama kal.: 0,6 cm, Bas ¢ap1: 1,1 cm.
: Bas kismu dairesel ve diiz, saplama kismi dairesel kesitli

olup, uca dogru incelerek sivrilmekte,

: Korozyonlu, aginmalar ve bas kisminda biikiilmeler mevcut.
:?
: Rogov 2002, P1. 161/K34; Dusenbery 1998,1040 XS-483.

: 11, fig. 3/11

1 12.K16.23.01.00120

: K16 Agmasi, Kuzeydogu Sektor
: Civi

: Kor. Uzunluk: 2,8 cm, Saplama ¢ap1: 0,8 cm, Bas ¢ap1: 1,6 cm.
: Bag kismui diiz ve dairesel, saplama kismi bag altinda dairesel

kesitli olup, kare kesitli bir bicimde devam etmekte.

: Korozyonlu, aginmalar mevcut, u¢ kismi kirik.
9
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: Raubitschek 1998, P1. 78/507; Rogov 2002, P1. 161/K31;
Robinson 1987, P1. XCI.

12, fig. 3/12

1 13.L16.01.02.00228

: L16 A¢masi, Kuzeydogu Sektor

: Civi (Raptiye)

: Uzunluk: 0,8 cm, Saplama ¢api: 0,3 cm, Bas ¢ap1: 1 cm.

: Bas kismu genis, diiz ve dairesel, saplama kismi dairesel
kesitli olup, bas kismindan uca dogru sivrilmekte.

: Korozyonlu, asinmalar mevcut.

9

: Goldman 1950, fig. 264/12; Rogov 2002, P1. 167-K46;
Krutilov 2010, P1. 362 Rc. 18-19.

1 13, fig. 4/1

: 13.K15GD.01.02.00006

: K15 Agmasi, Glineydogu Sektor

: Olta ignesi

: Uzunluk: 2,2 cm. Geniglik: 0,2 cm.

: Yarim daire seklinde biikiilmiis, dairesel kesitli, ucu sivri kanca
formunda.

: Oldukga korozyonlu, kiriklar ve yiizeyinde asimnmalar mevcut.

-9

: Gaitzsch 2005, Taf. 2 AN6; Galili v.d., 2010 s.80 fig. 32/29;
Raubitschek 1998, P1. 71/ 453; Sahin 2010, 143 K5;
Robinson 1941,
P1. CXVIII 1843; Ayodeji 2004, 338-339 fig. 25/xv, xviii.

: 14, fig. 4/2

1 12.L17.17.01.0066

: L17 Agmasi, Glineydogu Sektor

: Kozmetik ¢ubugu?

: Uzunluk: 7,2 cm, Sap Kal.: 0,3 cm.

: Ince uzun formlu, iist kismi dikddrtgen kesitli, uca dogru
dairesel kesitle sonlanmakta.

: Oldukga korozyonlu, asinmalar ve u¢ kisimlarinda kiriklar
mevceut.

: MO 1. yiizy1l.

: Baykan 2009, Lev. 43; Chavanne 1990, Planche. IX 200.

. 15, fig. 4/3

: 12.1.18.g10.01.00037

: L18 A¢masi, Giineydogu Sektor

: Kozmetik ¢ubugu?

: Uzunluk: 6 cm, Yamuk Kisim uz. 2 cm, ¢ap: 0,2 cm.

: L formlu, dairesel kesitli ince uzun bir gévdeye sahip, yamulan
kismindan itibaren dikdortgen kesitli bir sekilde devam etmekte.

: Oldukga korozyonlu, asinmalar ve kirtklar mevcut.

: MO 1. yiizyil.

: Baykan 2009, Lev. 43 All.Mb.619; Muscarella 1988, 210, 320.
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: 16, fig. 4/4

: 12.L17.17.01.00065

: L17 Agmasi, Giineydogu Sektor

: Kozmetik kab1?

: Cap: 2,8 cm., Yiikseklik: 2,3 cm., Cidar kalinligt: 0,3 cm.
: Dairesel formlu, ici s1g ve taban kismi diiz.

: Korozyonlu.

: M.O. 1. yiizy1l.

: Sahin 2010, 93 A10, A11.

17, fig. 4/5

: 13.P20.01.02.00007

: P20 Agmasi, Glineybat1 Sektor

: Kemer tokasi

: Geniglik: 2,3 cm, Yiikseklik: 1,6 cm, ¢ap: 0,3 cm.

: Oval bir forma sahip, alt kisminda metal dili kemer tokasina

tutturmaya yarayan karsilikli iki ¢ikinti bulunmakta.

: Metal dilin tokaya sabitlenmesini saglayan delik kismi kirik.
:MS 7. yy.
: Russell 1982, fig. 8/29-30; Ferrazzoli 2012, 294, P1.

6/60; Koroglu
2016, Res. 9; Giiltekin 2012, 71, 8.

: 18, fig. 4/6

: 13.K16.02.01.00117

: K16 A¢masi, Kuzeybat1 Sektor

: Tepeli igne

: Uzunluk: 20 cm, Govde gap1: 0,6 cm, Bas capt: 2,4 cm.
: Yarim kiire bi¢imli bir bag kismina, uca dogru incelerek

sivrilen uzun bir gévdeye sahip.

: Oldukga korozyonlu, asinmalar mevcut.
: MO 1. yiizy1l.
: Kizilduman 2000, Ciz. XLIV-b, XLV-c.

: 19, fig. 4/7

: 13.L16.01.02.00211

: L16 A¢masi, Kuzeydogu Sektor

: 1 kancasi

: Uzunluk: 4,1 cm, Kovan ¢api: 0,6 cm, Kanca gen.: 0,9 cm
: Bronz diiz bir levhanin bir ¢ubuga sarilarak konik formda

olusturulan bir gévdeye ve sivri uglu bir ¢engel kismina
sahip, arkada kovanla sonlanmakta.

: Oldukga korozyonlu, gévdenin birlesme kisimlarinda

agilmalar mevcut.

: MO 1. yiizy1l.
: Davidson 1987, P1. 78/1225, P1. 78/1228; Waldbaum 1983,
PI. 58/1003; Baykan 2012, 105 Kat. No: 132; Perk 2005, 118 fig.

4.3.1; Celikbas 2016, 242, fig. 7a, Kat. No: 51; Giiltekin
2012, 77, 19.

: 20, fig. 4/8
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: 12.L17.1h7.01.00068

: L17 Agmasi, Giineydogu Sektor

: Zincir ucu?

: Uzunluk: 2,6 cm, Genislik: 1,7 cm, Cap: 2,5 cm.

: Bronz dairesel kesitli bir telin yarim daire olusturacak sekilde

biikiilmesi ve uglarinin yan yana getirilip asagiya dogru devam
ettirilmesiyle bicimlendirilmis, uzun olan ug kismi spiral
seklinde sarilarak devam etmekte.

: Oldukga korozyonlu, aginmalar ve kiriklar mevcut.
: MO 1. yiizyil.
: Talat’l — Aliyar1 2009, 108 P1. 5-e; Waugh — Goodburn 1972,

127 fig. 36/80; Ager — Galloway 1988, 11 fig. 9/1412;
Dunn 2007, 541 fig. 17.1/22.

: 21, fig. 4/9

: FCK14. J15KD.02.00082

: J15 Agmasi, Kuzeydogu Sektor

: Situla kulp eklentisi?

: Uzunluk: 3,4 cm, Genislik 1,3 cm, Kalinlik 0,2 cm.
: Ortasinda bir ¢ikintinin yer aldigi yatay “B” harfi

formunda, tizerinde
iki adet yuvarlak delik bulunmakta.

: Asinmalar meveut.
: MO 1. yiizyil.

: 22, fig. 4/10

1 12.L17. h8.01.00061

: L17 Agmasi, Giineydogu Sektor

: Can halkasi1?

: Capt: 1,6 cm, Kalinlik: 0,6 cm.

: Késeli yuvarlak bir forma sahip, ortast delik kare kesitli.
: Oldukga korozyonlu, aginmalar ve kiriklar mevcut.

: MO 1. yiizyil.

: Richter 1915, 464 1840; Simpson 2000, P1. 27/24;

Waldbaum 1983,

PI. 8/100; Robinson 1941, P1. CLXVII 2614;

Enckevort — Willems 1994,

fig. 7; Aybek v.d. 2016, 162 Kat. 35, Ciz.50; Demirer 2013,
304 MO.
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