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Abstract m Ottoman budgets are one of the most reliable sources for studying the
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reviewed in the literature so far dates back to the 16th century. This study examines
the earliest budget (1495-96) found in the archives with the icmmal (budget resumé)
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approximately 2/3 of the entire budget. The taxes from the province of Rumelia meet
all of the expenditures in both the icmmal of 1494-95 and the budget of 1495-96, and
even display a budget surplus. Income-expenditure balance results from increase in
revenues in 1494-95 and decrease in spending in 1495-96.
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OSMANLI DEVLETI'NIN BILINEN EN ESKI (1495-1496)
BUTGCESI VE 1494-1495 YILI ICMALI

Giris

[lk Islam devletlerinden itibaren mevcut olan biitge hazirlama gelenegi Os-
manlt Devleti’'nde de devam etmistir. Osmanli'da Fatib’e ait oldugu kabul edilen
kanunnamede kodifiye edilip! hazine kurumuyla birlikte gelisen ve degisen biit-
celer, devletin gelir ve giderlerinin takip edilebilecegi en giivenilir kaynaklardan-
dir. Osmanli biitgelerinin Osmanli arsivleri kaynakli olarak yayimi Omer Liitfi
Barkan? ile baslayip Halil Sahillioglu,> Ahmet Tabakoglu,* ve Mehmet Geng-Erol
Ozvar’ ile devam etmistir. Barkan'in yayimladigt 1527-28 yili biitgesi®, yayimla-
diklari iginde en erken tarihlidir. Sahillioglu'nun yayimladigi 1524-25 biitgesi,
Barkan’in yayimladiklarindan 6nceki tarihe aittir. Mehmet Geng-Erol Ozvar'in
nesrettikleri icindeki ise bunlardan daha 6nceki tarihli (1509-10) olup XVI. yiizyil
baslarina aittir. Bu ¢alismaya konu olan icmal ve biitge ise, XV. ylizyil sonlarina
aittir. Dolayistyla bu biitgenin yayimlanmasiyla XV. yiizyll Osmanl: biitgeleri de-
gerlendirmeye baglanmis olmaktadir.

Bazi Osmanli biitgelerinde bir nceki yilin rakamlari da kaydedilmis olmasty-
la iki yilin kargilagtirilmast miimkiin olmaktadir. Bu ¢alismaya konu olan biitgede
bir dnceki yilin rakamlart mevcut olmamasina ragmen bagka bir belge, onceki
iki yila ait icmal kaydini ihtiva etmektedir. Bu iki belge, iki aylik bir kesintiyle
Osmanlt Devleti’nin araliksiz ti¢ yillik gelir-gider hesaplarini izleme imkani da
vermektedir.

1 “Ve yilda bir kerre rikdb-1 humAy(inuma defterdarlarum irdd ve masrafum okuyalar.” (Fatih
Sultan Mehmed, Atam Dedem Kanunu: Kanunnime-i Al-i Osman, haz. Abdiilkadir Ozcan
(Istanbul: Yitik Hazine Yayinlari, 2012), s. 13).

2 Yayimladi: biitelerin listesi i¢in bk. Halil Sahillioglu, “Omer Liitfi Barkan”, Istanbul Universitesi
Tktisat Fakiiltesi Mecmuas: Ord. Prof Omer Liitfi Barkan'a Armagan, XL, 1-4 (1985), s. 26.

3 “1524-1525 Osmanli Biitgesi”, Lstanbul Universitesi letisat Fakiiltesi Mecmuast Ord. Prof: Omer
Liitfi Barkan'a Armagan, XL1, 1-4 (1985), s. 415-452.

4 Osmanly Maliyesi, (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1985), Ek. 3: Bir biitge 6rnegi (1104 /12 IX 1692
-11X1693).

5 Osmanly Maliyesi: Kurumlar ve Biitgeler, 2 C., (Istanbul: Osmanli Bankast Arsiv ve Arastirma
Merkezi, 20006).

6 “H. 933-934 (M. 1527-1528) Mali yilina ait bir biitce 6rnegi”, Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuast, XV, 1-4 (1953-1954), s. 251-329.
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Kaynaklar

Bu calismanin esasint tegkil eden belgeler Topkapt Saray1 Miizesi Arsivi def-
ter (TSMA.d) fonuna aittir. Birincisi, D.02588.0001 defter numarastyla kayitls
iki varaktan olugmaktadir. Biit¢e icmali olarak tanimlanan bu belgede icmal ke-
limesi yazilmamis olup gelir ve giderlerin toplaminin kaydedilmis olmasi nede-
niyle bu sekilde adlandirilmigtir. Ayrica bu belgede, bir 6nceki yilin rakamlar:
da mevcuttur.

Biitge icmalinin sonuna Farsca bir kita yazilmigtr. Kitanin anlamindan
bir tist makama (muhtemelen padisaha) yazildig izlenimi vermektedir. Bas-
langicinda 6vgii olan kitanin ortasi yazanin halini arz ve talep olup dilek ile
bitmektedir.”

Ikinci ise, D.09893.0001 defter numarastyla kayitlidir. Bu belge dért va-
raktan miitesekkil olup v. 12’nin alt kismina ters bigimde bir satr siir®, v. 1b’nin
basinda ‘Hiive” olup v. 1b-2ada birtakim siir'?, rakam miisveddeleri ve duaya
benzeyen bir ibare!!, v. 3b-4a’nin bos kalan kisimlarinda miihiir gesitleri bu-
lunmaktadir. Bu belgenin nem veya baska nedenlerle olduk¢a yipranmis oldugu
goriilmektedir.

7 Kitanin tercimesi:

Senin zaun yeryiiziinde Tanr’'nin latfunun eseridir
Adaletin diinyada Allah'in rahmet nazaridir
Mukaddes goriisiin gaybla sereflenmisken

Benim halimden, yasadiklarimdan nigin habersizdir
Diinya bana ne ettiyse cefa etti

Senin latfun isimi goriirse yeridir

Halkin korku ve timit kiblesi

Siirekli sen olastn, felegin dua kiblesi oldugu gibi

8 ‘Eya sanem nicesin hos musun safida misin
Giil-aram(?) nicesin hos musun safida misin’

9 ‘Hiive’ kelimesi icmalde de sayfanin iist kisminda bulunmaktadir. Dolayisiyla biitge v. 1bden
baslamast gerekirken bilinemeyen nedenle v. 2bde baglamaktadir.

10 Siir miisveddelerinin tizeri ¢izili olanlarinda Muhyi veya Yahya ismi okunmaktadir. Eger siir
miisveddelerini yazan Muhyi ise bu sahsin, 1509-10 biitgesinde Pir Muhyiddin ismiyle ikinci
defterdar (Anadolu defterdari) olarak kayitl olan kisi olmasi muhtemeldir. Dolayistyla bunlar,
Pir Muhyiddin’in veya Yahya isimli bir hazine personelinin karaladig; siir miisveddeleri olmalidur.

11 ‘Miiltik ve selatin ve viizera ve ulema ve begler ve ekébir ve ehl-i silihin kuvvetine ve mertebelerinin

izdiyadina ve aralarinda cem‘tyyet ve sohbetlere ve hastalarin sthhatine ve bizérlarin revacina
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BUTGCESI VE 1494-1495 YILI ICMALI

Donemi

Icmal ve biitge, II. Bayezid’in saltanatinin (1481-1512/ 886-918") ortalari-
na, Davud Pasa’nin sadrazamlik déneminin (1482-1497/887-902) sonuna ait-
ti. XVI. yiizyila ait yayimlanan biitcelerin bazisinda gorev yapan defterdarla-
rin isimleri belirtilmis iken bunlarda defterdarlarin ismi kaydedilmemistir.!? Bu
belgeler, Rumeli ve Anadolu defterdari olmak tizere iki defterdarin gorev yapug
doneme ait olup Fatih déneminde de birkag¢ kez defterdarlik gérevine tayin edi-
len'? Leys Celebi’nin (Nureddin Hamza)'* 1494-99 (900-905) tarihlerindeki

Bu tarihlerin birincisi Miladi, ikincisi ve bundan sonra parantez icinde verilenler Hicri tarihi
gdstermektedir.
12 Mesela, “IL. Bayezid Dénemine ait 1509-10 (Hicri 914) Tarihli Biitce”, Osmanl: Maliyesi, 1, haz.
Mehmet Geng-Erol Ozvar, s. 22; Sahillioglu, “1524-1525 Osmanl: Biitgesi”, s. 433-35.
13 Hoca Sadettin Efendi, Zaciit-tevarih, haz. Ismet Parmaksizloglu (Ankara: Kiiltiir Bakanlig
Yayinlari, 1992), V, 240.

14 Ismail HAmi Danismend’in tespitine gore;

Birinci defterdarlig : 1479 (884) — 1482 (887)
Ikinci defterdarligs : 1486 (891) — 1492-93 (898)(?)
Ucglincii defterdarligs : 1494-95 (900) — 1499-1500 (905)

Dérdiincii defterdarligt :1502-3 (908)(?) — 1504-5 (910) olmak iizere dért kez defterdarlik
gdrevine tayin edilmistir (Lzahl; Osmanls Taribhi Kronolojisi, (Istanbul; Tiirkiye Yayinevi, 1971), V,
243-45).

Ancak, bunlarin tiimiinde bagdefterdar gorevinde olmadigs goriilmektedir. Ciinkii Nureddin
Hamza, 18.11.1487 (1.12.892) tarihinde, birincisi Cendereci lakabiyla Muhyiddin Celebi olan
iki hazine defterdarinin ikincisi olarak kayitlidir (Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi defter tasnifi
(TSMA.d), 10730.0001). Ayrica, 14.8.1491 (8.10.896)’da da Nureddin Hamza'nin Mevlana
Nureddin ismiyle iki defterdarin ikincisi oldugu gériilmektedir. Birinci isim ise yine Muhyiddin
Celebi'dir (Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi (IBB) Atatiirk Kitapligi, Muallim Cevdet, 91, 35a/68).
Dolayisiyla Danismend 1492-1493 (898) yilindaki siiphesinde haklidur.

Bu durumda, Cenderecizade Muhyiddin Celebi gibi Anadolu defterdarligindan basdefterdar olan
(Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmant, 1V, 1111) Nureddin Hamza'nin 14.8.1491 (8.10.896) tarihinden
once bagdefterdarliktan ayrilmis olmasi gerekirdi. Nisanct Mehmed Pasa da Cendereci’nin 1486
(891) yilinda Rumeli defterdar: olarak atandigini ve 1494-95 (900) yilinda azl edildigini veya vefat
ettigini belirtmektedir (Viganc: Taribi, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, no. 04234-001, v. 42a).

Goriildiigii gibi Nureddin Hamza'nin ikinci defterdarlik déneminde basdefterdar oldugu siiphelidir.
Danismend bu defterdarlik dénemini bir tarih diisiirme kitasina dayandirmaktadir ki bu kitada
ise “Rum miilkii” ifadesi yer almaktadir. Rum kelimesi, Osmanlilarda Anadolu Selguklularinin
hakim oldugu yerleri gosteren cografi bir isim olarak kullanilmaktadir (Halil Inalcik, “Rumeli”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), 2008, XXXV, 232). Boylelikle 1486 (891) yilt
Nureddin Hamza'nin Anadolu defterdar: oldugu tarih oldugu sdylenebilir. Arsiv kayitlarinda da
1487 (892)de ikinci isim olarak goriildiigiine gore Isa Fakih'in de basdefterdarligy ile ilgili tarihler
siiphelidir. Sonug olarak defterdarliga atanmanin basdefterdarlik olarak anlagilmamas: gerektigidir.
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bagdefterdarliginin!® ilk yillarina aittir.

Biitge y1ls

XVI. yiizyilda biitge dénemi Rumi yildir. Bu belgelerde ise Hicri yil esas
alinmustir. Bunlar,

a- 12.10.1493-1.10.1494 (1.1.899-30.12.899) (bir 6nceki yil rakamlari),
b-30.11.1494-18.11.1495 (1.3.900-29.2.901) (icmal),

c- 19.11.1495-6.11.1496 (1.3.901-29.2.902) (biitge) tarihli olup giines y1-
linda karsilik gelen tarihler kayitl: degildir.

Goruldigi gibi, iki ayri belge birbirinin devami niteligindedir. Ancak 1494-
95 (900-901) icmali ile bununla karsilagtirtlan 1493-94 (899) rakamlar1 arasinda
iki aylik (Muharrem ve Safer) bir zaman aralig1 bulunmaktadir. Bunun neden
kaynaklandigi belirtilmemekle birlikte, 1494 (900) yili Cenderecizdde/Candar-
li Semseddin/Muhyiddin Ahmed/Mehmed/Mustafa Celebi’nin azil veya 6liim
yoluyla defterdarlik gdrevinden ayrilip Leys Celebi’nin bagdefterdar oldugu yil
olmasi nedeniyle bu araliginin basdefterdar degisikliginden kaynaklanmis olmast
muhtemeldir.

Danismend bu yilda basdefterdar degisikliginin kesin oldugu hitkmiine var-
maktadir ki buna gore degisikligin Ekim-Kasim 1494'de oldugu sdylenebilir. Bir
baska ifade ile iki aylik boslugun, degisikligin Safer aymnn sonlarinda veya Rebi-
tilevvel ayinin baglarinda olmasindan kaynaklandigini séyleyebiliriz. Leys Celebi,

15 Bu defterdarliginin baslangic yilinda Danismend, Mehmed Siireyya (Sicill-i Osmani, 1V, 1267)
ve Nisanct Mehmed Pasa (Niganc: Tarihi, v. 42a) ile mutabik kaldigindan (Danismend, Kronoloji,
V, 244-45) 1494 (900) basdefterdarliginin basladigs yil olarak kabul edilmistir. Osmanli mali
teskilatinda bu dénemde genellikle “defterdaran-1 Hizine-i Amire” ifadesi kullanilmaktayd:
(TSMA.d, 10730.0002; IBB. Atatiirk Kitapligi, Muallim Cevdet, 91, 35a/68; “II. Bayezid
Dénemine ait 1509-10 (Hicri 914) Tarihli Biitge”, Osmanlt Maliyesi, 11, haz. Mehmet Geng-Erol
Ozvar, 22). Bunlarin aralarinda statii, protokol ve iinvan agisindan fark bulunmamaktayd: (Fatih,
Atam Dedem Kanunu, s. 6). Bunlardan biri Rumeli, digeri ise Anadolu eyaletinin mali iglerini
yiiriitmekeeydi. Rumeli defterdarinin degeri Rumeli beylerbeyligi verilerek artirilmigti. (Fatih,
Atam Dedem Kanunu, s. 9). Rumeli defterdari, Anadolu defterdarindan daha ¢ok $nem kazanmis
ve Rumeli defterdarligs basdefterdarlik statiisiine yiikseltilmistir. (Miibahat S. Kiitiikoglu,
“Defterdar”, DIA, 2008, IX, 95). Rumeli eyaletiyle bagdefterdarlik iliskisi XVIL. yiizyil baslarinda
da devam etmekteydi (Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Defteri, Mensuhat Kalemi
(D.MNS), 1/19).
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1493-94 (899) yili rakamlarini kullanip iki ay1 da kapsayacak bir icmal hazirlama
geregi duymamis olmalidir. Ayrica, 1493-94 (899) ile 1494-95 (900-901) icmali
arasindaki artg yonlii gelir farkinin 6zellikle belirtildigi goriilmektedir ki bu da
defterdar degisikligini dogrular niteliktedir.!®

1495-96 (901-902) biitgesinin siiresi ise 1494-95 biitce icmalinin bitis ta-
rihinden baglayip hicri yil itibariyle bir yil oldugundan icmal ile kargilagtirma

imkani vermektedir.

Onemi

Bu icmal ve biit¢enin yayimi ile Osmanli argivleri kaynakli XV. yiizy1l muha-
sebe verileri degerlendirilmeye baglanmis olmaktadir. Ayrica icmalen de olsa hicri
900’lii yillardan dncesinin rakamlari ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrica, I1. Bayezid’in saltanatinin sonlarina ait biitge rakamlarina ulagilmis!”
olmasi nedeniyle bu sultanin saltanat dénemine ait iki biit¢e rakamlarini bazi

zorluklara ragmen karsilagtirma imkéan: bulunmaktadir.

[laveten, icmalin sonunda bulunan “Tahriren fit-tasi‘ min Rebiulahir sene ihda
ve tisa mie” (9.4.901) ibaresi, bu donemde maliye biirokrasisinin igleyis hizi hak-
kinda bilgi vermektedir. Icmalin, yilin son giiniinden (19.11.1495) belgenin yazim
tarihine (27.12.1495) kadar 39 giinde hazirlanmis oldugu goriilmektedir. Bu, ayni
zamanda belgenin temize ¢ekildigi tarihi belirtmektedir. Ayrica Osmanli biitgeleri
temize gekildikten sonra hata ihtimaline karsi mukabele edilmekteydi.!® Bu icmal
ve biitge de bu isleme tabi tutulmus olmali ki, hesaplama hatasi bulunmamakeadir.

Ozellikleri

[cmal ve biitge ay yilina gére Osmanli Devleti’nin tam bir mali yilin hesapla-
rint ihtiva etmektedir. Ancak, baglangi¢ tarihleri Muharrem olmayip Rebiulevvel

16 1524-25, 1547-48, 1567-68 ve 1582-83 yillarina ait biitgelerde de bir nceki yilin rakamlarinin
kaydedildigi goriilmektedir. Bu tarihler de defterdar degisikliginin soz konusu oldugu yillardur.
1547-48 biitgesi hari¢ digerlerinde biitge gelirlerinin 6nceki yildan yiiksek oldugu goriilmektedir.
1548 senesi ise gorevden alinan Sinan Celebi'nin defterdarliginin son yilidir (bkz. Danismed,
Kronoloji, V, 449, 251, 252, 254).

17 “IL. Bayezid Dénemine ait 1509-10 (Hicri 914) Tarihli Biitge”, Osmanly Maliyesi, haz. Mehmet
Geng-Erol Ozvar, s. 22-30.

18 TSMA.d, 2143, 1a.
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ayidir. Biitgede, belgenin tam oldugunu dogrulamak icin her varagin bagina
“tetimme-i muhasebe-i varidit ve mesarif-i HizAne-i 4mire an gurre-i Rebiulevvel
sene 901 ila giyet-i Safer sene 902” ifadesi yazilmuistr. Her iki belgede hem hat

hem de muhasebe teknigi bakimindan donemin 6zelliklerini gdstermektedir.

Bu icmal ve biitge XVII. yiizyilin ilk yarisina kadar yayimlanmis biitgelerin
cogunlugunda oldugu gibi fiili gelir ve gider kayitlaridir. Icmalde, ‘Rumeli’nden
ve Anadoludan gelen akgeyi ve filoriyi'® beyin eder.” ifadesi mevcuttur. Biitgede
ise, hem Rumeli ve Anadolu vilayetlerinden 6nce hem de gelir kalemlerinin basin-
da ‘an’ ibaresi vardir ki, bu da s6z konusu yil i¢inde hazineye gelen nakdi belirtmek
amaciyla kullanilmaktadir.

Icmal kayitlarda, hazineye akge ve filori cinsinden giren paralar belirtilmis
olup maden (kiilge) olarak altin ve giimiis tahsil edilip edilmedigi kaydedilmemis-
tir. 1493-95 yillarinda da degerli maden girisi muhtemeldir. Ak¢e rakamlari 1495-
96 biitgesi ile karsilastirildiginda kiymetli madenlerin degerlerinin ak¢e miktarina

dahil edildigi kabul edilebilir.?
Ote yandan, icmalde 1493-94 ve 1494-95 yili rakamlarinin karsilagtiriima-

sinda gelirde akge farks belirtilmesine karsin filori ve harcamalardaki farklar ihmal
edilmistir. Bakiye hesabinda ise ak¢e miktarlari dikkate alinip filoriden harcama
yapilip yapilmadigina dair bilgi verilmemistir. Ayrica, 1493-94 yili hazine gelir-
leri ve Rumeli eyaletinden tahsil edilen gelirler 1494-95 yilinda ortaya ¢ikan artis
akge bazinda belirtildikten sonra, Osmanli'da {ist hesap birimi olan kese olarak da
hesaplanmustir. Ancak kiisur kalan ak¢e miktari 6nemsenmemistir. Bu tarihlerde
30.000 akgenin bir kese kabul edildigi goriilmektedir.

Biit¢ede, daha 6nce yayimlanan biitgelerin bazisinda goriilen, bir 6nceki yilin
hesaplarini ilave etme ihtiyact duyulmamisur.

1494-95 (900-901) icmali

Bagdefterdar degisikligi tizerine hazirlanmig olan icmal, 6nceki bagdefterdar
Muhyiddin Celebi ile Leys Celebi donemini karsilagtirmakta ve Leys Celebi’nin

19 Osmanlida filori, baslangicta Venedik dukast i¢in kullanilmakta olup zaman i¢inde hem kendi
bastiklart hem de Avrupa kaynakli altin paralari ifade etmeye baglamugti. Béylece, dinar, hasene
gibi sadece altn para karsiligs kullanidmistir (Halil Inaleik, “Filori”, DIA, 1996, XIIL, 106).

20 Bunlarin, belki énemsenmediginden ya da baska nedenlerle gz ard: edilmesi de ihtimal

dahilindedir.
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gelir tahsilindeki basarisini gostermekeedir.?! Leys Celebi’nin gelir tahsilindeki
basarist Isa Fakihten sonra defterdar olmastyla ilgili olarak (891 hicri yilina esit
olan) tarih distirmek icin yazilan kitada da goriilmektedir:

“Ram miilkiin yine kilmaga harab
Leys ciin geldi ve Tsa gitdi”?

Buradaki harib kelimesi, asir1 vergi tahsiliyle reayanin perakende ve perisan
olmast sonucu iilkede iiretimin azalmasi anlaminda kullanilmaktadir. Asirt ver-
gi tahsili ise iltizam sistemi ile ilgilidir. Bu anlayis daha sonraki donemlerde de
goriilmektedir.?? Ancak heniiz iltizam sisteminin yayginlik kazanmadigs, belki
mukataa usuliiniin yeni sistemlesmeye basladigi®* bu dénemde ortaya ¢ikmas

dikkat cekicidir.

Leys Celebi, gelir tahsilindeki bagarisint vurgulamak icin biitgenin genel ra-
kamlarindaki olumlu yondeki farki belirtmekle yetinmeyip ayrica Rumeli defter-
dar1 olarak Rumeli'den tahsil edilen gelirlerin kargilagtirilmasint amaglar bicimde

icmal hazirlatmistir.?

1493-94 ile 1494-95 yillar1 arasinda iki aylik bir boglugun yani sira 1493-
94 yilinda yalniz Rumeli rakamlari kaydedilmis olup Anadoludan tahsil edilen
gelirler bulunmamaktadir. Ancak bu ¢ok 6nemli olmayip genel rakamlardan
Anadolu’nun gelirlerini bulmak miimkiindiir (bkz. Tablo 1).

21 Osmanlr'da defterdarlarin basarili olmasinin sartlari arasinda, miri gelir kaynaklarint devletin
gelirlerini artiracak sekilde deruhte etmek ve gelirleri yil icinde tahsil etmek, gereksiz masraflar:
azaltmak ve haksiz 6demeleri 6nlemek (tasarruf) ve bakaya (6nceki yillardan kalan devlet
alacaklarinin) tahsiline gayret etmek bulunmaktadir.

22 Mehmed Arif, “Kanunnime-i Al-i Osman’in takdimi”, Zazrib-i Osmani Enciimeni Mecmuas:
(TOEM), XIII (1 Nisan 1328)'den ayribasim (Istanbul, 1330), s. 6.

23 Liitfi Paga, Kanuni’ye verdigi cevapta, kendi donemi ile Riistem Pasa’nin dénemlerinin
kargilastirilmasinda vergi yiikii ve tiretim diisiisiine vurgu yapmaktadir (Yasar Yiicel, Osmants
Devlet Teskilatina Dair Kaynaklar: Kitdb-1 Miistetib (Ankara: Tirk Tarih Kurumu 1988), s. 21).
[ltizam sisteminin yayginlik kazanmast Riistem Paga'nin donemindedir.

24 Bu durum, mukataa gelirlerinin biitce icindeki payindan da anlagilmaktadir.

25 Leys Celebi, ilmiye mensubu olup muhasebeciligi cok giicliidiir. Danismend, Kronoloji, V, 243.
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Tablo 1: 1493-94 (899) ve 1494-95 (900-901) Yillar1 Icmalleri®

1493-94 (899) 1494-95 (900- 901) Fark
Akge % Filori % Akge % Filori % Akge %  Filoi %
Rumeli 45.530.236 88,60 30.809 60,56  56.749.114 89,63  52.270 81,36  11.218.878 94,04 21.461 160,48
Anadolu 5856118 11,40 20.064 3944  6567.069 10,37 11976 18,64 10951 596 -8.088 -60,48
Gdiler  SL363SE 100 0573 100 G361 100 6426 100 1L99&9 100 13373 100
Harcamalar ~ 56.594.089 110,13 - - 59364334 93,76 - - 2770245 2322
Kalan -5.207.735 10,13 - - 3951849 624 - - 9159584 76,78

" Alu gizili rakamlar hesaplanmustir.

Yukaridaki tabloya gore 1494-95 yilinda bir 6nceki yila gére akge cinsinden
gelirler % 23,22 ve harcamalar % 5 artugy, kalanin 1493-94 yili agiginin % 76’s1n1
karsiladigr goriilmektedir. 1494-95 yilinda kalan % 175,88 ve filori adedi % 26
artiy gostermistir.

Her iki yilda hazineye giren akgenin % 90’a yakin bolimii Rumeli eyale-
tinden tahsil edilmistir. Rumeliden gelen ak¢e % 24 oraninda arug gosterirken
Anadoludan gelen akgenin artigt % 12'dir. Filorinin ise 1493-94 yilinda yaklagik
% 40’1 Anadolu'dan gelirken 1494-95 biitce yilinda bu oran neredeyse yar1 yariya
diigmiistiir. Rumeli'den gelen filori miktarinda ise % 70 artig olmustur.

Ayrica, hazineye giren filorinin hangi para cinslerinden olustugu ve bun-
larin akge degerleri kaydedilmedigi gibi toplam akge degeri konusunda da bilgi
mevcut degildir. Bu déneme ait belgelerde buna benzer hesaplamalar goriil-
mektedir. Bazi belgelerde altin paralarin miktar: belirtilip kur degeri veya akge
karsiligi kaydedilmemektedir.?® Bazilarinda ise hasenenin kur degeri belirtil-
meden toplam akee karsiligt hesaplanmistir.?” Ayrica hem kur degeri hem de
toplam akge karsiligs hesaplanan belgeler de mevcuttur.?® Gergekte bu 6nemli
bir eksikliktir. Ciinkiit Osmanli maliyecileri hazine sayimlarinda altin paralarin
ve degerli madenlerin akge karsiliklarini hesaplamaktadirlar. Icmal ve biitgede
hesaplanmamis olmas: hazineye filori ve degerli maden girisinin biitge hesap-
larina etkisinin 6nemsiz oldugu diisiiniilmiis olmalidir. Ancak bu sorunu hata
payt ile ¢6zmek miimkiindiir.

26 TSMA.d, 2198.0001-2, 2238.0001.

27 TSMA.d, 10730.0001, 2a. Bu belgede hasene-i miitenevvia olarak kaydedilen altin paralarin kur
degeri, Istanbul kulesinde olanlarin 52,70 tasra hazinesindekilerin 53,42 akge hesaplanmaktadir.
28 TSMA.d, 10730.0001, 3a.
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Kasim-Aralik 1487 (Zilhicce 892) tarihinde yapilan i¢ hazine sayiminda
haseneha-i miitenevvia ad1 altinda kaydedilen altn paralar (sikke); Sultaniye (Os-
manli alan parasi), Esrefiye (Misir altn parast), Efrenciye (Venedik dukasi) ve
Engiiriisiyeden (Macar altin parast) olusmaktaydi.?? 1499-1500 (905) yilinda da
ayni altin paralarin tedaviilde olduklari gériilmektedir.?° Béylelikle icmal ve biitce
yillarinda da ayni yabanci paralarin tedaviilde olduklari kabul edilebilir.

Tablo 2: 1487-1525 yillarinda kiilge altin ve giimiisiin ve alun paralarin kur degerleri (akge)

Yillar Sultani Efrenciye Engiirisiye Esrefiye Alun Giimiig
(sikke) (sikke) (sikke) (sikke) (miskal) (dirhem)

1487 (892) 54 54 52 45

1489 (894) 47-50 -4

1491 (896) 52 52 50 50

1496 (901) 53

1497 (99/902-904) 54 52

1499 (1500/905) 54 54 52 52

1501 (1502/907) 60

1509 (10/914-15) 54 50-52 60 4

1524 (25/930-31) 55 55 53 35 65 4

Kaynaklar: TSMA.d 10730.0001, 3a; Hiiseyin Ozdeger, 1463-1640 yillars Bursa Sebri Tereke Defierleri, (Istanbul: Istanbul Universitesi Tktisat
Fakiiltesi Tiirk Iktisat ve Igtimaiyat Tarihi Arastirmalart Merkezi, 1988), s. 188, 214, 225, 236; Sevket Pamuk, Osmanl: Imparatorlugu'nda
Paranin Taribi, (Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, 1999), s. 68-69 ve “1433-1788 Yillart Arasinda Akgenin Saf Giimiis
Icerigi, Venedik Dukasi Karsisindaki Degeri ve Tiiketici Fiyatlari Endeksini Gosterir Tablo”, Osmanli Maliyesi: Kurumlar ve Biitgeler 2 C.,
haz. Mehmet Geng-Erol Ozvar (Istanbul: Osmanli Bankast Arsiv ve Arastirma Merkezi, 2006), Ek: CD; Halil Sahillioglu, “Osmanli Para
Tarihinde Diinya Para ve Maden Hareketinin Yeri (1300-1750)”, Ortadogu Teknik Universitesi (ODTU) Gelisme Dergisi: Tiirkiye Tktisat Taribhi
Ukerine Aragtirmalar Ozel Sayis: (1978), Tablo 3 ve “1524-1525 Osmanli Biitgesi”, ltanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi Me (1UIFM) Ord.
Prof: Omer Liitfi Barkan'a Armagan, XL1, 1-4 (1985), s. 415-452; “Kanunname-i fhtisab-1 Bursa”, Ahmet Akgiindiiz, Osmanls Kanunnameleri
ve Hukuki Tablilleri, (Istanbul: FEY Vakfi, 1990), 11, 209; “II. Bayezid Doénemine ait 1509-10 (Hicri 914) Tarihli Biitge”, Osmanli Maliyesi:
Kurumlar ve Biitgeler, haz. Mehmet Geng ve Erol Ozvar (Istanbul: Osmanli Bankast Arsiv ve Aragtirma Merkezi, 2006), I1, 22-30.

Tablo 2’de altun paralarin kur degerleri, biitge ve icmal tarihlerinde 50-54
akce araligindadir. Efrenciyenin degerinin 53 akge oldugu goriilmektedir. Efren-
ciye ile Sultan’nin kur degerlerinde bir paralellik mevcuttur. Dolayistyla icmal ve
biitge yillarinda Sultani’nin kurunun da 53 akge kabul edilmesi yaniltci olmaz.

29 TSMA.d 10730.0002, v. 1b; Speros Vryonis, “Laonicus Chalcocondyles and the Ottoman
Budget”, International Journal of Middle East Studies (IIMES), 7 (1976), s. 430, dipnot: 26.

30 Halil Sahillioglu, “Osmanli Para Tarihinde Diinya Para ve Maden Hareketinin Yeri (1300-1750)”,
Ortadogu Teknik Universitesi (ODTU) Gelisme Dergisi: Tiirkiye Iktisat Tarihi Uzerine Arastirmalar
Ozel Sayist (1978), Tablo 3; Hiiseyin Ozdeger, 1463-1640 yillar: Bursa Sehri Tereke Defterleri,
(Istanbul: Istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi Tiirk Tkrisat ve I¢timaiyat Tarihi Arastirmalari
Merkezi, 1988), s. 214; Sevket Pamuk, Osmaniz ]mpzzmtorlug’u’nda Paranin Taribi, (Istanbul:
Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, 1999), s. 69.
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Ayni tarihlerde Esrefiye ile Engiiriisiye’nin de degerleri birbirine esit olup 50-52
bandinda seyretmektedir. Ayrica, II. Bayezid tagsis politikast uygulamadigy igin®!
icmal ve biitce ddnemlerinde akgenin degerinde diisiis olmamistir. Nitekim 1481
ile 1512 yillarr arasindaki otuz yilda ak¢e ve giimiis agirligi kirat olarak % 8,9
diisiis gostermistir.’> 1491-1550 yillart arasinda (59 yil) 100 dirhem giimiisten

kesilen akce miktart ve akgenin gram olarak agirlig1 degismemistir.3?

Bunlara ek olarak, biitgede altn paralarin % 19,46’sin1 Efrenciye olustur-
maktadir (bkz. Tablo 5). % 61,98’i Rumeli eyaletinden hazineye giren altin pa-
ralarin (bunlarin % 44’1 cizye vergisi olarak gayrimiislimlerden tahsil edilmistir)
da biiyiik oranda Efrenciye'den olustugu soylenebilir. Sonug olarak birim hasene-i
miitenevvianin kur degerini 53 akge kabul etmek biit¢e ve icmalin toplamini en
yiiksek miktarda belirlemek demektir. Reel durum ise 53 akgenin biraz altnda
gerceklesecektir (bkz. Dipnot 27).

Buna gore icmal rakamlari akge cinsinden hesaplandiginda hata payz ile Tablo
3'deki sonuglara ulagiimaktadir. Hesaplamalar sonucu, 1494-95 yilinda bir 6nceki

Tablo 3: 1493-94 (899) ve 1494-95 (900-901) Yillar1 Icmalleri ve Para Cinsi Oranlari

Toplam
Akge % Filori’ % Akge %
Rumeli 45.530.236 96,54 1.632.877 3,46 47.163.113 100

2 Anadolu 5.856.118 84,63 1.063.392 15,37 6.919.510 100

\gl/ Gelirler 51.386.354 95,01 2.696.269 499 54.082.623 100

&

S Harcamalar 56.594.089 100 - - 56.594.089 100
Kalan -5.207.735 207,36 2.696.269 107,36 -2.511.466 100
Rumeli 56.749.114 95,35 2.770.310 465 59.519.424 100

§ Anadolu 6.567.069 91,19 634.728 8,81 7.201.797 100

§ Gelirler 63.316.183 94,90 3.405.038 510 66.721.221 100

j: Harcamalar 59.364.334 100 - - 59.364.334 100

B Kalan 3.951.849 53,72 3.405.038 46,28 7.356.887 100

* Akge kargiliklars

31 Pamuk, Paranin Taribi, s. 46.
32 Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye lktisat Taribi, (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2012), Tablo 7.
33 Pamuk, Paranin Taribi, s. 68.
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yila gore gelirlerde % 23,37 arus soz konusu oldugundan filorinin bu artista belir-
gin bir etkisinin olmadig1 goriilmektedir (% 0,15). Ancak her iki yilda da filorinin
gelirlere katkisi birbirine yakindir (% 5,25 ve % 5,38). Muhtemelen bu nedenle

filorinin akce degeri nemsenmemis olmalidir.

Harcamalar akge cinsinden kaydedildigine gore filorilerin kur degerleri
belirlenip gelirlere dahil edilmesi problem olusturmayacaktir. Ancak filorinin
gelirlere ilave edilmesi 1493-94 yilindaki biitge agigint % 50 azalmaktadir.
1494-95 yilindaki gelir artisinin % 22’si ile artan giderler karsilanmistir (bkz.
Tablo 4).

Tablo 4: 1493-94 (899) ve 1494-95 (900-901) Icmalleri (Hesaplanan)

1493-94 (899) 1494-95 (900-901) Fark
Akge % Akge % Akge %
Rumeli 47.163.113 87,21 59.519.424 89,21 12.356.311 97,77
Anadolu 6.919.510 12,79 7.201.797 10,79 282.287 2,23
Gehr . 54082623 I 100 . 66721221 R 100 . 12638598100
Gider 56.594.089 104,64 59.364.334 88,97 2.770.245 21,92
Kalan -2.511.466 4,64 7.356.887 11,03 9.868.353 78,08

Her iki y1il rakamlari kargilagtirildiginda ise, Rumeli eyaletindeki artig % 25
iken Anadoludaki % 11 oranindadir. Anadolu eyaletinin biitge gelirleri icindeki
pay1 kiigiiliirken Rumeli gelirleri, biitgenin yaklagik % 90’in1, iki yil arasindaki
gelir farkinin % 98’ini olusturmakrtadir. Giderler % 4,89 artmustir (bkz. Tablo
4). Bu dénemde Rumeli eyaletinin oldukea etkin oldugu goriilmekte olup biit-
cenin acik ve fazla vermesi bu eyaletin gelirlerindeki artis ve azalisa bagli oldugu
goriilmektedir. Ayrica 1494-95 yilinda Rumeli eyaletinden gelen hazine gelirleri
biitcedeki masraflari kargilamaktadir.

1495-96 (901-902) biitgesi
a) Baglik

Biitgenin basligi, ‘Hazinenin Gelir ve Gider Muhasebesi'dir. Muhasebe terimi
gerceklesmis hesaplari konu edindiginden biitge diye tanimladigimiz bu tiir bel-

geler gecmis donemin hesaplaridir. “‘Hizane-i 4mire’, hazinenin amir, iist hazine
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Tablo 5: Osmanli Devleti’nin 19.11.1495-6.11.1496 (1.03.901-29.02.902) Tarihli Biitgesi~

Mubhésebe-i varidat ve mesarif-i Hizane-i 4mire ammerahallahii teala ila yevmi'd-din an gurre-i Rebiulevvel sene ihda ve tisa mie (901) ila
glyet-i Saferi’l-muzaffer sene 902 gayr-1 ez mahsil-i evkaf-1 Medine-i serife serrefehallihii ve mahsiil-i bigge-i hassa ve kirbansaray der Bursa ve zevayid-i amayir
Nakdiyye Aisencd Zer Nukre
e e
Akge % Sikke % Miskal Dirhem  Kirat % Dirhem %
A.An vilayet-i Rumili 53.778.325 87,74 31.849 61,98 1.072 0,5 6 100 564 22,96
1.An mukarat 10.991.876 17,93 1.139 2,22 1.072 0,5 100 557 22,68
2.An Cizye 36.972.966 60,32 22.635 44,05
FLba e dharhis 30000000 83,63
3.An emval-i miiteferrika 2.223.507 3,63 8.075 15,72 7 0,29
4.An riisiim-1 Eflakan 1.381.675 2,25
5.An riisim-1 berevét 1.073.601 1,75
6.An ispeng 453.469 0,74
‘/S\ir:()rziisﬁm-l bagat-1 vilayet-i 401.525 0,66
An rlishm-i yagetydn ve 134.615 0,22
kiireciyan
An beha-i akmige-i 145.091 0,24
miitenevvia
B.An vilayet-i Anadolu 7.512.583 12,26 19.534 38,02 1.892 77,04
1.An mukartait 6.227.201 10,16 5.228 10,17
2.An emval-i miiteferrika 1.216.582 1,98 4.306 8,38 1.892 77,04
3.An mahsil-i kiire-i mis 68.800 0,11
4.An cizye-i iimera-i Sakiz 10.000° 19,46
L.Asl-t mal fi sene 61.290.908 100 51.383 100 1.072 0,5 6 100 2.456 100
IL.El-mesarif fi sene 52.798.220 86,14 10.397 20,23 1.081 1 100,85 7.290 296,82
Ak der hdne i dmire. §.492.688 1386 4098 7977 10 16 08 4834 19682

" Alu gizili rakamlar hesaplanmustir.
" Hasene-i Efrenciye
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oldugunu gosterdiginden altinda hazinelerin bulundugunu belirtir?4, Buradaki alt
hazineler eyalet hazineleridir. Bu biitgede Rumeli ve Anadolu olmak tizere iki eya-
let bulunmaktadir. 1509-10 yilinda da iki eyalet mevcut iken 1524-25 biitgesinde
ilave, Arap, Diyarbakir ve 6teki eyaletler mevcuttur.®® Bu yaklasgim Osmanlilarin
mali teskilatint uyguladiklari Ilhanlilarda da goriilmektedir. Hazinenin devamin-

da hazine i¢in dua ciimlesi vardir ki bu da Ilhanli kaynaklidir.®

Biit¢enin tarihi, Hicri ve Rumi yilbasina gére olmayip bir yil 6nceki icmalin
bittigi tarihten (29.2.901) baslayip hicri bir yildir. XVI. ylizyil biitgelerinin Rumi
yil esas alinarak diizenlenmesine karsilik bu biit¢enin hicri yila gore diizenlen-
mesi, gelirlerin % 60’indan fazlasinin cizye, Eflak resimleri ve ispeng adi altinda
gayrimiislimlerden Muharrem ayinin baginda tahakkuk ve tahsil edilmeye baglan-
masindan kaynaklanmasi muhtemeldir. Ayrica mevacip, vezaif vb. 6demeler hicri
aylara gore yapilmaktadir. Ancak aylar 30 giin kabul edildiginden bir hicri yildan
alt glin fazla 6deme yapilmaktadir. Bu durum hicri yil esas alinarak tahsil edilen

gelirlerle giderler arasinda negatif fark olusturmakeadir.

Son olarak, biit¢e rakamlarina birtakim gelirlerin dahil edilmedigi kaydedil-

mistir: 7

1- Medine vakiflarinin geliri

1509-10 ve 1524-25 biitgelerinin bagliginda da bu gelirlerin hazine hesaplari-
na dahil edilmedigi goriilmektedir. 1509-10 biitgesinde “mahstil-i evkaf-1 Mekke
ve Medine-i serife serefehallalhu te4la”3® ve 1524-25'de “evkaf-1 Mekke-i serife ve

Medine-i miinevvere serrefehtimallahu teala ila eyyAmi’l-mukaddere” biciminde

34 Amire kelimesi, ayni zamanda padisaha, saraya veya devlete ait kurumlarda da kullanilmaktadir.
Dolayistyla hazine-i amire, tahsisat yapilan bu kurumlarin da denetleyicisi konumundadir.

35 XVLI. yiizyilda da biitceler eyalet tasnifiyle diizenlenmekteydi. Maliye biirolarinin gelismesiyle
birlikte biitceler XVII. yiizyil ortalarina dogru defterdarlara bagli kalemlerde tutulan defterlere
gdre diizenlenmeye baglanmisti. Mesela, 1643-44 yili biitcesi hazinede bulunan kalemlere ait
defterler esas alinarak olugturulmustu. BOA, Bab-1 Defteri, Basmuhasebe Kalemi (D.BSM), 569
(Osmanly Maliyesi: Kurumlar ve Biitceler, haz. Mehmet Geng-Erol Ozvar, Ek: CD).

36 Abdullah b. Muhammed Mazenderani, Risdle-i Felekiyye, haz. Walther Hinz (Wiesbaden: Franz
Steiner Verlag GMBH, 1952), s. 126.

37 Bu gelirler baz1 biitgelerde bir ek gelir veya ek biitce halinde verilirdi. Sahillioglu, “1524-1525
Osmanli Biitgesi”, s. 417.

38 "II. Bayezid Dénemine ait 1509-10 (Hicri 914) Tarihli Biitce", Osmanls Maliyesi, 11, haz. Mehmet
Geng-Erol Ozvar, s. 22.
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kaydedilmistir.?* Bu biitgedeki “mahstl-i evkaf-1 Medine-i serife serrefehallahii”
ifadesinin ayni vakiflar: kastettigi goriilmektedir.

2- Miri bahgenin geliri

Baslikta, “mahstil-i baggce-i hassa” olarak yazilmis bu gelir kaleminin 1509-
10 yili gelirlerine de dahil edilmedigi goriilmektedir. 1524-25 biitgesinde ise bu
gelir, 29.830 akee ile hazinenin olagan gelirlerinin disindaki miiteferrik paralar

arasinda kayithidir.
3- Bursadaki kervansarayin geliri

Bursada oldugu belirtilip ismi belirtilmeyen bir kervansarayin gelirinin de
biitce disinda birakildigi goriilmektedir. Bu kayit, 1509-10 ve 1524-25 biitcele-

rinde de goriilmemektedir.
4- Imaretlerin fazlaliklart

“Zevayid-i amayir” adiyla kayitli bu gelir 1509-10 ve 1924-25 yillarinda da
biitge dist birakilmis olup bu imaretlerin padisahlara ait oldugu anlagilmaktadir.

Biitge baslik disinda gelir, gider ve kalan olmak tizere ii¢ boliimden olusmak-
tadir. Biit¢ede nakit (akge, glimiis para), hasene (altin para), kiilge altin ve glimiis
(mal para, tartilan para) olmak tizere ii¢ gesit para bulunmakrtadir. Kiilge altinin
tartlmasinda agirlik 6lgiisii, miskal“’, dirhem®! ve kirat*?, giimiisiin tarulmasinda
ise dirhem kullanilmaktadir. Her para ve degerli maden cinsinden yapilan harca-
malar ayr1 hesaplanmig olup paralarin kalanlart belirtilmis ise de degerli maden-
lerde kalan hesab1 yapilmamistr.

Biitcenin 6teki biitgelerde gdriilmeyen, bir diger onemli ozelligi hazineye
giren para ve degerli maden cinslerinin hangi gelir kalemlerinden tahsil edildigidir.
Sakiz adasi cizyesi harig her gelir kaynagindan akee olarak tahsilat yapildig: goriil-
mektedir. Altun paralar (sikke), Rumeli'de mukataa, cizye ve miiteferrik kalemler-
den, Anadoluda mukataa, Sakiz cizyesi ve miiteferrik gelirlerden gelmistir. Alun,
yalniz Rumelide mukataa gelirlerinden tahsil edilmistir. Giimiis ise, Rumelide

yalniz mukataalardan, Anadolu'da ise miiteferrik gelirlerden hazineye girmistir.

39 Sahillioglu, “1524-1525 Osmanl: Biitgesi”, s. 433.
40 4,81 gr. Walther Hinz, Islamda Olgii Sistemleri, gev. Acar Sevim (Istanbul: Marmara Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayini, 1990), s. 6; 4.608 gr. Pamuk, Paranin Tarihi, Tablo 4.1, not: 2.

41 3,086 gr. Hinz, Islamda Olgii Sistemleri, s.6.
42 0,192 gr. Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye [ktisat Taribi, s. 394.
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Akge cinsinden Rumeli eyaletinden tahsil edilen gelirler Anadoludan gelen-
lerin yedi katidir. Hasene-i miitenevvia (muhtelif altin para) Rumeli ve Anadolu
eyaletlerineki mukataa, cizye ve ¢esitli gelirlerden tahsil edilmistir. Rumeliden
gelen hasene-i miitenevvia % 24 Anadolu'dan fazladir (bkz. Tablo 5).

Hazineye giren ak¢enin % 60’1 Rumeli eyaleti cizyelerinden, % 28’i mukataa
gelirlerinden, % 5,6t muhtelif gelirlerden ve altun paralarin % 63,5’u cizye, %
12,39’u mukataa, % 24’ti muhtelif gelirlerden tahsil edilmistir. Kiilge altinin tii-
miiniin Rumeli bélgesinden ve mukataa gelirlerinden hazineye girdigi goriilmek-
tedir. Kiilge giimiisiin % 23’4 Rumeli'deki mukataa ve % 77°i Anadolu eyaletinde
tahsil edilen ve biit¢ede ayrintisinin belirtilmesine gerek gériilmeyen muhtelif
gelirlerden olusmaktadir. Rumeli bolgesinden tahsil edilen giimiisiin % 99’u mu-
kataa gelirlerindendir. Kiilce altin 6demelerinin miiltezimler veya araci kisilerce
yapildig: sdylenebilir.

Akge cinsinden harcamalar gelirin 4/5’ini gegmektedir. Altin paralarin ise
% 80’1 hazinede kalmis olup bu ayni zamanda ‘kétii para iyi paray: piyasadan
kovar’ (Gresham kanunu) kuralinin gecerli oldugunu géstermektedir. Bir bas-
ka ifade ile devlet altin paralar: elinde tutma egilimindedir. Kiilge halindeki
degerli madenlerin hazineye girenden daha fazlasi harcamalara gitmistir. Bu
kiilce giimiiste ¢ok belirgin olup harcamalar, gelirin {i¢ katina yakindir (bkz.

Tablo 5).

Tablo 5'de goriildiigi gibi, icmaldeki filori ile ilgili sorun burada da meveut
olup ilave olarak biitgede kiilge altin ve giimiisiin degeri de belirtilmemistir. Ancak
kiilge altin ve glimiis ile filorinin (biitgede, hasen-i miitenevvia) kur degerini Tablo
2’ye gore hata pay1 ile hesaplamak miimkiindiir.

Biitgede altun paralar, Sakiz Adast emirlerinin cizyesinden gelen 10.000
hasene-i efrenciye disinda, hasene-i miitenevvia ismiyle kaydedilmis olup cinsleri
ve miktarlar belirtilmemistir. Dolayisiyla icmaldeki gibi altin para cinslerinin akce
kargiliklarinin da kaydedilmesine gerek duyulmamistr. Hasene-i miitenevvianin

degeri i¢in icmalde izlenen yontem kullanilabilir.

Degerli madenlerin degeri ise, Tablo 2’ye gore alunin miskalinin 60 ve gii-
miisiin dirheminin 4 akge olarak kabul edilmesi yanlis olmayacaktir.*3

43 1 miskal=1,5 dirhem (Halil Sahillioglu, “Dirhem”, DIA, 1994, IX, 369; 1 miskal=24 kirat
(“Kanunname-i Vilayet-i Sam”, Omer Liitfi Barkan, XV ve XV'inci Asirlarda Osmanis
fmparatorlugundﬂ Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslars, (Istanbul: Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Ensitiisti Nesriyati, 1943), s. 220) esas altnmigtir.
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Bu degerlere gore hesaplandiginda, Degerli madenlerin biitgede 6nemli orana
sahip olmadiklari goriilmektedir (bkz. Tablo 6). Biitce gelirleri % 4,56, giderler %
1,22 ve kalan % 25,34 artmaktadur.

Tablo 6: 1495-1496 (901-902) Biitgesinin Hesaplanan Gelirleri ve Tahsilat Cinsi Oranlar: (akge)

Muhtelif
. o o o S
Nakit % Altin Paralar % Altn % Giimiis % Toplam %
A. Rumeli vilayetinden 53.778.325 96,84 1.687.997 3,04 64.355 0,12 2.256 0,004 55.532.933 100
1. Mukataalardan 10.991.876 98,85 60.367 0,54  64.355 0,58 2.228 0,02 11.118.826 100
2. Cizyeden 36.972.966 96,86 1.199.655 3,14 38.172.621 100
Bir onceki yila
a. ait cizyeden tahsil 6.052.966 100 6.052.966 100
edilen meblag
, Buyil whsil 30.920.000 96,27 1.199.655 373 32.119.655 100
edilen meblag
3. Cesitli mallardan 2.223.507 83,86 427.975 16,14 28 0,001 2.651.510 100
4, Llildann 1381.675 100 1381.675 100
resimlerinden
5. Berat resimlerinden 1.073.601 100 1.073.601 100
6. Ispengden 453.469 100 453.469 100
: Sir_oz vil.ayeti bag 401.525 100 401.525 100
resimlerinden
s Yag_cl ve.ki.'lrecilerin 134.615 100 134.615 100
resimlerinden
g, Gesidi kumag 145.091 100 145.091 100
bahasindan
B. Anadolu vilayetinden 7.512.583 87,81 1.035.302 12,10 7.568 0,09 8.555.453 100
1. Mukataalardan 6.227.201 95,74 277.084 4,26 6.504.285 100
2. Cesitli mallardan 1.216.582 83,77 228.218 15,71 7.568 0.52 1.452.368 100
3, Dalar kiires 68.800 100 68.800 100
mahsuliinden
Sakiz adast
4. emirlerinin 530.000 100 530.000 100
cizyesinden
1. Gelir 61.290.908 95,63 2.723.299 425 64.355 0,1 9.824 0,02 64.088.386 100
II. Gider 52.798.220 98,80 551.041 1,03 64.900 0,12 29.160 0,05 53.443.321 100
III. Kalan 8.492.688 79,79 2.172.258 20,41 -545 -0,005 -19.336 -0,19 10.645.065 100

b) Gelir kismi

Gelir kism1 daha sonraki biitge 6rneklerinde oldugu gibi ayrintli olup gider
kism1 icmalen kaydedilmistir. Ayrica, gelir kismi yayimlanan XVI. yiizyil biitgeleri
gibi eyaletlere gore tasnif edilmistir.
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Biitge gelirlerinin % 96’s1 akge olarak tahsil edilmistir. Osmanli maliyecileri
biitce degerlendirmelerini akge cinsinden yapmalarindan dolayr % 4,37’lik fark
s6z konusudur. Ancak bunu 6nemli gdrmemislerdir.

Cizye gelirlerinin % 16,37’si 6nceki yil tahakkuk edenlerden tahsil edilmis-
tir. Mali kayitlarda bu tedahiil terimi ile ifade edilmektedir ki bir hesap yilinin
gelirlerinin tahsilinin bir sonraki déneme kalmas, farklr yillara ait gelirlerin bir-
birine karistirilmasi demektir. Bu tasvip edilmeyen bir durum oldugu i¢in iltizam
sozlesmelerinde de tedahiilden kaginilmasi yer alabilmekteydi. Onceki yillara ait
cizye gelirleri ile biitge yilinda tahsil edilen cizye gelirlerinin ayr1 kaydedilmesi
bu anlayisin biit¢e doneminde meveut oldugunu gostermesi bakimindan 6nemli
bir ayrintidir. Bunun ortaya ¢ikma nedeni biitgenin hicri yilin bagindan basla-
mamast olabilir. Clinkii gayrimiislimlerden tahsil edilen cizye vergisi hicri yilin
baslangicinda tahakkuk etmis olsa da tahsili gesitli nedenlerden dolay1 yil boyunca
stirebilmekte, hatta sonraki yillara kalabilmektedir.

Sakiz cizyesi hari¢ biitge gelirlerinin tiimiinden akee cinsinden (en disiik
% 83,77) tahsilat bulunmaktadir. Akge disinda altun paralar (sikke) ile en yiik-
sek oranli gelir (% 16) Rumeli ve Anadolu eyaletinden tahsil edilen ¢esitli ge-
lirler toplamlarinda goriilmektedir. Sonra Anadolu mukataalarindan ve Rumeli
cizyesinden tahsil edilmistir. Kiilce altin ve giimiis biitce gelirleri icinde 6nemli
goriilebilecek bir paya sahip degildir. Rumeli gelirlerinin % 98’1, Anadolu eyale-
tinin gelirlerinin ise, % 88’i ak¢e cinsinden tahsil edilmistir. Rumeli eyaleti cizye
gelirlerinin bir 6nceki yilina ait olanlarinin tamami akge ile tahsil edilmistir (bkz.
Tablo 6). Toplam mukataa gelirlerinin % 98’i, toplam cizye gelirlerinin % 95’
akge olarak ve biitge gelirlerinin % 4,67’si resim ad1 altinda tahsil edilmistir. Biit-
cenin gelir yapisina bakildiginda, yaklagik 2/3’tiniin tarim ya da daha genel olarak
tiretime bagli olmayan gelirlerden olustugu goriilmekeedir.

c) Harcamalar

Biitcede oteki biitgelerin aksine masraflar ayrinuli kaydedilmeyip icmalen
verilmistir. Ancak gelir kismindaki gibi para ve degerli maden cinslerinden yapilan
harcamalar ayr1 kaydedilmistir.

Harcamalarin % 99’u akge cinsi para ile yapilmistr. Kiilge altn ve giimiis
ile yapilan 6demeler biitce icinde 6nemli bir paya sahip olmamasina ragmen ha-
zineye gelenlerden yiiksektir. Akge ile tahsil edilen gelirlerin ayni para cinsinden
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giderleri karsilama orani % 116, alun paralarin % 494, kiilge altinin % 99 ve
kiilge giimiisiin % 34’tiir. Toplamda ise bu oran % 120°dir. Muhasebede bu akge
alun paralarda fazla, kiile altun ve giimiiste agik anlamina gelmektedir. Kiilge altn
ve glimiisteki acik akge ve altn paralar tarafindan kapanmis olsa da gergekte bu
fark hazine mevcudundan karsilanmis olmalidir.

Rumeli eyaletinin gelirleri biitge giderlerinin tamamini kargilamakta hatta
bir milyon akgeye yakin fazla verir durumdadir. Bu da Osmanl’'nin bu bdlgeye

yonelik fetih politikast sonucu ortaya ¢ikmistir.

d) Kalan kismu1

Biitgenin toplaminda gelirler giderlerden % 20 fazladir. Bunun 4/5’i akge
cinsinden olup 1/5’i alun para cinsindendir. Degerli madenlerde ortaya ¢ikan
biitce ac1g1 binde iki oraninda olup dnemsizdir.

Kargilagtirma

[cmal ve biitgenin eyalet ve toplam gelir-giderleri imkan verdiginden daha
once yayimlanmis olan biitcelerle kargilagtirilmast miimkiindiir. Biit¢enin gelir-
leri ise, eyaletler tasnifiyle ve gelir kalemlerine gore ayrintili bigimde kargilagtiri-
labilmektedir. Bu ¢alismada 1509-10 ve 1524-25 yili biitgeleriyle karsilagtirma
tercih edilmistir.#* 1509-10 yili biitgesiyle herhangi bir sorun olmadan karsilas-
urilabilmesine ragmen 1524-25 ve daha sonraki yillara ait biitgelerle karsilasti-
rilmada akgenin deger kaybu, biitce gelirlerinin gesitliligi gibi sorunlar ortaya ¢1-
kabilmektedir. Tkincisi, 1524-25 ve sonraki yillara ait biitgeler cesitli ¢alismalara

konu olmustur.®

44 1509-10 biitgesinin ayni teknikle hazirlanmasi ve ayni padisah dénemine ait olmasi, 1524-25
biitgesi ise gerek biitge tekniginin degismesi gerekse mali teskilatin genislemesini gostermesi
nedeniyle tercih edilmistir. Ayrica biitge rakamlarinin onlar basamagindan yiizler basamagina
¢tkmasinin -dolayistyla biitce gelir-giderlerindeki artisin izlenmesinin- kargilagtirma icin anlamli
olacagi disiiniilmiistiir. Ote yandan akgenin deger kaybinin diisiik olmast karsilagtirmayi
kolaylastiran nedendir.

45 Sahillioglu, “1524-1525 Osmanli Biitgesi”, s. 415-452; Ahmet Tabakoglu, “XVII-XVIII. Yiizyil
Osmanli Biitgeleri”, JUIFM Ord. Prof: Omer Liitfi Barkan'a Armagan, XL, 1-4 (1985), 389-414;
Baki Cakir, “Geleneksel Dénem (Tanzimat Oncesi) Osmanlt Biitge Gelitleri”, Osmanl: Maliyesi,
I, haz. Mehmet Geng-Erol Ozvar, 167-195.
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Karsilastirilmas: sz konusu olabilecek iki biitce daha bulunmaktadir. Bi-
rincisi, Laonicus Chalcocondyles’in kaleme aldigi, bu calismaya konu olan biit-
ceden 20 yil 6ncesine ait 1475 tarihli biit¢edir. Ancak biitgenin gelir kalemleri
karsilagtirmaya imkin vermedigi gibi kendi icinde de tutarli gortinmemektedir.
Yalniz Rumeli'deki gayrimiislimlerden tahsil edilen vergilerin 1495-1496 biitge
rakamlariyla ayni diizeyde (40.500.000 akge) oldugu goriilmektedir. Ancak bu
gelir kaleminin biitce igindeki pay1 ise, % 22,5dir.%¢ Ikincisi, TSMA.d, 4951 nu-
marali tarihsiz belgedir. Mehmet Geng — Erol Ozvar'in 1525-1565 yillart araligina
tarihlendirdikleri?” bu belge, gelir kalemleri ve miktarlar agisindan karsilasgtirmaya
imkén vermekle birlikte tahmini biitgedir. Tahmini biitge, hazinenin yillik gelir
potansiyelini gostermesi bakimindan olduk¢a énemlidir. Ancak bu rakamlarin
reel durumla kargilastirilmast anlamli olmayacag: gibi yaniluci da olabilir.*® Bu
nedenlerle bu ¢alismaya konu olan biitge ve icmalin sonraki 30 yillik dénemdeki
biitcelerle kargilagtirilmasinin uygun olacag: diisiintilmiistiir.

[cmaldeki Rumeli eyaleti gelirlerinin biitgedeki toplam giderleri karsilamast,
1495-96 biitgesinde de goriilmektedir. Icmalde gelirlerdeki artis orant harcama-
lardan fazla olmastyla gergeklesen bu durum, biitgede masraflarin % 10 oraninda
azalulmasiyla saglanmisur (bkz. Tablo 7).

1494-95 ile 1509-01 yillarinda Rumeli eyaleti gelirleri miktar olarak degisik-
lik gostermemesine ragmen biitce igindeki pay1 azalma egilimine girmistir.

Rumeli eyaleti olarak tasnif edilen gelirlerin biitge icindeki orani 30 yilda %
24,32 gerilemistir. Anadolu eyaleti ismiyle tahsil edilen gelirlerin payinda ise bir
degisme goriilmemektedir. Toplam biitge gelirleri 1520’lerde 100 milyon akgeyi
gecmistir. Bu arts gelir cesitliginden, gelir kaynaklarinin artisindan ve akgenin
degerinin diigmiis olmasindan kaynaklanmigstir. Buna paralel olarak giderler de
artmug olup biitge fazlaligi % 10-11 civarinda gerceklesmistir. Inceleme donemi-
nin sonunda biitge gelirlerinin % & Anadolu ve Rumeli eyaleti tasnifinin disinda
(Anadolu ve Rumeliden tahsil edilen olaganiistii gelirler ve diger eyalet gelirlerin-

den) olusmustur.

46 Speros Vryonis, Laonicus Chalcocondyles and the Ottoman Budget, International Journal
of Middle East Studies (IIMES), 7 (1976), s. 425-26. Bu gelir miktari, Venedik dukasinin kur
degerine gore, 901-902 yilinda 47.700.000 akgeye karsilik gelmektedir.

47 “Tarihsiz Biitge”, Osmanly Maliyesi, haz. Mehmet Geng-Erol Ozvar, Ek: CD.

48 Ancak ayn1 yilin tahsil edilmis gelirleri ile karsilagtirilmast anlamli ve muteberdir.
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Tablo 7: 1493-1525 Yillarini Kapsayan Dénemde Osmanli Eyalet Gelirleri

1493-94 149495 1495-96 1509-10 152324 1524-25
(899) (900-901) (9001-902) (914-15) (929-30) (930-31)
Akge % Akge % Akge % Akge % Akge % Akge %
Rumeli 47163113 87,21 59.519.424 89,21 55.532.933 86,65 59.496.968 81,57 87.117.173 74,53  88.851.038 62,89
Anadolu 6919.510 12,79 7201797 1079 8555453 1335 13.440.977 1843 20283.043 17,35  18.492.512 13,09
Mieferrik - ; ; ; o 9488169 8,12  28.660.963 20,29
paralar
Miteferrik - ; ; ; - . 5268145 373
gelirler
é‘l‘l’ilfm 54.082.623 100 66.721.221 100 G64.088.386 100 72.937.945 100 116.888.385 100 141.272.658 100
Giderler  56.594.089 104,64 59.364.334 88,97 53443321 8339 (8.468.298 9387 118.783.849 101,62 126.581.347 89,60
Kalan 2511466 464  7.356.887 11,03 10.645.065 16,61 4.469.647 613 -1.895464 -1,62  14.691.311 10,40

Kaynaklar: TSMA.d, 2588.0001, 9893.0001; “II. Bayezid Dénemine ait 1509-10 (Hicri 914) Tarihli Biitge”, Osmanls Maliyesi, II, haz. Mehmet Geng -

Erol Ozvar, 22-30; Halil Sahillioglu, “1524-1525 Osmanl: Biitcesi”, s. 415-452.

" Hazinenin olagan gelirleri haricinde muhtelif islerin bahasi ile Rumeli ve Anadoludan gelen gesitli paralar.

" Arap, Diyarbakir ve 6teki vilayetlerden gelen gelirler.

1495-96 ve 1509-10 biitgesinde diizenli (mukarrer) diizensiz (gayr-1 mukar-
rer) gelir ayrimi yapilmamistir. Gerek ‘miiteferrik paralar’ gerekse miiteferrik ge-
lirler 1495-96 ve 1509-10 yili biitgelerinde Rumeli ve Anadolu eyaletlerinde tahsil
edilen ‘miiteferrik mallar’ bagligiyla kaydedilen gelirlerden farkli olup birincisi
diizensiz gelirleri, ikincisi ise eyalet gelirlerini belirtmektedir.

Tablo 8de goriildiigi tizere, birinci gelir kalemi olmamasina ragmen (biitgede
% 27,5 oranindadir) mukataa gelirleri 1495-96 yilinda birinci sirada kaydedilmis-
tir. 10 yil sonra biitge gelirleri icindeki pay1 % 39,17’ye, 30 yil sonra ise % 42-45
seviyelerine yiikselerek biiytikliik olarak da biitgenin birinci gelir kalemi haline
gelmistir. Rumeli vilayetinden tahsil edilen mukataa gelirleri % 396, Anadoludan
tahsil edilenler ise, % 242 artg gdstermistir. Bunun bir kism1 ak¢enin degerinin
diismesi nedeniyle olsa da 6nemli artigtir. Cizye gelirleri ikinci sirada kaydedilmis
olup biitce icindeki payr % 60,39'dan 10 yil sonra % 51,78’¢, 30 yil sonra %
34,97 ve 26,51’e diismiistiir. Miiteferrik mallar ad: alunda tasnif edilen gelirler
1500-1501 yilinda % 6,40 iken 1509-10 biitgesinde % 2 oraninda gerceklesmis
olup bu 1523-25 yillarinda ayn: diizeylerde seyretmistir.

1495-96 ile 1509-10 biitgelerinde olaganiistii gelir oldugu belirtiimeden Ru-
meli gelirleri arasinda goriilen gesitli kumag bedellerinden hazineye giren paralar
1524-25 biitgesinde Rumeli ve Anadolu eyalet gelirlerinin ekinde verilen listede
diizensiz gelirler icinde goriilmektedir. Ayrica bu ¢aligmaya konu olan biit¢enin
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basliginda hari¢ oldugu belirtilen ‘mahstil-i bagce-i hissa’ da aynu listeye kaydedil-

mistir.

Tablo 8: XVI. yiizyilin ilk ¢eyreginde Eyaletlerdeki Gelir Kalemlerinin Seyri

Rumeli vilayeti

Anadolu vilayeti

Villar' 1495-1496 1509-10 1523-24 1524-25
Har (901-902) (914-15) (929-30) (930-31)

Gelir tiirleri Akge % Akge % Akge % Akge %
Mukataalardan 11.118.826 17,35 17.242.664 23,64 36.946.474 31,61 44.040.873 31,17
Cizyeden 38.172.621 59,56  36.898.201 50,59 40.001.273 34,22 36.491.459 25,83
Muhelif gelirlerden 2.651.510 4,14 698.917 0,96 2.033.424 1,74 3.069.777 2,17
Eflaklarin resimlerinden 1.381.675 2,16 2.008.421 2,75 982.873 0,84 1.136.576 0,80
Berat resimlerinden 1.073.601 1,68 1.016.000 1,39 2.196.590 1,88 1.509.458 1,07
Ispengeden 453.469 0,71 380.791 0,52 395.461 0,34 478.250 0,34
Siroz vilayeti baglarinin resimlerinden 401.525 0,63 240.902 0,33 - - 160.000 0,11
Yagcilarin ve kiirecilerin resimlerinden 134.615 0,21 117.123 0,16 36.490 0,03 327.170 0,23
Cesitli kumag bahasindan 145.091 0,23 53.417 0,07 -
Tezkerelerden elde edilen gelirler 242.774 0,33 536.854 0,46 39.255 0,03
Giimiis kap kacak bedelleri 226.944 0,31
Sahibi ve varisi olmayan terekeler 370.814 0,51 481.386 0,41 450.717 0,32
Kaynag belli olmayan gelir™ 3.506.348 3,00  1.147.503 0,81
Mukataalardan 6.504.285 10,15 11.329.798 15,53 16.516.158 14,13 15.744.191 11,14
Mubhtelif gelirlerden 1.452.368 2,27 791.231 1,09 1.409.085 1,21 719.121 0,51
Bakair kiiresi mahsuliinden 68.800 0,11 160.575 0,22 526.280 0,45 592.095 0,42
Sakiz adasi emirlerinin cizyesinden 530.000 0,83 869.770 77 1,19 870m.467 0,74 957.640 0,68
Tezkere gelirleri 130.111 0,18 139.774 0,12 231.258 0,16
Ikizceler koyun vergileri 72.285 0,10
Sahibi ve varisi olmayan terekeler 87.207 0,12 171.786 0,15 163.285 0,12
Bakir bedelinden 421.210 0,36 36.781 0,03
Kaynag; belli olmayan gelir™ - - - - 228.283 0,20 48.141 0,03

Hazinenin diizenli gelirleri digindaki gelirler - - - - 9.488.169 8,12 28.660.963 20,29
Arap, Diyarbakir ve diger vilayetlerden - - - - - - 5.268.145 3,73
Biitge Gelirleri 64.088.386 100 72.937.945 100 116.888.385 100 141.272.658 100

Kaynaklar: TSMA.d, 9893.0001;  II. Bayezid Donemine ait 1509-10 (Hicri 914) Tarihli Biitge”, Osmanli Maliyesi, II, haz. Mehmet Geng - Erol Ozvar,
22-30; Halil Sahillioglu, “1524-1525 Osmanli Biitgesi”, 5. 415-452.

1495-1496 (901-902) Hicri, étekiler Rumi yil biitgeleridir.
35.780 akgelik bu gelir hazinenin diizenli gelirleri haricinde muhtelif iglerin bahas ile Rumeli ve Anadolu’'dan gelen cesitli paralar icinde kaydedilmistir.

Gelir kalemleri toplamu ile biitge gelirleri arasindaki farktan olusmakradir.

" Haracdan.

An cizye-i gebran-1 vilayet-i Anadolu.

1495-96 ve 1509-10 biitgelerinde goriilmeyen diizensiz vergilerden avariz

ve niiziil gelirleri, 1523-24 yilindaki olaganiistii gelirlerin icinde kaydedilmis

olup % 7 ile biitcede tigiincii biiyiik gelir kalemini olusturmaktadir. Ayni gelir

kalemi 1524-25 yilinda daha biiyiik miktarda olup biitgenin % 19’u ile yine
tigiinciidiir.®” Ancak 1495-96 yili biitgesinde ‘muhtelif gelirler’, 1509-10 yili

49 Bu vergilerin icinde baska olaganiistii gelirlerde bulunmasina ragmen biiyiik kismi avariz ve
niiziil gelirleri olmalidir. Sahillioglu, “1524-1525 Osmanli Biitgesi”, s. 436; Avariz gelirleri XVI.
ylizyilin ilk ceyreginde biitcenin tilincii biyiik gelir kalemi olarak goriiliirken XVII. yiizyil
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ile kargilagtirildiginda oldukea yiiksek olup tiglincii bityiik gelir grubunu olus-
turmaktadir.

Dolayistyla bunlarin iginde avariz ve niiziil geliri olup olmadigt konusunda
kesin bir bilgi bulunmamakla birlikte bityiikliigii konusunda; avariz ve niiziil ge-
lirlerinin olabilecegi veya perakende gelirlerin ¢esitliliginin oldukea fazla oldugu
tahmin edilebilir. 1524-25 biitgesinde bunlarin icinde mevkufat gelirlerinin bu-
lundugu goriilmekeedir.>

Bu ¢aligmaya konu olan biitgedekiler ile kargilagtirilamayan gelirler, 1509-10
yilinda % 1,55 iken 1523-24’te % 12,35 ve 1524-25 yilinda % 25,49 oranina
yiikselmistir. Bunun bir nedeni belirtildigi gibi avariz ve niiziil gelirleri olmasiyla
birlikte gelir ¢esitliliginin artmasi ve yeni eyaletler gelirlerinin biitgeye dahil ol-
mastdir.

Osmanls Devleti’nin Bilinen En Eski (1495-1496) Biitcesi ve 1494-1495 Yl Iemali

Oz m Osmanli biitgeleri devletin gelir ve giderlerinin takip edilebilecegi en giivenilir
kaynaklardandir. Tktisat tarihi literatiiriinde incelenmis olan biitcelerin en eskisi 16.
yiizyila aittir. Bu makalede simdiye kadar tespit edilmis arsiv kaynakli en erken tarihli
biitce (1495-96) ile bir dnceki yilin biitge icmali (1494-95) incelenmektedir. Osmanlt
fetih politikasinin merkezi hazinenin gelir yapist tizerindeki belirgin etkisi biitceden
kolaylikla izlenebilmektedir. Cizye kalemi toplam biitce gelirlerinin yarisindan ¢ogu-
nu olusturmus ve neredeyse tamami Rumeli eyaletinden tahsil edilmistir. Mukataa
gelirleri ise biitge i¢cinde ikinci biiyiik paya sahiptir. Biitge tarihinden 30 yil sonra
mukataa gelirleri hem miktar hem de oran olarak birinci siraya yiikselmigtir. 1495-96
biitgesinde avariz ve niiziil adi alunda gelir kayd: yoktur, 1525 biitgesinde ise avariz
ve niiziil vergisi diizenli tahsil edilmeyen cesitli paralar bagligs altinda tigtincii bitytik
gelir kalemi olarak kaydedilmistir. 1495-96 biitgesi gelir yapisinin yaklagik 2/3’tint
tiretime bagli olmayan vergi gelirleri olusturmaktadir. Hem 1494-95 yili icmalinde
hem de 1495-96 biitgesinde Rumeli eyaletinden tahsil edilen vergiler biitcedeki gi-
derlerin tamamini kargilamus, hatta biitge fazlast gerceklesmistir. Gelir-gider dengesi,
1494-95’te gelir tahsilindeki artigtan, 1495-96'da ise harcamalardaki azalmadan kay-
naklanmustir.

Anahtar kelimeler: biitge, icmal, cizye, mukataa, gelir, gider, Anadolu eyaleti, Rumeli

eyaleti.

ortalarina dogru biitgelerde gelirler “mukataat ve cizye ve avariz ve agnam mallar1” olarak dért
kalem halinde kaydedilmeye baglanmist. BOA, D.BSM, 569 (Osmanly Maliyesi, haz. Mehmet
Geng-Erol Ozvar, Ek: CD).

50 Sahillioglu, “1524-1525 Osmanli Biitgesi”, s. 434-436.
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OSMANLI DEVLETI'NIN BILINEN EN ESKI (1495-1496)
BUTGCESI VE 1494-1495 YILI ICMALI

Ek I-A:

30.11.1494-18.11.1495 (1.3.900-29.2.901) Icmalinin Transkripsiyonu

[v. 1b] Hiive

Hizane-i amirenin tisa mie (900) Rebiulevveli gurresinden ihdé ve tisa mie (901) Saferinin gayetine
varinca ki bir yil olur, Rumeli’nden ve Anadolu'dan gelen akgeyi ve filoriyi beyan eder.

1- Nakd, alu yiiz otuz ii¢ kerre yiiz bin dahi on alt1 bin yiiz seksen ii¢ akgedir.
2- Alemig dore bin iki yiiz kirk alu filoridir.

B.  Mezkar tarihde sarf olan bes yiiz doksan ii¢ kerre yiiz bin dahi altmis dért bin ii¢ yiiz otuz dért akgedir.

c Hizane-i Amirede sarfdan zayid baki kalan akee, otuz dokuz kerre yiiz bin dahi elli bir bin sekiz yiiz

kirk dokuz akgedir.

Hizane-i 4mirenin tisa ve tis'in [ve semine mie] (899) Muharremi gurresinden Zilhicce-i sene-i
1L A.  mezkiire (899) ahirine varinca ki bir yil olur, Rumeli’nden ve Anadoludan gelen akgeyi ve filoriyi

beyan eder.

1- Nakd, bes yiiz on ii¢ kerre yiiz bin dahi scksen alti bin iig yiiz elli dort ak¢edir.
2- Elli bin sekiz yiiz yetmis ii¢ filoridir.

B.  Mezkar tirihde sarf olan bes yiiz altmis bes kerre yiiz bin dahi doksan dért bin seksen dokuz akgedir.

Ol yilda hasildan har¢ bu mikdar ziyade vaki® olmusdur ki, elli iki kerre yiiz bin dahi yedi bin yedi

C. yiiz otuz bes akgedir.

i Tis‘a ve tis‘in ve seméane mie (899) yilinin hasilindan tisa mie (900) yilinin hasili yiiz on dokuz kerre yiiz bin
" dahi yirmi dokuz bin sekiz yiiz yirmi dokuz akge ziyade viki* olmusdur.
Otuz binden (30.000) ii¢ yiiz doksan yedi kise olur.

Tis'a mie (900) yilinin Rebiulevveli gurresinden ihda ve tisa mie (901) Saferi gayetine gelince ki bir
"yl olur, yalniz Rumeli’nden gelen akgenin ve filorinin beyan[1] budur ki zikr olunur.

[v. 2a] In
1- Nakd, bes yiiz altmis yedi kerre yiiz bin dahi kirk dokuz bin yiiz on dért akgedir.

2- Elli iki bin iki yiiz yeemis filoridir.

Tis‘a ve tis‘in ve seméane mie (899) yilinin Muharremi gurresinden Zilhicce-i sene-i mezkirenin
2. (899) ahirine varinca ki bir yil olur, yalniz Rumeli’nden gelen akgenin ve filorinin beyan[1] budur
ki zikr olunur.

1- Nakd, dére yiiz elli bes kerre yiiz bin dahi otuz bin iki yiiz otuz alt akgedir.
2- Otuz bin sekiz yiiz dokuz filoridir.

Bu takdir iizre tisa mie (900) yilinda yalniz Rumeli hasili tis‘a ve tis‘in ve semine mie (899) yilinda
Rumeli’nden gelen hasildan bu mikdar ziyade vaki® olmusdur.

1- Nakd, yiiz on iki kerre yiiz bin dahi on sekiz bin sekiz yiiz yetmis sekiz akge ziyade gelmisdir.
Ug yiiz yetmis iig kise olur.
2- Yirmi bir bin dért yiiz alemus bir filori ziyade gelmisdir.

Tahriren fi’t-tasi’ min Rebiulahir sene ihda ve tisa mie (09.04.901).

Zat-i th ber-zemin eser-i lutf-i Tzed [e]st Adl-i ¢t der-cihan nazar-1 rahmet-i Hud4'st
Re'y-i mukaddes-i ti ki ber-gayb miiserref est Ez mé-cerd-y1 kissa-i men bi-haber gerdst

Kiti be-can-1 men zi cefi kerd angi kerd Ger lutf-i t0 tedarik-i kirem koned revi’st
Bada hemise kible-i havf u reca-i halk Sadr-i t&i hemgunank felek kible-i dus’sc®®

63.316.183

64.246

59.364.334

3.951.849

51.386.354

50.873

56.594.089

5.207.735

11.929.829

397

56.749.114

52.270

45.530.236

30.809

11.218.878

373

21.461

Kaynak: TSMA.d 2588.0001, v.1b-2a.

51 Hezec: Mef'tlii fa‘ilatii mefa‘ilii fa‘iliin.
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Ek I-B: 30.11.1494-18.11.1495 (1.3.900-29.2.901) Icmalinin Metni

Kaynak: TSMA.d 2588.0001, v.1b-2a.
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OSMANLI DEVLETI'NIN BILINEN EN ESKI (1495-1496)
BUTGCESI VE 1494-1495 YILI ICMALI

Ek I1-B/1:

19.11.1495-6.11.1496 (1.03.901-29.02.902) Biitgesinin Transkripsiyonu

Muhisebe-i varidat ve mesérif-i Hizine-i Amire ammerahallhii te4ld ild yevmi'd-din an gurre-i Rebiulevvel sene ihda ve tis‘a mie
[v. 2b] (901) ila gayet-i Saferi’l-muzaffer sene 902 gayr-1 ez mahsil-i evkaf-1 Medine-i serife serrefehallahii ve mahstil-i bagce-i hassa ve

karbansariy der Bursa ve zevayid-i amayir

1. Asl-i mél fi sene

1-  Nakdiyye

2- Hasene-i miitenevvia

3- Zer

4- Nukre

A.  Anvilayet-i Rumili

1-  Nakdiyye

2- Hasene-i miitenevvia

Alu yiiz on iki kerre yiiz bin ve toksan bin dokuz yiiz sekiz
Elli bir bin ii¢ yiiz seksen ii¢ sikke

Bin yetmis iki miskal ve

buguk dirhem ve

alu kirdt

Iki bin dért yiiz elli alu dirhem

Bes yiiz otuz yedi kerre yiiz bin ve yetmis sekiz bin ii¢ yiiz yirmi beg
Otuz bir bin sekiz yiiz kirk dokuz sikke

Bin yetmis iki miskal ve

3- Zer buguk dirhem ve
alu karae
4- Nukre Bes yiiz altmig dort dirhem
1. An mukatait
1-  Nakdiyye Yiiz kerre yiiz bin ve dokuz yiiz toksan bir bin sekiz yiiz yetmis alt
2- Hasene-i miitenevvia Bin yiiz otuz dokuz sikke
Bin yetmis iki miskal ve
3- Zer buguk dirhem ve
alu karac
4- Nukre Bes yiiz elli yedi dirhem
2. Ancizye
1-  Nakdiyye Ug yiiz alemis dokuz kerre yiiz bin ve yetmis iki bin dokuz yiiz altmis alu
2- Hasene-i miitenevvia Yirmi iki bin alu yiiz otuz bes sikke
3- S;:;»Ki:j:lli(gcizycsindcn redahl Alemis kerre yiiz bin ve elli iki bin dokuz yiiz altmis alu
4- El-bakt
li-ecl-i hazihi’s-sene Ug yiiz kerre yiiz bin ve dokuz yiiz yirmi bin
[v. 3a] Tetimme-i muhﬁs;be-i varidat ve mesarif-i hlzéne:i imire an gurre-i Rebiulevvel seneﬂ901 ila gayet-i Safer sene 902
3. An emval-i miiteferrika
1-  Nakdiyye Yirmi iki kerre yiiz bin ve yirmi ii¢ bin bes yiiz yedi
2- Hasene-i miitenevvia Sekiz bin yetmis bes sikke
3- Nukre Yedi dirthem
4. An riisim-1 Eflakin On ii¢ kerre yiiz bin ve seksen bir bin alt yiiz yetmis bes akge
5. An riisim-1 berevit On kerre yiiz bin ve yetmis ii¢ bin alu yiiz bir akce
6. Anispeng Dért yiiz elli ii¢ bin dort yiiz altmis dokuz akge
7. An riisim-1 bagat-1 vilayet-i Siroz Dért yiiz bin ve bin bes yiiz yirmi beg ak¢e
8. An riistim-1 yagciyan ve kiireciyin Yiiz otuz dért bin alu yiiz on bes ak¢e
9. An behé-i akmige-i miitenevvia Yiiz kirk bes bin doksan bir akge

61.290.908
51.383

1.072
0,5
6

2.456

53.778.325

31.849

1.072
0,5
6

564

10.991.876

1.139

1.072
0,5
6

557

36.972.966
22.635

6.052.966

30.920.000

2.223.507
8.075

7
1.381.675
1.073.601
453.469
401.525
134.615

145.091

Kaynak: TSMA.d 9893.0001, v. 2b-3a.
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Ek II-B/2: 19.11.1495-6.11.1496 (1.03.901- 30.02.902) Biit¢esinin Metni

Kaynak: TSMA.d 9893.0001, v. 2b-3a.

141



OSMANLI DEVLETI'NIN BILINEN EN ESKI (1495-1496)
BUTGCESI VE 1494-1495 YILI ICMALI

Ek II-C/1:

19.11.1495-6.11.1496 (1.03.901-29.02.902) Biitgesinin Transkripsiyonu

Tetimme-i muhésebe-i hizine-i 4mire ammerahallahii tela ili yevmid-din an gurre-i Rebiulevvel sene 901 ila gayet-i
[v. 3b] e
Safer’il-muzaffer sene 902

B.  Anvildyet-i Anadolu

1- Nakdiyye Yetmis bes kerre yiiz bin ve on iki bin bes yiiz seksen ii¢ 7.512.583
2- Hasene-i miitenevvia On dokuz bin bes yiiz otuz dért sikke 19.534
3- Nukre Bin sekiz yiiz doksan iki dirhem 1.892
1. An mukartaat
1-  Nakdiyye Alemus iki kerre yiiz bin ve yirmi yedi bin iki yiiz bir 6.227.201
2- Hasene-i miitenevvia Bes bin iki yiiz yirmi sekiz sikke 5.228
2. An emval-i miiteferrika
1-  Nakdiyye On iki kerre yiiz bin ve on alt bin bes yiiz seksen iki 1.216.582
2- Hasene-i miitenevvia Dért bin tig yiiz alu sikke 4.306
3- Nukre Bin sekiz yiiz doksan iki dirhem 1.892
3. An mahstil-i kiire-i mis Altmug sekiz bin sekiz yiiz [akge] 68.800
4. An cizye-i imera-i Sakiz
1-  Hasene-i Efrenciye On bin sikke 10.000
Tetimme-i muhésebe-i hizine-i 4mire ammerahallahii teala ild yevmid-din an gurre-i Rebiulevvel sene 901 ila gayet-i
[v. 4a] o
Safer’il-muzaffer sene 902
1I. El-mesarif fi sene
1= An nakdiyye Bue§ yiiz yirmi yedi kerre yiiz bin ve doksan sekiz bin iki 52.798.220
yiiz yirmi
2- Hasene-i miitenevvia On bin ii¢ yiiz doksan yedi [sikke] 10.397
Bin seksen bir miskal ve 1.081
3- Zer
bir dirhem 1
4- Nukre Yedi bin iki yiiz doksan dirhem 7.290
1. El-baki der hizine-i 4mire an varidat-1 sene-i mezbire
I- Nakdiyye Seksen dm:[ kerre yiiz bin ve doksan iki bin alt yiiz 8.492.688
seksen sekiz
2- Hasene-i miitenevvia Kirk bin dokuz yiiz seksen alu sikke 40.986

Kaynak: TSMA.d 9893.0001, v. 3b-4a.
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EkI1-C/2:19.11.1495-6.11.1496 (1.03.901- 30.02.902) Biitcesinin Metni

Kaynak: TSMA.d 9893.0001, v. 3b-4a.
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