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15. YUZYILDA MEMLUKLARIN DOGU AKDENIZ
SIYASETI

The Eastern Mediterranean Policy of the Mamliiks in the 15th Century

Abdullah Mesut AGIR"
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Arastirmanin Temelleri: 15. ylizyilda Memlik Tiirk Devleti’nin Kibris ve Rodos Adalarinda
yuvalanan Hospitalier Sovalyeleri ve deniz korsanlari ile olan miicadelesi.

Arastirmanin Amaci: Bu donemde siire gelen Memliik-Hagh iligkilerini incelemek ve
degerlendirmek.

Veri Kaynagi: Bu donemi konu edinen ana kaynaklar, modern arastirma eserler ve makale
calismalari.

Ana Tartisma: Memliklarin Dogu Akdeniz siyaseti hangi temellere dayaniyordu? Kibris ve
Rodos Adalarina nigin seferler tertip edildi? Memliklar bu siyasetinde ne kadar basarilrydi?

Sonug: 15. yiizyilda Dogu Akdeniz’de zararli faaliyetlerde bulunan Hospitalier’ler ve Katalan
korsanlarin 6niinii almak igin etkin bir siyaset takip eden Memliklar, &zellikle Sultan Barsbay
zamaninda Kibris’a ve Sultan Cakmak devrinde de Rodos’a tertip ettirilen seferlerle Dogu
Akdeniz’deki Memlik egemenligini kabul ettirmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Memliiklar, Dogu Akdeniz, Barsbay, Rodos, Hospitalier.

ABSTRACT

Base of Research: The Conflict of the Mamliiks against the Hospitalier Knights and the sea
pirates in the fifteemth century, who were situated at Cyprus and Rhodoes.

Purpose of Research: Examine and argue the relations between the Mamliiks and the Crusades
at this term.

Resources of Data: Some of the annals of the Mamluk historians and the modern books and
the article works that are concerning with this term.

Main Discussion: Which bases did the East Mediterranean Policy of the Mamliks depend on?
Why were the campaigns organized against Cyprus and Rhodes? How successful was the Mamliiks at
this policy?

Conclusion: The Mamliks, followed an effective policy against the Hospitaliers and the
Catalan Pirates to prevent their harmful activities in the Eastern Mediternean especially by the
campaigns against Cyprus at the term of Sultan Barsbay and to Rhodoes at the term of Sultan Jagmagq,
had established the Mamliik Predominance at the Eastern Mediternean.

Keywords: The Mamluks, The Eastern Mediternean, Barsbay, Rhodoes, Hospitalier.

1. GIRIS

1250 yilinda Misir’da iktidar el degistirip hakimiyetin Eyyabiler’den
Memliklara intikali esnasinda Ortadogu’daki siyasi tablo gerek bolge halklar
acisindan, gerekse de Memliklar agisindan pek de i¢ agici degildi. Yeni tesis edilen
bu devlet bir yandan dis siyasette Fransa Krali St. Louis’in Misir’a tertip ettigi
Hagli Seferini' sonlandirmaya calisirken, diger yandan da i¢ siyasette

" Dr., Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih/Ortagag Anabilim Dali’ndan doktora derecesi almistir.
! St. Louis’in Misir’a tertip ettigi Hacli seferi icin bkz. Isin Demirkent, Hacli Seferleri, istanbul 1997; Jean
Richard, Saint Louis: Crusader King of France, Cambridge 1992; Peter Jackson, The Seventh Crusade, 1244-



egemenliklerini Memliiklara kaptirmak istemeyip onlarin idaresine karsi ¢ikan
Eyyibi hanedanindan pek ¢ok melikin muhalefetiyle yiiz yilize kalmiglardi (Poole,
1968: 212-42; Sesen, 1992: 392-95). Hiikkiimranligin ellerinden ¢ikmasi yaninda,
Bahri Memliklarin husdaseleri’ ve Eyyitibi Sultan1 el-Melik es-Salih Necm ed-Din
Eyytb’un dul esi Secer ed-Durr’u baglarina melike olarak tayin etmeleri bu
mubhalefetin diger bir sebebini teskil ediyordu. Ciinkii Secer ed-Durr her seyden
once bir kadindi ve onun tahta gegmesi Abbasi halifesi basta olmak tlizere pek ¢ok
cevreden tepkiler almisti.’ Bu baskilar neticesinde Secer ed-Durr, ordu komutani
Aybek’le evlenerck sultanligi ona devredecek, boylece Memlik nizami; siyasi,
iktisadi ve sosyal alanlarda taslarin yavas yavas yerine oturacagi ve sartlarin
olgunlasacagi yeni bir siirece girecekti (Levanoni, 1996: 209-19).

Devletin sinirlarinin en genis oldugu zamanda, Misir ve Suriye disinda;
Liibnan’1, Urdiin’ii, Filistin’i, Firat’a kadar Anadolu’yu, Sudan’1, Libya’y1, Hicaz’1
ve Yemen’i kapsamasi ve ayn1 zamanda Memltklarin Dogu Akdeniz’de etkin bir
agirhigmin bulunmasi, bir merkezden bu kadar genis bir cografyaya hitkmetmenin
sorumluluk ve mesakkatlerini de beraberinde getirmistir (Kortantamer, 1993: 8).
Selefleri Eyytbiler’in aksine merkezi bir devlet diizenine sahip olan Memliklar,
dis siyasette en sicak iligkileri Mogollar ve Ortadogu’daki Haglilarla gelistirdiler.
Bilhassa 1260 yilinda bir tiirlii énii alinamayan ve Islam aleminin biiyiik sikintilar
cekmesine sebep olan Mogollar’in Ayn Calut savasinda yenilgiye ugratilimasi
Memliklarin Tiirk-Islam diinyasindaki sohretinin artmasini saglarken, bu savasta
biiyiik yararlhiliklar1 goriilen Baybars’in, iktidar1 Kutuz’dan devraldiktan sonra
Kahire’de Abbasi hilafetini yeniden ihdas etmesi Miisliimanlar nezdinde takdire
sayan bir durum olarak addedildi (Holt, 1991: 321). Mogol tehlikesinin bertaraf
edilmesinden sonra dikkatini Hagllar tizerine ¢eviren Sultan Baybars® zamaninda,
Antakya ve Urfa Memlik egemenligine dahil edilirken, Kilikya Ermeni Kralliginin
baskenti durumunda olan Sis’e de (Kozan) seferler diizenlendi ve sehir yagmalandi
(Ersan, 2007: 185-95; Holt, 1995: 93; Kanat, 1999: 434). Antakya Prinkepsligi’nin
ortadan kaldirilmas1 Avrupa’da biiyiik bir heyecan uyandirmis ve bu durum yeni
bir Hac¢li ruhunun canlanmasina da zemin hazirlamisti. Kral 1. Edward
komutasindaki Hagli birlikleri 1271 yili Mayis’inda Akka’ya geldiler. Fakat bu
sefer sonugsuz kaldi ve bu esnada Trablus Kontlugunu kusatma altinda tutan
Baybars ile Haglilar arasinda on yillik bir anlagsma imza edildi (Kopraman, 1992:
466). Onun doneminde Franklara karsi girisilen bu miicadeleler Memlik-Hagli
miinasebetlerinin ilk ayagini teskil edecekti.

Ortadogu’nun savunulmasinda Baybars kadar basarili olan Sultan Kalavun
donemi de (1279-1290) aym sekilde yogun olarak Memlik-ilhanli ve Memlik-
Hagli miicadelelerine sahne oldu. Dahili sorunlarin asilmasindan sonra 1281
yilinda meydana gelen II. Humus Savasinda Mogollar’a ikinci kez yenilgiyi tattiran
Kalavun, dogudaki bu sorunu siikiinete kavusturur kavusturmaz bu defa dikkatini
Franklara ¢evirdi (Housley 1992: 16). Bu devrede Avrupa’dan yardim iimidini
kesen Haclilar1 tamamen ortadan kaldirmayi amaglayan Kalavun, 1287 yilinda
Antakya Hagli Prinkepsligi’nin son kalintilarinin toplandig1 Lazkiye’yi fethetti (Ibn
Abd ez-Zahir, 1961: 151-52; Deguignes, 1966: 2236). Bu basaridan iki sene sonra

1254: Sources and Documents, Ashgate Yayinlari, Burlington 2007; Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi,
¢ev.: Fikret Isiltan, T.T.K. Yay., c. III., Ankara 1992.

? “Hugdas” veya “Hucdés” hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. David Ayalon, “Memlik Devletinde Kélelik Sistemi”,
cev.: Samira Kortantamer, Tarih Incelemeleri Dergisi, c. TV, (1989), s. 221-228.

3 Memlik iimerast ve ileri gelenleri Secer ed-Durr’un sultanligini onaylamasi igin halifeye mektup géndermisler,
fakat el-Musta‘sim cevaben Misir’a yolladigi mektubunda “Eger orada erkek kithigi varsa size buradan bir tane
gonderelim” seklindeki sert yanitryla bu duruma kars: ¢ikmusts; bkz. Ahmed Muhtar el-°Abadi, Kiyam Devlet el-
Memalik el-Uld, Beyrut 1976, s. 123.

* Sultan Baybars dénemi hakkinda genis bilgi igin bkz. ibn Seddad, Baypars Tarihi, ev.: Serefiiddin Yaltkaya,
T.T.K. yay., Ankara 1941; Sa‘id ‘Abd el-Fettah “Asir, ez-Zahir Baybars, Kahire 1963.
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ise gliclii bir ordu ile kusatilan Trablus ele gegirildi. Buranin diismesinden sonra
Latin sehirleri Sultan Kalavun’un merhametine kalmis olurken, artik bu sehirlerin
biitlin umutlar1 Avrupalilar’in, Papa IV. Nicolaus’un bunlar hakkinda yaptig
yardim cagrisina cevap vermesi noktasinda birlesiyordu. Son kayiplarla Haglilarin
Ortadogu’da tek dayanak noktasi olarak Akka sehri kalmistt ve bu 6nemli sehrin
yitirilmesi de Ortadogu’daki Hagli egemenliginin silinmesi anlamina gelmekteydi.
Papa’nin tiim girisimleri en ¢ok birka¢ bin kigilik bir Hagli grubunu Akka’ya
getirebilmisti. Bunlar da varliklarini ancak, daha once Latinlerle yapilmis olan
anlagmalara gore, Akka civarinda emniyet altinda yasayan Miisliimanlari rahatsiz
etmek ve hatta bunlardan bazilarin1 6ldiirmek suretiyle gosterebildiler. Bu durumu
savag sebebi sayan Sultan Kalavun, Haglilar icin ideal bir sigmak durumundaki
Akka’ya sefer hazirliklarina giristi (Aktan, 1995: 615). Fakat onun 6mrii bu fethi
gerceklestirmeye vefa etmeyecek, Kalavun’dan sonra onun yerini alan oglu el-
Esref Halil 1291°de Haglhlarin kalesi durumunda olan ve son derece iyi savunulan
bu stratejik sehri fethetmeye muvaffak olacakti (Hass, 2007: 292-93; Demirkent,
1997: 249-57;, Ziada, 1969: 784). Sultan Kalavun ve oglu el-Esref Halil
doneminde Franklara karsi verilen miicadeleler ise Memlik-Hagh iligkilerinin
ikinci ayagini olusturacakti.

Akka’nim Islam hakimiyetine dahil olmasi ve Suriye’nin Hagli kalintilarindan
temizlenmesi 15. yilizyilda Memlik Devletinin Dogu Akdeniz siyaseti agisindan
hayati bir 6nem arz etmekteydi. Burci Memliklar (1382-1517) zamanina tesadiif
eden bu devre, Memliklarin dig siyasetini Kibris ve Rodos Adalarina
odaklandiracagi 6nemli bir siiregti. Akka’nin Hagli kontroliinden ¢ikis1 ve buradaki
prensliklerin ortadan kaldirilmasi1 Hospitalier Tarikatina® mensup pek cok
sOvalyenin bir giin yeniden fethetmek beklentisiyle Filistin’e yakin olabilmek i¢in
Kibris’a gegmelerine ve burada yuvalanmalarina zemin hazirladi. Kibris’in bu yeni
sakinleri, burada bulunan hacilara ve hastalara iliskin hizmetlerinin yaninda,
Memlik sahillerine yonelik saldirilarda ve Dogu Akdeniz’deki korsanlik
faaliyetlerinde aday1 bir iist olarak kullaniyorlardi. Bu esnada Kibris Lusignan
ailesinin hiikkmii altindaydi (Edbury, 1993) ve Akdeniz’in dogusundaki Haclh
faaliyetlerinde ada hayati bir rol iistlenmekteydi (Kopraman, 1992: 498). Bunun en
iyi 6rnegini 1365 yilinda Iskenderiye nin iglerinde Hospitalier Sévalyeleri'nin de
bulundugu Kibris Krali I. Peter komutasindaki Haglilar tarafindan yagmalanip sehir
halkindan binlerce Miisliiman’in da esir edilmesiyle sonu¢lanan olayda gormek
miimkiindiir. Bu sefer esnasinda yiiz elli alti gemiden miirekkep bilyiik Hach
donanmasi1 Rodos’tan hareketle Misir’a g¢ikartma yapmistt (Housley, 1995: 270).
Ug giin boyunca sehirde kalan Haglilar, halktan birgogunun dliimiine sebebiyet
vermisler, kadin erkek ylizlerce Miisliiman’1 esir etmigler ve tarifi imkansiz yikim
faaliyetlerinde bulunmuslardi. Memliklarin giiclii bir orduyla Iskenderiye’ye
yaklastig1 istihbaratin1 almalarindan sonra da siiratle sehri terk ederek Kibris’a geri
cekildiler (Runciman, 1992: 174-77). iskenderiye’ye olan bu sefer Suriye’den
stiriilmelerine karsilik halen daha Hagli tehlikesinin sona ermediginin bir kaniti
gibiydi. Bu siyasi manzara, Kibris ve Rodos’taki Hagli yuvalanmalarinin onii
alinmadik¢a Misir ve Suriye’nin giivenliginin asla temin edilemeyecegini agikca
ortaya koymustur. Bu sebepten Burci Memliklar dénemine tesadiif eden 15.
ylizyillda Memliklarin Dogu Akdeniz siyasetini biitiiniiyle, her iki taraf icin de
stratejik 6nem arz eden, Kibris ve Rodos Adalar teskil edecekti.

* 1080 yilinda Kudiis’te kurulan bu organizasyon Malta ve Rodos silahsorlari ve sovalyelerinden, St. John, Rodos
ve Malta Tarikati mensuplarindan olusmaktaydi, bkz. Abbé de Vertot, The History of the Knights Hospitallers of
St. John of Jerusalem, Dublin 1818; Suriye’deki Hagl birligi ortadan kaldirilincaya dek buradaki Franklar, bu
sovalye tarikatimin bityiik yararhliklarmi ve desteklerini gormiiglerdi, bkz. Saidd ‘Abd el-Fettah ‘Asdr, el-
Eyyabiyyiin vel-Memalik fi Misr ves-Sam, Kahire 1992, s. 283; Ebru Altan, “Templier ve Hospitalier Sovalye
Tarikatlarinin Kurulusu”, Belleten, s. 245 (2002), s. 87-94.



2. MEMLUKLARIN KIBRIS VE RODOS ADALARINA OLAN
SEFERLERI

2.1. Sultan Barsbay’in Kibris’1 Fethi (1426)

Bu donemde Dogu Akdeniz’deki hakimiyet miicadelesine ve girisilen deniz
savaglarina ge¢cmeden once Memliklarin deniz siyasetine iliskin birka¢ hususun
burada zikredilmesi yerinde olacaktir. Ortagag Isldm diinyasinda, Ortadogu
topraklarmin Haglilara karst savunulmasi gibi bir misyona sahip olan Memlik
Devleti’nin denizcilik politikas {i¢ temel hedefe dayaniyordu. Bunlardan ilki, 1291
yilinda Suriye-Filistin sahillerinden kovulan Franklarin geri doniiglerini
engellemek ve bunun iginde onlardan arta kalan limanlar1 yok etmeye yonelikti.
Yani, “diismanin yararlanmasini 6nlemek icin biitiin iiriin, kaynak ve tesisleri yok
etme politikas1”, Memliklarin takip ettigi en temel siyaset olmus, bu amaca
yonelik olarak da yikilan limanlar {lizerine anakarayla sahili birbirine baglayan
yollar insa edilmis ve bu hatlar garnizonlarla giiclendirilmisti. Birlikler, sayet bu
sahillerden birisi Frank saldirisina maruz kalacak olursa hemen bunu geri
plskiirtecek nizamda, bir plana gore yerlestirilmisti. Devletin denizcilik siyasetine
iligkin ikinci unsur ise sahillerdeki stratejik mevkilere bir defaya mahsus olan
filolar yerlestirmekti ki, bundan giidiilen amag ise devletin donanma ve denizcilik
faaliyetlerinde ne kadar aktif bir siyaset izledigini gostererek diismanlarina gézdag:
vermesine yonelikti. Bu filolar, denizlerde karsilastiklari Frank donanmalariyla
savagmak icin degil, garnizonlara ait birlikleri sefer icin belirlenen hedef bolgelere
tagimaktan sorumluydu. Bu filolardaki gemilerin itici giicii kiirek¢ilere dayandigi
icin de menzilleri sinirliydi. Mevsimlere bagl hava kosullarindan dolay1 da bunlar
sezonlara gore hareket ederlerdi. Bunlara gecici filo denmesinin en 6nemli sebebi
ise bir sultanin iktidarinda var olan filonun, diger sultanin iktidarinda kaldirilip
yerine bir bagka filonun kurulmasindan veya var olan filonun 6len sultanin halefi
tarafindan daha da giiglendirilerek farkli bir goriiniime kavusturulmasindan
kaynaklaniyordu. Memlik Devleti’nin tiglincii 6nemli deniz politikasiysa, Venedik
ve Aragon gibi denizcilikte ileriye gitmis Italyan sehir devletleriyle ticari
anlagsmalar akdetmek suretiyle Avrupa’nin i¢ meselelerine miidahil olmay1
amaglamalariydi (Mack, 2001: 22). Memliklar, ilk kurulduklari zaman Hagh
sehirleri ve Aragon Kralligi’yla anlagsmalar yapmisti. 14. yiizyilin ikinci yarisina
gelindigindeyse bu devletler icinde Venedik, Memlik Devleti sinirlar1 dahilindeki
sahillere saldirilarda bulunan Avrupali korsanlar1 engellemekte basarisiz olsalar da,
Avrupa arenasinda Memliklarn ticari ortagi ve siyasi miittefiki olarak
goriinmekteydi. Genel olarak bu ii¢ hedef i¢cin Memliklarin deniz siyasetine iliskin
varilacak ¢ikarimsa devletin, yillar boyunca Hagli kontroliinde bulunan Islam
topraklarinin yeniden Frank istilasina maruz kalmasini 6nlemekti (Fuess, 2001: 46).

Haglilarin Memliklarla akdettikleri anlagmalara riayet etmemeleri, Misir ve
Suriye sahillerine yonelik tecaviizleri ve Dogu Akdeniz’deki ticaret rotalar
iizerindeki Katalan korsanlarin® aktif faaliyetleri sonucunda Miisliiman tacirlerin
bunlardan olumsuz yoénde etkilenmeleri’; 1422-1438 wyillar1 arasinda hiikiim
sirecek olan Barsbay’in tahta c¢ikar ¢ikmaz dikkatini Hospitalier’lerin
yuvalandiklar1 Kibris’a g¢evirmesine sebebiyet verdi (Hrbek, 1997: 56). Dahili

¢ Ozellikle 1460’11 yillara degin Dogu Akdeniz ticaret hatti iizerindeki etki alanlarim daha da genisleterek
faaliyetlerini siirdiirecek olan bu korsanlar, Cenevizliler’in kokli ailelerinden birisi olup Midilli Adasi’nda
ikamet eden Gattilusi’ler tarafindan da desteklenmekteydi; bkz. Anthony Luttrell, “The Latin East”, The New
Cambridge Medieval History, nsr. Christopher Allmand, Rosamond McKitterick, (1998), s. 806; John Pryor
Geography, Technology and War: Studies in the Maritime History of the Mediterrenean, Cambridge 1992, s.
157.

7 Kibris’mn 1191°de Ingiltere Krali I. Richard tarafindan ele gegirilmesinden sonra ada, Haglilar'in ve ticaret
gemililerini vurarak haramilik yapan deniz korsanlarinin en 6nemli uslerinden biri durumuna gelmisti; bkz.
Robert Irwin, “Islam and the Crusades”, The Oxford History of the Crusades, nsr. Jonathon Riley Smith, Oxford
1999, s. 248.
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sorunlar asilir asiimaz® Sultan Barsbay bu fethi gergeklestirmek icin harekete gegti
(Wiet, 1986: 1954). Ozellikle 1423 yilinda iki Miisliiman ticaret gemisinin Dimyat
dolaylarinda Franklar tarafindan ele gegirilmesi ve Kibris Krali II. John’un, Sultan
Barsbay tarafindan cagdasi Osmanli Sultan1 II. Murad’a yolladigi hediyeleri
tagtyan gemiyi ele gecirmesi bu seferin tetikleyici sebeplerini teskil etmisti
(Kopraman, 1992: 518). Bu suretle Haglilar1 cezalandirmak maksadiyla Barsbay,
list liste 1424, 1425 ve 1426 yillarinda Kibris’a seferler tertip ettirdi (‘Asdr, 1992:
277). Tertip edilen ilk iki sefer; daha ¢ok kesif amacl ve bilhassa Haglilari,
sebebiyet verdikleri zararlardan Gtiirii, cezalandirici seferler olup bunlar kiiciik
capta idi (Hrbek, 1997: 56; Kopraman, 1992: 518). El-Melik el-Mueyyed Seyf ed-
Din Seyh devrinde (1412-1421) Memlik ordusunun yeniden techiz ettirilip
gliclendirilmesi Barsbay’a biiylik bir avantaj saglamis, sultan Kibris’a tertip
ettirilecek olan ii¢ seferde de bu yeni ordudan istifade etmisti (Humphreys, 1968:
458). 1424 yilindaki ilk sefer hedefine ulasmis, kesif amagli bu harekatta
Iskenderiye baskinina karsilik adanin {inlii Limasol liman1 yagmalanmis, Haglilara
ait pek ¢ok mithimmat ele gecirilerek yiiklii miktarlarda ganimet elde edilmis, ayn
zamanda Memliklar yolda tesadiif ettikleri Kibris bandirali birkag savas gemisini
de yakmislardi. Bu seferin en kritik sonucuysa, adanin zaafinin ortaya ¢ikmasi ve
tertip edilecek olan diger iki seferde Barsbay’in kolaylikla ve daha muntazam bir
sekilde strateji belirleyecek olmasiydi (Makrizi, 1972: 671, ‘Asﬁr, 1992: 278;
Kopraman, 1992: 518). Ilk seferin hemen ardindan ara vermeksizin hemen ertesi
sene, 1425 yilinda, Barsbay Kibris’a ikinci bir sefer tertip edilmesine karar verdi.
Bu kararin altinda yatan bir sebep de Aragon Krali V. Alphons’un ilk seferin ociinii
almak maksadiyla Dogu Akdeniz’e yonelik yeni bir Hagli Seferi tertip ettirecegi
sOylentilerinin Kahire’de yankilanmasiydi (Makrizi, 1972: 684). Bu sebeple i¢inde
muhtesem tersanelerin bulundugu donemin islek liman sehirlerinden olan Bilak’ta’
ikinci sefer i¢in ihtiya¢ duyulan yeni gemilerin insasina hiz verildi (Makrizi, 1972:
679). Bu yogun siiregte, Misir’a gemi kiiregi tasimakta olan bir Memlik gemisi,
Lazkiye yakinlarinda dort Kibris gemisinin saldirisina ugramis ve bu gemi tagidigi
yiiklerle birlikte yakilmigti. Hazirliklarin tamamlanmasindan sonra ikinci harekat
1425 yilinin Haziran ayinda baglatildi. Donanmanin Magosa limanina ulagsmasinin
ardindan karaya ¢ikartma yapildi. Bu hamle ile Memlik kuvvetleri hem karadan
hem de denizden hareket imkanina sahip olmus oldular. Bunun {izerine Kral John,
Memlik piyadelerinin iizerine sovalyeleri sevk etti. Iki taraf arasindaki
miicadelelerde Memliklar, sovalyelere iistiinliik kurmaya muvaffak olurlarken
(Kopraman, 1992: 519), sahil boyunca ilerleyen Islim donanmasi da Larnaka
yakinlarinda vuku bulan deniz savasinda on iki gemiden miitesekkil Frank
donanmasini bertaraf etmeyi basardi (Makrizi, 1972: 694). Boylelikle adanin
savunma hatt1 kirilmis, donanma dahilindeki diger askeri birlikler de bu basarinin
ardindan adaya cikarak bazi koyleri ele gegirmisler, halktan pek ¢ok kimseyi esir
etmisler, ada tlizerindeki bir kaleyi de diisiiriip yiikliice ganimet elde etmelerinden
sonra Misir’a parlak bir basariyla donmiislerdi (Kopraman, 1992: 519).

Elde edilen tiim bu basarilar Barsbay’1 tatmin etmemisti. Ciinkii onun amact
esir ve ganimet elde etmek degil, Kibris’1 fethetmekti. Misir sultaninin boyle bir

8 Barsbay iktidar1 devraldiginda iilkede i¢ karisikliklar hakimken, {imera arasinda da cekismeler siire gelmekteydi.
Sultan bu sorunlarin 6niinii almak amacryla bir cihat fikri uyandirarak Kibris seferine karar verdi; bkz.
Kopraman, “Misir Memlikleri”, s. 518.

® Fransizca Bon Lac kelimesinden gelen ve tath gol anlamuinda olan Bilak, ortagagda ve halen daha giiniimiizde,
Kabhire’de bir liman bélgesi olarak hizmet veren yerlesim birimidir. Memliiklar’in idaresi altinda Kahire biiyiik
bir gelisme gosterince, bugiin sehrin kuzeydogu sinirina kadar uzanan bu liman bélgesi kurulmus ve 6zellikle el-
Melik en-Nasir zamaninda (1310-1341) Nil kiyisindaki bu liman sehrinin mahalleleri ve iskeleleri tesis edilmis,
arazilerin sulanabilmesi i¢in bir kanal agilmis ve tiiccarlar burada ticaret yapmaya tesvik edilmistir. Bu 6nemli
liman merkezine sultan Cakmak da ¢ok sayida rihtim ve iskele insa ettirmisti; daha detayli bilgi i¢in bkz.
Evyleyn A. Early, Baladi Women of Cairo, Londra 1993, s. 29; Caroline Williams, Islamic Monuments in Cairo:
The Practical Guide, Kahire 2001, s. 253; André Raymond, Cairo, terc.: Willard Wood, Harvard 2000, s. 184.



niyeti oldugunun bilincinde olsa gerek ki, Kibris Krali Janus da bos durmayarak
adanin savunma hatlarim1 giliglendirdi ve kaleyi tahkim ettirdi. Kral bununla da
yetinmeyerek Avrupa ile gelistirdigi diplomatik iligkiler vasitasiyla onlarn
destegini aradi. Sultan, Kibris’in bu diplomatik girisimlerinden c¢esitli casuslar
vasitasiyla haberdar olurken, bu dénemde ekonomik ¢ikarlar1 geregi Venedik ise,
Misir’da yiiriittiikleri ticari faaliyetleri zarar gormedigi siirece taraflar arasinda siire
gelecek olan bir savaga miidahil olmayacaklari teminatinda bulundu. Ayn1 sekilde
ekonomik ¢ikarlari Magosa’da yogunlagan Cenevizliler de Memliklar bu sehre
saldirir kaygisiyla olasi bir savas icin tarafsizliklarini ilan ettiler. Boylelikle
Memliklar, tertip edilecek olan tigiincii sefer i¢cin denizcilikte ileri gitmis ve giiglii
donanmalara sahip devrin iki gii¢lii devletini Hagli birliginden saf dis1 birakmaya
muvaffak olarak biiylikk avantaj saglamiglardi. Bunlarin yami sira Avrupali
devletlerin donem itibariyle yeni bir Haclhi seferine sicak bakmamalarindan dolay1
Papa V. Martin de Kibris Kralinin yardim talebine olumlu bir cevap veremedi. Bu
sartlar altinda Janus’a tek olumlu cevap siyasi alandaki miittefikleri Katalan Krali
V. Alfons’tan geldi, fakat o da adaya, askerlerinin sarfiyatlarinin Kibris krali
tarafindan karsilanmasi kaydiyla destek olabilecegini bildirmisti. Oysaki iki kez
Memlik kusatmasi altinda kalmis Kibris’in da mali durumu buna miisait degildi.
Hal béyle olunca Ispanyollar, ancak iki gemi ve bes yiiz askeri destek amaciyla
Kibris’a yollayabildiler (Fuess, 2005: 18-20).

Fetih i¢in ticlincii bir seferin kaginilmaz oldugunun bilincinde olan Barsbay,
tim hazirliklarin tamamlanmasindan sonra kara kuvvetlerinin komutanlhigina Emir
Tagriberdi’yi, deniz kuvvetlerinin komutanligina ise Emir Aynal’1 tayin ederek
1426 yili Haziran ayinda Iskenderiye’den hareketle Memlik donanmasini Dogu
Akdeniz’e gonderdi (Kopraman, 1992: 519-29). Kibris’in fethiyle tamamlanacak
olan bu ii¢ilincii harekat icin tahsis edilen gemi, birlikler, mithimmat ve teghizat
diger iki sefere nazaran daha kapsamli idi. Emir Tagriberdi, Janus’a yolladig1 bir
mektup vasitasiyla kendisinden Barsbay’a tdbi olmasini istedi. Janus da bunu
reddedince adaya ¢ikartma yapan Memliklar ile sovalyeler arasinda sehrin iginde
meydana gelen carpismalar neticesinde de Kibrislilar agir bir maglubiyete
ugratildilar. Daha 6nce iki kez Miisliimanlarin saldirisina ugrayan Limasol, bu
ticlincii saldirt neticesinde ele gegirildi (Fuess, 2005: 18-20). Kagma tesebbiisiinde
bulunan kral ise kisa bir siire sonra yakalanarak esir edildi. Ayni zamanda
Memliklar, onun ikamet ettigi saraymi da yakip kiil ettiler (Makrizi, 1972: 722).
Kibris’in merkez sehri olan Lefkose’nin de ele gegirilmesinden sonra muzaffer
memlik ordusu coskulu bir sekilde Kahire’ye dondii. Sehre giris yaptiklar1 zaman
da bir katirin iistiine bindirilen Janus, Kahire sokaklarinda halka teshir edildikten
sonra Sultan Barsbay’in huzuruna ¢ikarildi ve af diledi. Kendisi i¢in belirlenen
fidyeyi 0demesi sartiyla da serbest birakildi (Kopraman, 1992: 520; Fuess, 2005:
21). Belirlenen fidye miktar1 200.000 ducat idi (Housley, 1992: 196). Kibris’in
Memlik hakimiyetine girmesi ger¢ekten de bu donem i¢in biiylik bir basartydi.
Sultan Barsbay, bu basarili siyasetiyle Dogu Akdeniz’deki Memlik istiinliigiini
kabul ettirmisti. Fakat halen daha denizlerde vurgunculuk yapan ve tacirleri zor
duruma sokan korsanlarin 6nii bir tlirlii alinamamisti. Kibris’in Memliik tabiiyetine
girmesinin ardindan bunlarin Rodos Adasinda yuvalandiklarina ve buradan
beslendiklerine siiphe kalmamisti. Bu sebeple Barsbay denizlerde tam egemenlik
icin bu aday1 da ele gecirmeyi diisiinmekteydi. Fakat bu donemde Misir’da goriilen
veba salginlar1 ve mali krizler onun bu diisiincesini sadece fikri sathada birakti.
Barsbay zamaninda Franklara karsi girisilen bu miicadeleler de Memlik-Hach
miinasebetlerinin {igiincii ayagimi teskil edecekti.
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2.2. Sultan Cakmak ve Rodos Seferleri

Taraflar arasindaki miicadelelerin dordiincii ve son ayagini ise Barsbay’dan
sonra onun yerini alan Sultan Cakmak’in (1438-1453); 1440, 1443 ve 1444
yillarinda Rodos’a tertip ettirecegi ii¢ sefer olusturacakt: (‘Asir, 1992: 283). Selefi
Barsbay gibi Dogu Akdeniz’de etkin bir politika izleyen Cakmak, Misir ve
Suriye’deki dahili isyanlar1 bastirir bastirmaz dikkatini Rodos’a ¢evirdi. Kibris’in
Memlik hakimiyetine girmesinden sonra daha 6nce Akka’nin kaybiyla buraya gog
etmis olan Hospitalier’ler, bu durum karsisinda mecburen Kibris’1 da terk etmek
zorunda kaldilar ve Rodos Adasma gectiler. Evvelinde Emeviler ve Abbasiler
doneminde de kusatilan ve ele gegirilen bu 6nemli adanin (Hitti, 1980: 320; Glubb,
1963: 43; Soucek, 1995: 569; Bosworth, 1996: 160) ilk kez Tiirkler tarafindan
muhasarasi ise Menteseogullar1 Beyligi zamaninda Mesud Bey tarafindan 1300
senesinde gerceklestirilmis ve adanin bir kismi ele gecirilerek idaresi 9 veya 10
sene silireyle elde tutulmustu (Kanat, 1999: 393). Fakat Rodos’taki Miisliiman
yerlesmeleri siirekli olmadigindan buranin hékimiyeti Rodos’u yurt edinen ve
1309’da burayi ele gegirmelerinin ardindan da St. Jean Sévalyeleri olarak anilmaya
baglayan Hospitalier’lerin elinde kalacakti. Sovalyelerin idaresindeki bu ada tipki
Kibris gibi Haglilarin Akdeniz’deki 6nemli bir kalesi durumuna gelmisti (Rabie,
1989: 282). Avrupalilar’n ileri karakollar1 olmak gibi bir misyonu iistlenen Rodos
(Kanat, 1999: 395); Kudiis’e yoneltilmis seferlerde, izmir’in ele gegirilmesinde
(1344), iskenderiye’nin yagmalanmasinda (1365) ve Nigbolu Seferinde (1396) faal
rol oynamist1 (‘Asar, 1976: 180). Kisaca kendilerini Hiristiyan diinyasmi belirleyen
sinirlarin dogudaki miidafileri olarak kabul eden Rodos Sovalyeleri, bu itibarla da
Akdeniz ve civarinda Miisliimanlara karsi verilecek olan miicadeleyi kutsal bir
gorev addetmislerdi (Kanat, 1999: 396). Seferlerin en kritik nedenlerini ise kisaca
sOyle Ozetleyebiliriz. Kibris’in Memlik hakimiyetine dahil olmasindan sonra bile
Misir sahillerine yonelik korsan hiicumlar bir tiirlii kesilmemis, Katalanlar’in
aday1 yeni bir iis olarak edindiklerine de siiphe kalmamisti (‘Asdr, 1976: 181).
Nitekim Cakmak’in iktidarinin ilk giinlerinde St. Jean Sovalyelerine ait gemiler
Resid Limanina gelerek burada yagma girisimlerinde bulunmuslar ve yine 1439°da
sehirlerini savunmak amaciyla Dimyat goniilliilerinden olusan askerlerin tiimii,
korsanlara karsi giristikleri bir sefer esnasinda, sOvalyeler tarafindan sehit
edilmislerdi. Ozellikle bu olay bardag:i tasiran son damla oldu ve seferlerin
tetikleyici sebebini teskil etti (Sayrafi, 1994: 154). Seferlerin sebepleri arasinda
belirtilmesi gereken diger bir husus da Balkan milletlerinin Osmanli Devleti’ne
karsi kurmus olduklar1 Haghi ittifakina St. Jean Sovalyelerinin de dahil olacagi
istihbaratinin Sultan II. Murad’a ulagsmasindan sonra Osmanli hiikiimdarinin, bir
rivayete gore Memlik Sultan1 Cakmak’a haber yollayarak, sovalyeleri Rodos’ta
mesgul etmek suretiyle bu ittifaka girmelerini énlemesini rica etmesiydi (Irwin,
1995: 249; ‘Asﬁr, 1976: 181-82; Rabie, 1989: 282; Kopraman, 1992: 521).

Adaya ilk ¢ikartma 8 Agustos 1440 senesinde bagladi. Sefer i¢in tahsis edilen
on bes adet Gurdb' tiirinden geminin yam sira Sultan Cakmak, 200’ii sultan
memliklarindan ve 1000’1 goniillillerden miitesekkil Misir kuvvetlerinin bagina
devrin iki niifuzlu imerasindan olan Tagribirmis ez-Zeradkes ile Emir Ahdir Yunus
el-Mahmidi’yi tayin etti. Goniilliller arasinda Franklarm daha evvel sebebiyet
verdigi act olaym intikamini1 almak isteyen Dimyat halkindan askerler de yer
almaktaydi (Makrizi, 1972: 1205; Rabie, 1989: 284). Kahire’den hareketle Bilak’a
ve buradan da iase ile ilgili tiim gereksinimlerini tedarik etmek i¢in Kibris’a gegen

' Guréb: Arapga’da karga anlamma gelmektedir. Siyah renkte olan bu gemilerin 6n kisimlarinin karga basma
benzemesinden dolay: bu ismi almistir. Uzun bast sivri ve keskin olup kadirga tarzinda ise de, kadirganinki gibi
kanad1 ve ki¢ tarafinda sehnigini yoktu. Kiirekler, mazgal deliklerinden gecirilmis olup giiverte altindan
¢ekilmekteydi. Bu tiir bir savas gemisi olan Gurab, Memlik donanmasinin &nemli bir pargasini teskil
etmekteydi; bkz. Kanat, “Memlik Sultan1 ez-Zahir Cakmak’in Rodos Seferleri”, s. 399.



donanma 25 Eyliil 1440’ta Rodos’a ulasti. Misir’in kendilerine karsi bir sefer
diizenleyeceklerinden siiphe duymadiklarindan olsa gerek Rodoslular gehrin kale
ve bur¢larmi tahkim edip bu savasa ¢ok iyi hazirlanmiglardi. Ertesi sabah Memlik
kuvvetleri adaya cikartma yaptiktan sonra iki taraf arasinda siddetli ¢arpigsmalar
oldu ve Memliklar hic ummadiklar1 bir mukavemetle karsi karsiya kaldilar. Aziz
Suryal bu durum igin Memliklarin Rodos’ta karsilastiklar: agir zirhlarla donatilmis
sovalyelerin Kibris’ta karsilastiklari Franklardan ¢ok daha baskin ve kuvvetli
oldugunu ve Miisliimanlarin birinci seferde Rodos’ta diistiikkleri bu zor duruma
Kibris’ta diismediklerini nakleder (Atiya, 1938: 474). Rodos’un diisiiriilmesinin
imkénsiz oldugunu anlayinca da adada bulunan bazi koyleri yagmalayip seker
imalatinda g¢alisan pek ¢ok ciftci ve is¢iyi esir aldiktan sonra 18 Ekim’de Misir’a
donmeye karar verdiler (Rabie, 1989: 284).

Tertip edilen ve kiiciik c¢apta olan ilk seferin Rodoslularin giiciiyle
kiyaslanamayacagini ve adanin fethi i¢in daha kapsamli bir sefere gereksinim
oldugunu anlayan Sultan Cakmak, ikinci sefer i¢in ilkinden daha biylk bir
kuvvetin adaya sevk edilmesine karar verdi. Bunun i¢in de yeni gemiler insa
edilmesinin yaninda eskilerinin de onarilmasit ve sefere hazir hale getirilmesi
talimatin1 verdi. Sultan ayni zamanda Venedikli Fantin Quitini ve Kibris Krali II.
John ile anlagmalar yaparak onlarin tarafsizligini temin etmeye calisti. Misir’da
bunlar olup biterken Sovalyelerin Reisi Lastic ise casuslar vasitasiyla Memliklarin
kapsamli bir sefer hazirliginda oldugu istihbaratinin kendisine ulagmasinin
ardindan ilk olarak sehrini tahkim etti ve daha sonra da Avrupa’ya elgiler
gondererek onlardan yardim talebinde bulundu (Rabie, 1989: 284). Fakat onun bu
girisimi sonugsuz kalmis, Bizans Imparatoru VII. Ioannes Palaiologos disindakiler
onun bu istegini cevapsiz birakmiglardi. Sefer ic¢in hazirliklarin ve hummali
caligmalarin yogunlastigi bu devrede Cakmak hicbir maddi fedakarliktan
kaginmadi. Sefer harci olarak biiyiik miktarda tahsisat ayrildi, yeni gemilerin insas1
icin bazi sehirlerden ustalar getirildi ve bunlarin gilinlerce sliren yogun caligmasi
sonucunda donanma sefere hazir duruma getirildi (Kanat, 1999: 401). Gereken
hazirliklarin tamam edilmesinin ardindan Memliik donanmasi 1443 yilinda
Dimyat’tan hareketle denizlere agildi (Rabie, 1989: 284). Bu seferde kara
kuvvetlerinin komutan: olarak Emir Aynal el-‘Alai yer alirken, Reis Nevbet el-
Kebir Temirbay ise deniz kuvvetlerinin basinda bulunmaktaydi. Sefere goniilliiler
disinda sayilar1 1000 kisi olan sultan memliku Cakmak tarafindan
vazifelendirilmisti ki, bu say1 ilk seferde tayin edilen memliklarin bes katiydi.
Saglam ve sarsilmaz burglariyla meshur olan, deniz seviyesinden yaklagik 240 m.
yukariya insa edilen ve 205 odadan olusan (Fiirst, 2001: 62) Rodos Kalesi’nin
diistiriilmesi i¢in de muhasara esnasinda kullanilmak tizere mancinik ile mekdhil
gibi kusatma aletleri de donanmaya dahil edildi (Sayrafi, 1994: 272; Bosworth,
1996: 163). 11 Agustos 1443 yilinda Memlik donanmasi Dimyat’tan hareketle
Suriye sahillerine yoneldi. Hava sartlarinin bozulmasi ve firtinanin bag gostermesi
lizerine donanmaya ait gemilerden bazisi Halep sahilinde, arta kalanlart da
Beyrut’ta konaklamak durumunda kaldi. Havanin iyilesmesinden sonra Kibris’a
dogru demir alan donanma adadaki Paphos limanina ulasinca buradaki Suriye
kuvvetleriyle birlesti ve bdylelikle Islom donanmasindaki gemi sayis1 da seksene
ulasmig oldu. Donanmanin ihtiyaglarinin Kral II. John tarafindan tedarik
edilmesinin ardindan Misir ve Suriye kuvvetleri Adalia (Antalya) sahiline, buradan
hareketle Finike’ye ve oradan da Rodos Adast yakimindaki Kastil er-Riic
(Chateauroux)'' Adasi'na ulasti (7 Ekim 1443). Bu esnada Emir Aynal vakit
kaybetmeksizin Rodos’a gegilmesini istemisti. Fakat yanindaki iimera ve diger
birlikler, Kastil er-Riic Kalesi’nin kusatilip alinmasi hususunda Emir Aynal’i

" Bugiinkii Meis Adas1.
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tesvik ettiler. Ozellikle bunda, adada bulunan Frank garnizonunun, Memlik
askerlerini savasa kiskirtmasi etkili oldu. Savas kararmin alinmasindan sonra iki
taraf arasinda ¢ok cetin bir miicadele meydana geldi. Kastil er-Riic’un siddetli
mukavemetine karsin Memliklarin cesurca savasmalari neticesinde 12 Ekim
1443°te kale diisiiriildii. Bu savasta Memliiklardan otuz asker sehit olurken, Kastil
er-Riic sakinlerinden de ¢ok &len oldu. Ordunun bu savasta gilic kaybinin yaninda
kis mevsiminin yakin olmasi onlarin Rodos seferi planlarmi imkansiz kiliyordu. 11k
basta bu kadar hazirligin bosa gitmemesi i¢in kis ayin1 Megri’de (Fethiye) gecirip
hava kosullarinin iyilesmesinden sonra Rodos’a saldirmayi planladilarsa da
sonradan kot hava kosullart Memlik kuvvetlerini Misir’a donmeye zorladi. Bu
suretle Kastil er-Riic’dan ayrilan donanma 21 Aralik 1443 Carsamba giinii,
beraberlerindeki iki yiiz esirle birlikte Bilak’a ulasti (Rabie, 1989: 284-85).
Rodos’a tertip edilen ilk seferde oldugu gibi ikinci seferden dolay1 da sultan hayal
kirikligia ugramusti. Ilkine nazaran ¢ok daha kapsamli ve techizatli olan Memlik
donanmasinin karsisina bu defa da deg§isen hava sartlar1 ve siddetli firtinalar
cikmusti.

Iki seferde de hedeflenen gayeye bir tiirlii ulasilamamas1 Rodos’a iigiincii bir
seferi gerekli kilmaktaydi. Cakmak fethe olan inancii yitirmedigi gibi ordunun
moralini de yiiksek tutmaya calisti. Ozellikle Sultan Barsbay’in Kibris’1 iigiincii
seferle elde etmis olmasi onun bu husus iizerindeki istiyakini kamgilayan bir baska
etkendi (Sehavi, 65). Bu suretle hemen sefer hazirliklarina girisildi ve o6nceki iki
sefere nazaran daha kapsamli bir ordu toplanip techiz edildi (‘Astr, 1992: 285).
Donanmanm Bulak’tan ayrilacagi giinii “biiyiikk giin” olarak zikreden Ibn
Tagriberdi, boylesine bir anin istisnalar disinda goriilemeyecegini nakletmistir (Ibn
Tagriberdi, 361). Tabi bu da muhtemelen cihat ve gaza duygusunun tesiriyle Misir
halkinin, kendileri igin savasmaya giden Memlik kuvvetlerinin cesaretlerini
artirmak ve morallerini yiiksek tutmak gayesiyle orada izdiham olusturup, asirtya
kacan cosku ve seving gosterilerinde bulunmus olduklarina delalet eder. 3 Nisan
1444’te Memlik filosu Bildk’tan ayrilarak Rodos’a dogru harekete gectiler ve
Agustos’un ortasina dogru adaya ulasabildiler. Bir siire sonra karaya g¢ikartma
yapan Memlik kuvvetleri St. Anthony Kilisesi’nin giineydogusunda yer alan ve
kiyidan denize dogru uzanan iki burun iizerinde kamplarini kurdular (Rabie, 1989:
285). Uzun bir siire gecmemisti ki kilise civarinda kamplarint kurmus olan
askerlere ani bir baskin diizenlemisler ve o esnada hazirliksiz durumda bulunan
memliklar gafil avlayip bunlardan pek ¢ogunu dldiirmiislerdi. Bu yenilgiden sonra
askerlerin cesaretleri kirildi (Ibn Tagriberdi, 361; Rabie, 1989: 285). Memlik
kuvvetleri beklentilerinin aksine kendilerini ¢ok daha c¢etin bir miicadelenin
ortasinda bulmuslardi. Ciinkii St. Jean Sovalyeleri savas esnasinda o kadar siddetli
ve korkung bir sekilde vurusmuslardi ki, Meml{iklardan bir grup asker kars1 tarafin
ordugahma gecip sovalyelere sigmmisti. Bu durum da haliyle geride kalan
askerlerin zafere olan inancini ve azmini kirmist1 (Kanat, 1999: 405). Birkag¢ giin
devam eden siddetli miicadelelerden sonra Rodos askeri birlikleri ve sovalyeleri
Memlik kampina yine ani bir saldirida bulunmuslar, bunun sonucunda ¢ok sayida
memlik askerini ya sehit etmigler ya da esir almiglardi. Geriye kalanlar ise
canlarimi kurtarmanin telasiyla adayi terk edip gemilerine kagmak durumunda kald1
(Rabie, 1989: 285).

Ada, kirk giin boyunca kugatilmis, savas olaganca siddetiyle giinlerce siirmiis,
Memiklar’in kahramanca miicadelelerine, azimlerine ve sabirlarina ragmen kale
bir tiirlii diisiirilememistir (‘Astr, 1976: 182; ‘Asdr, 1992: 282). Bu seferin sonucu
diger ikisine nazaran da daha agir olmustu. Iki taraftan da ¢ok sayida &lenlerin
oldugu bu savasta (ibn Tagriberdi, 361; Bosworth, 1996; 163) Memliklar 300 sehit
verdiler. Buna ilaveten 500 kadar asker de yaralanmisti (Sehavi, 65). Nihayetinde,



St. Jean’larin Akdeniz’de korsanlik faaliyetlerine girismeyecekleri teminatinda
bulunmalar iizerine, taraflar arasinda barig imza edildi (Irwin, 1995: 249; Rabie,
1989: 286; Kasim-‘Ali, 214; Bosworth, 1996: 163). Rodos’a tertip edilen bu
ticlincii sefer Memliklarin Dogu Akdeniz’deki son girisimi olup bundan sonra
adaya herhangi bir harekat s6z konusu olmayacakti.

Aslina bakilacak olursa donemin sartlar1 geregi baris her iki taraf icin de
gerekliydi. Ciink{i bu devre Misir’in, genis kitlelere yayilan veba salginlariyla ve
de Nil’in diizensiz raddesinden kaynaklanan kuraklik, kitlik ve buna dayali iktisadi
krizlerle bas etmeye ¢alistigi kritik bir siiregti.'”” Bu durum, ozellikle de veba
salgini haliyle Memlik ordusunun diizenini de derinden sarsmist1 (Neustadt, 1946: BAU
67-73). St. Jeanlar’a gelince bunlar da Memllklarla aralarini diizeltip tim SBED
dikkatlerini Anadolu’daki yeni rakipleri durumunda olan ve istikballeri agisindan 13 (23)
tehlike arz eden Osmanlilara ¢evirmek niyetindeydiler ve bunda da basarili oldular.
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Sonug olarak sunlar1 sdyleyebiliriz: Misir ve Suriye’de hiikiim siirdiigli 267
senelik zaman zarfinda Ortadogu’nun Haglilara karsi savunulmasi gibi bir misyonu
iistlenen Memliklar, ekonomik, askeri ve sosyal gerilemenin hizla devinim
kazandig1 15. yiizyilda bile Dogu Akdeniz’de etkin bir agirliga sahiptiler. Sultan
Barsbay Hagli ve korsan yuvalanmalari i¢in 6nemli iis durumunda bulunan Kibris’1
fethederek, Sultan Cakmak ise Rodos’a tertip ettirdigi li¢ seferle sovalyeleri
anlagsmaya mecbur birakarak Akdeniz’deki Memlik {istiinliiglinii tarih sahnesinden
kalkacaklar1 1517 senesine kadar siirdiirmiislerdir.

KAYNAKCA

Abbé de V.(1818). The history of the knights hospitallers of St. John of
Jerusalem. Dublin.

Aktan, A.(1995). Bahri Memliklerden Sultan Kalavun ve hanedani. T.T.K.
Basimevi, Belleten, c.LIX, s. 605-620.

Altan, E.(2002). Templier ve hospitalier sovalye tarikatlarinin kurulusu.
Belleten, s. 245, s. 87-94.

Astr, Sa‘id.(1963). Abd el-Fettah, Ez-Zdhir Baybars. Kahire.
Astr, Sa‘id. (1992). el-Eyyibiyyiin vel-Memalik fi Misr ves-Sam. Kahire.
Astr, Sa‘id. (1976). el-‘Asr el-Memdliki fi Misr ve’s Sam. Kahire.

Ayalon, D.(1989). Memlik devletinde kolelik sistemi. (gev.: Samira
Kortantamer), Tarih Incelemeleri Dergisi, c. 1V, s. 221-228.

Bosworth, C. E.(1996). Arab attacks on rhodes in the pre-Ottoman period.
Journal of the Royal Asiatic Society, ¢.6,n10:2,s. 157-164.

Demirkent, 1.(1997). Hagli seferleri. Istanbul.
Early, A. E.(1993). Balady women of cairo. Londra.
Edbury, P.(1993). The Lusignan kingdom of Cyprus and its muslim neighbors.

Michigan.
Ersan, M.(2007). Selcuklular zamaninda Anadolu’da Ermeniler. Ankara. lgj"l.’ke‘g".r .
. niversitesi Sosyal
El-‘Abadi, Ahmed Muhtar(1976). Kiyam devlet el-memdalik el-Ula. Beyrut . giliM{e_r Enstitiisii
ergisi
Cilt 13 Say1 23
Haziran 2010

"2 Bu dénemde Misir’da goriilen veba salginlar ve iktisadi krizler igin bkz. Adam Sabra, Poverty and Charity in
Medieval Islam Mamluk Egypt 1250-1517, Cambridge Studies in Islamic Civilisation, Cambridge 2006; ilyas $5-140-151
Gokhan, “Memlik Sultan1 Zahir Seyfuddin Cakmak Déneminin Salgin Hastalik ve Iktisadi Buhranlari (H. 842-

857/M. 1439-1453), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15, Konya 2006, s. 341-366.



15. Yiizyilda
Memliklarin
Dogu

150

Fuess, A.(2001). Rotting, ships and razed harbors: The naval policy of the
Mamluks. Mamlitk Studies Review Back, c.5, s. 45-71.

Fuess, A.(2005). Was Cyprus a Mamluk protectorate? Mamluk policies toward
Cyprus between 1426 and 1517. Journal of Cyprus Studies Ocak.

Glubb, Sir J.(1963). The Empire of Arabs. Stoughton.

Gokhan, 1.(2006). Memlik sultam1 Zahir Seyfuddin Cakmak déneminin salgin
hastalik ve iktisadi buhranlar1 (H. 842-857/M. 1439-1453). Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15, s. 341-366.

Hitti, P.(1980). Siyasi ve kiiltiirel islim tarihi. (cev.: Salih Tug), c.II, Istanbul.

Holt, P.M.(1991). Mamliiks, E.I., c. VI, Leiden s. 321-330.

Housley, N.(1992). The later crusades 1274-1580: From lyons to alcazar. New
York.

Housley, N.(1995). The crusading movement 1274-1700. The Oxford
Hllustrated History of Crusades, nsr. S.270; New York: Jonathan Riley
Smith.

Hrbek, 1.(1977). Egypt, Nubia and eastern deserts. The Cambridge History of
Africa c. 1050-¢.1600, nsr. Richard Gray, Cambridge. s. 10-95.

Humphreys, S.(1998). Egypt in the world system of the later middle ages.
Cambridge History of Egypt, v. 6, s. 445-462.

Ibn Abd ez-Zahir, Muhyi ed-Din(1961). Tesrif el-Eyyam vel- ‘Usiir fi Siret
el-Melik el-Mansur, nsr. Murad Kamil, Kahire.

Ibn Seddad, Baypars Tarihi(1941). (gev.: Serefiiddin Yaltkaya), Ankara: T.T.K.
Yayinlart.

Ibn Tagriberdi, Eb0’l Mehasin  Yusuf, en-Nuciim ez-Zdhire fi Mulitk Misr ve
Kahire, nsr. Ibrahim Ali Tarhan, c. XV, (b.y.y.).

Irwin, R(1995). Islam and The crusaders. The Oxford Illustrated History of
the Crusaders, nsr. Jonathan Riley Smith, Oxford. s. 217-260.

Jacob de H.(2007). History of Palestine-The Last two thousand years. New Y ork.

Kanat, C.(1999). Memlik Sultant ez-Zahir Cakmak’in Rodos seferleri 1440-
1443-1444. Prof Dr. Ismail Aka Armagani. S.392-406, Izmir.

Kanat, C.(1999). Memliikler’in Baybars zamanindaki (1360-1377) Suriye-
Cukurova siyaseti ve bu siyasetin Cukurova’nin Tiirklesmesindeki
rolii. 1L Uluslararast Cukurova Halk Kiiltiirii Bilgi Séleni
(Sempozyumu) Bildirileri. S. 423-434, Adana.

Kéasim ‘Abdt Kasim- ‘Ali Seyyid ‘Ali, el-Eyyibiyyiin vel-Memdlik: Et-Tarih
es-Siyasi vel- ‘Askeri, Kahire (b.t.y.).

Kopraman, Kazim Y.(1992). Misir Memlikleri (1250-1517). Dogustan giiniimiize
biiyiik Islam tarihi. 433-543 Istanbul: Cag Yayinlari.

Kortantamer, S.(1993). Bahri Memliklar'da iist yonetim mensuplart ve
aralarindaki iligkiler. Izmir: Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yaynlari.

Levanoni, A.(1996). Sagar ad-Durr: A Case of female Sultanate in medieval
Islam. Egypt and Syria in the Fatimid, Ayyubid and Mamluk Eras V,
$.209-219, Peeters.

Luttrell, A.(1998). The Latin East. The New Cambridge Medieval History. nsr.
Christopher Allmand, Rosamond McKitterick, 796-810.



Mack, Rosamond E.(2001). Bazaar to Pizza: Islamic trade and Italian Art.
Berkeley. El-Makrizi, Takiy ed-Din Ahmed b. ‘Ali (1973). Kitdb es-
Suliik li-Ma ‘rifet Duvel el-Muliik, ngr. Sa‘ld ‘Abd el-Fettah ‘A@ﬁr, c. 1V,
k.3, Kahire.

Neustadt, D.(1946). The Palague and Its affects upon the Mamlik army. Journal
of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, no: 1, s. 67-73.

Pryor, J.(1992). Geography, technology and war: Studies in the maritime history
of the mediterrenean. Cambridge. s. 157.

Rabie, H.(1989). Mamlik campaigns against Rhodes (A.D. 1440-1444). The

Islamic World: From Classical to Modern Times, nsr. Roger Savory, BAU

A. L. Udovitch, Princeton. s. 281-286 SBED
Raymond, A.(2000). Cairo. (terc.: Willard Wood), Harvard. 13 (23)
Richard, J.(1992). Saint Louis: Crusader King of France. Cambridge. 151
Runciman, S.(1992). Hagli Seferleri Tarihi. Cilt 1I1. (¢ev.: Fikret Isiltan), Ankara:

T.T.K. Yaymlar1.
Sabra, A.(2006). Poverty and Charity in Medieval Islam Mamluk Egypt 1250-

1517. Cambridge Studies in Islamic Civilisation, Cambridge. Es-Sayrafi,

el-Hatib el-Cevheri Ali b. Davud (1994). Nuzhet en-Nufiis ve’l-Ebdan fi

Tevarih ez-Zamdn, nsr. Hasan Habesi, c. IV, Kahire. Es-Sehavi,

Semseddin Muhammed b. A’bdirrahman, et-Tibr el-Mesbiik fi Zeyl es-

Suliik, Kahire, (b.t.y.).
Soucek, S.(1995). Rodos. E I, c. 11, Leiden. s. 569-574.
Sesen, R.(1992). Eyyubiler Devleti. Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi,

Istanbul: Cag Yaymlart. c. 6, s. 391-432.
Wiet, G.(1979). Barsbay. E.I, c. 1, Leiden, s. 1053-1054.
Williams, C.(2001). Islamic monuments in Cairo: The Practical guide. Kahire.
Ziada, M.(1969). The Mamluk Sultans to 1293, A History of the Crusaders. Ed.:

Kenneth M. Setton, c. 3, Londra,. s. 784.

Abdullah Mesut AGIR
1978 yilinda Antalya’nin Elmali kazasinda dogdu. Ilkdgrenimini Antalya’da, ortaokul ve liseyi
[zmir’de tamamladi. 2002 yilinda Pamukkale Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii’nden Bulikesi
alikesir

mezun oldu ve aym sene iginde Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih/Ortagag Universitesi Sosval

Anabilimdali’'nda Tezli Yiiksek Lisans programima kabul edildi. 2004 yilinda master programi Bilimler Ens titﬁfﬁ

tamamlayan Agir, 2005 yilinda ayni iiniversite ve anabilimdalinda doktora programina basladi ve p, ergisi

2010 yilinda doktora derecesi aldi. Cilt 13 Sayi 23
Haziran 2010
ss.140-151



