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FEMINIST KURAM’DA KADININ PpLiTiK EKONOMISI VE
DONUSUMU

THE POLITICAL ECONOMY AND TRANSFORMATION OF WOMEN IN
FEMINIST THEORY
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®EMHWHUCTCKOM TEOPUHA
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0Z

Siyasal, sosyal ve iktisadi alanda cinsler arasi esitligi savunan feminist kuram esas 6znesi
olan kadinin egitlenme ¢abasini konu edinen bir igerik olusturmayi gabalar. Feminist kuram
toplumsal cinsiyetin ekonomi politik ile biitinlesen baslica konu bagliklar1 olan tiretken
olan/olmayan emek piyasasi, ev i¢i/dis1 emek, cinsiyete dayali ticret esitsizligi, is boliimiiniin
cinsiyet temelli orgiitlenmesi gibi konular1 kuramm biinyesinde gelisen akimlar tizerinden
ele almaktadir. Feminist akimlar bu konular1 gelmis olduklari ideolojik perspektiflerden
ayrismadan sorunsallastirmiglardir. Kendi iginde farklilasan feminist akimlar bu ¢aligmada
dorde indirilerek s6z konusu tematiklere bakislart irdelenmistir.

Dogal haklar doktrini tizerinden kadin 6znesini sorunsallastiran liberal feminist kuramcilar
toplumsal cinsiyet esitsizligini kapitalizm i¢i tartisma konusu yapmaktadirlar. Buna karsilik
Marksist feministler ise tarihsel materyalist bakis acisiyla yabancilagma, is boliimii, sinif
temelli somiiric bigimleri {lizerinden irdeleyerek sosyalist bir diinya onerisi ile feminist
kurama katkida bulunmuslardir. Patriyarkal sistemi tartismanin merkezine koyan radikal
feministler her tiirden esitsizligin bundan kaynaklandigini ve ¢6ziimiin patriyarkal sistemin
ortadan kaldirilmasi olarak gormislerdir. Buna karsin hem kapitalist sistem hem de
patriyarkal sisteminin toplumsal cinsiyet esitsizligine yol agtigini Oneren ikili sistem
kuramecilari ise ¢6ziim Onerisini bu iki sistemin degistirilmesi iizerine kurgulamislardir.
Caligmanimn temel amaci farkli feminist akimlarin toplumsal cinsiyet esitsizliginin politik
ekonomideki goriiniimlerine nasil bir perspektif ile baktiklarmi agiga ¢ikarmaktir. Calisma
bunu gerceklestirirken politik ekonominin temel konularindan olan emek piyasasi, cinsiyete
dayali ticret esitsizligi, ev igi ve dis1 emek siiregleri, cinsiyete dayali is bolimii gibi feminist
iktisadin 6ncelikli konularina dort feminist akimim nasil bir bakis agisiyla yaklastiklarimni
aciga ¢ikarmayr hedefler. Bu baglamda kuramcilarin metinlerinin analizi {izerinden ve esas
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olarak ikili sistem kuramcilarinin Onerisinden hareketle bir c¢erceve olusturulmaya
caligilmustir. .
Anahtar kelimeler: Feminist Iktisat, liberal feminizm, Marksist feminizm, Patriyarkal

ABSTRACT

Feminist theory, which advocates gender equality in the political, social and economic
spheres, strives to create content that mainly discusses women's efforts in achieving gender
equality. Feminist theory handles with the issues such as productive/unproductive labor
market, domestic labor/non-domestic labor, wage inequality based on gender, division of
labor based on gender which are the primary subject matters of the integrated field of gender
and political economy through the theoretical currents developing in this body of knowledge.
Feminist theories questions these issues without isolating themselves from their originary
ideological perspectives. Differentiated feminist theories are reduced in four currents in this
study to be analyzed in terms of their views on these above issues.

Liberal feminist theorists, problematizing the female subject through the doctrine of natural
rights, discuss gender inequality within capitalism. In contrast, Marxist feminists have
contributed to the feminist theory on alienation, division of labor, class-based forms of
exploitation using the historical materialist perspective. Radical feminists and gender binary
system theorists, emerging from new social movements, have been inspired by the Marxist
theory; however, they have left a significant trace in the feminist theory, surpassing this
inspiration. Radical feminists, whose focal point in discussion is the patriarchal system, have
observed that any kind of inequality is derived from this approach and that the solution is the
eradication of the patriarchal system. On the other hand, gender binary system theorists
suggesting that both capitalist system and patriarchal system leads to gender inequality have
built the solution on transforming this binary system. The main subject matter of the present
study is to exhibit the perspectives of different feminist theories on the reflections of gender
inequality in political economy. The study tries to clarify how these four feminist theoretical
currents approaches the primary subjects of feminist economics such as labor market,
domestic and non-domestic labor processes, division of labor based on gender, wage
inequality based on gender. In this context, the researcher attempted to form a framework,
based on the analysis of texts written by theorists and mainly on the suggestion of gender
binary system theorists.

Keywords: Feminist Economics, liberal feminism, Marxist feminism, patriarchal

AHHOTAIMA

DeMUHHUCTCKAsI TEOPUs], 3alUILAasi TEHAEPHOE PABEHCTBO B NOJUTHUYECKOM, COLUAIbHON U
SKOHOMHUECKOH cepax, CTPEMHUTCsI CO3[aTh KOHTCHT SIBISIOIIUICS MPEIMETOM YCHIHNA
JKSHIIMH /IS COIMAIBHOTO PaBEHCTBA. B (DeMHHNCTCKON TEOpHUH pacCMaTPHUBAIOTCS TaKHe
BOIPOCHI, KaK MPOU3BOIUTEIbHBII/HEIPOU3BOJICTBEHHBI PBIHOK TPY/Aa, JOMAIIHHIA/HE
JOMAITHUN TpyJ, HEPaBEHCTBO B OIUIaTe Tpyda IO MPU3HAKY IOJa W OPTaHU3aII
paszeneHus Tpyda IO IPU3HAKY IOJNa C y9eTOM TEHIEHIWH, pa3BHBAIOLIMXCS B pPaMKax
Teopun. DeMUHUCTCKUE ABIKCHUS CICTAIN STH BOIPOCH! IIPUMEUATeIFHBIMU, HE OTCTYIIAs
OT CBOMX UACONOTHH. B 3TOM WCCIeOBaHMM pPAacCMATPHBAIOTCS YeTHIpE BHIA
(heMUHUCTCKHUX TCUCHUU.

JInbGepanpHbIe TEOPETHKU-(PEMUHICTHI, KOTOPHIC BRIABUTAIOT KEHCKYIO TEMY MTOCPEICTBOM
JOKTPHHBI €CTECTBEHHBIX IPaB, IETAIOT T€HACPHOE HEPaBEHCTBO NPEIMETOM CIIOPOB B
pamkax kanuranmMa. C Apyroi CTOpOHBI, MAPKCUCTCKUE ()EMUHUCTHI, BHECTH CBOM BKJIAJ
B (EeMUHHCTCKYIO TEOpHIO C  Y4ETOM CONMAIMCTHYSCKUX TIOAXOIO0B, AHAIM3HPYSI
OTUYXKJIEHUE, pa3/eieHue TpYyAd, KIACCOBYIO OKCIUIyaTallMI0 M  HCTOPUUYECKYIO
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MaTEepPHANIMCTUYECKYI0  TOYKY  3peHus.  PamukampHple  (QeMHHHCTBI,  o0cCyxknmas
MaTprapxalibHyl0 CHCTEMY, OTMEYaroT, YTO M3 HEro UCXOJST BCE BUABI HEPABEHCTBA M UTO
pelieHneM 3Toi MPoOJIEMBI SIBIISIETCS JIMKBUAAIMS TTaTpUapXalbHOH cucteMbl. C apyrou
CTOpPOHBI, TEOPETUKH OMHAPHON CHCTEMBI IIPEATIONOTAIOT, YTO KaK KallUTAIMCTHYECKAs, TaK
U NaTpuapxajbHas CHCTEMa BBI3BIBAIOT I'eHJEpHOe HepaBeHCTBO. Ha ocHOBe 3TOro oHHM
TIOCTPOMIIN CBOIO TEOPHIO JUIS U3MEHEHUSI 00OMX CHCTEM.

OCHOBHOI LIENTBIO 3TOTO HCCIIENOBAHUS SIBJISETCS TOKA3aTh MEPCIEKUBY (DEMHHUCTCKOTO
JBIDKCHUsI HAa OCHOBE IIOJIUTUYECKOTO COACHCTBUS W OSKOHOMHYECKOTO pa3BHUTHS IO
TeH/IepHOMY Npu3HaKy. [Ipu ATOM, HeNbI0 McclenoBaHus SBISIETCS MOKa3aTh, KaK YEThIpe
(heMUHHUCTCKUX TEYEHUsI IOAXOAAT K NPUOPUTETHBIM BOIpocaM (PeMHHHUCTCKOH 9KOHOMHUKH,
KaK PBIHOK TPY/a, HEPaBEHCTBO B OIUIaTe TPYy/a IO MPU3HAKY I10J1a, BHYTPEHHUE U BHEIITHHE
TPYAOBBIE NPOLIECCH U pa3efieHne TpyAa Mo MpHU3HaKy rnona. Tak Kak, Bce OHM SBISETCA
OJTHOM M3 OCHOBHBIX NPHOPHTETOB MOIUTHYECKOH SKOHOMHMH. B 3TOM KOHTEkcTe Oblia
MPEANPUHSTA TOMNBITKA IPOAHANIN3UPOBATh TPYAbl TEOPETUKOB W paTalIkOBaTh MX
TIPE/TIOKEHHsT TI0 TOBOLY OMHAPHBIX CHCTEM.

KaroueBsble ciioBa: gemunucmekas IK0HOMUKA, TUOEPATbHbIL (eMUHUIM, MAPKCUCMCKULL
Gemunuzm, nampuapxam

Giris

Feminist kuramda kadinin politik ekonomideki yeri iizerinde yogun bir
tartisma devam etmektedir. Bu tartismanin kendisi esas olarak cesitli feminist
akimlarin geldikleri ideolojik kokenleri tizerinden sekillenmistir. Feminist kuramin
kadin ve iktisadi yasam arasinda kurmus oldugu disiinsel sireklilikten
bagimsiz/iliskisel gelisen iktisadi yazin ise feminist akimlarin baktig1 yerden hayli
uzak bir noktadan konuyu ele almustir. Iktisat yazininda “iiretken” emek merkeze
alnir ve kadinin emek piyasasinda yer almayan emeklerini iktisadin konusu olarak
goriilmemesi gerektigini savunur. Bu bakis kadini rasyonel iktisadi 6zne olarak
gormez. Dolaysiyla bu denli dar varsayim alani1 feminist akimlarin temel elestiri
noktalarindan biri olmustur. Kadinin her tiirden esitsizligini konu edinen feminist
kuramin politik ekonomi de elestiri konusu yaptig1 konular buradan 6tesini icerir. Bu
baglamda; ticret esitsizligi, ev i¢i kadin emegi, patriyarkal ve kapitalist sistemin
somiirti iligkileri, cinsiyete dayali is bolimi gibi konular akla ilk gelenlerdir. Bu
elestiri alanlarinin feminist kuram igindeki tonlar1 ise gelen ideolojik arka plana gore
degismektedir.

Modern dénem ideolojileri ve onlarin feminist akimlarla iliskilenmesinden
hareketle politik ekonomi ve toplumsal cinsiyet arasinda bir okuma yapilir ise liberal
feminist akimcilar bu hattin baslangi¢ noktasini temsil eder. Bu baglamda liberal
feministlerin kadin meselesine yaklasimi modern doneme dair kurmus oldugu
cergevenin liberal kuramdaki oriintiileriyle i¢c ige gecen bir alan olarak karsimiza
cikar. Liberal Feministler ABD bagimsizlik bildirgesi, Fransiz insan haklari
bildirgesi gibi temel bildirgelerden hareketle temel haklarin cinsiyete dair ayrimlari
ortadan kaldirilmasindan referans alinmasimi Onerirler. Bu baglamda miilkiyet
hakkindan mahrumiyetten, emek piyasasina katilima ve ticret esitsizligine kadar pek
cok alanda olusan cinsiyet temeli ayrimciliklara siklikla géondermede bulunurlar.
Liberal feministler kadini toplumsal cinsiyet ilizerinden okumaktan c¢ok emek
piyasasindaki dezavantajlar1 lizerinden okumayi tercih ederler. Kadin, ev i¢i emek

396



Feminist Kuram’da Kadinin Politik Ekonomisi Ve Doniisiimii

siireglerindeki yerinden ¢ok iiretken emek etrafindaki bir eklemleme iizerinden
Oznelestirilmistir. Sorunlara dair ¢oziimlerinin basinda gelen ise egitim alaninda
saglanacak esitliktir. Cinslere esit egitim sansinin taninmasi halinde kadinin i¢ine
diistigii esitsizliklerin ortadan kaldirabilecegi savunusu sik¢a vurgulanir. Buna
karsilik Marksist yaklagim ise kapitalist toplumdaki somiirii iligkilerinin sinifsal
karakterine sik¢a vurgu yapmaktadir. Marks ve Engels’in somiiri iligkilerini tarihsel
materyalist bir yontemle ele alislar1 Marksist/sosyalist feministlerce de
kullamlmustir. Marksist/sosyalist feministler bu yontemden hareketle kapitalist
sOmiirii, cinsiyetler arasi is bolimi, kadimin ev i¢i mekdna &telenmesi ve
yabancilagsma gibi temel konulari siklikla ele almiglardir. Marksist perspektif ayni
zamanda radikal feminist ve ikili sistem akimina onciiliik etmesiyle liberal elestiriye
gore daha etkin bir teorik yaklagim olmustur.

68 sonrasinda daha belirgin olmak ile birlikte yeni toplumsal hareketler
baglaminda toplumsal cinsiyet okumalarinin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Radikal
feministler ve ikili sistem akimlarmin temsilcileri bu hattin 6ne ¢ikanlaridir. Bu
akimlarin temel elestiri hatt1 patriyarkal ve kapitalist sisteme doniik olmustur. Bu
baglamda kapitalist sistem elestirilerini 6ncelikli olarak ““liretken” emek tizerinden
olusturulan hakim sdyleme yapmaktadirlar. Uretken emegin sinirlarmin piyasa ile
smirlt tutan neo klasik okul ve liberal feministlere elestiri getiren radikal feministler
ve ikili sistem akimlarinin temsilcileri emek tiirleri iizerinden politik ekonomik
tartismalarina katilmiglardir. Fakat bu iki akimin elestirileri sadece emek tiirleri
iizerinden devam etmemistir. Ayn1 zamanda tartismalarm merkezine patriyarkal ve
kapitalist sistemi alarak; iiretken emegin piyasada gelir getirici islere gonderme
yapmasi, kadmin ev i¢i goriinmeyen emeginin, diger bir ifadeyle ev i¢i yeniden
iretiminin g6z ardi edilmesine sik¢a vurgu yaparlar. Bu baglamda hakim iktisadi
yaklagim ve eril zihniyet tarafindan “goriinmeyen/gérmezlikten” gelinen ev i¢i emek
ozellikle vurgulanmistir. Bu akimlar politik ekonomi okumalarinda ev ici emegi
temel verilerinden biri olarak ele alinmasini 6nermektedirler. Nitekim ikili sistemin
temsilcileri bir taraftan kapitalist sistem tarafindan tiretilen her tiirden esitsizligi ele
alinirken diger taraftan ise patriyarkal sistemle olan pozitif iliskinin agiga
¢ikarilmasim 6nermislerdir. Bu baglamda bir taraftan ev igi/dis1 emek siireclerinde
kadinin rolii irdelenirken diger taraftan ise kadinin toplumsal cinsiyet
esitsizliklerinin her tiirden yansimalarini sorun etmistir. Buna karsilik radikal
feministler, bu tartismada patriyarkal ve kapitalist sistemleri okumasini birlikte
yapan ikili sistem kuramcilar1 ve kapitalist sistemi tartigmanin odagina alan Marksist
feministlerin onerilerine karsin patriyarkal sistemin merkeze alinmasi gerektigi
savunusuyla farklilagmaktadir. Onlara gore tretken/iiretken olmayan emek, ev
ici/dis1 emek tartismalarinin Gtesinde esas olarak elestiri merkezinin patriyarkal
sistem olmas1 gerektigidir. Radikal feministler soylemden diigiinlise kadar
patriyarkal sisteme ait biitiin kavram ve kuramlarin elestirilmesi gerektiginden
hareket etmiglerdir. Bu baglamda kuramsal ¢erg¢eveyi oldukga radikal bir zemine
oturttular. Radikal Feministler partiyarkal sistem tartigmasimn igerigini sadece
toplumsal tarihsel insa siireclerinin bir iirliinii olarak goérmez. Ayni zamanda
biyolojik yapiy1 da i¢eren bir gergevede ele alinmasi gerektigini siklikla vurgularlar.
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Ozcesi radikal feministler, feminist akimlar icinde elestiri ve dnerileriyle toplumsal
ve biyolojik ingaa siireglerinin yeniden ele alinmasini ve bu baglamin patriyarkal
sistemi merkeze alan bir noktanin olmasi gerektigini savunmaktadirlar.

Caligmada kadinin iiretken/iiretken olmayan emek piyasasina katiliminin
ortaya ¢ikarttigi 6zneligi basta olmak tizere somiirii iliskilerinden kamusal-6zel alana
ve is boliimii v.b. pek ekonomi politik tartisma konusu tizerine feminist kKuramlarin
nasil ele bu konular1 ele aldigi ve doniistiirdiigii tartisilacaktir. Bu baglamda
oncelikle kadinin farkli feminist akimlarca nasil sorunsallastirildigi ele alinirken
ozellikle kadin, iiretken emek piyasasina katilimi, dogum, ailenin degisen karakteri,
aile i¢i roller gibi yansimalari da yeri geldikge ele alinacaktir. Temelde ikili sistemin
kuramsal yaklasimini merkezine alan c¢alisma; liberal, Marksist, ikili sistem
kuramcilar1 ve radikal feministlerin kadin meselesini nasil sorunsallastirdigini ele
almistir. Calismamin kaynaklar1 farkli akimlara baglh feministlerin metinleri
tizerinden olusturulmustur.

1. Kadin ve Kadin Emegine Dair Teorik Tartismalar: Dalga
Hareketleri ile ideolojik/Kuramsal Simiflandirmalarin ¢ ig:eligi ve
Doniisiim

Ana akim iktisat tarafindan “irrasyonel” tanmimlanan kadin iktisadi aktor
olarak goriilmemistir. Neo-Klasik iktisatgilardan Jevons, Marshall ve Pigou ile
onlarin takipgileri kadinin “rasyonel olmayan kararlar” nedeniyle iktisadi ajan
olmayacagimi savunurlar. Eroglu ve Isler bu bakis acisinin genel bir cercevesini sdyle
tarif etmislerdir:

“Genel kabul gérmiis iktisat tartismalarinda kadinlar genellikle yok
sayimistir. Klasik ekonomistlerin ¢ogu kadinlarin rasyonel karar alma kapasiteleri
hakkinda siipheci olurlarken; kadinin ticretinin erkeklerinkinden daha diisiik
olmasini dogal karsilamislardir (Eroglu&isler, 2004: 57)”.

Dahas1 takipgiler Smith’e gonderme yaparak kadin ile erkek arasinda
iskollarina kadar indirgenen bir “irrasyonelite” savunusu yaparlar. Buna gore erkek
her isi yapmaya uygundur. Fakat kadin; hemsirelik, 6gretmenlik, ev hanimligi gibi
mesleklerle ugragmalidir. Kadinin iktisadi yasama dair smirlarini olduk¢a daraltan
bu iktisadi perspektif siyasal dilini tiretmekten de geri durmamustir. Nitekim Fransiz
devriminde 6n plana ¢ikmis kadin direnisgilerin kamusal alanda uzaklastirilmasiyla
siirli olmayan siyasal tercih bunun tipik yansimalarindandir. Bununla yetinmeyen
burjuva sinifi yeni Fransiz yurttaginin yetistirilmesini de kadina uygun bir rol
oldugunu savunmustur.

Bu maskiilen (erkeksi) bakis agis1 kadinlarin kamusal miicadelesini
beraberinde dogurmustur. Kadin miicadelesinin iktisat i¢indeki yansimalar1 feminist
iktisatcilar tarafindan dile getirilmistir. Ana akim iktisada elestiriyi iceren bu okulun
genel ¢ercevesi sOyle tanimlanmustir. “Feminist iktisatcilar, geleneksel iktisat¢ilarin
teorilerinde modellestirilen kisiyi erkek olarak algiladiklarimi, bu baglamda da
kadin deneyimlerini iktisat bilimine yansutmadiklarini iddia ederek, kadinlarin
erkeklerle esit olarak, yeni iktisadi yontem, teori ve politikalarin gelistirilmesine
katilimint 6nermekte; iktisada kadin bakis acisimin da icinde bulundugu bir yorum
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getirmek istemektedirler. Yerlesik iktisadin modellestirmede dayandigr kitlik,
bencillik, rekabet gibi kavramlar: reddetmeyerek, zitlari olan bolluk, digergamlik ve
isbirligini de icine alacak sekilde dinamik ve acik bir modellestirme anlayisim teklif
etmektedirler (Eroglu&isler, 2004: 57).”

Nitekim bu miicadele/elestiri hatt1 sadece entelektiiel bir direnisle simrh
kalmamustir. Feminizm ve dolaysiyla feministlerin tarihsel toplumsal gelisim seyrine
bagli olarak geligen elestiri ve direnis alanlar1 toplumsal miicadele alanlarinin 6nemli
temsillerinden biri olmustur. Kendi i¢inde yogun tartigmalara konu olmakla birlikte
teorik ve pratigi icine alan bir praksisin yansimasi olarak donemlendirme ve
tanmimlamalar setine sahiptirler. Bu baglamda feminist kuramcilar ve aktivistler hem
feminizm tanimi ve g¢ergevesi konusunda hem de donemlendirme ve miicadele
yontemleri konusunda oldukea farkli bakis agilarina sahiplerdir. En genel anlamda
feminizmi; “kadinlarin kendi aralarinda bir dayanisma yaratarak, erkek egemen
diinyanin norm ve degerlerine, cinsiyet¢i politikalarina karsi baslatmis oldugu
miicadele (Mitchel, 1995: 6-7, aktaran; Tas, 2016: 166)” olarak tamimlamugtir. Diger
taraftan siire¢ ve déonemlendirme konusunda da ortaklagsamayan feminist kuramda
dalga hareketleri (1. 1l. 1l1l. dalga hareketi) iizerinden bir donemlendirme esas
alimmas1 noktasinda mutabik kaldiklar1 goriilmektedir.

Wollstonecraft’in “Kadin Haklarinin Savunusu” (Vindication of the Rights
of Women) adl1 ¢alismasindan hareketle savunularim igeriklendiren birinci feminist
dalga hareketi 19. yiizyilin sonu ile 20. yiizyilin baslarinda etkin bir akim olarak
kadin 6znesi tizerine fikirler ileri stirmiistiir. Bu feminist dalga liberal feminizmin
talepleriyle benzesen bir Oneriler setine sahiptir. Bu baglamda kadimin oy ve
miilkiyet hakki, 6zgiirliik, yonetimsellik gibi konular: siklikla ele almiglaridr. Birinci
dalga esasinda cinsiyetler arasi esitligi dogal haklar doktrini {izerinden
savunmaktadir (Tas, 2016: 167-168). 1960’ yillarda bati toplumunda yasanan
degisimler yeni toplumsal hareketler olarak karsilik bulmustur. Bu hareketler iginde
yiikselen feminist dalga ikinci feminist dalga olarak kabul gormiistir. Birinci
feminist dalga tarafindan dile getirilen ve kimisinin yasal giivencelerle kazanildig:
haklarin giindelik hayattaki pratiklerde gergeklesemedigini savunurlar. Bu nedenle
ev i¢i ve dis1 cinsiyetci rollerin devam ettigini siklikla vurgularlar. Ikinci dalga
tarafindan elestirilen bir bagka nokta ise ev mekanin 6zel olarak tanimlanmasadir.
Teknolojik gelismeye ragmen her kadinin ilaglara ulasamadigini ve bu nedenle
kiirtaj hakk: savunusunu yapmak bu dalganin diger baslica talepleridir. 1990’h
yillarda ortaya ¢ikan tigiincii dalga feminist hareketler ise ikinci dalga hareketinin
kadina dair taleplerini iist ve orta smif niteligine elestiri getirmislerdir. Bu baglamda
post-modern donemin yontem ve konularini igeren bir bakis metinlere siklikla
yansimistir. Kadina siddet, cinsellik gibi daha mikro konulara yogunlagmiglardir.
Ayn1 zamanda iktisat, toplumsal cinsiyet, etnisite, smif gibi tematikleri
multidisipliner bir metodoloji ile sorunsallagtirmaktadirlar. Kadinlarin deneyimleri
ve pratiklerine yogunlasan iiciincii dalga post modernist ve post yapisalct bir
cercevede kadini tartisma objesi yapmustir (Tas, 2016: 167-172).
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Dalga hareketlerinin bu genel kabuliine karsin kadin hareketinin teorik
cercevesi politik iktisat iligkisi tizerinden Onceleneceginden g¢alismada feminist
akimlar iizerinden siniflandirilmaya gidilmistir. Bu baglamda kadin ve emegine dair
akimlarin Kendi i¢lerinde farklilagan bakis acilarindan otiirii, soz konusu akimlarin
kadin meselesine nasil baktigindan hareketle bir smiflandirma yapilacak
olundugunda, en genel anlamda dort akim ortaya ¢ikar. Bunlar liberal feministler,
Marksist feministeler, radikal feministler ve ikili sistem yaklagimcilaridir.

1.1. Evrensel Haklarda Esitlik: Liberal Feminizm

Rasyonel akil, dzgiirliik, esitlik gibi dogal haklar doktrinin mottolar1 liberal
feministlerce de kullanilmistir. Dogal haklarin yurttas olmaktan kaynakli haklar
oldugunu ve biitiin yurttaglarin bu haklardan esit sekilde yararlanmasi gerektigi
soyutlamasiyla liberal feminizmin teorik temelleri atilir. Kadinin yasadigi her tiirden
esitsizligi yap1 i¢i tartigmalarla ¢ozmeyi kendilerine dilmag¢ edinirler. Kadinlarin
egitim hakkindan esit sekilde yararlanmamig olmasi esitsizligin basat nedenlerinden
biri olarak goriilmiistiir. Burjuva devriminin yurttaglik temelinde biitiin toplumsal
kesimlere egitim politikalar1 {izerinden uygulanmasi ile cinsiyete dayali
esitsizliklerin ortadan kalkacagini savunurlar® (Nye, 1988: 12). Walby’in de ifade
ettigi sekliyle Liberal feminizmi, diger feminist akimlardan ayiran en 6nemli nokta,
“kadimin ezilmisligini toplumsal yapilart sekillendiren bir analizle degil bir dizi
kiitik olgekli mahrumiyetin bir araya geldigi bir toplam olarak izah etmesidir. Bu
yaklasima gére, kadinlarin dezavantajli konumda olmasinin tek bir temel nedeni
yoktur (Walby, 2016: 16).”

Kadmin toplumsal cinsiyet baglaminda yasadigi esitsizlikleri patriyarkadan
koparmadan ele alan liberal feministler kamu ve 6zel alan ayrimi yaparak bireysel
haklarin alanmi tartisma konusu etmislerdir (Altinbas, 2006: 23-26). Liberal
feministlerce devletin miidahale alanimi kapsayan kamusal alan ile “6zgiir” oldugu
kabul edilen 6zel alanin insasinda erkegin egemenligi goriinmez kilinmustir.
Ozellikle 6zel alanda erkegin merkeze alinmasinin Stesinde gériinmez kilinmasi
adina rasyonel akil devreye sokulmustur. Liberal feministler bireysel yeteneklere
gonderme yaparak kadinin sistem igindeki olasi kazanimlarini 6ncelerler. Boylece
kadinin erkek egemen yapidaki anlatisini géz ardi edip, ev igi liretim pratiklerini
roller diizeyine indirgemektedirler. Dahasi ev igi rollerin tiretim iligkilerini yeniden
{iretmesini ise, nicel ve siireksiz ev ici is yapis1 seklinde tammlarlar. Ozel alandaki
bu bulamiklik, sadece burayla smirli tutulmamis kamusal alanda ise kadinlarin
dezavantajlarin1 6zellikle mahrumiyetlerine neden olan yapi i¢i eksikliklere
baglayarak kurgulamaktadirlar.

Rasyonel karar veremediginden dolay1 iktisadi ajan olarak goriilmeyen
kadin anlatisina ilk elestiri liberal feminist iktisat¢ilarla gelmistir. Neo-klasik
iktisattin bakig acistn1 merkeze alarak elestirilerini politik ekonomi i¢inden
yiikseltmislerdir. Buna gore; cinsiyetler arasi esitlik geregi kadin rasyonel akla sahip

! Mary Wollstonecraf hem Liberal feminist akimm kurucusu hem de o6nde gelen
temsilcilerindendir. Bunun yani sira John Stuart Mill ve Harriet Taylor’da diger 6nemli
liberal feministlerdir.
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olup, dogru iktisadi davranisi gosterebilen bir iktisadi aktordir. Kadin, emek
piyasasindaki esitsizliklere ragmen arti deger ireten iretken emegin
oznelerindendir. Bu yiizden esit haklara sahip olmasi gereken bir iktisadi aktordiir.
O vakit dogru olan kadim irrasyonel olarak gérmek degil, yap1 i¢i miidahalelerle
ortaya c¢ikan esitsizlikleri yok eden bir perspektif gelistirilmesidir. Boylece
toplumsal cinsiyete dayali esitsizlik yap1 i¢i miidahalelerle ortadan kaldirilir. Fakat
tiretken emegi artt deger iireten emekle sinirli tutan bu bakis agist kadiin ev igi
emegini pas gecmekle kalmaz ayni zamanda onun bu durumunu rasyonel iktisadi
aktorle de bagdastirmaz. Bu baglamda ev i¢i emek siirecini is yagsamina giren kadina
toplumsal cinsiyetin dayattigi yansima olarak degerlendirirler. Bu rol boliisiimii
dogas1 geregi erkegin ev i¢i iiretim siirecinde baskaca yeni roller listlenmesine zemin
hazirladigini iddia ederler (Walby, 2016: 110-111). Kadmin ¢alisma hayati ve
Otesinde ev ici emek siireclerindeki yerini liberal haklar teorisi baglaminda ele alan
liberaller, giindelik (is hayati deneyimleri basta olmak tizere) pratiklerini agimlamak
icin kiiltir kavramin1 merkeze alirlar. Kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanan rolleri
siklikla vurgularlar.

Liberal feministlerin ekonomi politige dair bu genel yaklagimlar1 feminist
hareketler iginde ilk olmalar1 nedeniyle sonraki akimlar tarafindan elestiri konusu
olmustur. Bu alt boliimii sonlandirmadan &nce bunlardan 6n plana ¢ikan bazilarim
vurgulamak yerinde olur. Liberal feministlerin cinsiyete dayali is boliimiinii elestiren
Kanter; kadmlarm kars1 karsiya kaldig1 kariyer ve is mekam olumsuzluklarini konu
edinir. Kanter’e gore, kadin egitim politikalarinda basarili olsa bile is/kariyer
basamaklarinda patriyarkal kiiltiirelden 6tiirii  yiikselememektedir. Ozellikle
erkeklerin egemen oldugu iskollarinda erkekler arasi dayamsma iliskilerinin
cinsiyet¢i bir noktada yogunlastigindan kadinlarin yiikselme sansi iyiden iyiye
zorlasmaktadir. Kadinin c¢alisma hayatindaki dezavantajli  durumu, Kkariyer
basamaklarinin eril olusundan kaynakli olarak erkek isgiiciiniin kayirilmasi ile sinirli
degildir. Daha 6nemlisi kadinin eril iligkilerdeki iliski aglarindan dolay1 kars1 karsiya
kaldig1 psikolojik “motivasyonsuzluklardir.” Kariyere dair bu dislama, kadin
dayanisma iligkilerini saglayabilecek modellerin olmamasi ile birlesince psikolojik
olarak motive olamayan bir kadin profili ortaya c¢ikacaktir (Kanter, 1977’den
Aktaran: Walby, 2016: 58-59). Kadinin erillesme zorunlulugunun mevcut is boliimii
orgiitlenmesinin kaginilmaz bir sonucu olmasi, liberal feministlerce gdzden kagirilan
bir husustur. Bu durumun liberallerce goriillememis olmasi, diger feminist akimlarca
elestirilmesine sebep olmustur. Bilakis benzerlik/aynilik iizerine insa edilen esitlikte,
en azindan kadimin “biyolojik olarak farkli olusunun goz ardi edilmesi sebebiyle
teoride yanilgilara diistilmektedir (Evans, 1995: 39).” Cocuk sahibi olmak kadinin
kaginilmaz olarak ¢ifte yiik sahibi olmasi sonucunu dogur ki bu durumda kadinin
emek piyasasinda erkege gore dezavantajli bir konuma itilmesine sebep olur.

Son olarak ev i¢i emek siirecini ihmal eden bakis a¢ilarina getirilen elestiriye
kisaca yer vererek bu kismu sonlandirmak yerinde olur. Liberal feministler emek
piyasasina katilamamay1 egitim yoksunlugu ile iliskilendirmislerdir. Bu 6nermenin
dogal sonucu emegin sinirlar1 art1 deger iiretken emek olarak cizilir. Ciinkii egitim
mesleki beceri kazanmay1 amaglar ve bu da ancak art1 emek tireten emek piyasasina
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katilmakla test edilir. Boylece ev i¢i emek siireci art1 deger iireten emek olmadigt
savi pekistirilir. Siirekli iiretken emek ile arti deger arasinda kurulan varsayim
mutlak dogru alan olarak kabullenilir. Ustelik bu tezi desteklemek icin evlilik ile
ortaya ¢ikan hane dis1 emek siirecinden kopusu bir degisim olarak degerlendirirler.
Bu haller sonug itibariyle ev i¢i emegin esas dznesini kadina indirgeyen bir mantik
yiiriitmesine vesile olur. Bu emek, art1 deger iiretmedigi i¢in emek olarak goriilmez.
Diger taraftan erkegin rollerindeki degisimi ise kadinin emek piyasasina girmesiyle
erkegin ev i¢i emek siirecine katilimiyla esitlenecegini varsayarlar. Boylece kadin ve
erkegin esitlendigi bir roller dagiliminin ortaya ¢iktigini iddia ederler. Fakat pas
gegctikleri erkegin yeni roldeki zamaninin kadinin ev igi rollerine olan orani ve bunun
stirekliligidir. (Walby, 2016: 110-113).

1.2.Kadin Sorununu Simiftan Gérmek: Marksist Feministler

Marksist kuramin kuruculari olan Marks ve Engels, esas olarak kadin
sorununu kadini merkeze alarak tartisma konusu yapmazlar. Buna ragmen sinif
iliskileri icinde kadinin dislanma hallerini ¢okca dile getirmislerdir. Ustelik hem
sosyalist feministler hem de radikal feministlerin esin kaynagi olmalar1 nedeniyle bu
boliimde iizerinde durulmayr hak etmektedirler. Ozellikle c¢agdas sosyalist
feministlere esin kaynagi olan Marks’in maddeci “determinizm” teorisi,
yabancilagsma, praksis ve ekonomik degerlenmesi olan kapitalizm ve emek
teorilerine bakilmay1 zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda oncelikle Engels tarafindan
yazilan “Ailenin, Devletin ve Ozel Miilkiyetin Kokeni” adli alismaya kisaca bakmak
yerinde olur. Engels en genel anlamda ¢alismasinda kadinin metalastirilmasi
stirecine egilmistir. Bu baglamda aile ve aile igindeki is bolimii ve bu durumun
olusmasinda etkili olan tarihsel arka plan tarihsel materyalist bir bakisla irdelenmistir
(Donovan, 2015: 133-134). Marks ailedeki is boliimiin kékenini dogal is béliimiine
indirger. Soyle ki yas ve cinsiyetten dolay1 olusan farklilasma dogal is boliimiiniin
kokeni olarak goriiliir. Bu baglamda Alman Ideolojisinde vurguladig1 iizere; is
boliimii sayesinde bir insanin bir baska insana efendiligi koleligin ilk seklidir.
Bununla birlikte kadin ve cocuklarin koca tarafindan kolelestirilmesini 06zel
miilkiyetin ilk bigimi olarak gormiistiir (Marx&Engels, 2008: 57-61). Yine Marks
“ekonomi politigin elestirisine katki”da toplumsal yapinin bilincin olusumunda etkili
oldugunu vurgular. Marks bununla birlikte bilincin nasil olusturuldugu sorusunu ise
Alman Ideolojisi ¢alismasinda ele alir. Marks bir toplumdaki egemen diisiincenin
nasil olustugu sorusunu merkeze aldigi Alman Ideolojisinde, egemenin
disiincelerinin egemen tarafindan topluma dayatildiginin altin1 ¢izer. Dayatilan bu
bilincin karsi smif tarafindan 6ziimsenmesini ise, esas olarak yanlis biling olarak
kendini disa vurdugunu altin1 ¢izer. Bu durumda praksisin yanlis bilinci ortadan
kaldirmada 6nemli bir islev gorecegini varsayar (Marx&Engels, 2008: 53-69).
Praksis, Marksist kuramda kisinin kendi smifina ait olmayan bilinci agiga
¢ikarmanin egitsel aracidir. Bu diistincenin Marksist feministler agisindan 6nemi,
kadin ve proletarya arasinda kurulan baga/benzerlige karsi erkekler ile yonetici gikar
gruplarina hizmet eden yanlis bilinci agiga ¢ikarmasidir.
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Engels’in  Adilenin Kékenindeki temel tezi, tarih Oncesi komiinist
anaerkilligin belirli bir anda ataerkillik tarafindan nasil ters gevrildigi ya da ikame
edildigi lizerinedir. Bununla birlikte, anaerkil feministlerden farkli olarak Engels, bu
gecisi ekonomik gelismelere, dzellikle de 6zel miilkiyetin kurulmasina ve degisim
ve kar icin kullanilan metalarin ortaya ¢ikmasina baglar. Ancak degisimden once
toplum anne etrafinda donen genis aileler temelinde anaerkil bir bigimde
orgiitlenmisti. Engels burada Morgan’in Amerikan Irokua Kabilesi itizerindeki
caligmalarindan esinlenmistir (Engels, 1967: 46-119). Engels’in tasvir ettigi anaerkil
komiinist toplumunda kadinlar ayni kabilenin iiyesi iken erkekler disaridan
geliyordu. Is boliimiine ragmen cinsler esitti. Anaerkil toplum olmas1 nedeniyle
kadin daha esitti. Ciinkii maddi temel, kadmlarmm mensup oldugu kabilelerce
denetleniyordu. Anaerkillikten ataerkil topluma gegilmesinde avcilik yerine stirii
yetistiriciliginin 6ne ¢ikmasi onemli bir evredir. Bu yeni evreyle birlikte ortaya
hayvansal gidanin artmigtir. Artis beraberinde gidanin iiretimi, kontroli ve denetimi
sorunlarma vesile oldu. Ustelik biitiin bu islerin yapilmasi igin kole kullanimini
“zorunlulugu” belirdi. Bu yeni durum cinsiyetler arasi i bolimiiniin pekismesini
arttirdi. Uretim asamasinda kadmin daha fazla tercih edilmesi, kadinin ayn1 zamanda
degisimin nesnesi olmasina alan acti. Uretimde daha c¢ok kullanilan kadin, soz
konusu ortaya ¢ikan artik degerin denetimine gelince buradan erkek tarafindan
dislandi. Bu durum kadimin deger kaybetmesine ve ikincil pozisyona diismesine
neden oldu. Hatta erkegin elinde biriken art1 deger miras sorunun nasil halledilecegi
sorusunu giindeme getirdi. Haliyle miras babanin kendisini giivenceye almak adina
bu varligi erkek evlada devretmesine neden olmustur. Bu durum kadinin evden
digslanmis ve hizmet eder duruma itilmis hale gelmesine ve erkegin ihtiraslarinin
kolesi olmasma yol agmustir. Engels buradan hareketle erkegin bu konumunu
korumak adina tek eslilige dayali ¢ekirdek aile tercihine yoneldigini ifade eder.
Boylece 6zel miilkiyetin alani aile i¢inde olusturulmustur (Engels, 1967: 46-119).
Bu doniistimle birlikte aile bigimi, patriyarkal aile bigimini alir. Patriyarkal aile
bigiminde kadinlar ve kdleler baba ve kocanin miilkiyeti olurlar. Kadinin bu yeni
statiisiine karsin ilk Marksistler isgiiciine katilim1 kadinlara kurtulus olarak 6nerirler.
Ciinkii burjuva ailesinde kadin miras ve varislik iliskisinden dolay1 veraseti alacak
olan aile bireyini yetistirmekle sorumlu olmasi nedeniyle ikinci planda olma islevi
stireklilestirir. Buna karsin proleterlesen kadin ise proleter sinifin miilk sahibi
olmayisindan dolay1 ezilme iliskilerinin ‘digina’ ¢ikar. Emek piyasasma katilan
kadin, aile reisinin iktidarmi sarsacak yeni bir iligkilenme alanina evrilir. Bu
durumda patriyarkal iligkilerin Once yipranmasina ve en nihayetinde
soniimlenmesine kapi aralar. Boyle bir iligski, nihayetinde aile ve 6zel miilkiyet
iligkilerini ortadan kaldiracagi i¢in kadinin 6zgiirlesmesine olanak saglar (Donovan,
2015: 133-135).

Marksist feministler patriyarkanin kapitalizmden ayr1 disiiniilemeyecegini
vurgulamalarmin yani sira esas olarak sOmiiriiniin yeniden nasil {iretildigine
odaklanmislardir. Bu baglamda sermayenin sinifsal somiirii iligkisiyle, erkegin kadin
tizerindeki somirisiini siif cinsiyet iligkiselligi tizerinden okurlar (Walby, 2016:
15). SOomiiriiniin sadece {iiretken emek piyasast ile smirli olmadigim aksine
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patriyarkal yapmin bu sOmiiriiyii katmerlestirdigini vurgularlar. Dolaysiyla
iligkilenmenin soémiirii tiirlerine yansimasi ise cinsellik, annelik ve ev i¢i {iretim
stireglerinde kendini somutlastirir (Bora, 2005: 51). Marksist feministler ev igi
emegin sOmiiriiyli sadece erkege harcanmig emek olarak almak yerine sermaye ile
olan somiirii ag1 tizerinden goriilmesi gerektigini vurgularlar. Esas olarak evdeki
erkeklerden &te sermaye i¢in harcanmis bir emek olarak goriirler. Piyasadan alinmast
durumunda maliyet artici bir faktor olarak goriilen ev igi emegin bu hali igvereni
daha fazla iicret vermeye iter. Bu durumda igverenler i¢in makul olan ¢6ziim; ticretler
tizerindeki baskiyr azaltmast nedeniyle ev i¢i emegin kadin tarafindan
karsilanmasimin  desteklemesidir. Fakat bu durum Marksistlere gére somiiriiyii
arttirict bir iglev goriir. Hatta 6tesinde onlara gore bu hal is¢inin fiziksel ve zihinsel
olarak ig hayata hazir edilmesinde zemin hazirlarken ayni zamanda erkegin ev igi
emek siirecinin digina itilmesine ortam hazirlar. Boylece igverenlerin en fazla
istedigi sey yani is¢inin emeginde maksimum verimlilik elde edilir. Ciinkii is¢i evde
dinlenmis ve verimli bir gline baglamaya hazir hale gelmistir. Yine g¢ocugun
yetistirilmesinde kadina yiiklenen roller gelecekte emek sinifina verimli yeni
is¢ilerin eklemlenmesini igerir.

Degerlendirmelerin siirekli olarak sinif eksenli goriilmesi patriyarkanin
yeteri kadar goriilmemesi Marksistlerin esas elestirildigi alandir. Nitekim Toksoz,
Hartmann ve Walby’e gonderme yaparak bu iliskinin temel agmazini su climlelerle
elestirir. “Isyeri ve ev, iicretli isle evde yapilan is boliinmesini kapitalizm yaratmus
olsa bile neden kadinlarin ozel, erkeklerin ise iicretli is alaminda c¢alistigini
actklayamazlar. Hartmann ve Walby’e gore, bunun agiklamast patriyarkaya
gonderme yapmadan miimkiin degildir (Toksoz, 2011: 94-95)”. Dolaysiyla ortaya
¢ikmasi gereken sadece smif ve somiirii iliskileri degil, ayn1 zamanda patriyarkayi
vurgulayan bir ¢ercevedir. Nitekim Hartsock; Marksist bir bakis a¢isiyla kadinlarin
varolusunun maddi temelinin kadinlarin bilincini olusturduguna inanmaktadir.
Kadinlar tcretli ¢aligsalar bile onlarin birincil kurumsallagsmis faaliyeti ev isi ve
cocuk bakimidir. Hartsock bu pratiklerin meta degisiminin kapitalist diinyadaki
erkeklerin faaliyetleri ile iiretilen “soyut erkekligin” aksine iligkisel baglamsal,
biitiinlestirici ve yagami onaylayan bir bilinci yarattigin1 sdylemektedir. Bu biling,
patriyarkal ideoloji ve pratigi elestiren feminist durus noktasinin temelini olusturur
(Donovan, 2015: 149) Yine Marksist feministlerin cinsiyet temelli esitsizligi
kapitalist sistemin somiirii iliski aglariyla sinirlandirmalar1 en fazla elestirildikleri
basliklardandir (Walby, 2016: 16). Oysa ki kadinin ozellikle ev igi iliskilerdeki
sOmiiriisii kapitalizmi agan bir nitelige sahiptir. Bu durumun tipik yansimasi 6zellikle
Ortodoks Marksistlerce ornek olarak alinan Sovyetler ve Kiiba’daki hallerdir.
Kadinin ¢ocugun bakimindaki baskin rolii, ev i¢i liretim siirecindeki belirginligi
diger feminist akimlarca Marksist feministlerin praksisteki geligkilerine dikkat
¢ekmek i¢in sik¢a basvurduklari érneklerdir.

1.3. Patriyarka Teorisine Dogru: Radikal Feminizm

Yeni toplumsal hareketler baglaminda toplumsal cinsiyet okumalarinin
coklulasmasinda radikal feminizm 6nemli bir yere sahiptir. Radikal feminizm 68
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kusagimin Amerika deneyimlerinde Onemli bir yere sahip olan New York ve
Boston’da savas karsithigi tizerinde gelisen protestolarinda, erkek yoldaglarmin
yaklagimlarina elestirileri tizerine gelisen bir akimdir. Yeni toplumsal hareketlerin
bu dnemli evresinde radikal feministler tarafindan 6nerilen sorunlar arasi esitleme,
sonrasinda akimin temel argiimanlarindan biri olmustur. Donovan Radikal
feministlerin bu duruma bakisini sdyle 6zetler: “biitiin bu sorunlarin birbiriyle ilintili
olduguna, erkek egemenliginin ve kadinlara hitkmetmenin toplumdaki baskinin kékii
ve modeli olduguna ve gercekten devrimci olan bir degigimin temelinin feminizm
olduguna inandilar (Donovan, 2015: 266)”. Radikal feministler sdylemden
diistiniise kadar patriyarkal sisteme ait biitiin kavram ve kuramlarin sorun edilmesi
onerirler. Bu baglamda erkek egemen sistemin kavram ve diistiniisiinti reddederek,
yeni bir kuramsal ve kavramsal gergeve olusturdular. Walby radikal feministlerin
patriyal 6zelindeki Gnermesi bu ger¢evenin sinirlari i¢in iyi bir 6rnektir; “Yapi/muis
pek ¢ok patriyarka tanmumimin  hepsinde ortak iki temel Ogeden bahsetmek
miimkiindiir. Bunlardan birincisi toplumsal cinsiyet egitsizligi, ikincisi ise toplumsal
cinsiyet iligkilerinin farkli yonlerinin birbirine baglanmasindaki sistematikliktir
(Walby, 1996: 21) . Wably’in bu iliskiselligi esasinda patriyarkanin neyi i¢erdigini
aciklamay1 zorunlu kilar. Buna gore patriyarka erkeklerin kadinlara egemen oldugu,
baski uyguladigi ve somiirdiigii bir sosyal yapilar ve pratikler sistemidir (Walby,
1996: 21).

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin kapitalizm tizerinden okunmasina karsi
cikan radikal feministler, esas olarak Patriyarkal sistemin tartismalarin merkezinde
olmasini 6nerirler. Bu baglamda toplumsal cinsiyet esitsizligine dair kavram setlerini
de patriyarkal sistemi agiklayici/gelistirici bir igerikle tiretilmesi gerektigini
savunurlar (Walby, 1986: 23-26; Hartmann, 1992: 139-141). Wably’in yukaridaki
aciklayici tanmima biraz daha anlam katmak i¢in su vurgular1 da yapmak
gerekmektedir. Radikal feministlere gore kavram setlerinin en basati olan Patriyarka
(ataerki), dar anlamindan 6te bir ¢er¢cevede okumasini yani sadece babanin yonetimi
degil evde koca, isyerinde patron ve toplumsal biitiin iligkilerde erkegin
hegemonyasi1 olacak sekilde genis anlamda kullanilmasi sistemi aciklar niteliktedir
(Mies, 2012: 94). Radikal feministler, erkek egemen sisteme getirilen bu kokli
elestirinin toplumsal orgiitlenme modelini elestirmekle kalmayip, esas olarak
biyolojik 6zellikleri sorun etmis ve bunun is yasami lizerindeki etkilerinin erkekler
tarafindan kullanilmasin elestirmislerdir.

Firestone erkegin kadin tizerindeki hegemonyasim kadinin biyolojisi
tizerinden insa edildigi vurgular. Kadinin gocugun dogumdan baglayarak gelisimini
iceren biitlin asamalarinda basat olmasi, bu sonucun ortaya g¢ikmasinda etkili
oldugunu savunur (Hartmann, 1992: 139-141). Radikal feministlere goére sonu
gelmez bu esitsizligin - ortadan kaldirilmas1 igin teknolojik — gelisimden
faydalanilabilinir. Bu baglamda radikal feministler gebelik donemi i¢in iiretilecek
teknolojik donatilar sayesinde dezavantajli durumun geriletecegini varsayarlar.
Otesinde radikal feministler cocugun biiyiitiilmesi siirecine de miidahale edilmesi ve
¢ocugun toplumsalin 6ne ¢ikarildig: bir kollektivite i¢inde yetistirilmesi gerektigini
siklikla dile getirmiglerdir. Cocuk yetistirmenin toplumsallasmasi, diger bir ifadeyle
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aileden oteye toplum merkezli bir biiyiitme modeline evrilmesi sayesinde kadinlarin
patriyarkal iligki ve baski ortamindan ¢ikmasinin olanagi saglanir. Freud’cu bir
perspektifle anne ve ¢ocuk arasindaki iligkinin sorgulanmasi gerektigini altini
cizerler. Boylece yeni bir toplum oOrgiitlenme modeli ortaya c¢ikarilacaktir. Bu
toplumsal iligki iretilir ise erkek egemen toplumsal iliski aglarmin is hayati, is
mekanlari, i bolimii gibi erkegi merkeze alan biitiin Orgiitlenme modelleri
sonlandirilmis olacaktir. Bu durum da erkegin de 6zgiirlesmesini saglayan daha
esitlikei bir is ve genel hayat dengesi olusacaktir (Donovan, 2015: 266-295). Radikal
feministlerin 6zel-kamusal patriyarka ile toplumsal cinsiyet¢i is bolimii etrafinda
kurguladiklari bu elestiri alanini biraz daha agmakta fayda var.

Walby’nin patriyarkay:r kamusal ve ozel patriyarka olarak tammlanmig
olmasi, esas olarak erkek egemen yapinin kamusalligi ve ozelinin birbirinden
ayrigmadigini, aksine birbirlerini destekleyen yapismin varligini sorun edilmesini
onerir. Liberal feministlerin aksine Walby, kamusal ve 6zelin birbirini destekleyen
bir biitiinligi oldugunu ve bunun erkek egemen is boliimiinii yani cinsiyetci is
boliimiinii nasil mesrulagtirdigini sorgulamistir. Bu baglamda patriyarkanin birbirini
destekleyici alanlarini; tiretim tarzi, devletteki kamusal iligkiler, eril siddet, kiiltiirel
kurumlardaki patriyarkal soniimlenmeyen iligki siireklilikleri ve ticretli emek
piyasasindaki patriyarkal dayanisma iliskileri oldugunu vurgular (Walby, 2016:
275).

Kadin ve erkeklere giydirilmis rol kaliplar1 etrafinda iki cinsin ayrigtiriimasi
toplumsal cinsiyetin en somut disa vurumudur. Cocugun biyolojik cinsiyetinin?
merkeze almdigi bu iligskilenme tiiriinde, bebeklikten baslayip biitiin biiyiime
evrelerini kapsayan bir kadin ve erkeklik rolleri biitiinii i¢inde birey sekillenir (Etiler,
2015: 2). Patriyarkal yap: iginde sekillenen bireyin cinsiyet temelli yetismesi
neticesinde erkek; iktisat, siyaset ve bilgi alanlari i¢inde insa edilen bir kisilige tesvik
edilirken kadin ise aile ve akrabalik baglarmin hakim oldugu bir yapiyla insa edilen
bir kisilige yonlendirilmektedir (Davidoff, 2012: 235). Boylece kadin ve erkegin
verili gii¢ iligkileri igindeki durumu is boliimiinii de kapsayacak bir muhtevaya
biirtiniir. Patriyarkanin sekillendirdigi cinsiyete dayali is bolimii, kadmnlarin ve
erkeklerin neleri yapip yapmayacaklarini tarifler. Diger bir ifadeyle soyleyecek olur
isek; toplumda yaratilmis olan fikirler ve degerlerce beslenen kadin ile erkegin farkli
roller ve sorumluluklar yiiklenmesine isaret eder.

Toplumsal olarak kurgulanan cinsiyet¢i is boliimiine gore, “evin ekmegini
kazanan erkek”tir. Buna karsilik kadinin temel rol alam ise ev i¢i ve aileyle
smirlandirilmistir. Kadin bu alanlardaki hizmetleri yapmakla sorumlu kisi olarak
kabul edilmistir. Eril toplumun kabulleri tizerine kurgulanmis bu rol dagilimu, ilk
etapta teknik is boliimii olarak goriilse bile esasinda daha karmasik bir igerige
sahiptir. Kadin tizerinde olusturulan siddet, baski, somiirii ve ayrimcilik bunlarin en
gortiniir halleridir. Hatta daha da otesinde rol, kadinin erkege mutlak bagimliligin
saglar. Bu eril verili durum, kadinin kamusal alandaki biitiin tesebbiislerinde siirekli

2 Patriyarkal toplumsal normlara gére, kadinin biyolojik cinsiyet (rolii) ve toplumsal cinsiyet
(rolii) olarak iki cinsiyet bigimi (ve rolii) oldugu kabul edilmektedir.
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devreye girer. Bu kabulle birlikte toplum kurgulandiginda kadin her tirli
girigiminde eril iktidar alanlarmin sonu gelmez baski ve diglanmasiyla karsi kargiya
kalir. Kadin kendi girisimleri sonucunda kamusal alanda bir is sahibi olsa dahi eril
disiintsiin iklimi, ona silirekli kadmligin1 ve ev i¢gi gorev dagilimini hatirlatir.
Dolaysiyla bu kabuller kadinin isyeri ile kuracag: iliskileri de etkiler. ikincil aktor
olmaya zorlanan kadin, is oncelikli bir yapidan ev-is oncelikli bir yap1 iizerinden
diistinmek zorunda birakilir. Hatta bu diisiiniise zorunlu birakilmaktan 6teye kadinin
bu duruma uygun hareket etmesi gerekliligi kabul ettirilir (Bailey, 2014: 404-408).
Diger bir ifadeyle, erkegin yasadig1 sorunlar igyeri ve baglantili sorunlar olurken,
kadinin yasadigi sorunlar ise ikinci vardiya veya ¢ifte mesai olarak da adlandirilan
ev i¢i yeniden liretim siirecini de i¢ene alan ve is-ev yasami kapsayan sorunlardir.

Patriyarkanin bat1 toplumlarindaki yeni toplumsalliklar {izerinden gerileyip
gerilemedigi tezi, esas olarak radikal feministlerin tartistiklar1 bir bagka alandir. Bu
tartismada Walby, patriyarkanin geriledigini iddia etmistir (Walby, 2002: 533-557).
Walby, batili kapitalist toplum kamusalligini tamimlarken piyasa yonelimli
patriyarkalar ve devlet yonelimli patriyarkalar olarak bir ayrima gitmektedir. Devlet
yonelimli patriyarka i¢in 1989 6ncesi Dogu Avrupa’sini, piyasa yonelimli patriyarka
icin ise ABD’yi ornek olarak vermistir. Buna karsilik Bati Avrupa devletlerindeki
patriyarka ise refah devletleri olarak tammlamasindan hareketle, piyasa ve devlet
modelli patriyarkalarin arasinda bir yerde konumlandirmistir (Walby, 1996: 30).
Toksoz ise, 6zellikle kadinin eV i¢cinde gormiis oldugu her tiirli siddetten dolay1 6zel
alandaki eril tahakkiimiin devam ettigini 6ne siirmektedir. Bu baglamda gelismis
kapitalist ~{lilkelerde Gzel patriyarkanin  sona erdigi saptamasi dogru
gozitkmemektedir (Toksdz, 2011: 107) Sonug itibariyle kendi iginde degisiklikler
gostermekle birlikte toplumsal cinsiyete dayali dislanma meselesi temelde kadinin
aleyhine iliskiler tiretmeye devam etmektedir. Kadinin bu ikincil halinin sebebi
patriyarkal kiiltiirdiir. Giiniimiizde patriyarkanin sekillendirdigi toplumsal diizenin
degisimine sahit olundugu tilkeler olmakla beraber, hala yaygin olan goriis, bu kiiltiir
normu cergevesinde bicimlenen diizendir. Ancak tek basina bdyle bir genelleme ¢ok
muglak ve yaniltici olacaktir, bu sebeple pek ¢ok degisken iizerinden bu durum
aciklanmaya calisilmalidir.

Radikal feministlere yapilan temel elestiri psikolojik faktorleri
oncelemeleridir. Yine radikal feministlere yapilan diger elestiriler ise istihndama dair
analizlerinin  yetersizligi ~ ve  bitin  toplumlary/toplumsal  kesimleri
biriciklestirmeleridir (Walby, 2016: 16, 68). Oysaki toplumlarin 6zgiinliikleri her
alanda oldugu gibi toplumsal cinsiyet alaninda da farkliliklara neden olmaktadir.

1.4. Sadece Kapitalist Sistem Degil Aym Zamanda Patriyarka: ikili

Sistem Kuramu veya Sosyalist Feministler
Ikili sistem kurami, isminden de anlasilacagi iizere simifsal perspektifi
merkeze alan Marksistler ile patriyarkayr merkeze alan radikal feministlerin
onermelerinin bilesiminde olusan ve esas olarak sosyalist feministlerce ele alinan
yaklagimdir (Ecevit, 2011: 36). Radikal feministlerce vurgulanan patriyarka ile
Marksistlerce merkeze alinan smifsallik tartigmalarina ayri odaklanmak yerine
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ikisini birlikte ele almayr Oneren ikili sistem kuramcilari, boylece emek
sOmiiriisiiniin daha iyi agiga ¢ikacagini sdylerler (Walby, 2016: 17). Bu ortaklastirma
iddiasina ragmen, ikili sistem kuramcilari arasinda meselenin nasil ele alinacagina
dair diisiinsel ayriliklar da mevcuttur. Esas olarak radikal feministler tartigmada
cinsellik, siddet, kiiltiir ve devleti 6ne alirken, sosyalist feministler ise ev igi, iicretli
calisma, kiiltiir ve devlete 6nem vermislerdir. Bir taraftan radikal feministlerin
yaklagimi diger taraftan Marksist feministlerin 6nermeleri siklikla ikili sistem
kuramcilarin bakisinda dilmaglik etmistir. (Walby, 2016: 18).

Toplumsal cinsiyete dayali somiirii iligkilerini sadece kapitalizm ile degil
ayni zamanda patriyarkal sistemden kaynaklandigini iddia eden ikili sistem
kuramcilar1 kendi i¢lerinde de farkli 6neriler getiren feminist akimdir. Buna gore;
tiretim ve iktisat kapitalizm ile iliskilenirken kiiltiir, cinsellik ve ideoloji ise
patriarkal sistemle iliskilendirilir. Nitekim bu bakis acisini merkeze alan Juliet
Mitchell; Batili toplumlar nezdinde yapilacak analizlerde ekonomik yapi ile
kapitalizmi, ideolojik durum ile patriyarkayayi esas alan bir 6zerklikten goriilmesi
gerektigini vurgular. (Hartmann, 1992; Walby, 2016: 18). Yine bu grubun 6nemli
temsilcilerinden olan Christine Delphy, Mitchell ile kapitalizm ve patriyarkayi ayni
okumalar1 konusunda benzesmelerine ragmen ev igi liretim siirecinin patriyarkanin
olusumunda belirgin etkisi oldugu vurgusu iizerinde farklilastiklarin1 vurgular.
Kadimi ve erkegi batili topluma igkin durumu tizerinden analizinin merkezine alan
Delphy evlilik sézlesmesinin is sozlesmesine olan benzerliginden hareketle bir dost
diisman iliskisi tizerinden sekillenen cinsler arasi iliskide kadimin somiiriilmesini
katmerlestirdigini 6ne stirer. Buna gore sistemden bagimsiz olarak erkek kadini ev
i¢i tretim siirecinde somiirtir. Nitekim kendisi bu durumu patriyarkal sistem
iizerinden soyle tarifler; “Patriyarkal somiirii kadinlarin ortak, ozgiil ve birincil
ezilme bicimidir (Delphy, 1992 aktaran Acar-Savran, 2004: 47)”.

Ikili yaklasim igindeki diger bakis acisina gére ise ev i¢i emegin iiretken
emek olarak goriilmemesi ile emek piyasasinda isgiiciiniin bir ticrete tabii tutulmasi
seklindeki ayrimlarina ragmen kapitalizm ile patriyarkanin karsilikli iliskiselligine
yogunlagilmalidir (Toks6z, 2011: 98). Hartmann bu grubun 6nemli temsilcilerinden
olup kapitalizm ve partriyarkanin iliskisellegi konusunda Mitchell’in yaninda
durmakla beraber bilingdis1 konusunda ondan farklilasmaktadir (Hartmann,
2012:180-182). Hartmann, kadinin erkekler tarafindan denetlenmesinin ¢esitli
halleri oldugunu ve bunlarin tahakkiimii siireklilestirdigini dile getirir. Bu baglamda
miilkiyet iliskilerinden dislanmalari, tek esli evlilige mecbur biraktirilmalar1 ve
iktisadi kazang saglayici iligkilerin disinda tutulmalar1 v.b. gibi haller tipik
baskilanma yontemleridir. Cocugun biiyiitilmesinden karakter edinimine kadar
coklu annelik rolleri aile iiretiminin bir yansimasi olmasinin yani sira ayni zamanda
tahakkiimiin yeniden {iretiminin de disa vurumlaridir. Ciinkii cinsiyetinden bagimsiz
yetistirilen cocuk kapitalist sistemin itaatkar nesnesi haline doniistiiriiliir. Hartmann,
hem patriyarkal sisteme hem de kapitalist sisteme hizmet eden bu iliskilenme
tiirlerinin aym zamanda ikisi arasinda bir gerilimi de tiretmekten geri durmadigini
iddia eder. Bu durumun ortaya ¢ikma nedenini ise kadinin emeginin boliistimii/el
konulmasindaki gerilimden kaynaklandigimin altini gizer. Soyle ki patriyarkal sistem
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kadinm ev i¢i emek siirecindeki avantajim siirdiirmek isterken sermaye ise kadinin
emek piyasasina eklemlenmesini ister. Bu nedenle erkekler sanayi devrimi
sonrasinda kadinin emek piyasasina ¢ikisini {icretleri iizerinde bir baski olarak
gormeleri nedeniyle kadinlarin emek piyasasina dahil olmamalarint savunmuslardir.
Bu baglamda eve bakim gorevinin erkege ait oldugundan hareketle iicretlerinin
arttirilmasi gerektigini savunmuslardir. Bu gerilimli iligki patriyarka ile sermayenin
kadinlara verilen iicretin daha diisiik olmasi seklideki zimmi anlagmalar1 ile
otelenmistir. Boylece kontrollii bir riza {liretimini igeren bir hat olusturulmustur ki
kadin disiik ticretle emek piyasasina eklemlenmistir. (Hartmann, 1992: 142-143,
149-150). Hartmann’in gerilim iizerinde formiilize ettigi iki sistem arasindaki iligki
Walby tarafindan kabul gérmez. Walby bu bakis a¢isina katilmaz. Ona gore; kadinin
hem ev i¢i tiretimdeki konumu hem de emek piyasasindaki esitsiz iligkisi kadinin
aileye olan bagimlilik iligkisini pekistirir. Walby, kadinin ev i¢i tiretim pratiklerini
tariflemek i¢in patriyarkal iiretim tarzi kavramini tercih eder. Bu iretim tarzinda
kadin tiretici olmayan aktor iken emek siirecine el koyan sinif ise kocasidir (Walby,
1986: 50-51).

Sendikal alandaki diglanma yontemlerinin erken sanayilesme donemlerinde
kadinlar aleyhine bir iligki trettiginden bahseden Walby kadinlarin geliri yiiksek
mesleklerden dislanmasini eril diisiiniisiin dayanigmasi anlaminda tipik bir ornek
oldugunu vurgular. Ustelik bu iliski sadece erkekler arasi bir dayamsma degil
dayanisma orgiitleri olan sendikalarin yoneticilerinin erkek olmasindan dolay: daha
kurumsal bir muhtevaya biirlinmiistir. Bu esitsizligin sermaye tarafindan
sorunsallastirilmasinin beklenmedigi gibi sendika iginde de feminist hareketlerin
direngleri ortaya ¢ikmadikga stirekli yenilendigini dile getirir (Walby, 1986: 243-
248’den aktaran Toksoz, 2011: 102). Sosyalist feministlerin patriyarkal ve kapitalist
sistemin birbirine eklemlenen bu iki halinin esasinda sermaye ile erkekligin ¢esitli
formlarmin birbirini destekleyen goriiniimler oldugu asikardir. Bu baglamda ne tek
basina patriyarkayr merkeze alan yaklasim ne de tek basina kadini sadece sinifin
ihtiyaglarina uygun bir okumaya tabi tutan bakis agis1 politik ekonomik bir feminist
okumanin ihtiyaglarina cevap bulabilir.

Sonug¢

Feminist kuramin tarihsel donemsel ugraklari, toplumsal hareket ve
orgiitlenme pratikleriyle kendi i¢cinde doniisiime ugramistir. Bu doniisiim kadin ve
emegine dair bakis agisin1 degistirip doniistiirmiistiir. Bu degisim “dogas1” geregi
gelinen ideolojik bakis acisi ile i¢ i¢e gelismistir. Yani her akim tizerine insa edildigi
ideolojik ¢ergeveden kopmadan kadin ve emegini ele almistir. Bu anlamda liberal
feministler liberal haklar teorisi lizerinden kadini1 6zne yapmiglardir. Rasyonel akil,
esitlik ve Ozgiirliik gibi liberal haklar teorisinin temel mottolarimin cinsiyete dayali
ayrimlart ortadan kaldirmada dilmaghk edecegini savunmuslardir. Kadinin
patriyarkal sistemin yaratmis oldugu esitsizligini gérmezden gelmezler. Fakat
kadina dair diglayiciligin hem patriyarkal hemde kapitalist sistem yeniden karsilikli
iiretilmis olmasi nedeniyle liberal femistler bir ¢ikmazla kars1 karsiya biraktirir.
Ciinkii bu karsilikli iliskilenme kapitalizm elestirisini icermeyi zorunlu kilar. Bir
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acmazla kargi kargiya kalan liberal feministler ¢oziim olarak kapitalizm igi
¢oziimlere yonelirler. Liberal feministlerin temel ¢6ziim noktasi esitsizligin liberal
haklar giderilecegidir. Bu noktada egitimin cinsiyetler arasi esitsizligi kaldiracagini
ve emek piyasasinda esitligi saglayacagini umarlar. Fakat sorun kapitalizm ici
diizenlemelerde degil kapitalizmin kendisi ve onunla karsilikl bir iligki i¢inde olan
patriyarkanin yeterince gériilmemesindedir.

Marksist feministler simif temelli okumalar1 ile kadimin her alandaki
somiiriilmelerini konu edinmistir. Marksist Feministler tarihsel materyalist bir bakis
agistyla, “dogal is bolimii” baslayip siniflar arasi esitsizliklerin pargasi olan bir
kadin meselesini siklikla sorunsallagtirmislardir. Buna gore esitsizlik; artiga el
koymadan verasetten dislanmaya, yabancilagsmadan ev i¢i mekanina 6telenmesine
kadar pek ¢ok diglanma pratigini igeren bir sinifsal somiirii seklinde ortaya ¢ikar.
Erkegin somiiriideki tarihsel roli sinifla iliskilendirerek siklikla dile getirilir.
SOmiiriiniin smifsal miicadele ile ortadan kaldirilacagim Onermelerine ragmen,
SSCB ve Kiiba orneklerinde oldugu gibi bunun ger¢eklesmedigi goriilmektedir.
Erkek is¢i patriyarkanin avantajlarindan yararlanmaya devam etmektedir. Marksist
feministler bu hakikati pas gecerler. Bu durumda onlarin siklikla elestirilmelerine
neden olmaktadir.

Kadmin her alandaki sOmiiriisiinii patriyarkal yapiya baglayan radikal
feministler yeni toplumsal hareketlerin en 6nemli bilesenlerindendir. Partiyarkal
sistemi merkeze alan yeni bir diisliniis ve yasayis pratiginin Uretilmesi gerektiginin
vurgulamaktadirlar. Radikal Feministler kamu ve ozel alan ayristirmasma karsi
¢ikarlar. Bu durumun politik ekonomi alamindaki yansimalari olan c¢ifte mesai,
kadmlarin patriyarka tarafindan emek piyasasinda diglanmasinin yani sira emek
piyasasinda olanlara ise siirekli evi hatirlatmasi gibi goriiniimleri oldugunun altin
cgizerler. Bu ve benzeri dislanma pratiklerinin ancak patriyarkal sistemi merkeze alan
bir praksislerle c¢oziilebileceginin  vurgularlar. Fakat bu  Onerilerinin
biriciklestirilmesi ve psikolojik boyuta yapilan vurgular siklikla elestiri konusu
olmustur.

Sosyalist feministler kapitalizm ile patriyarkal yapilarin birbirini besleyen
iki sistem oldugu ve bunlardan birinin 6ncelemesiyle kadin meselesinin saglikli bir
degerlendirmesinin yapilmayacagini savunmuglardir. Sosyalist feministler iliskinin
elestirilerini ortaya koyarken kendi iclerinde gesitlenirler. Ikili sistem kuramcilari
icinde yer alan ve radikal feministlerin arglimanlarin1 dnceleyen taraf cinsellik,
siddet, kiiltiir ve devlet ile kadin 6znesi arasindaki iliskiye daha sik¢a vurgu yaparlar.
Diger taraftan Marksist arglimanlar1 6nceleyen sosyalist feministler ise ev isi, iicretli
calisma, kiiltiir ve devlete onem vermislerdir. Bu baglamda ilk olarak sdylenmesi
gereken sey; sermayenin daha fazla kar elde etme istegi sinif iliskilerinin esas
belirleyicisidir. Boylece sermaye sinifi kadinin emek piyasasindaki dezavantajli
konumunu stireklilestirmek adina patriyarkal sistemin iiretmis oldugu dezavantajli
iligki Oriintiilerini siireklilestirilmesi konusunda ona ortiik destek verir. Buna karsin
patriyarkal ise erkegin emek piyasasindan siyaset alanina, ¢ifte mesaiden ev i¢i emek
siirecine kadar uzanan dezavantajlarin siirdiiriilmesi konusunda kapitalist sistemle
ortlik bir iligki iiretir. Dolayisiyla sosyalist feministlerce bu hallerin ayristirilarak ele
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alinmasini degil onlarin birbirini besleyen hallerinin vurgulanmasi gerektigi siklikla
dile getirilir. Bu baglamda praksisin kendisinin de buradan inga edilmesi gerektiginin
altin1 gizerler. Bu praksis alanin temsilliyetteki karsiligi ise feminist akimlardir. 68
hareketi ile ortaya ¢ikan yeni toplumsal hareketlerden olan kadin hareketinin bitmek
bilmeyen azmi bu doniisiimiin basat aktoriidir. Kadin hareketi dalga hareketleriyle
hem toplumsallagmis hemde sorunlarin birbirini besleyen hallerini a¢iga ¢ikararak
coklu praksis alanlar1 iiretmiglerdir. Bu doniisiime katkida bulunan bir bagka alan
kuskusuz ki teknolojik degisim ile ortaya g¢ikan gelismeler ve bu gelismelerin
toplumsalin iiretim iligkilerine miidahalesi/ingsa edilmesinde siklikla konu
edilmesidir. Sosyalist feministler bu iligkileri hem teorik diizeyde ele almislar hem
de bunun kadin hareketlerinde daha fazlaca yer edinmesi konusunda c¢aba
gostermisglerdir. Bu nedenle kanaatimiz o dur ki; kadin sorunu sadece politik
ekonomi meselesi degil onu da i¢ine alan sistemsel bir meselesidir. Kadin 6znesi
sosyal bilimlerin konusu edilirken bu yaklasim tizerinden ele alindiginda iligkilerin
i¢ ice gegen girift halleri daha rahat agiga ¢ikarilacaktir.
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