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Batili devletlerin Osmanli Devleti’nin i¢ islerine miidahalelerine kamusal
mesruiyeti saglayan oryantalist “biiyiik anlatinin” 6nemli parcalarindan bir tanesi,
Ermeni isyanlarinin Bati basinindaki tarafgir temsilidir. Osmanli Devleti’nin
Ermeni komitacilara kars1 aldig1 tedbirler, batili okuyuculara kasitli ve ¢ok yonlii
¢arpitmalarla aktarilmistir. Bu makalede de en siddetli donemi 1904 y1linin Nisan-
Mayis aylarinda yasanan II. Sason isyaninin Amerikan kamuoyuna aktarilis
bi¢imi hakkinda bir &rnek incelenecektir. Harput’taki ABD konsolosu Thomas
H. Norton, II. Sason isyanmin sonuglarini incelemek tizere Mus, Sason, Bitlis
ve Van gevresinde dolastiktan sonra bir rapor hazirlamistir. Bu raporun bir kismi
ABD Disisleri Bakanlig1 tarafindan basina servis edilmis ve gazeteler de bu husus
hakkinda haber yapmugslardir. Makale mezktr haberler ve Norton Raporu’nun
orijinal metnini mukayeseli olarak incelemektedir. S6z konusu kaynaklar,
yapisokiimeii bir perspektifle ele almmusg, dis politika ve basindaki sdylemler
arasindaki iliskiler baglaminda hadiselerin tahrif edilerek okuyucuya aktariimasi
gozler 6niine serilmistir.

Anahtar Kelimeler: ABD Basininda Tiirkiye, II. Sason isyani, Norton Raporu,

Ermeni Isyanlari, Dis Politika

ABSTRACT

One of the important parts of the orientalist “grand narrative” that provides
public legitimacy for the intervention of Western states in the internal affairs
of the Ottoman Empire is the biased representation of the Armenian revolts in
the Western press. The measures taken against the Armenian comitadjis were
reported to the Western readers with deliberate and versatile distortions. In this
article, an example of how the second Sasun revolt, the most violent period of
which was experienced in April-May 1904, was conveyed to the American public
will be examined. Thomas H. Norton, the U.S. consul in Harput, prepared a report
after traveling around Mus, Sason, Bitlis, and Van to examine the consequences

of the second Sasun revolt. A part of this report was served to the press by the
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US Department of State and newspapers also reported on this issue. The article examines the aforementioned news
and the original text of the Norton Report comparatively. The sources in question were evaluated with a deconstructive
perspective, and in the context of foreign policy and discourses in the press, the manipulation of the events and their
conveyance to the reader were revealed.

Keywords: Tiirkiye in the U.S. Press, Second Sasun Revolt, Norton Report, Armenian Revolts, Foreign Policy

Extended Abstract

As an element of the hegemonic political discourse, the news plays a vital role in the
construction of the social imagination of the subjects about the outside world. The
representations of the events that take place in the distant lands or foreign actors who
are normally unknown to the public in the news provide a medium for the states to
implement their foreign policies on the basis of social legitimacy. Information produced
in the press becomes a component of the dominant political discourse by selectively
representing the facts on the ground. The information and comments produced in the
press feeding the dominant discourse have made the foreign policy actions of the U.S.
applicable in the eyes of the local and international public opinion. The representation
of the Sason rebellion in the U.S. press also sets an example for the press to lay the
legitimate cognitive basis for the foreign policy actions of governments by constructing
international subjects in the public consciousness. The biased representation of the
Armenian revolts in the Western media was one of the significant parts of the enduring
anti-Tirkiye “grand narrative” that popularly justified the interventions of the Western
powers into the Ottoman Empire’s domestic affairs. News and reports on the measures
taken against the Armenian terrorist organizations were reported to the Western audience
with many intentional and multidimensional distortions. In literature, it is possible to
find a number of general studies about both the European and U.S. fronts of this great
image war. In this paper, a sample showing the way in which the U.S. press handled the
Second Sasun Revolt of April-May 1904 is examined. Thomas H. Norton, the then U.S.
Consular at Harput, visited the surroundings of Mush, Sasun, Bitlis, and Van to see the
results of the revolt on site. Counselor Norton wrote a report after completing this
journey ordered by the U.S. State Department. Then, some parts of the report that were
given to the press were published in multiple U.S. newspapers like The Washington
Post, Evening Star, and the San Fransisco Call, on January 23, 1905. In our paper, the
piece titled “Consul Tells of Massacres™ and the original text of the report are examined
comparatively. When both of the texts are read from a deconstructive perspective,
directing attention to “what is not told”, it is easy to see how the stories of the events in
Sasun and its surroundings were told to the American audience through biased lenses.
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Some parts of the information in the report, which were kept secret once, refute the
accusations directed at Tiirkiye through international press and diplomatic channels. To
maintain a narrative consistent with the anti-Turkish image in the imagination of the
American society, various points in the report were omitted. The first of these is the
Ottoman State’s help to the consul’s visit and the extremely courteous attitude of the
Turkish authorities. Presenting this point to the public would have given an Ottoman
representation that went beyond the already created negative image and would have
demonstrated the self-confidence of the Empire about the alleged crimes. The second
issue that the American press deliberately overshadowed in the report is the humanitarian
measures taken by the Ottoman Empire and the issues that were praised by the consul,
such as the Christians taking part in the commissions of humanitarian aid. This selective
approach also prevented the representation of the civilized attitudes that were not
expected (even undesirable) from the Turks that would have contradicted the orientalist
grand narrative. And finally, perhaps the most critical issue that has been kept out of
focus is the Dashnaks’ terror, the extent of their terror, and the cooperation of the
Armenian civilians with the Dashnaks mentioned by the consul. Although these issues
were mentioned in the Norton report, the U.S. newspapers preferred not to see these
important “details”. Because the Armenian terror to be revealed would have reversed
the cause-effect relationship established in the minds. The interventions of the Ottoman
State might have seemed like the measures taken by any state to ensure public order,
and more importantly, the side perceived as “aggressive” would have changed. The
example presented here is one of the early examples of the contemporary information
and image distortions against Tiirkiye by the modern Western press.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari Sayi/Issue: 42, 2022 3



ABD Basininda Temsiliyet Ve Dis Politika: II. Sason isyani, Norton Raporu Ve Cift Kademeli Tarafgirlik Uzerine

Giris

Yakin donemde modern uluslararasi hukukun evrimi iizerine yapilan bazi ¢aligmalar,
19. yiizyilin 6zellikle ikinci yarisindan itibaren Bati basininin mansetlerindeki Osmanl
Devleti’ni hedef alan “katliam” haberlerinin askeri ya da diplomatik miidahaleleler i¢in
mesrulastirict 6nsdz islevi gordiigiine isaret etmektedir.! Osmanli’nin Hristiyan azinlik-
larinin isyan siire¢lerinde hiz kazanan karalama kampanyalar1 da bu gergevede deger-
lendirilebilir. Batili kiiltiir ve iletisim mecralar1, 1800’1l yillarin baglarindan itibaren
Ermenileri Osmanli tarafindan ziilme maruz birakilan Hristiyan azinlik olarak tasvir et-
mislerdir.” Bu baglamda ABD basini da Ermenilerin Hristiyan kimliklerini vurgularken
ylizyillardir batili zihinde insa edilmis olan “korkung”, “seytani” ve “sehvani” Tiirk al-
gisint® kuvvetlendiren bir yayin politikasi takip etmistir.* Bu makalede s6z konusu itham
haberler kiilliyatinin kurmaca dogasini gosteren II. Sason Isyan ile ilgili 1904 tarihli
Norton Raporu ve bu raporun ABD basinina yansimasi iizerinde durulacaktir.

Harput’taki ABD konsolosu Thomas H. Norton, II. Sason isyaninin sonuglarini ye-
rinde gozlemek lizere Mus, Sason, Bitlis ve Van havalisinde dolasir. Konsolos Norton,
ABD Digsisleri Bakanligi’nin talimatiyla gergeklestirdigi bu geziyi tamamladiktan sonra
bir rapor hazirlar. Raporun ABD Disigleri Bakanligi tarafindan basina servis edilen kis-
mi, 23 Ocak 1905°te The Washington Post, Evening Star, The San Fransisco Call gibi
degisik Amerikan gazetelerinde yayinlanir. Makalemizde “Konsolos Katliamlar
Anlatiyor” baglikli haber ve Norton Raporu’nun orjinal metni mukayeseli olarak incele-
necektir. Her iki metin, “anlatmadiklarina” da dikkat ¢eken yapisokiimcii bir perspektif-
le ele alindiginda, Sason ve civarindaki hadiselerin nasil tarafgir bir bakis agisiyla oku-
yucuya aktarildigi agik¢a goriilebilmektedir. Raporun zamaninda mahrem kalan
kismindaki bilgiler, Osmanli Devleti’ne basin ve diplomatik kanallar {izerinden yonelti-
len pek ¢ok elestiriyi tekzip eder mahiyettedir.

Basin, “sahte haber” iiretmese bile mercegini manipiilatif olarak sadece belirli “ger-
cekler” tizerine odaklayarak hakikati pekala tahrif edebilir. Bir hakikatin “alternatif

1 Davide Rodogno, Against Massacre: Humanitarian Interventions In The Ottoman Empire, 1815—1914, The Emergence
of a European Concept and International Practice, Princeton University Press, 2012.

2 Justin McCarthy, Omer Turan ve Cemalettin Taskiran, Sasun: The History of an 1890s Armenian Revolt, University
of Utah Press, 2014; Celal Oney, “Amerikan Board ve Sason Ermeni Isyaninin Amerika’da Propaganda Araci Olarak
Kullanilmas1,” Batman University Journal of Life Sciences 1, C. 1 (2012), s.218.

3 Nevsal O. Tiryakioglu, “The Western Image of Turks from the Middle Ages to the 21st Century: The Myth of ‘Terrible
Turk’and ‘Lustful Turk™ (Doktora Tezi, Nottingham Trent University, 2015).

4 ismail Kose, “Ermeni Isyanlarmm Amerikan Gazetelerindeki Yansimalari,” Tiirk-Ermeni Iligkilerinin Boélgesel
Politikalara Etkisi (19.Yiizyildan Giiniimiize) Uluslararasi Sempozyumu, (2016), ss.745-766.
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gercekler” tizerinden tahrifi, kamuoyunun alg1 kaliplarinin sofistike bir sekilde bigim-
lendirilmesine ve yeniden iiretilmesine katki saglar. Kamuoyunun basin araciligt olmak-
s1zin haber alamayacagi olaylarin propagandist amaglarla siiziilerek sunulmasi hakikati
siyasal emellerin bendesi haline getirir. Giiniimiizde sosyal medyanin artan giiciiyle sid-
detlenen post-truth/gercek oOtesicilik tartismasinin izlerini matbuat {izerinden tarihte de
stirmek miimkiindiir. Makalemizin inceledigi 6rnekte goriilecegi iizere olay ve olgularin
topluma aksettirilmesindeki manipiilatif ve politik islevselciligin ge¢misi hayli eskidir.
1904 tarihli Norton Raporu’nun basini tizerinden oryantalist biiyiik anlatinin bir yansi-
mast olarak da degerlendirilebilecek tahrif edilmis bigimdeki aktarimi, Bati toplumlari-
nin muhayyilesinde genel olarak yaratilmak istenen olumsuz “Tiirk”, “Osmanli” ve
“Miisliiman” imgelerini giiglendirme vazifesi gdrmistiir.

Haberler, olaylar, seyler ve kisiler hakkinda bize saglanan yeni bilgiler olarak anlasi-
labilecegi gibi bunlar1 aktaran yazili, gorsel veya isitsel unsurlar da olabilir.’> Bu unsur-
lardan yayilan bilgiler gercekligi insa eden egemen sdylemlerin araci haline gelir.
Haberler egemen politik sdylemin bir pargasi olarak dig diinyadaki 6znelerin toplumsal
muhayyilede insasinda c¢ok kritik bir rol oynar. Miisahhas olmayan, uzak diyarlardaki
“oOtekiler” hakkinda yapilan nesriyat, devletlerin dis politikadaki eylemlerine, toplumsal
mesruiyet zemininde uygulanabilirlik vasati saglar. Gergek olgu ve olaylara secici yak-
lagilarak basinda iiretilen “bilgi”, egemen politik sylemin bir bileseni ya da enstriimant
haline getirilir. Farkli aktorlerin omuz vermesiyle basinda iiretilen ve egemen sdylemi
besleyen “bilgi” ve yorumlar ABD’nin uluslararast diizlemdeki eylemlerini yerel ve
uluslararas1 kamuoyu nezdinde uygulanabilir kilmistir. Makalemizde inceledigimiz II.
Sason isyaninin ABD basinindaki temsili de ya da basini yonlendirme kudretine sahip
resmi/6zel otoritelerin uluslararasi 6zneleri kamusal bilingte kurgulayarak hiikiimetlerin
dis politika eylemlerini desteklemesine 6rnek tegkil etmektedir.

Haberlerin dis politika hedefleri dogrultusunda nasil islevsellestirildigini veya dev-
letlerin dis politikalarina nasil mesrulastiric1 bir girizgah olusturabildigini gostermek
icin kullanilabilecek tekniklerin basinda haberlerdeki sdylemlerin yapisokiime tabi tu-
tulmasi gelir. Metinlerin yapisokiimcii analizi, Fransiz filozof Jacques Derrida tarafin-
dan 1960’larda ortaya konmus ve bu yaklasim ¢ergevesinde ardil bir literatiir olusmus-
tur. Yapisokiimcii yaklasim genel olarak metinlerin elestirel okunmast ya da belirli bir
pozisyonun tutarsizliklarinin ortaya konmasi olarak tanimlansa da® Derrida

5 Teun A. Van Dijk, News as Discourse, New Jersey, Lawrence Erlbaum Associates Publishers, 1988, s. 4.

6  Jack M. Balkin, “Deconstruction”, i¢ginde, Dennis M. Patterson, A Companion to Philosophy of Law and Legal Theory,
Blackwell, 1996.
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yapisokiimciiliigiin bir yontem olarak degerlendirilmesinin ya da yonteme ¢evrilmeye
caligilmasinin yanlis oldugunu vurgulamistir.” Yapisokiim, bir sdylemsel biitiinliigiin na-
sil inga edildigini anlamaya ¢aligarak hakikati agikladigini iddia eden metinleri elestirel
bakis agistyla degerlendirmemizi saglayan bir tekniktir.® Bu makale de Norton Raporu
1s13inda ABD basiminda I1. Sason Isyani hakkinda ¢ikan haberlerin yapisokiimii yapila-
rak, metinleri elestirel bir gozle ele alinacak ve oryantalist biiylik anlatinin igerisindeki
konumlanmalar1 iizerinden ABD’nin dis politikasina nasil bir eylem vasati sagladiklar

gozler Oniine serilecektir.
1. IL Sason isyam ve Norton Raporunun Baglam

Osmanli Devleti’ni 19. yiizyilda uzun siire mesgul eden ayrilik¢i fikirler Balkan mil-
letlerinden sonra Ermenilere de sirayet etmis, Ermeni 6zerkligi veya bagimsizligi adina
cesitli orgiitler kurulmustur. Ermeni orgiitleri faaliyetlerini siirdiirmek igin ¢etin cografi
ozellikleriyle Osmanli Devleti’nin 6teden beri otoritesini tesis etmekte, vergi toplamak-
ta zorlandig1 bir alan olan “Cebel-i Sason” bolgesine yogunlagmiglardir.’ Kiirt agalari/
agiretleriyle Ermeniler arasindaki ihtilaflar, Batili misyonerlerin isyan ¢ikarmaya yone-
lik telkin ve tesvikleri, Ermeni niifusun diger bolgelere gore daha yogun olmasi' gibi
hususlardan 6tiirii Sason bolgesi Ermeni ¢etecilerin insan devsirebildikleri miinbit bir
sosyolojik zemine doniismiistlir. 1894-1896 yillar1 arasinda Ermeni Hingak Partisinin
organizasyonu ile vuku bulan I. Sason Isyani’nda Ermeniler biiyiik kayiplar vermisler
ve basarisiz olmuslardir. Fiili durum yaratarak Avrupali devletlerin destekleri ile hedef-
lerine ulagma stratejileri de hiisrana ugramistir.

Ermeni Tagnaksiityun orgiitii de, hentiz 1890’larmn ikinci yarisindan itibaren Sason
bolgesinde yapilanmaya baglamis ve tedhis usullerinin 6gretilmesi amaciyla ¢alismalar
ylriitmiistiir. Tagnaklar terdre oncelikle Kiirt kdylerine ve asiretlerine saldirarak bagla-
mislardir. Tagnaklar provakasyon yapmak amactyla Misliiman kiyafeti giyerek devlete
sadakat gosteren bazi Ermenilere de saldirmiglardir. Osmanli Devleti iki kesim arasinda
denge kurarak asayisi saglama ¢abasi igerisine girmis, Ermeni Tagnak tedhisinin de kat-
kistyla Miisliiman Kiirt ahali devletin tarafinda yer almistir. Stnirli militan sayzisi ile ka-
zanilamayacak bir miicadeleye girisen Tasnaklarin esas hedefi yine Batili devletlerin

7  Lisa A. Mazzei, “A Deconstructive Methodology”, Counterpoints, C. 318 (2007), s. 13.

8  Hayrullah Yanik, “Yapisokiim Uzerine Birkag Not”, Abant Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi 1, No 2 (2016), s. 94.

9 Nihat Celik, “XIX. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugunda Sason Ermenileri ve Sason Ermeni Isyanlar?”, (Yiksek
Lisans Tezi, Batman Universitesi, 2016), s. 110-112; Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, [stanbul, Belge
Yayinlari, 1987.

10 Nihat Celik, XIX. Yiizyilda..., s. 113-117, 122-126, 131-132., McCarthy vd, Sasun: The History of..., 2014.
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dikkatini Sason’a yonlendirmekti. Osmanli Devleti isyan1 6ncelikle miizakere, Hristiyan
memurlardan bir nasihat heyeti ve Ermeni Patrikhanesi’nin arabuluculugu ile kansiz
¢Ozneye caligmis ancak bu yontemler yetersiz kalinca askeri tedbirlere basvurmak zo-
runda kalmistir. Yasanan catismalar neticesinde isyan bastirilmig, Batili devletlerin ya
da Rusya’nin miidahalesinin gelmeyecegini anlayan Tasnak liderligi de bolgeden firar
etmistir.!!

Basarisiz bir girisim olmakla beraber Ermeni isyanlarinin propagandasi 1. Sason is-
yantyla beraber uluslararasi kamuoyunun giindemine girmistir.'> “1894 yilinda Sason ve
Talori bolgesinde baslattiklar1 biiyiik isyanla hedeflerine tam olarak ulasamayan Ermeni
komiteleri, bolgede daha biiyiik ve daha ¢ok ses getirecek yeni bir isyan i¢in 1903 yilin-
dan itibaren hazirliklar yapmaya baglamiglardir”.” II. Sason isyani olarak da adlandiri-
lan, 1904 yilinin ilkbahar ve yaz aylarinda Tagnak cetelerinin Bitlis, Van ve Mus havali-
sinde gergeklestirdigi saldirilarin tetikledigi hadiselere, donemin biiyiik giiclerinin
bolgeye gonderdikleri temsilciler araciligiyla uluslararasi boyut kazandirilmak isten-
mistir. Dogu Anadolu’da zamanin sartlari igerisinde dnemli bir misyoner yapilanmaya
sahip olan ABD de Harput’taki konsolosu Thomas H. Norton’u yerinden gdzlemlere
dayali, olaylar1 Amerikan ¢ikarlariin perspektifinden inceleyerek hiikiimete tavsiyeler-
de bulunacak bir rapor hazirlamasi i¢in gorevlendirmistir. 16 Temmuz-24 Eyliil 1904
tarihlerinde Mus, Sason, Bitlis ve Van havalisinde dolasan Norton, Tiirkiye’de'* gérev
yapan Amerikan diplomatlar1 i¢inde misyonerlik faaliyetleriyle iilkesinin ekonomik
menfaatleri arasinda dogrudan bag kuran bir isim olarak taninmistir. Nitekim ABD’nin
Osmanli’daki ¢ikarlarini devlet giicii, girisimcilerin pazar arayislar1 ve misyonerler {ig-
geninde tarif eden fikirlerine donemin giincel tartigmalarinda atiflar yapildigini gérmek-
teyiz. Ornegin Tiirkiye’deki misyoner faaliyetlerinin cati kurulusu konumundaki
American Board’in Genel Sekreteri James L. Borton, ¢alismalarina destek ararken
Norton’un bazilar agagida inceleyecegimiz raporda da yer alan su ifadelerine bagvur-
mustur:

11 Hamdi Dogan, “Sason Ermeni fsyanlarz”, (Doktora Tezi, Nigde Universitesi, 2000), Nihat Celik, XZX. Yiizyilda..., s.
172-203., Uras, Tarihte Ermeniler..., 519-523.

12 Yusuf Halagoglu, Ermeniler’in Suriye’ye Nakli: Siirgiin mii? Soykiruim mi?, Ankara, ATO Yayinlari, 2004, s. 3.

13 Mevliit Yiiksel, “Erzurum, Bitlis ve Mamuretiilaziz Vilayetlerindeki Ermeni Isyanlar1”, Ermeni Arastirmalari, No. 42
(2012), s.181.

14 Metin igerisinde Tiirkiye kavrami, makaleye konu olan Amerikan gazetelerinde de kullanildigr bi¢cimiyle, Osmanlt
Devleti ve iilkesi yerine de kullanilmistir.
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“[Amerikan misyonerleri ve 6gretmenlerinin] Caligmalarinin her asamasi, dogrudan ya da do-
layli olarak hizla Amerikan ticaretinin Oniinii agtyor... ... Tiim caligma, Amerikan mallarinin
bu iilkeye girisinin arttirilmasina yardim edilmesi temel sorumlulugunu en giiglii bigimde ku-
satiyor. Bu muazzam potansiyel imkanlar tilkesinde, Birlesik Devletler’in ticari tstiinliigiinii
giivenceye almak i¢in Amerikan 6gretmenlerinin, Amerikan egitim araglarinin, Amerikan yon-
temleri ve fikirleriyle ilgili kitaplarin (Tiirkiye’yle) tanistirilmasindan daha iyi intibak etmis
bir ithalat bilmiyorum™'®

Norton raporunun ABD basinina intikal eden kisimlarinda da bu bakis agisinin vur-
gulandig1 goriiliir. Ancak, genel kamuoyunun degil, devlet yetkililerinin haberdar edil-
mesi amactyla kaleme alinmis raporun giiniimiizde artik erisilebilir olan tam igerigi ile
haberlestirilmis hali arasinda ¢ok ciddi farkliliklar vardir. Amerikan toplumunun gazete
siittinlarinda karsilastig1 bilgi ve yorumlar, Tiirkiye’de olup bitenlere dair daha once
olusturulmus sablonlarin tekrart mahiyetindedir. Bu sablonlarin Ermeni isyanlari 6ze-
linde kullanimi, Tirk @i Batili muhayyilede yiizyillarca “6teki” olarak konumlandiran'®
“biiyiik anlat1” ile siireklilik sergilemektedir. Sason ve havalisindeki olaylar 6nce
Norton’un parametrelerine isaret ettiimiz merceginden kayitlara gecirilmis, ardindan
ikinci yonlendirici mercek devreye girmis ve uygun goriilen kisimlar Tiirkiye hakkinda-
ki yerlesik algt kaliplarma uyarlanarak basinda yer almistir. Bu makale, ABD’nin
Tirkiye hakkindaki dis politika faaliyetlerine nasil sdylemsel mesruiyet vasati kurgula-
digina dair tarihsel bir 6rnegi incelemektedir.

2. ABD Basininda Bir “Katliam” Haberi

23 Ocak 1905°’te ve takip eden birkag gilinde aralarinda The Washington Post,
Evening Star, The San Fransisco Call’un da yer aldig1 bir diizineden fazla Amerikan
gazetesi Norton raporunu farkli bagliklarla ayni metni kullanarak kamuoyuna duyur-
mustur.!” Bu durum, s6z konusu gazetelerin ABD Disisleri Bakanligi’'ndan servis edil-
mis bir metni yayinladiklari intibain1 uyandirmaktadir. The Washington Post’un iist bas-
l1g1, “Kiirtler Tarafindan Yapilan Kiyim”dir. Gazete, haberini su spotlarla siislemistir:
“Amerikan Konsolusu Tiirkiye’deki Katliamlar1 Aktartyor”, “Lassun’da 5000 Kurban”,
“Kurtulanlar Yiyecek ve Giivenlik Sikintisi Cekiyor”, “Bitlis ve Van Vilayetlerinde

15 James L. Barton, Daybreak in Turkey, (New York: The Pilgrim Press, 1908), s.170.

16 Beyza C. Tekin, Representations and Othering in Discourse: The Construction of Turkey in the EU Context, Amsterdam,
John Benjamins Publishing Company, 2010.

17 The Washington Post (23 January, 1905), Evening Star (January 23, 1905), The San Francisco Call (January 23, 1905),
The Pioche Record (January 27, 1905), The Greensboro Patriot (February 1, 1905), The Alamogordo News (January
28, 1905), Culpeper Exponent (27 January 1905), Donaldsonville Chief (January 28, 1905), Indiana Tribune (January
23, 1905), The Fargo Forum and Daily Republican, (January 23, 1905), The Charlotte News (January 24, 1905),
Perrysburg Journal (January 27, 1905), Alexandria Gazette (January 29, 1905), Plymouth Tribune (January 24, 1905).
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Gegen Yazki Karisikliklara Dehset Verici Hunharliklar Eslik Etti”. Harput’taki Dr.
Norton’a gore, “Amerikan misyonerleri iyi bir iine sahipler ve su ana kadar hicbiri zarar
gormedi”.'® Washington Post’la kelimesi kelimesine ayni metni kullanan gazetelerden
The San Fransisco Call’un tercih ettigi baglk ise “Konsolos Katliamlar1 Anlatiyor”dur."”
Gazete, haberi okuyucularma su alt basliklarla ulastirmigtir: “Dr. Norton, Yaz Boyunca
Bes Bin Ermeni’nin Katledildigini Soyliyor”, “(O) Vilayete Geziler”, “(Kiyimdan)
Etkilenen Bélgedeki Amerikalilarin Calismalarmi Oviiyor”.

Ortaklaga yayinlanan metindeki vurgular kadar 6zellikle birakildig1 anlasilan bos-
luklar da Amerikan kamuoyunun alisik oldugu bir sablonun tekrarlanmasina hizmet et-
mektedir. ABD gazetelerinde yer alan bu haberde olaylarin ¢ikis sebebi, silahli Ermeni
cetelerinin sivil Miisliiman niifusa saldirmalari, devlet hedeflerine yonelik tedhis eylem-
leri, isyan Orgiitleme gayretleri gormezden gelinmekte, yalnizca Tiirkiye’de Hristiyan
Ermenilerin katliamlara maruz kaldiklarindan bahsedilmektedir. ABD, hem devlet gii-
cliyle hem de bolgedeki misyonerler araciligiyla Ermenilere diger milletlerden ¢ok daha
fazla yardimda bulunmaktadir. Anadolu’da bask:i altinda yokluk ¢eken Ermeniler
Amerikan hayirseverligine ve himayesine muhtagtirlar.

Raporun tam metnini incelerken gorecegimiz gibi haberle ¢izilmeye calisilan bu ima-
jin sarsilmamasi i¢in kamuoyuna aktarilmayan bilgilerden ilki Dr. Norton’un seyahatinin
nasil ger¢eklestigi hususudur. Bu gezinin Ermenilere Amerikan destegini gosteren, risk
alinarak yapilmis bir devlet faaliyeti oldugu izleniminin uyandirilmak istendigi anlasil-
maktadir. Ancak ABD Konsolosu, kendisinin de raporunda agik¢a ifade ettigi gibi Osmanli
Devleti’nin bilgisi ve korumasiyla tura ¢ikmustir. Oysa katliam, faili tarafindan gizlenmek
istenmesi beklenilen bir sugtur. Hakikat Norton raporundan kamuoyuna intikal ettirilen-
lerden ibaret olsaydi, Osmanli hiikiimeti kendi aleyhine olacak bu durumun uluslararasi
gozlemciler eliyle tescilini kolaylastirir miydi? Dolayisiyla kafa karisiklig1 yaratacak ve
Osmanli ile ilgili sablona ters diisecek bu veri metinden temizlenmistir. Haberde yalnizca
Harput’ta ABD Konsolosu olarak gorev yapan Dr. Thomas H. Norton’un Disisleri
Bakanlig1’nin talimatlar1 dogrultusunda Bitlis ve Van Vilayetleri’ne gergeklestirdigi ince-
leme gezisinin ardindan hazirladigi raporun bazi kisimlarinin kamuoyuna agiklandigi be-

lirtilmekte, Tiirk makamlarinin roliinden hi¢ bahsedilmemektedir.

Ardindan haber metni, dini kimlikler arasindaki bir ¢atigmay1 tasvir eden, okuyucu-

113

yu sarsacak ifadelerle ilerlemektedir. Bitlis ve Van’in “...gecen yaz, aylar boyunca

18 Bkz. Ekl
19 Bkz. Ek2
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Kiirtlerin ve niifusun diger Miisliiman unsurlarinin Hristiyan Ermenileri hedef aldiklari
miikerrer saldirilarin ve katliamlarin sahnesi” oldugu sdylenmektedir. iki Osmanli vila-
yetindeki kargasaliklarin dogurdugu “korkun¢ gaddarliklar ve vahsi zuliimler; 6liimler,
1stirab ve mahrumiyetle sonug¢lanmistir” denilmektedir. Bu ciimlelere bakildiginda oku-
yucularin hadiseleri Ermeni sivilleri hedef alan tek tarafli bir saldirinin neticeleri gibi
diistinmelerinin istenildigi anlagiliyor. Oysa, ikinci kisimda deginecegimiz, sz konusu
haberin bizzat konusu olan Norton raporundaki Ermeni ¢etelerinin saldirilarini ve he-
deflerini anlatan kisimlar ingaya calisilan kurguyu tekzip etmektedir. Dogru bilgilerin
kamuoyu ile paylasilmamasi suretiyle gercekligin carpitilmasi Tiirkiye ile ilgili olumsuz
sablonlarin pekistirilmek istendigini gostermektedir. Mezkur taraflarin séylem igerisin-
de ozellikle dini kimlikleri tizerinden yekpare 6zneler olarak insa edilmesi, Batili dev-
letlerin Osmanli’nin i¢ iglerine miidahale gerekg¢esini olusturan “Hristiyan azinliklara
zulmeden Miisliiman-Osmanli-Tiirk™ biiylik anlatisini stirdiirmiistiir. Halbuki dini ve
ulusal karaktere biiriindiiriilen isyanlar ve gruplar arasi silahli miicadeleler dncelikle ge-
leneksel eskiyalik veya kabileler arasi ¢atismalardan neset etmekteydi.*

II. Sason isyanini konu alan haber metninde ayrica Amerikan kamuoyunun misyo-
nerlik faaliyetlerine karst mesafeli kesimlerine de hitap edecek arglimanlara yer verildi-
gini gorliyoruz. Dini kimlikleri ¢atisma 6znesi olarak tanimlayan kismin hemen altinda,
ABD Disisleri Bakanligi tarafindan talimati verilen ziyaretin temel hedefinin “Amerikan
¢ikarlarinin daha iyi korunmas1” oldugu vurgulanarak meselenin “dini dayanigma duy-
gulart”nin Gtesinde boyutlarmin bulundugu hissettirilmek istenmistir. Akabinde de
ABD’nin roliinii ve giiciinii abartan propaganda mesajlarina sira gelmektedir. Ornegin
habere gore, Dr. Norton’un bolgeye zamaninda varist Bitlis-Van-Mus havalisindeki
olaylarin barig¢il bir sona erismesine katkida bulunmustur. Ayrica, “hadiseler sirasinda

zarara ugramis higbir Amerikalinin varlig1 da bilinmemektedir”.

Haberin ikinci ve son kismi, Norton’un raporunda zikretmekle beraber siipheli bul-
dugunu da belirttigi rakamlarin mutlak hakikatlermis gibi aktarilistyla baglamaktadir:
“Dr. Norton, Mus’un pratik anlamda Ermenilerin daimi dehset i¢inde hissettikleri bir
askeri kamp oldugunu sdylemektedir. O, gegen yazki katliamlarda Sason vilayetinde
2771’1 ¢ocuk olmak iizere 5000 hayatin yitirildigini tahmin etmektedir.” Ardindan,
Norton raporundaki Tiirk makamlariin acil sorunlarin ¢éztiimiyle ilgili gayret ve basa-
rilarint 6ven satirlar atlanarak dramatik bir ihtiyaglar listesi kamuoyunun 6niine konul-
maktadir: “Mus’a akan binlerce miilteci, vilayet yetkililerinin yiyecek i¢in kisi basina 1

20 McCarthy, Turan ve Taskiran, Sasun.
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sentlik tahsisat verdigi harap kdylerine donmeye zorlandilar. O, su andaki meselenin
Sason’un on bin ya da daha fazla sayidaki yasayan niifusunun yetersiz giivenlik ve yiye-
cegin sonuglarindan korunmasi i¢in ne yapilacagi oldugunu séyliiyor.” Asagida gosteri-
lecegi gibi bu aktarimda Tiirkiye karsit1 biiyiik anlat1 ile ¢eligki teskil edebilecek rapor-
daki bilgiler 6zenle filtrelenmistir. Ayrica asgari gazetecilik standartlarina uymayacak
sekilde, teyit edilmemis bilgiler kesin dogru olarak sunulmakta ve kurgulanan “ezen

9 <

Miisliman™-“ezilen Hristiyan” imajlar iglevsel bir sekilde tahkim edilmektedir.

Haberin son kismi, sirastyla Amerikan kamuoyunun misyonerleri destekleyen ve des-
teklemeyen kesimlerine nigin Tiirkiye ve Ermeni meselesiyle ilgilenilmesi gerektigini be-
lirten mesajlar igermektedir: “O, Amerikan okullar1 ve kurumlarindan bahsediyor ve mis-
yonerlerin ¢ok prestijli olduklarmi ifade ediyor. Konsolos sunu soyliiyor; vatandaglarin
hayirseverliginin, i¢ vilayetlerde Ermenilerin ve diger siniflarin ahlaki ve entelektiiel refa-
hinin ilerletilmesi hususunda diger milletlerin toplaminin faaliyetlerinden daha fazlasini
basarmig olmasi, dikkat ¢ceken bir hakikattir. Nisbeten kii¢ilik bir grup teskil eden Amerikali
calisanlar oviiliiyor. O, go¢ dalgasinin neredeyse sadece Amerika’ya yoneldigini ve kari-
siklik i¢indeki bolgelerde ¢ikarlara sahip artan sayida Amerikan vatandast oldugunu belir-
tiyor.” Bu s6ylem igerisinde ABD’nin bdlgedeki unsurlart kurtarict 6zne pozisyonunda
kurgulanirken ayn1 zamanda milli menfaatler agisindan da mesrulastirilarak, ortaya cika-
bilecek ahlaki norm-ulusal ¢ikar ikilemi ortadan kaldirilmaktadir. Bunun yani sira bu anla-
t1, Osmanli’nin Ermeni-Hristiyan tebasint ABD’li unsurlar tarafindan kurtarilacak ya da
terbiye edilecek bir kitle olarak nesnelestirmekte ve bir diger hakim séylem olan “medeni-

lestime vazifesi” (mission civilisatrice) anlatisini stirdiirmektedir.
3. Haberlerin Orttiikleri: I. Norton Raporundaki Gercek Detaylar

I. Sason isyani {izerine bir aragtirma yapan Robert Melson, Osmanli Hristiyanlarinin
19. ylizyildaki isyanlar1 sirasinda hem Bat1 basininin hem de diplomatik mahfillerin sik-
¢a kullandig1 “katliam” nitelemesini uluslararas1 hukuka bakan ydniiyle tarife ¢aligmis-
tir. Buna gore katliam; “6nemli miktarda gérece savunmasiz insanin siyasi aktorler tara-
findan kasith olarak Oldiriilmesidir”.*' Asagida yapilacagi lizere, genel perspektifi
itibariyle Ermeni isyancilara ve iddialarina sempatik yaklagan Norton Raporu’nun ak-
tardig1 bilgi parcalart bu tanmimin 1s1¢inda yan yana yerlestirildiklerinde, II. Sason
Isyan’nin Ermeni aktorlerinin yalmizca katlettikleri Miisliimanlar agisindan degil, haya-
tin1 kaybeden Ermeniler bakimindan da sorumluluk tasidiklar1 gortilecektir.

21 Robert Melson, “A Theoretical Inquiry into the Armenian Massacres of 1894-1896”, Comparative Studies in Society
and History 3, C. 24 (1982), 5.482.
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Oncelikle, Norton Raporu’nda seyahatin ilk sathasindan sonuna kadar aktarilanlar,
askerlerin ve agiret kuvvetlerinin yukaridaki katliam taniminda vurgulanan “siyasi mak-
satlarla savunmasiz insanlar1 6ldiirme” seklindeki davranis kalib1 iginde olmadiklarimi
belgelemektedir. S6z konusu verilerden ilki ABD Konsolosu’nun seyahatinin Osmanli
makamlar1 tarafindan saklayacak seyi olmayanlara 6zgii bir tavirla kolaylagtirilmasidir.

Bu durum, Norton’un satirlarina sdyle yansimistir:

“...Derhal yola ¢ikmak tizere ayrilmak i¢in hazirliklarim: yaptim, (Tiirk) Genel Vali’den biitiin
yetkililere benim seyahatimi kolaylastirmalarimi ve talep edildiginde korumalar tahsis etmele-
rini bildiren 6zel bir yol tezkeresi yahut bir tavsiye mektubu istedim. Bu, ileri diizeyde yerine
getirildi ve ayn1 zamanda majesteleri benim emrime siivari bir koruma tahsis etti. Burada sunu
sOylemeliyim, seyahatimin baslangicindan sonuna tiim giizergah boyunca devlet yetkililerinin
degismeyen bir nezaket ve kibarligiyla karsilandim, seyahatin iyi ve konforlu gegmesi icin
miimkiin olan hersey yapildi.”*

Nitekim Norton? 22 Haziran’da Mus’a vardiginda kendisine bir koruma tahsis eden
Vali Ferid Bey tarafindan ziyaret de edilmistir. Norton?** burada Van’daki Ingiliz
Konsoloslugu gorevlisi Yiizbast Tyrrell’le de bulusmus ve vilayetteki yetkililerin sivil-
lerin kurtarilmas1 ve korunmasi i¢in yliriittiikleri faaliyetler hakkinda bilgi almistir.

Daha sonra ¢atigmalardan zarar géren bolgeleri gezen Norton, ABD basmindaki ha-
berde kirpilarak Tiirkiye aleyhtar1 anlatiya uygun hale getirilen su izlenimlerini kagida
doker:

“...Vilayet makamlari tarafindan acil ihtiyaglarinin karsilanmast igin gerekli tedbirler derhal
alindi. Tiim magdurlara yiyecek temini i¢in glinliik bir sent tahsisat ayrildi. Yakilmis evlerin
tamiri i¢in gerekli miktarin tespiti amaciyla bir komisyon tayin edildi. Komisyon, iki Hristiyan
ve bir Miislimandan oluguyordu. Komisyon gecikmeden ¢aligsmalarina basladi. Her kdy igin
tahsisat ayrildi ve mutabik kalinmig tiim miktar1 karsilayan bir meblag tahsis edildi. Her ne
kadar yiyecek tahsisatlari yeterli olmasa da, simdiye kadar en acil ihtiyaclarin karsilanmasi
hususundaki resmi gabalar 6vgiiye degerdir.”?

Norton ayrica, Sason’da yakilanlarin tastan inga edilmis penceresiz evler oldugunu,

civardaki malzemeyle yapilmasi miimkiin catilarla tamiratlarin tamamlandigini, bu

22 Thomas H. Norton, “Report of a tour of Investigation through the Vilayets of Bitlis and Van”, No. 136, American
Consulate, Harput, Turkey, October 13, 1904. August 25, 1904 - October 22, 1904. MS Turkey: Records of the U.S.
Department of State, 1802-1949: Despatches From U.S. Consuls in Harput, Turkey, 1895-1906. National Archives
(United States), s.1.

23 Norton, “Report of a tour...”, s. 2.

24 Norton, “Report of a tour...”, s. 2.

25 Norton, “Report of a tour...”, s. 10.
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sebeple kistan dnce barmma sorununun ¢oziilecegini sdylemektedir.?® Goriildiigi gibi,
The Washington Post, The San Fransisco Call ve digerlerinde okuyuculari teyakkuza
gecirecek bicimde kullanilan spot ifadelerin Norton Raporu’ndan cimbizlandig1 parag-
raflar aslinda sivilleri korumak igin seferber olan Tiirk yetkililerin takdirle anildigt ki-
simlardir.

Norton Raporu’nu haber metniyle yan yana koydugumuzda, catigsmalar esnasinda
hayatin1 kaybedenlerle ilgili miktarin da ayni ¢arpik mercekle kamuoyuna aktarildigin
anliyoruz. Zira Norton?” 1904 hadiselerinde dlenler hususunda 5000 rakamini telaffuz
ederken aslinda ger¢ek saymin ¢ok daha az oldugunu farkettigini de kayda gecirmekte-
dir: “...Yiizbas1 Tyrrell onu (61l sayisini) ciddi miktarda daha az aktarabilir ve benden
¢ok daha uzun bir miiddet boyunca sahada oldugu i¢in onun gériisii dogru kabul edilme-
yi hak etmektedir...” Nitekim Ingiliz Hiikiimeti'nin emrinde Ermenileri gozetmekle go-
revli olan Tyrrell, catismalarda hayatini kaybedenler olsa da kdylerde katliam yaganma-
digini, Ermeni ceteleriyle birlikte daglik araziye ¢ikanlarin zarar gordiigiinii belirtmekte,

oli say1sii da 900 olarak tahmin etmektedir.?®

Buraya kadar aktarilanlar Osmanli Devleti ve Miisliiman asiret unsurlarina
Melson’un yukaridaki “katliam” taniminda yer alan “siyasi kasitla 6ldiirme” ithaminin
yapilamayacagini agik¢a gosteriyor. Acaba Norton’a gore ¢atismanin diger tarafinin va-
ziyeti neydi? Ermeniler, ilgili tanimda ifade edildigi sekliyle, “goérece korumasiz bir nii-
fus”tan mu1 ibaretti? Amerikan Konsolosu’nun o dénemde basindan gizli tutulan satirla-
rinda bu sorular ii¢ basamakli bir cevaba kavusmaktadir. Bolgede uluslararasi destege
sahip iyi silahlanmis ve egitilmis Ermeni ¢eteleri, askerlere, Miisliiman niifusa ve kendi-
lerini desteklemeyen Ermenilere saldirmaktadir. Dogrudan ¢etelerin i¢inde yer almayan
Ermeni sivillerin 6nemli boliimii de silahlidir ve isyani desteklemektedir. Ermeni ¢etele-
rin hedefi devletin ve Miisliman niifusun saldirilarla tahrik edilmesi, bu sayede genis
capli catigmalarin ¢ikmasi, ardindan da “katliam” haberleri esliginde biiyiik devletlerin
Ermeniler lehine bolgeye miidahalelerinin teminidir. Nitekim Ermeni ¢eteleri sadece II.
Sason isyaninda degil, 6teden beri tedhis vasitasiyla ayaklanma ¢ikarmak igin ¢esitli
stratejilere bagvuragelmiglerdir.?

26 Norton, “Report of a tour...”, s. 12-13.
27 Norton, “Report of a tour...”, s. 9.
28 H. N. Brailsford, “The Armenian Blue-Book,” The Speaker: The Liberal Review, (Oct 22, 1904,) s.79.

29 Yunus Ozger, “Ermeni Ayaklanmalarinda Fedailerin Uyguladigi Stratejiler,” Ermeni Arastirmalart No.31 (2008),
§5.53-68.
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Bu ii¢ basamagi Norton’un kaleminden okuyalim. Amerikan konsolosu, kendi kafi-
lesini de Bitlis civarinda takip eden silahli Ermeni isyancilarin askerlerle ¢atigip Van
sehir merkezine ¢ekildiklerini aktarmaktadir.*® Ceteler baska yerlerde de karsilarina gik-
mugtir: “Mus’taki ikametim boyunca kii¢iik, ancak aktif ve goziipek bir isyanci ¢etesi
kirsalda siirekli harekat halindeydi... ... Askerler bunlar1 yakalayamiyor goziikiiyor-
du...”

Norton’un Sason hakkindaki gézlemleri, Ermeni isyanmin askeri giiciinii ve si-
vil-muharip ayrimini zorlastiran sebepleri kayda gecirmektedir:

“Gegen dort yilda kiigiik isyanci ¢eteler ana karargahlarini Sason vilayetinde kurdular ve otori-
te tesis etmek i¢in az ya da ¢ok meydan okudular. Gegtigimiz y1l boyunca, diizenli liderlerin
emrinde, orgiitlii ve iyi silahlanmis isyancilarin sayisi yiize ulasti. Bunlara 200-300 silahli
Sasonlu eklendi ve genel olarak bdlgedeki her yetigkin erkek, firsat oldugunda potansiyel is-
yanciydi. Gegen kis bu devrimcilerin talep ve sartlar1 asikar oldu. Osmanl hiikiimeti de, bu
hareketin kuvvet kullanilarak tamamen ezilmesi gerektigine karar verdi.”?

Bitlis ve Van’da da benzer bir durum s6z konusudur: “Bitlis civarindaki kdylerde
devrimci hareketin pek ¢ok taraftari vardir...”** Norton’un* gézlemlerine gore, Van se-
hir merkezinde silahli Ermeni ¢eteleri mevcuttur ve bunlar sehirli Ermeni niifusun
onemli kismi tarafindan ya aktif sempatiyle karsilanmakta yahut da dogrudan isbirligiy-
le desteklenmektedir. ““...Van’daki Ermenilerin ¢ogu silahlidir, 6rgiitlidiir ve kendi ka-
rargahlarina sahiptir... ... Ayn1 zamanda pek ¢ok noktada, devrimci Orgiitlenme idare,

vergilendirme vb hususlarda resmi otoritelere pratik agidan iistiin vaziyettedir.”

Norton,* Ermeni niifusun silahli ¢etelere verdigi aktif destegin gerilla savasina kars1
koymanin zahmetleriyle birleserek ordunun isini zorlagtirdigini vurgulamaktadir. Her an
saldirtya ugrama tehdidi altindaki askerler, sivil-militan ayrim1 yaparken sikinti ile kar-
silasacaktir: “...Her Ermeni ailesinin goniillii ya da goniilsiiz olarak (genellikle ilki) fe-
dailerin ya da devrimcilerin sug ortagi olmalari ve askerlerin, isyancilarin keskin niganct
ve pusucu Ozelliklerinden kaynaklanan hakli derin endiseleri sebebiyle komutanlariin
yasadig1 zorluklar artmaktadir.”

30 Norton, “Report of a tour...”, s. 3.
31 Norton, “Report of a tour...”, s. 7.
32 Norton, “Report of a tour...”, s. 8.
33 Norton, “Report of a tour...”, s. 14.
34 Norton, “Report of a tour...”, s. 22.
35 Norton, “Report of a tour...”, s. 23.
36 Norton, “Report of a tour...”, s. 20.
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Zorluk yasayan bir bagka kesim de Ermeni c¢eteleri destelemek istemeyen

33

Ermenilerdir. Bunlar isyancilarin baski ve saldirilart altindaydilar: ““... Tim hali vakti
yerinde Ermenilerin (isyancilara) miimkiin oldugunca yardim etmeleri zorunlu tutul-
makta, katki saglamanin reddedildigi durumlarda tehditler ve ger¢ek cezalandirmalar
devreye girmektedir. Van’dan ayrilisimdan kisa bir miiddet sonra ‘dava’ya katkida bu-
lunmay1 reddeden ileri gelen bir Protestanin evi yakilmaya caligildi...”*” Farkli Ermeni
gruplarin isyancilarin hedefi haline geldigi hadiseler donemin baska kaynaklarindan te-
yit edildigi gibi I. Sason Isyan1 hususunda misyoner Cyrus Hamlin’in anlattiklari ile de

uyumludur.®

Norton raporunda, bu sartlar altindaki yerlesim yerlerinde ¢atigmalarin nasil gercek-
lestigiyle ilgili 6rnekler verilmektedir. 22 ve 29 Temmuz’da ve 9 Agustos’taki hadisele-
re dair aktarilanlarm tamami ayni silsile i¢inde gerceklesmistir. Once komitacilar,
Ermeni kdylerine girip bayrak ¢ekmigler, yahut askerlere ve Miisliiman niifusa saldir-
miglar, ardindan da asiret unsurlar1 ve/veya ordu birlikleri isyancilara miidahale etmis,
catigsmalarda devlet giigleri ¢etelerden fazla kayip vermistir. Daha sonra isyancilar kag-
mis ve diger hadiseler yasanmigtir.*® Magduriyetleri bu tablonun tirettigini géren Norton,
Ermeni ¢etelerin isyan gerekgeleri arasinda saydiklart ekonomik ve sosyal zorluklarda
bizzat komitacilarin faaliyetlerinin de rol oynadigia isaret etmektedir. Ornegin Mus’ta
once “...silahli isyanci getelerin ortaya ¢ikisi ve ardindan komsu Sason daglarindaki
askeri harekatlar...” glinliik hayatin akigin1 degistirmistir.*’

Yaygin tedhis faaliyetleriyle hedeflerine ulasabileceklerini diisiinen Tagnak geteleri
Norton’a gezisi esnasinda taleplerini de iletmislerdir. Kendilerini “Devrimci Ittifak ve
Sason Merkez Komitesi” sefleri olarak takdim eden Antranik ve Kevork’un listesindeki
en dikkat cekici husus, Ermenilere ait saydiklari alti vilayetin (Van, Bitlis, Sivas,
Erzurum, Mamurat’ii-l Aziz, Diyarbakir) tek bir idare altinda birlestirilip bagina da
Hristiyan bir vali atanmasi istegidir. Norton, raporunda*' kendilerine kars1 duydugu tiim
sempatiye ragmen, Ermenilerin bu vilayetlerde Miisliiman niifusa gore azinlik teskil et-

tiklerini belirtmek ihtiyacini hissetmektedir.

37 Norton, “Report of a tour...”, s. 19.

38 “The Sassoun Massacre, Proof of the Assertion that Armenian Revolutionists Caused It”, New York Times, (23 Agustos
1895).; Nihat Celik, XIX. Yiizyilda..., s. 128-129.

39 Norton, “Report of a tour...”, s. 20-21.

40 Norton, “Report of a tour...”, s. 6.

41 Norton, “Report of a tour...”, s. 16-17.
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Ermeni ¢eteleri 1800’lerin sonundan beri Balkanlardaki asilerin tedhis usullerini be-
nimsemislerdi. Miisliiman niifusu kiskirtip mevcut Tiirkiye ve Miisliiman aleyhtar1 bii-
yiik anlatinin imkanlarindan faydalanarak, Batili devletlerin Osmanli Devleti’ne kendi-
lerini desteklemek {izere miidahalesini saglamak niyetindeydiler.** Ciinkii “Yunanistan,
Sirbistan ve Bulgaristan Avrupa’nin giiciiyle 6zgiirliiklerini kazandig1 gibi, Hristiyan
Avrupa Ermenilerin acilarina da bigine kalamazdi.”* Bu baglamda raporun bir bagka
onemli kismi, Norton’un isyanci liderlerle s6z konusu temaslar1 hakkinda asagidaki sa-
tirlarda aktardiklaridir. ABD Konsolosu* Ermeni getelerinin ileri gelenlerine diizenli
ordu karsisinda ellerindeki kuvvetle basar1 saglayamayacaklarini, 6yleyse hedeflerinin
ne oldugunu sormus ve su cevabi almistir:

“...Bu soruya cevap olarak diiriistge sunu ileri siirdiiler; kargasa halini stirdiiriip gerilla tatikle-
rini uygulamaya devam ederek askerleri ve Miisliiman niifusu vahsiligi ve katliamlar1 yenile-
mek i¢in kiskirtmak. Boylece Avrupali giicler dogal insaniyetin gerekleriyle icap eden reform-
larin hayata gecirilmesinde 1srarct olmaya zorlanacaklar. Ayni analoji ya da mazeret
Makedonyali isyancilar tarafindan da one siiriilmektedir. Bu(radaki 6rnek), daha ¢ok soguk
kanlidir ve bu rapora eslik eden degisik dokiimanlarda fazlasiyla agik goriildiigii gibi, bu (pla-
nin) uygulanmasi binlerce talihsiz kadin ve ¢ocukla ilgilidir ve ilgili olmaya devam edebilir.”

Zira Ermeniler, “...Yunanistan, Girit, Tuna vilayetleri, Liibnan vilayeti vb yerlerdeki
isyanlarin ve miiteakip Avrupa miidahaleleriyle gelen basari”nin farkindaydilar.

Rapordaki ifadelerin 1s1ginda Melson’un “katliam” tanimina tekrar donersek, ABD
basinindaki haberlerin Ermeni isyaniyla ilgili gergekleri nasil ters-yiiz ettigini bir kez
daha miisahade edebiliriz. Norton’un verdigi bilgiler, Ermeni cephesinde “gdrece sa-
vunmasiz bir niifus”tan ziyade silahli, orgiitli, kitlesellesmis ve siyasi hedefleri igin adi-
na bayrak actiklart kimligin mensuplarinin da 6ldiiriilmesini ve hasimlarina dldiirtiilme-
sini dogal sayan bir iradenin varligin1 gosteriyor. Bu sebeple, “katliam” tanimindaki
“siyasi kasit”in adresi olarak kargimiza uluslararast kamuoyundan beklentileri dogrultu-
sunda hareket eden Tasnaklar ¢ikmaktadir.

Nitekim Norton bu hususa, yani Ermeni komitacilarin dis baglantilarina da raporun
degisik yerlerinde 6zellikle dikkat ¢ekmektedir. Isyan hareketi Avrupa ve Rusya’daki
Ermeni kolonileri tarafindan finanse edilmekte ve yonlendirilmektedir. Rus ve Ermeni

geteleri sinir1 gegerek baskinlar yapmaktadir. Rusya menseli silahlar, mithimmat ve el

42  McCarthy, Turan ve Tagkiran, Sasun, s. 20.
43 Antranig Chalabian (1994), Revolutionary Figures. (USA, 1994).
44 Norton, “Report of a tour...”, s. 24.
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bombalar1 iran iizerinden gelmektedir.* Ancak Norton’a gore, isyanin motivasyon kay-
naklart arasinda Amerikan misyonerlerinin faaliyetleri ayricalikli bir yere sahiptir.
Bolgedeki Amerikan okullar1 Ermenilerin mevcut sartlardan hosnutsuzluk duymalarin-
da 6nemli bir rol oynamaktadir: “Bu, ulusal uyanista tek olmasa bile kesinlikle baslica
faktordiir.”** Ermenilerin Amerikan yardim faaliyetlerinden ¢ok memnun olduklarini,
ABD’yi hayirsever bir diinya giicti gibi gordiiklerini sdyleyen Norton,*” ilgili kismin
sonuna su notu diismektedir: “Amerikan miidahalesi umuduna simsiki yapismis vazi-
yetteler.” Bu satirlar, The Washington Post, The San Fransisco Call ve diger gazetelerde
miistereken yayinlanan haberdeki misyonerlere yapilan 6vgiiniin ve “Amerikan ¢ikarla-
r1” vurgusunun gerekg¢esini de izah etmektedir. Elbette on bes yil sonra giindeme gele-
cek Amerikan Mandasi tartigmalarinin “6nsoziini” arayanlara da anlamli bir ipucu sun-

maktadir.
Sonug

Bu makalede Norton Raporu ve gazete haberlerinin mukayesesi {izerinden yapmis
oldugumuz yapisokiim ¢abasi, Osmanli arsiv belgeleri ile desteklendiginde tarafgirligin
boyutlar1 daha da berraklagmaktadir. Ornegin Bitlis Valiliginin 8 Eyliil 1903 tarihinde
gonderdigi sifreli bir telgraf Ermeni eskiyanin Ermeni ahaliyle ittifak yaptigini tespit
etmekle birlikte sivillere kars1 herhangi bir askeri 6nlem 6ngdérmezken, teslim olan eli
silahlilarin affedilmesini ve isyancilarin yanlarinda dolastirdiklart kadin ve ¢ocuklara
zarar gelmemesi gerektigini bildirmektedir.*® Hatta Bitlis miilki idaresinin gelecekte or-
taya ¢ikacak arizalardan otiirli 1srarlarina, Ermeni eskiyanin jandarma ve hiikiimet go-
revlilerine saldirilarina ragmen Osmanli’nin eli silahli Ermeni ¢etelerinin iistiine hemen
asker sevketmedigi gortiilmektedir.* Yine Osmanli arsiv belgelerinden edindigimiz ma-
lumata gore Ermeni komite mensuplarinin ev yakma, Miisliiman sivillere “vahsice” kat-
liam yapma, Miisliiman ahalinin mallaria el koyma, Ermeni ahaliyi zorla silah altina
alma gibi clirlimlerine ragmen Osmanli idaresi, Miisliiman ve Hristiyan ahalinin birbiri-
ne girmesini engelleme, askeri harekettan sonra genel af ilan etme, Ermenileri ovalik
bolgelerde iskan etme, bdlge icin vergilendirmede ve idari yapida reform gibi tedbirler
Ongdrmils ve isyani Oncelikle nasihat heyetleri ve din adamlar1 araciligiyla kansiz

45 Norton, “Report of a tour...”, s. 18.
46 Norton, “Report of a tour...”, s. 18.
47 Norton, “Report of a tour...”, s. 25.

48 Osmanli Belgelerinde Ermani IISyanlarl Cilt 111, T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2008, s.
101-105.

49  Osmanli Belgelerinde..., s. 106-110.
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bastirma yoluna gitmistir.”® Ancak ABD basin1 bu hususlari dikkate almadigi gibi Harput
Konsolosu’nun raporunun tahrifine dayanan, Tirkiye karsit1 biiyiik anlatiyla uyumlu bir
tarafgirlik 6rnegi sunmustur.

ABD basinina yon verenler, toplumlarinin muhayyilesindeki Tiirk karsit1 imaj ile
tutarlt bir anlatinin devam ettirilmesini saglamak adina rapordaki gesitli noktalart es
gecmistir. Bunlardan birincisi Osmanli Devleti’nin konsolosun ziyaretini kolaylastirma-
st ve yetkililerin son derece nazik tavirlaridir. Bu noktanin kamuoyuna sunulmasi yara-
tilan olumsuz imajin disina ¢ikan ve isnat edilen suglar konusunda 6zgiiven sergileyen
bir Osmanlt goriintiisii verecektir. Basinda ayrica, Osmanli Devleti’nin aldig1 insani ted-
birler ve olusturulan komisyonlarda Hristiyanlarin gérev almasi gibi konsolosun rapo-
runda 6vgiiyle s6z ettigi hususlar da golgelenmistir. Boylelikle, Tiirklerden gostermesi
beklenmeyen (hatta istenmeyen) medeni tavirlarin oryantalist biiyiik anlat1 ile tenakuz
olusturmasi engellenmistir. Ve son olarak, belki de mercek disinda tutulan en kritik hu-
sus Ermeni tedhisi, tedhisin boyutu ve Ermeni ahalinin igbirligi noktalaridir. Norton ra-
porunda bu konulardan bahsedilse de ABD gazetelerinde bu mithim “detayin” goriilme-
mesi tercih edilmistir. Ciinkli ortaya konulacak Ermeni tedhisi zihinlerde kurulan
neden-sonug iliskisini ters yiiz edecektir. Osmanli Devleti’nin miidahaleleri herhangi bir
devletin kamu diizenini temin etmek i¢in aldig1 6nlemler gibi goriinebilecek, ve daha da

Oonemlisi, “saldirgan” olarak algilanan taraf degisecektir.

Bati basin1 Osmanli Devleti’nin son ylizyili boyunca maruz kaldigi diplomatik ve
fiili uluslararas1 miidahalelerin kamuoyu nezdindeki gerekgelendirilme siireclerinde
basvurulan en etkin araglar arasindaydi. Avrupa ve ABD gazetelerinde Hristiyan unsur-
larin isyanlar1 sirasinda meydana gelen hadiselerin tasvirine dair haber kaliplarinin ve
kavram/itham dagarciginin farkli 6rnekler i¢in pek az degisiklikle kullanildigi bilinmek-
tedir. Bu haberler, Tiirk/Miisliiman/Osmanli karsit1 egemen biiyiik anlatinin basin-ya-
yindaki ayagini olusturarak, batili devletlerin yapacaklar1 dis miidahalelere sdylemsel
zemin hazirlamiglardir. Makalemizde II. Sason Isyani’nin haberlestirilme bigimi ABD
basminda yer almig dikkat ¢ekici bir 6rnek tizerinden incelenmistir. Harput’taki ABD
Konsolosu Thomas H. Norton tarafindan 1904°te hazirlanan raporun hem igerigi hem de
bu raporu konu alan haberin sekil ve muhtevasi yakin tarihimizin yorumlanmasi husu-
sunda zamanin1 agan aydinlatict 6zelliklere sahiptir. Norton Raporu’nun Ermeni isyan-
cilara sempatiyle bakan perspektifi 20. yiizyilin basindaki ABD diplomatik pozisyonu-
nu yansitmaktadir. Ancak raporun detaylarinda yer alan bilgiler Tiirkiye’ye yonelik yiiz

50 Osmanl Belgelerinde..., s. 113-144.
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yildir devam eden ithamlarin arka planina 151k tutmasi bakimindan degerlidir. Norton
Raporu’nun farkli Amerikan gazetelerinde ortak metin halinde yayimnlanisi dénemin
Washington’undaki basin-dis politikasi iligkilerinin az arastirilmis ilging yonleri oldu-
gunu da gostermektedir. Raporun orjinal metniyle haber arasindaki muazzam farklilik-
lar ise kitlelerin hakikatle mesafesinin ¢arpik mercekler araciligiyla nasil agilabildigini
asirlik bir hikaye iizerinden tekrar hatirlatmaktadir.
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Cikar Catismasi: Yazarlar ¢ikar ¢atismasi bildirmemistir.
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