TURFAN METINLERI VE YAPILAN YAYINLARI

(1 DAS UIGURISC’HE’ INSADI-SUTRA [UYG'-URC‘A 1NSADf~SUTRA])

19 asrin’ son geyregl "ile 20. asrin 11k geyregi arasmda cereyan eden
ug muhlm 1lm1 hadlse (Kokturkge ab1de1er1n okunusu, Divdnii Lugatz’t-
Turlc’un bulunma51 ve Uygurca metinlerin yay1n1anmas1), “turklyat
turkolo;jl == tiirkliik bilgisi” adi verilen yeni ve miistakil bir ilim . dahmn
- dogmasina sebep olmustur. Boylece Tiirk dili ve kiiltiirii, bir taraftan da-
ha 6nceleri birlikte miitalaa edildigi “garklyat orientaligtik” ilmi ice-
risinde Arap ve Fars dilleri ve kiiltiirlerinden ayr1 bir gekilde incelenmeye
baglanlrken dlger taraftan “turkolo;]l” “altaistik” ilmi 1ger1s1nde “mon-
gohstzk” 'g1b1 mustakll blr 111m dah olarak gehgmesml surdurmektedlr

. Kokturklerden b1ze yadlgar kalan metlnler, 250 kadar taga kazﬂm1§
1r111 ufakh metm 11e, 50-60. parga, kagida yazilmig, irili ufaklh metindir. :

Taga yazilr olan.metinler, Sovyetler Birligi’nin bugiinkii giineydogu
sinir1 ile Mogulistan Halk Cumhuriyeti'nin kuzey siniri bélgesinde, :Bay-
kal gdlii ile bu gbéle dékiilen nehirler cwarmda, topraga goémiilii- olarak
bulunmu§ ve bulunmaktadir; - -

.Kéagida yazili olan metlnler ise 19. asrin’ sonu 11e 20 asrin baglnda
Orta-Asya’ya yapilan ilmi arastirma.seferleri.sonucunda elde edilmistir.
Turfan ve Tun-huang havalisinde bulunan bu metinler, hilen Ingiltere'de
Londra’da British Library'de (Sir ‘Aurel Stein’ ‘kolleksiyonu), Fransa'da
Paris’de Bibliothéque Nationale’de (Paul Pelliot kolleksiyonu), Isveg'de
Stockholm’da Etnografya Miizesi’'nde (Sven -Hedin kolleksiyonu), Finlan-
diya’da Helsinki'de (C.G. Mannerheim kolleksiyonu), Almanya’da Dogu
ve Bati Berlin’de (Griinwedel::ve von Le Coq-kolleksiyonu), Japonya'da
Kyoto'da  (Kont Otani kolleksiyonu), Tiirkiye’de Istanbul’da: (Universite
Kiitiiphanesi kolleksiyonu) ve:Ankara’da -(Arkeoloji' Miizesi kolleksiyo-
nu), ‘Sovyetler Birligi'nde Leningrad’da Asya . Miizesi'nde : (Roborovski;
Clementz ... ve:digerlerinin kolleksiyonu) ve Cin Halk Cumhurlyetl nde
" Pekin’de (Pekm Milli Miizesi kolleksiyonu) bulunmaktadir. ... . -

- Asya’ya yapilan ilmi-aragtirma seyahatleri birinci-diinya. savaginm
baglamasi ile sona ermistir. Birinci diinya savasina kadar 4 kere. (1 sefer
1902-1903 yillarinda Griinwedel’in id4resinde, 2. sefer 1904-1907 yillar: ara-
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sinda A. von Le Coq’un idiresinde, 3. sefer 1908-1912 yillar1 arasinda
Griinwedel’'in idiresinde, 4. sefer ise 1913-1914 yillarinda A. von Le Coq’-
un idéresinde) yapilmig olan Alman ilmi arastirma seferleri sonucunda
Almanya’ya getirilmis olan metinler, 8nce Berlin’de A. von Le Coq, F.W.K.
Miiller, W. Bang-Kaup, A. von Gabain ve Resgid R. Arat (G. R. Rachmati)
gibi Alman ve Tiirk asilh arastirieilar tarafindan tasnif ve kismen nesr
edilmisgtir.

Almanya’ya getirilmis ‘olan metinlerin Tiirkge olanlar Uigurica (4
cilt), Manichaica (3 cilt) ve Tiirkische Turfantexte (Tiirkce Turfan-me-
tmlerl -lnsaltmasi TT, son ii¢ cildi 2. diinya savagindan sonra yaymlanmlg
olan 10 cilt-) bashikl seriler ile, miistakil baz makalelerde yayimlanir-
ken, ikinei dunya savaginin ¢ikmasi ile bu giizel yaym hareketi kesﬂmls,
Almanya'nm harpten maglup ¢ikmasiyle de (Berlin’in bolinmesi yiiziin-
" den) Berlin'deki «Turfan kolleksiyonu» ikiye ayrllmlgtlr .

Halen biiyiik boliimii Dogu Berlin’de Demokratik Alman Cumhurlye-
ti Ilimler Akademisi (Akademie der Wlssenschaften der Deutschen De-
mokratischen Repubhk) in Eski Tarih ve Arkeolo;]mm Merkezi Enstitiisii
(Zentrahnstltut fiir Alte Geschichte und Archiologie) nde muhafaza edi-
len kollek51yon, Dr. Peter Zieme tarafindan yeniden tasnif edilmig ve nu- )
maralanmigtir. Daha Onceleri yapildig: seferin kodu ve numarasi-ile ta-
ninan metinler, bu tasnifte U. kisaltmasi ile gosterilen tek blI‘ seri altm-
da toplanmgtir,

Kolleksiyonun Bat: Berlln’de kalan boliimii ise Devlet Kiitiiphanesi
(Staatsbibliothek, Stiftung Preussischer Kulturbegitz) ile eski adi Mu-
seum fiir Vélkerkunde olan Hint Sanati Miizesi (Museum fiir indische
Kunst, Dahlem-Berlin)’de bulunmaktadir. Hilen Berlin Devlet Kiitiipha-
nesi'nde bulunan metinler, 2. Diinya savag1 ertesinde Mainz Ilimler Aka-
demisi Kiitiiphinesinde muhafaza edilmekte idi. Sinasi Tekin' 1956 yilin-
da Mainz’de bulunan metinlerden 869'unun bir katalogunu yapmgtir. Te-
kin’in tavsif ettigi metinler M. kisaltmas: ile taninmaktadir.

“Dogu ve Bat: Berlin’deki «Turfan Kolleksiyonu» 1971 yilindan itiba-
ren G. Hazai ve P. Zieme'nin nigirligi altinda Berliner Turfantexte ([Ber-
lin Turfanmetinleri], kisaltmasi BT') bagligi ile yeniden yayinlanmaya bag-
lanmagtir. .Hélen Schriften zur Geschichie und Kultur des Alten Orients,
Berlinerturfantexte bashgl altinda 8 cilt yaymlanmigtir (Dokuzuncu cilt
basilmaktadir).

1. G. Hazai ve P. Zieme, Fragmente der wigurischen Version des
“Jingangjing mit den Gathas des Meister Fu”. Nebst Anhang von T. Ino-
kuchi. Berlin 1971, 86 s. 40 levhada 61 fotokopi.
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~2.. K. Roéhrborn, EHine mgumsche Totenmesse. Text, Ubersetzung,
Kommenta,r Berlin 1971, 64 s. 64 levha.

1 3. S Tezcan, Das uzgumsche Insadi-Satra. Berhn 1974 178 s. 69 lev-

ha ile.

-4, 'W. Sundermann, Mzttelpﬂrszsche und parthzsche kosmogomsche
und Parabeltexte der Ma,mchaer Berlin 1973, 148 s. 53 levhada 159 foto-
kopi.:. : . i .
5. P. Zieme, Manichiisch-tiirkische Texte. Teaote, Ubersetzing, An-
merkungen. Berlin 1975, 90 s. 56 levhada 178 fotokopi.

.. 6. @G. Schmitt: ve T. Thilo,  Katalog chinesischer buddhistischer
Textfragmente, Band 1, Berlin 1975, 209 s. 34 levhada 50 fotokopi.

.T. G.Kara ve P. Zieme, Fragmente tantrischer Werke in uzgumscher

Ubersetzung, Berlin 1976, 112 s. 49 levhada 82 fotokopi.

8. G. Kara ve P. Zieme, -Die uigurischen Ubersetzungen des Gw"u-
yogas “Tiefer Weg” von Sa-skya Pandita und der Manjusrinamasamgiti.
Berlin 1977, 148 s. 50 1evhada 90 fotokop1 -

9. 8. Tekin, Maitrisimit Nom Bitig, Transhteratlon und deutsche

ﬁbersetzung der uigurischen Versmn eines Werkes der buddhlstlschen
Vaibhasika-Schule. Berlin 1980, 360 s. ' co e e

- Bu listede de goriildiigii gibi BT serisinin yaymnlanmig olan ilk sekiz
c1ld1n1n 4. ve 6. ciltleri Turkolo_]l ile direkt ilgili degildir. Gerlye kalan alt1
cildin 1. ve 2.’sini merhum hocam Ali F. Karamanhoglu «Uygurca yeni
yaymlar ve eski tiirk¢e metinlerin okunmasinda yeni usuller—yollar- tek-
liflers, (TDED, XX1I, 1977 8. 267-271) ba§hkh makalesinde tamtrmg idi.
Yine Prof. Dr. Sinasi Tekin, «Uygurca izerine yeni yayinlars, (I'DAY-
Belleten 1975-1976, s. 187-201) ba§11k11 makalesmde J. Hamilton'un «Pa-
pamkara-Kalyanamkara» ne§r1 11e BT serisinin 1lk ug c11dm1 tamtmakta—
dlr

Serinin Turk okuyucusuna tan1t11mam1§ olan 5., 7 ve 8 cﬂtlerlm in-
celemek Tiirk okuyucularina tanitmak istiyorduk. Fakat Prof. Tekin'in
yukarida bahsettigimiz tamtmasinda serinin 3. kitab1 olan Das wigurische
Insadi-Sitra ([Uygurca Insadi-Sdtra] Halen Dil ve Tarlh-Cogra.fya Fakiil-
tesinde docent olan Semih Tezcan’ i doktora tezi) adh eser hakkmda

“Adlmn ne anlama geldigi b111nmeyen ve insadi diye adlandirilan bu Uy-
gurca. eser, fllOIOJl ve dilbilim y6ntemlerinin son verileri titizlikle uygu-‘
lanarak ek31ks1z bir bigim [bicimde olmali!] hazirlanmigtir. Metnm sap-
tanmasmda tutarhhk cevirideki akunhk yepyenl, taptaze bu1u§ ve gorug-"

AN
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lerle dolu notlarin zenginligi, dizinin miikemmelligi karsisinda insan genc
ve yetenekli bilginimiz Semih TEZCAN’a hayran kalmaktan bagka bir
sey yapamlyor” (s. 196) ve “Yalniz bir yerde bir tiimeenin biraz yanhg
anlagildig1 gériiliiyor” (s. 200) ciimleleri ile verdigi hiikiimlerin sub;]ek—
tifligi karsisinda BT serisini tanitmaya merhum hocam Ali F. Karamanh-
oglu'nun kaldlgl yerden devam etmey1 uygun buldum

Bu yazida BT’mn 3. c1ld1 olan Das mgumsche Insadz-Sutm, bundan
sonraki yazilarimda ise BT’in 5., 7., 8. ve basimi tamamlandig1 vakit, 9.
cildi tamtilacaktir. :

‘Nigirj tarafindan Insadi Sitre seklinde isimlendirilen eserin adinm
ash belli degildir. Nagir iki numarali dip notunda eserin ad:1 olardk insadi
geklini benimsedigini ve bu kelimenin inasdi ve inasdi §ek111er1nde de oku-
nabilecegini stylemektedir. Bizce bu isim :

(s) ile “insadi / inasdi / insedi / inesdi

(s) ile insadi / inasdi / ingedi / inesdi

(s=z) ile insadi / inasdi /-insedi / 'mesdz
ve (d) harfinin (d=t) okunmas: ile de, 24 gekilde okunablhr Eserm ori-
jinali taninmadigi icin, simdilik naglrm okuyusunu bemmsememek icin
sebep yoktur.

' Insadi Sdtra ad1 verilen bu eser, ra.hlphgm ka1deler1 nizimi ve vaz1fe-
leri hakkinda kaleme ahnm1§ bir «Vinayasdir.

<<G1r1§» (s. 8-10) boliimiinde, eserm Dogu Berhn de, DDR Ihmler
Akademisi'ndeki Turfan yazmalarl arasinda Ch/U- 7570 (Eski numara
T III M 228) numarada kayidh oldugu belirtilmekte ve eserm tavsifi ya-
pilmaktadir. Bu tavsife gore, bu sfitra, 72 sahlfehk bir yazmanin 69 sahi-
fesinde yer almaktadlr Kagit kalndir. Sahlfelerm ebad1 13x20 em’dir.
Eser, III. Turfan—Expedltmnu sirasinda, Murtuk'ta bulunmu§ olup, bu
sefer esnasinda yerli halktan satin alinmamigtir. Yaz kursiv Uygur ya-
~z1s1 olup, harfler soldan saga dogru yatiktir. Yanhs yazilan kehmeler
cikma, 1§aret1 ile belirtilmig ve yenlden yazilmigtir, :

‘Yazmanm tarihlenmesi konusunda Prof. A. von Gabain 800 yillari
cwarlm teklif etmektedir. Gabain’in bu teklifine kargilik, Japon Prof.
Inokuchi ile Alman Prof. G. Schmitt, yazinin cinsi, metnm kelime kad-
rosu, imlis: vs. gibi cegitli delillere dayanarak dergek tarlhm Gabain’in
teklifinden cok sonralari (tahminen 17. asir) oldugu gorusunu ileri siir-
mektedirler. Gabam in erken tarihlenmesine nazaran daha makul olan‘
bu gec tarihlenme de bizce ‘en az 3 hattd 4 asir geriye goturulmehdlr
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1121 satirhk Sutra, birbiri ile dogrudan.: dogruya 11g111 olmayan su
parcalardan mutegekklldlr

1) 1-51. satirlarda : Yazmamn ad1 mustenmhl veya mustens1hler1
vs. 1le Maitreya ile ilgili kuguk bir medhlye, blr dharam 1k1 klt’ahk bir
§11r pargas1 bulunmaktadlr o . . ,

2) 52-760. satirlarda Insadi Sudu/ yer almaktadlr Insad1 Sutra ice-
risinde, rahiplerin belli. bir zamanda bir aray3, gelerek inziviya cekildik-
leri ve giinahlarini itiraf ettikleri Pravarana toremi (str. 58-89), sonra
Sundari'nin hikéyesi (str. 90-394), Pravarand toreni ve Sundari'nin hika-
yesmden sonra str. 394- 580’ de Burkanlarm gunahs1z oldugunu anlatan
kisim, 580-616. str.larda Pravarana torenml yapmayan geng rathlere
ogutler, 616-721: str.Jarda Pravarani torenmde bu' sey elde edemeyecek-
lerle ilgili kisum, 721-747. str.larda Buday-a, Harty-a adli bilyii formiilii-
niin faydasi ve tekrarlanmasinin liizlimu, 748-749. str.larda Insadi Sudur’-
un sona ermesi, 750-756. str.larda Buday-a Harty-a adh biiyii formiilii
hakkmda b1r che not 757 760 str larda Metmn ketebe kaydl yer alma.k-
tadlr

o 3) 761-800. satirlarda Maitreya’ya manzum bir medhiye, . .-
-~ 4) - 801-845. satirlarda dharani (biiyl formild) -0 L
5). 846-1047.. satirlarda Maitreya’ya bagka bir manzum medmye, '

T 8) 1048-1088. satlrlarda dharam (buyu formiilii),

7) '1089-1121. satlrlarda manzum hatlme dua31 boluinlen yer al-
maktadir. :

. Tavsiften sonra eserin imlis: ile, fonetlk morfolojik ve .sentaktik
husu51yet1er1 izah  edilmekte, eserde kullamlan transkrlps1yon .sistemi
belirtilmektedir. R o

Kisaltmalardan sonra (s. 17-18), Blbhyografya (s. 19-22) yer almak-
tadir.

23-76. sahifeler arasinda Insadi Sﬁtra’n‘?in transkripsiyonlu m'etni ve
terciimesi ile aciklamalar, s. 77-107 arasinda ise S6zlitk boliimii yer 'almak-
tadir. Eserin sonunda 69 levha halinde metnin ok net bir tipkibasim
verilmektedir. o

Metnin transkripsiyonu, tercumes:. ve aglklamalar ile sozluk bolumu
hakkindaki goruglenmlz §unlard1r _ S R EIE T
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*, I ‘Insadi-Sitra’min «transkripsiyon sistemi» iizerine:

Uygur harfli eserler bu giin latin harﬂerme “Transhterasyon” ‘ve
“Transkr1p51yon” olmak iizere 1k1 tirlii gevrﬂmektedlrler

Tfanshterasyonda gaye 0 eseri veya metnl baska b1r harf s1stem1ne
nakletmektlr James R. Hamilton Le Conte Bouddhique di Bon et du
Mauvais Prince en Version Ouigoure adli. yayiminda. ilk satirda metnin
transhterasyonunu yapmlg, yanl metni b1r defa latin . harflenyle ver-
m1§t1r ' e : SERTS : :

Transkrlpsuyonda gaye 1se, transhterasyondan farkh olarak metm
meydana. getlren kehmelerm ‘aslini ;esblttlr Milli alfabe ile kar§11anam1-
van sesler husus1 1§aretlerle karsﬂamr Boylece transknpsxyonlanan me-
tmdek1 kehmemn normal d11dek1 fark1 ortaya glkar

Insadl Sutra, metninden. b1r ornek Verellm

Arapga Mu,hammed kehmesmm transhterasyonu MQ’M’T, transkrlp-
siyonu ise, ashna uygun olarak m(u Jham{m]lad seklinde anlagilmahdir.

Nigir ise Insadi Sfitra’da ses kargihiklarim esas almaktan ziyade im-
lay1 esas alan bir transkripsiyon sistemini kabul etmis, bbylece kelimeler
Uygur alfabesinin az sayidaki iglretlerine bagh olarak transkripsiyon-
lanmigtir. Mesels, yukarida zikrettigimiz Muhammed kelimesi nagir ta-
rafindan metinde m(a Db(a)mat geklinde Glossar’da ise m(a)hamat gek-
linde transkripsiyonlanmig. Metin ile Glossarda yapilan transkripsiyonda
bir birlik yoktur Metne gore kelimedeki ikinei iinli yaz11mam1§t1r Glos-

[Not 1. Tezcan 1 ‘hetin transerpsiyonunda kullanchgl §u transkr1ps1yon 1§aret-
leri, yaznmzda Tiirke Milly Transkripsiyon Alfabesi’ndeki kargﬂlklan 11e gosterxlm1§t1r

Tezecan Sertkaya

Tezcan Sertkaya
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2) - Eksik yazilan harfler () igerisinde gdsterilmigtir.]
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sar’a gore ise ikinei tinli yazilmigtir, Bunlardan hangisi dogrudur? Ay-
rica son ses aslen d olduguna gére bu sesin altina bir nokta koyarak.-t
okunmak gerekmez miydi? Bence nigirin her iki yerdeki okuyuslari
m(u)ham[mlad seklinde diizeltilmelidir. Seddeli m sesi ise gbsterilmemis.
Halbuki bu cift konsonant eskl turkgemn onde gelen imla ozelhklermden-
dir.

Tiirkece kehmelerden de blr ornek verelim :

38. satirda tagsmdurmak seklinde. transknpmyonlanan f111 96. sa-
tirda tagsmtum blglmlyle transkripsiyonlanmigtir. Yani, kelime 38 sa-
tirda -d-, 96. satlrda, -t- ile transkr1ps1yonlanm1§t1r ‘Bu iki - trans-
kripsiyon ise Glossar’da tigsintiir- maddesinde blrlegtlrllmlgtxr Bu bir-
lestirme kabul edildiginde 38. satirdaki. -d-"nin -g- transkripsiyonlanmasi
gerekmektedir. Yine kelime biinyesindeki -s- sesi -g- transkripsiyonlana-
rak “s ile yaz11m1§ ama aslen 2" denmek istenmistir. ‘

Halbuki asli sesler kabul edilseydi 38. satir tagzmturmelc 96. satlr
ise tdgzintiirii seklinde transkr1ps1yonlamp, iki §ek11 de tagzmtur- madde-
sinde’ birlestirilirdi. ' -

Bu noktalar esas ahndlgmda. metm yenlden transkmps1yonlamak ge-
rekmektedir.

II. Uygur harflerlyle yazﬂmxs metinlerde asli seslerm teshbiti ve. defektlv im-
i b meselesn oo S :

a) "¢ sesinin v - geklinde transkripsiyonlanm‘am :

b) a » n » > -

c) n ». - Ave

e snvea » »

¢) » ave '
.n » k > Lo
d) s » S Ty . ‘
e) s » s S » O
f) §= z___j > 5=z >

g b » p > o

h) s=2 » s > »

Nagirin bazan asli sesler1 tesbit edemed1g1 ve hir bagka ses ﬂe karig-
t1rd1g1 goriilmektedir. v sesi v, d sesi n, n sesi 4, e sesi n ve a, 2 sesi:aq, n
sesi k, § sesi 5, s sesi g, b sesi p, s=2 ‘'sesi s seklinde anlagildif1 zaman 2yat
kelimesini Avyat, titkd- fiilini tiik(d)n-, nege-te kelimesini Anga-ta, ¢in ke-
limesini ¢ak, as- fiilini as-, destar- kelimesini tagdar, mogak kelimesini mo-
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sak, kisi kelimesini kisi, abrg kelimesini apig; tes-—tez- fiilini tag- geklinde
yanlhs: transkrlps1yonlamak tehlikesi vardir: Tabii- yanhg transkr1ps1yon-
lanan bu kelimeler yanhg: manalandu'llmlgmr ' ; S A

Bu yanhg okuma, anlama ve manalandlrmalara ornek olarak once
defektw imla ile yazﬂd1g1 zannedilen kélimeler iizerinde duralim. ’ '

Uygur yazisimin Kéktiirk ve Arap yaz1sma karg1 bilyiik ustunlugu
Koktiirk ve Arap yazisinda yazilmayan iinliilerin Uygur yazisinda yazil-
malarl keyflyetldlr ‘diyebiliriz. Bu yuzden cift alfdbeli- metinlerde satir-
lardan’ biri Uygur harfleri ile yaz1ld1g1 zaman metnin ses bakimindan’ tes-
biti'daha s1hhath olmaktadir, Fakat buhun yaninda Uygur Tharfli metm—
lerde az da olsa, iinliilerin yazﬂmadlgl goriilmektedir. Yazlmayan sesler
umumlyetle ilk ‘hecedeki ¢ sesi ile -(mn; tigri kelimeleri gibi), bazr ekler-
deki < sesi (-Ig ekindeki gibi) ve bir yabanci dilden gegen (bllhassa sogd-
gadan) kehmelerdekl baz1’ seslerdlr (bodistv glbl)

Defektw lmla (eksik harfh 1mla) 51stem1 yuzunden Uygur harfh me-
tmlerde bazan harfler birbiri ile’ kamgtlmhnakta, dolay1s1yle dogru -im-
141 kelime defektiv imlj ile yaz1lnu§ zannedllmekte ve netmede kelime
yanlig' okunmaktadir,

Baz uyguristlerin normal kelimeleri eksik imla ile, defektlv olarak
vazilmig ‘kabul etmelerine 6rnek -olmak iizere, meklkle “miirekkep” keli-
mesini, defektiv olarak, msga “bana’” seklinde okuyus icin bk.-Osman F.
Sertkaya, «Uygur metinlerinde yanlis okuma ve anlamalar (1. Miistensih |
“Tokiilti” iizerine notlar) s, Tiirk Kiiltéirii, nr. 189, s, 572-574; Osman F.
Sertkaya, «Uygur metinlerinde yanhs okuma, anlama ve manalandirma-
lar (2. Hz. Isd'min bebekligi ile ilgili Uygurca terciime uzerme)», Tirk
Kiiltiirii, nr. 195, s. 139-145. - -

Insadi-Stitra’da da nigirinin defektiv imlj ile yazilldigim zannett1g1
ve dolayisiyle yanhg okudugu kelimeler vardir. Mesela, skr. arbant keli-
mesi metinde -n-"li ve -n-'siz olmak iizere iki iml3 ile yazilmigtir, 401 ve
554. satirlarda arpant seklinde gecen bu kelime 112. ve 569. satlrlarda
arba(n)t seklinde ve 71. satirda ise arg(an )t seklinde defektiv olarak
okunmus. Bizce 71, 112 ve 569. satirlardaki gekiller arfat seklinde trans-
kripsiyonlanmalidir. -Clinki' skr. arhant kelimesi Uygur tiirkcesinde hem
arpant, hem de arpat sekli ile kullanilmaktadir. . (Bu konuda bk. Chii-yung-
kuan; arpat kutin tanukla- Francis Woodman' Cleaves, «The' Boy and his
Elephants,: Harvard. Journal. of Asiatic Studies, Vol. 35, Cambridge 1975,
s.14-59; Louis ~Ligeti, .«<Le . mérite " d'ériger’ unstiipa et. I’histoire .de
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I’éléphant d’orsy, Proceedings of the C'soma de Koros: M emomal Symposmm,
Budapest 1978, s. 223-284. , e

.. Indeksdeki ‘arhant maddesi ‘su sekilde diizeltilmektedir. -Arpat (vgl.
arhcmt / Arhant <skr. arbant nHeiliger''; A.lar 71, 112, bes yiiz A .-lar 569.
arlzomt /. Arbomt (vgl ‘arpat) <skr. arbomt ,,Helhger“, yay-kz bm‘kgan
olurmz§ a. toym—lwr 401 be§ yuz 4. lar 554 ‘

-a)  e-gesinin v’ §ek11nde transkr1p51yonlanmas1

Mesela négirin 191-193. satirlarda (191) ... “is Kiig budurgu-ka (192)
yarag-lig woudsuz Avyatswz irig:sarsig bram(e )n-lamg - ve 271-278. sa-
tirlarda .(271) . ... ubigugr-lar-gar '(272) sag-hg ¢okd (2. ) woudn - Avyatin
(273) 1¢gmmmas ... seklinde okudugu climlelerdeki  Avyat seklinde defektiv
olarak yanhg transkripSijronladlgl:'kélimenin ‘dogu transkripsiyonu wyat’-
dir. Yani ilk ses defektiv yazilan'A’ (tek dig ile, e ile,iyazilan ¢ sesi) 'olma-
dig1 gibi ikinei ses de v sesi degil y sesidir. Ilk iki igAret bir arada ancak't
veya i okunabilir. Nagirin wyat kelimesini Avyat. seklinde. yanhs okuma-
sinin ‘sebebi, TT V' B str. 61’deki uvut Awyat okunugu ve ‘not: B 55-60’daki
izahlar ile.belki- Analytischer Indeoo’dekl Afvya,t maddesmm tesmnde kal-
mis olmasidir. ‘ : : -

wat kelimesi wouf kelimesi ile birlikte ‘bratimi harfli bir Irfetinde ’
gectigi icin wyat okunusunun. dogrulugunda siiphe - yoktur. (bk. Dieter
Maue-Klaus Rohrborn, «Ein. zweisprachiges Fragment aus Turfan», Cent-
ml Asmtzc Joumal XX/3 (1976),.s. 211 (metln str. 1L....uwu t ka.]l ya

) ve not 1-(s. 214-215) Ayrma bu kehme igin Dr Ingrld Warnke -
nin Eme Buddhzstzsche Lehrschmft uber dos. Bekennen der Sunden, Frag-
mente der - ulgurlschen Vers1on des. beel-daochang-chanfa, Berlm, adh
basﬂmamlg. doktora tezmm 172 173 sahlfelerme bk.). - -

“"Metnin 272. satirinda Ayvat transkr1ps1yonlanan kelime ‘indekste (s
83a) cwyat “avyat Schamgefuhl wvudm a.in 1ggun-" 272” §eklmde gegmek-
tedir. Dogru geklin' “Avyat Schamgefuhl uvudm A.an 1ggin- 2727 olmasi’; ge-
rekirdi: Yine' metnin 192. satirinda Avyatszz transkr1p51yonlanan kehme
ise indekste Avyatsiz seklinde gecmektedir. ‘ :

wuyat maddesml zyat Avyatszz maddesml 1se zyatszz seklmde duzel-
t1mz : : . R 2 S,

......

b) y sesmm n §ek11nde transknps1yonlanmas1 L \

Yme 140-141:: satirlardaki: (14;0) ay. Alkmmaz-lar tuk( d )nmaz-lar kd-
ms (141) ayg kiling-hig-lar ciimlesinde nisirin n okudugu ses, eksik ol
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dugunu zannettigi ¢ sesi olmali. Bizeé ibaredeki dogru sekil alkmmaz-lar
tiikdmdz-lir’dir. (Hend. olarak alfwn- tiikd-).

=€) n sesinin 4 ve e sésinin # ve a geklinde transkr1ps1yonlanma31

Na§1r1n defektlv 1mla 1le yazﬂdlgml zannettigi' bir dlger ornek de
1103. satirdaki eldinser Anga-ta Osiimiiz ibaresinde, Anca-ta seklinde, tek
dig ile (e ile) yazilan q ile, defektiv olarak yazildigini zannettigi kelime-
dir. Burada defektiv imlddan ziyade ilk harfi n sesi olarak kabul edersek,
kelimeyi dogru sekli ile, nege-te olarak kolayca okuruz.

Eltin- fiili transitiv (gecisli) fiil oldugu igin ibaredeki Ggiimiiz keli-
mesinin Osiimiiz-ni gseklinde akkuzativ eki ile kullamlmas1 gerekmektedir.
Herhalde miistensih burada akkuzativ ekini yazmay: unutmus olmal.
Ciinki str. 488'deki it’6z-iig eltin- kullamisinda eltin- fiili akkuzativ eki ile
kullamilmaktadir. Fakat bu Ornekte akkuzativ eki sonradan miistensih
tarafindan kelimenin iizerine ildve edilmigtir. Yine ayni ibirenin 521. ve
536. str’daki sekillerinde dt’6z kelimesi akkuzativ eki ile, diim4 dt’oz-ilg
seklindedir: Dolayisiyle ibAredeki ikinci kelimenin Anga-ta “darauf” sek-
linde degil de nege-te ‘“wie, wieviel” anlasilmasi ve ibirenin eldinser nege-
te Osiimiiz-ni seklinde olmasi gerekmektedir.

. ¢). 1 sesinin @ ve n sesinin k seklinde transkripsiyonlanmas: :

36.-37. satirlar (36) ... ¢(a)k bitidim (2) okigu (37) ol seklinde trans-
kripsiyonlanmig ve “Nun habe ich geschrieben (??), man soll (das Buch)
rez1t1eren [Simdi yazdim (??) (kitab1) okumalidir]” seklinde terciime
ed11m1§ Nésir, 36 numaral: dip notunda ise gak bitidim okunugsunun kesin
olmadlgml ¢iinki k¥ okunan sesin iizerinde iki nokta degll bilakis blraz
uzun yazilmis olan bir nokta bulundugunu, dolayisiyle ¢ag bitidim veya
gan bitidim seklinde de okumak imkim oldugunu belirtiyor ve ciimlenin
manasini. “Nun habe ich geschrieben” olarak anladigim, ciimle ¢ag bitidim
gibi. okundugu takdirde “Ich habe ein Buch geschrieben [Bir kitap yaz-
dim]” maéanasma geleb11eceg1 iizerinde fikir yliriitiiyor ve ¢ag okudugu ke-
hmeyl ¢ince “Buch [Kitap]” manasina gelen ve 1 numaral. notta gegen
cagst kelimesi ile birlestiriyor.

. Bizee:bu ciimlenin dogru sekli, ilk kelimenin ¢in geklinde okunmasi
ile, gun bitidim. okigu ol’dur. Fotokopide agik olarak goriildiigii gibi ¢ har-
fi kendisinden sonra gelen ¢ harfinin biraz iizerine yazilmis. n harfinin
lizerindeki nokta ise nigirin de belirttigi gibi iri yazilmig tek bir nokta-
dit.-Bu- cumleyl yazarken, mustens1h1n kalemine hakim olamadig: anla-
gihyor. SN :
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O “gercek, dogru” kelimesi, Tiirkceye Cinceden gecen ve Uygur me-
tinlerinde bazan kirtii “gercek’’ kelimesiyle birlikte ¢in.kirtii seklinde hen-
diadyoin olarak (Insadi-Sttra’daki kullamsi igin bk: str. 977) kullamlan
taninmig bir kelimedir. (Kelimenin metinlerdeki diger kullanihglar: icin
bk. Anal. Index, ¢in maddesi,. TT V B 133 str.. ¢ kigi ‘“‘Ein ‘wahrer
Mensch”, bu kelime ile yapilan sekillerden. ¢ bitig icin bk. R.R. Arat,
«Eski Tiirk hukuk vesikalari», JSFOu, 65, Helsinki 1964, s.. 26-27). o

Bu ciimledeki fiil ¢m biti- “dogru yazmak, gercek yazmak’ olmahdir.
Ben ¢ bitidim seklinde okudugum ctimleyi” “Nun habe ich ‘geschri-
eben (?7)” yerine “Richtig habe ich geschrieben  [Gergek (dogru) yaz-
dim]” geklinde terciime ediyorum. Bu okuyusum ile krs. (Na§1r tarafm-
dan 26. str bitidim ¢ ol tep seklinde transkripsiyonlahmis ve «. . go-
" schrieben, es ist richtig sagend [0 gercektir diye’ yazdlm]» seklmde tercu-
me edilmig). : S

' Son olarak ¢ kelimesindeki 2 sesinin bagka yerlerde' a 'SP;Sihe ben-
zeyen bir imla ile yazldig hususunun daha 6nce behrtlldlgml de z1krede-
hm (Bk T’I‘ A% not B 133)

d) s sesinin s §ek11nde transkr1ps1yonlanmas1

1. 123.-124. satirlardaki (123) nom-nung §azm-mng (124) gogm ya-
hin-wn A._stz lar dsd(d )tz-lar cumlesmde gecen ag- fiili “vermehren [artmak
cogalmak]” karglhgmd&t transkr1p51yon1anm1§ Bizce “vermehren” fiilinin
kar§1l1g1nda yapilacak transkr1p51yon as- deg11 as- geklinde olmalhdir.

©.as- “artmak goga]mak” fiilinden. -3 eki ile yapﬂan asig “artan-gogalan
nesne, sey, kisim; fiiz” kelimesi Tiirk dilinde Eskitiirkce- devresmden iti-
baren kullamlmaktadlr Insadi Sfitra metninde asig tusu bol-.475, asigin
-bildiir- 901 ve yol-lug as1g-lg suvsus 99 drneklerinde gegen ve asig “Nut-
Zen [fayda » geklinde terciime edllen ‘kelimenin bagka metmlerde mesela
M1crac-name’dek1 asig yigiigt “falz y1y1c:1 faizei, tefeci” sekli, as-. fnllnden
tureyen bu 151m §ek11n1n Dogu turkgesmdekl kullamhslmn guzel bn' orne-
gidir.

2. 420-422. satirlardaki (420) alko adgu (421) -Zarzg bulgu-larmga
t(a)pgu-lariiga (422) uklzgu-larmga asilgu-largga .. . ibaresinde agil--gek-
linde transkripsiyonlanan ve Glossar’da da asil- “Vermehren” ‘geklinde
tercume edilen kelimenin transkr1ps1yonu da asil-’ §ek11nde duzeltllmeh '

- 3. 1035-1037. satlrlar (1035) bas t( a )§dar-lzg ta§man-lafr bagd( a )t
‘(1036) urum el-lir borgu yer-larm tapmatm (1037 ). babmm siringe ok
momgay cumlesmm 1k1n01 ve uguncu kehmes,l Almanca tercumede
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“Die Kronentrager (? tagman), deren Kopfe mit Kronen geziert smd
(? tasdar), die Linder Bagdat und Ost-Rom werden; ohne ihr Ziel er-
reicht zu haben, auf Ehuch, mein Lelirer, vertrauen. [Baglarx tac ile stislen-
dmlmlgx (? tasdar) tich olanlar (? tasman), Bagdat ve Dogu-Roma iil-
keleri kendi hedefini: bulmadan, size, hocama, inanacaklar]” geklinde an-
lagilmig. Yine ‘metinde tasdar seklinde ‘transkripsiyonlanan kelime 1035
numarali dip notunda “fasdar? Vielleicht neupers. taj-dar” gekronter Ké-
nig vgl. TT V. A 92 taZ “Krone” [Belki-yenifars¢a tac-dar “tach kral”; krs.
TT V.A 92+taZ ‘“Tac”] seklinde: aglklamnaktadlr Kezé, metinde tasman
§ek11nde transkripsiyonlanan kelime ise ayni dip notunda “tasman hingt
vielleicht, auch mit pers. taj zusammen, hybride Bildung? Die Bedeutung
ist etwa “Kronentriiger” [Belki farsca tdc ile ilgilidir, iki ayrt dilin kelime-
smden tegkil edilen bir kelime? Man4 -agag1 yukar: “Tach olanlar”]” sek-
linde aciklanmistir. » :

, Orijinal . metnin bu satirmn transliterasyonu- P’SY TSD’R LYQ
T’SM’N L’R sekhndedlr Bu transhterasyondan hareket ederek 1k1nc1 ke-
11mey1 ba§ka b1r sekilde transkr1p31yonlamak miimkiindiir. Ben ikineci Ke-
limeyi d(e)sdar §eklmde transkr1ps1yonluyorum (Uygur imlasiyle

1(e)sdar = d(e)sdar, arap harfli iml4 ile Sls destar §ekhnde yazilan bu
kellme lgm bk Julius Theodor Zenker TWPzsch-ambzsch-perszsches Hand-
worterbuch Lelpmg, 1866 76 s. 428 d.star s Handtuch Schnupf-
tuch, Turbanbinde; Sir J. ames w. Redhouse, A Turkish and English Lew- :
icon, Constantmople 1890, s. 901a P. skws destar. s. 1. A hand kerchief,
2. A length of muslm, ete. for a turban, 3. A table-cloth, 4. A hapkin, 5.
A towel; F. Steingass, 4 Comprehenswe Persian-English Dictionary, Lon-
don 1892, s. 521b: ,t., dastar The sash or fine muslin cloth wrapped

round the turban, a handker chief, napkin, ‘a towel an apron; M. Zeki
Pakahn, ‘Osmanh Tarih Deyzmlem ve Terimleri Sozliidii, I, Istanbul 1946,

4;31-432 destar skus  “F. Basa g1y11en takke, fes ve emsali §ey1er
uzerme sarilan sarik). Transhterasyonu T'SM’N I’R §eklmde olan uguncu
kellmemn transkr1ps1yonu ise :

(s) lleb »tq..sman-lar / tasman Zar /1 tasmom—lar / tesmen-ler

. (8).. e tagman-lar / ta§mom-lm" / te§men-ler / tesmen-ler
(s.._z) ile: tasmcm-lar / tasman-lar / tesmen-ler /1 tesmen-ler =

y
)

terc1h etmekte ve bu 1k1 ayri transkr1p51yonu da yukarlda behrttlglmlz
g1b1 “Kronentrager” seklinde méanalandirmaktadir. Nagirin tagman trans-
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kripsiyonun cokluk gekli ‘olan dasmad gekli 1276 tarihli’ bir mogulea fer-
manda gecmektedir. Hpags-Pa harfleriyle ;yazilmigs olan mogulea ferman-
daki dasmad kelimesinin teklik gekli olarak kabul edilen dasman kelime-
sinin ise mogul diline farscadan gecen bir kelime oldugu Viadimirtsov’dan
Poppe’ye kadar zikredilmektedir.. Farsca ‘danigmend >mogulca  dasman
(Hpags-Pa yazisl ile) / tagmoen (Mogul yazisi ile), kelimenin ¢okluk sekli
dasmad (Hpags-Pa yazist ile)'/ tagmat (Mogul yazis1 ile). ‘(Nicholas Pop-
pe, The Mongolwm Monuments in Hp ags-Pa Script, Wiesbaden 1957, s.
8283not9) Co ""‘

Boylece cumlenm ilk ii¢ kelimesini ben. bast:d(e)star-lig ta§mcm-lar
geklinde transkripsiyonluyor ve .“Die Kronentriger (?tasman), deren
Kopfe mit Kronen geziert sind (? tasdar)” terciimesini de ‘“Die (isla-
mischen) Geistlichen mit Turban auf dem Kopf” geklinde diizeltmek isti-
yorum. Ciimlenin tamamin ise su sekilde anlamak, metne daha uygun ol-
mahchr “Die (1slam1schen) Geistlichen mit Turban auf dem Kopf wer-
den. Euch vertrauen, mein . Lehrer, ohne die Orte, zu. denen sie gehen
konnten Bagdad und. Anatolien, zu flnden [Bag1 destar’lh danismend’ler,
Bagdad (ve) Anadolu iller (inde) gldecek yerlenm bulmadan bahsim s1ze
muhakkak manacak]

Hulasa ikinei ve iiciineii kehmey1 nigirin . okudugu, anladlgl ve izah
ettlgl sekilde okumaya, -anlamaya. ve izah etmeye imkin yoktur. -

Yine metinde, tamsban seklinde transkripsiyonlanan ve Farsca da-
nismand kelimesinden geldigi zannedilen bir kelime bulunmaktadir. 1019-
1022. satirlardaki; (1019):mar misaha m(a)da m{a)ryam m(a)b(a)mat
(1020) yal(a)vag tamsban manganu (?) yer-lirin (1021). tar bulup ma-
yadmm sizirige ok (1022) MANgay cumles1 Almancaya “Mar Messms, die
Mutter (?) Mana, Mohammed (?7), der Prophet Tanisban (2)' Manga-
nu (? ) Werden ihre Pliitze eng fmden und mein Maitreya, auf Euch wer-
den sie vertrauen” [Mesih Mar, Meryem ana’'(?), Muhammed (?) Peygam-
ber,’ Tamsban (7) “Manganu (?) yerlerlm dar bulacaklar, ve Maitreyam,
onlar s1ze 1t1mad edecekler (guvenecekler)] ‘seklinde terciime edllmlg

Bu cumlenm 1lk 1k1 kehmes1 sahis olarak ‘Hz. Isa i, 3. ve 4 kehmesx
Hz. Meryem’i, 5. ve 6. kelimesi Hz. Muhammed'i ifdde etmektedir. Nasir
terciimede tereddutlu oldugu karglhklarl 11g111 dip notunda cok bagarili
bir gekilde aglkladlgl gibi, Eski Tiirk ‘Siiri'nde bu gekillerle ilgili olan ve
Arat tarafindan yanhg-terciime edllen climleleri de gayet guzel ‘bir §ek1l—
de diizeltmektedir.. :

Tiirkiyat Mecmuas: XIX 21
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" Metinde tdni¥ban: terciimede ise tanisbon (?)' yine metinde: marganu
terciimede ise manganu (?) geklinde gegen kelimeler icin dipnotunda ke-
sin bir gey sOylenmemekte, bu iki kelimenin degigik gekillerde de trans-
kripsiyonlanabilecegi belirtilerek ilk kelimenin Farsca danigmend kelime-
smden gelmig olab11eceg1 ihtimali uzerlnde durmaktadlr

Blzce bu ihtimal zaylftlr Qunkl danismend kellme51 metmde Farsca-
dan Mogulcaya gecmis gekli ile (fasman geklinde) gegmektedlr_ [Eger ta-
nisban veya tanisban ... vs. farsca ddnismend’den geliyorsa ddnigmend
kelimesinin Farsgadan Uygur tiirkcesine tanisban veya tanisban, yine dd-
nigmend. kelimesinin Farscadan Moguleaya tasman/dasman, Mogulcadan
Uygur tiirkcesine, 6diing kelime olarak, ta§man geklinde gegtlgml ka,bul
etmek gereklr]

Tkinei olarak, 1lk ¢ 1s1m Hz. Isa, Hz. Meryem ve Hz. Muhammed’
ifade ettigine gore, bu isimleri takip eden iki kehmemn de bir sahis ad1
oldugu ihtimali diigiiniilebilir. Fakat o zaman da ciimlenin yerlerin tar
bulup <<yer1er1n1 dar bularaks bolumu acikta kalmaktadir. Bu iki kehme,
ilk g isimle ilgili olan bir §ah1s admdan z1yade mekén ifide eden iki ke-
lime olmalidir. >

Ben bu iki kelimeyi ciimlede “Hz. Isa, Hz. Meryem ve Hz. Muhammed,
T’NYSPYK M'NKR'W yerlerini dar bularak, “mayadrim” size muhakkak
inanacak’ geklinde, yani transliterasyonda belirtigim gibi, ciimlenin yer-
Zerm tar buluup klsmmln sifat1 olarak anliyorum.

e‘) s sesinin § §ek11nde transkr1p51yonlanmas1
f) $==2 = j sesinin 5=z seklinde transkr1ps1yonlanm351 T
g) b sesmm P §ek11nde transkr1p51yonlanmas1 B

1027—1030 satlrlardak1 apzdatcm mosak mamh—asy-a amng yUz Icmsz
kosdirang. apig av-larta‘ solanp ata-lary Olmis-taki-cd sigdasgay. climlesi,
Almancaya ‘“Der Erzbischof . (Hend. Manichaeus?), seine hundert Anhin-
ger und Qosdirang (die Oberen?). werden in Hiusern und Einziunungen ge-
fesselt. und werden weinen, also ob ihre Viter gestorben ,s‘gaien [Bagpisko-
pos, onun maiyeti ve Kosdirang, evlerde ve cit igerisinde bagl olacaklar
ve sanki babalari 6lmiig gibi agrlayacakla'r]” §eklinde terciime edilmis

‘ Bu cumlede mosak, Iczsz kogsdzmng ve. ang kelimeleri yanhs trans-
knps1yonlanm1§, solom— fnh ise yanh§ manaland1r11m1§t1r

1. Metinde M WS"K transliterasyonu ile ‘gecen kehme mosak sekhn~
de transkr1ps1yonlanm1§ Yani asli ses olarak s(—=z) kabul edilmig. Halbu-

-
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ki bu kelimedeki asli ses j(=Z) olduguna gore, dogru transkripsiyonun
mosak degil, moZak karsiliginda moSek seklinde yapilmasi gerekirdi.

~ 8=z=j sesinin 5=z seklinde transkripsiyonlanmasimna diger 6rnekler
usik ve. Asun/asun/azun transkripsiyonlanan kelimelerdir. 37. satirdaki
usik kelimesi uS'zk 273. satirda aZun, 225. 657, 784, 848, 873 ve 893. satir-
larda asun ve 77 6 satirda Asun transkripsiyonlanan kelimeler sogdcadaki
asillarina uygun olarak aSwn/aSun/aS‘un sekillerinde transkr1ps1y0nlan-
maktaydz: o v g 4

2-3.) Sogdgadan tiirkgeye gecen ve nigir tarafindan kosdirang sek-
linde transkripsiyonlanan kelime, pv(i)stirang seklinde aslina daha uygun
bir gekilde transkripsiyonlanmali idi. Keza dip notunda bu kelimedeki
-ang ekinin, upasi “miimin”, upasang “miimine” érneklerindeki gibi digilik
eki oldugu zikredildigine gore bir dnceki kelimenin kisi yerine kisi “kadin”
okunmasi daha dogru olmaz m1? Kelime kisi geklinde okunmasa bile, hic
olmazsa, blrgok kehmede yapllchgl g1b1 "dip notunda bu 1ht1ma1 bellrtlle-
mez miydi?

4. apig seklinde transkrlpSlyonlanan kelime 1028 numarall dlp no-
tunda; apig “Binzdunung, Zaun, Hof (?) [git, tahtaperde cit, bahge par-
maklig; _avlu]’f karsiliklariyle, indekste (s. 82) ise “Zaun, Umziunung
[¢it, bahce parmakligi; citle cevrili yer]” seklinde méanalandiriimigtir.

Bu - manilandirmalarda’ Radloff, I; s. 62'deki abig “Einziunung,
Zaun” ve Ligeti’deki abrg “haie, clotiire” kelimelerinin ménilarinin tesi-
rinde kalindig1 goriiliiyor. Halbuki kelimenin Divanii Liigati’t-Tiirk’teki
abi- “gizlemek, értmek” fiilinden -¢ eki ile isim olarak tﬁretildigi aciktir,

Apig kelimesi “Einziunung [etrafi citle gevrlh yer]” den z1yade “ge-
schiitzt, ruhig [glzh sakl; sakm] seklinde anla§11d1g1 zaman apg evler
§ek11 “gizli evler, saklr evler” seklihde méanalandirilabilmektedir. “gizli

? jle Maltreya Burhan geldlgmde Mani dini mensuplarinin gozden uzak :
sa.kln glzh evlerde toplamp ibadet ettlklen anlagilmalidir.’ o

 Aprg kelimesinin “ruhlg [sakm]” olarak manalandlrﬂmam 1g1n bk
Peter Zieme, «Zur Buddhlstlschen Stabrelmdlchtung der Alten U1guren»,
AOI—I XXIX/2 (1975) s. 200 201 «. a’mmlmz§ ing nirvan-mng apig yoapigu
agzlzzm “Das versperrte Schloss der friedvollen’ ruhlgen Nu'vana moge
gedffnet werden!”. :

Gerek Tezcan’in, gerek Zieme’nin apig okuyuslar: abzg §ekhnde du—
zeltilmelidir. Kelime Uigurisches Worterbuch’a bu:dogru sekli ile alindig1
- gibi (Bk. abtg maddesi, s. 36), Eski Tiirk Siiri'ndeki kullanihig1 da Arat



324. Osrnan F. Sertkaya.

tarafmdan ~b- ile tesbit ed11m1§t1r (abmn- . “glzlenmek” Eskz Tuﬂc ;Smm,
34/14). . : ST

" 5. 1029 numarall dip notunda solan- fiili kargihgi “mit Ketten be-
festigt werden [Zincir ile baglanmak”, ATG 334 sola- von chin. so “Kette”
[Eski Tiirkce Gramer, s. 334, sola- ginceden. so “Zineir”]” aciklamas: ya-
pilmakta ° ve yine solan- fiili indekste (s. 98) “solan-- in Ketten gelegt wer-
den (chin. so - tii. la + n-); amg dv-lerte s.ap 1029 [solan- zincir ile bag-
lanmak (cince so - tiirkee la--n-); ..."] “geklinde méinAlandinimaktadir:

Bu fiilin ilk unsuru olarak cinceden tiirkceye gectigi s6ylenen so ke-
limesi cincede “Kette [zincir]” yaninda, daha ziyade, “Schloss [kilit]” ;karf
§1l1gmdad1r (Bk. Herbert A. Giles, 4 Ohinelé'e—Ennglsh Dictionary,
Shanghai 1892, s. 1264-. 10. 204 numarah kehme “A lock to-lock. Fetters,
chams» ‘ v ,

Yine bu fiilin solal- §ek11 i¢in BT II, str. 1094 ve. 1162’ye bk. Baraba
turkgesmdekl solau “Rlegel [kapr siirgiisii]” gekh, herhalde eskl turkge
solagu §ek11nden gelismig olmahdir.

Biitiin bu noktalara dayanarak, solan- fiilinin tercumedekl “gefesselt
Werden [baglamnak]” karsilig1 yerine ‘“‘sich einschliessen [kilitlenmek]”
kar§111g1n1 kullanip, metindeki abzg ev-ldrtd solanip ibiresinin “[sue] wer-
den in Hiusern und Einziunungen gefesselt” [(onlar) evlerde ve cit ice-
risinde baglanrlar]’ seklindeki terciimesi “sie werden sich in versteckten
Héusern einschliessen [(onlar) gizli evler icerisine kltlemrler (ken-
dllerlm kilitlerler) ]’ geklinde tashih- edllmehdlr ' :

h) §=—= sesinin § transkmpmyonlanmam

129-132 satlrlarda (129) ... alko tzrdz-lar~lzg (130) Iceyzk—lar kwumg-z
cmta munta tasti-lar kagdr (131) lar anaswmdin asms Yk tig (132) ar-
dokmk tiliksiz boltr-lar ciimlelerinde tasde-lar okunan kehmenm dogru
transkripsiyonu. tesdz-ler seklinde yapﬂmahdlr tes- = tez- fiili geylk’ ke-
limesiyle birlikte Kokturkge metinlerden (bk. E 44/str (f) Arap harfli
metinlere kadar (bk. Rutadgu Bilig, T12. beyxt) gecen taninmig bir fiildir,
(tez- i 1gm bk. Sir G. Clauson, EDPT, s. 572, tezik keyik icin bk. aym eser,
5 BT4)- ‘Dolayisiyle Almanca terciimedeki fag- fiilinin ka1§111g1 olarak
kullanilan “entflohen” kelimesini cikartimz ve ibireyi tez- fiilinin ciimle-
deki karsiligi olan “enteilten” kelimesi ile diizeltiniz. Indeks (s. 100)’deki
[tas- “fliehen; weglaufen (K tas-, jak. tas-, trkm. das- iiberlaufen”);
t.ti-lar kacdi-lar 130] maddesini de [fes- “weglaufen, enteﬂen t.~ti-ler
kagdi-lar 130] seklinde tashih ediniz. S
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-_III. Metni anlayamamaktan dogan difer okuma (transkripsiyon) ve terciime
yanllglarl :

a) 37-38. satlrlardakl (37 ) oom uszk lzg cakr-1g (38) ongdm tagsm-
diirmdlctin: ibaresi, -Almanca’ya - *‘ (indem man) durch’ das Nachrechts-
Umbkreisen des mit omi'- Silben ausgestatteten Rades ... [Om- hecesi ile
techiz edilmis tekerin sag tarafa dogru etrafmda donulerek g7 §eklinde
tercime edilmig. : RS

Qakmg tegzmdur- fiili gecisli (trans1t1v) b1r fiildir. Dolaylslyle met-
nin “(soldan” sag tarafa dogru doéndermek” anlagilmasi gerekirken ge-
cigsiz (intransitiv) olarak “sag'tarafa dogru etrafindan doniilmek, tavaf
edilmek” geklinde terciime edilmig. Almanca terciimedeki “Umkrelsen
kelimesi “Drehen” olarak anlaslhrsa méani duzelecektlr

"b) 95 96. sa,tlrlardakl (95). itei ygarme bolok darm( a)galczr (96)
nomlug tzlgen—zg tegsmturu yarlzkap ibaresinin “... zwolf Kaplteln be-
stehende Dharmachakra, (=) das Rad der Lehre, zu umkreisen geruh-
te ...” geklindeki terciimesinde kullanilan “umkreisen” kelimesi de “dre-
hen” olarak anlagilmalidir. Dolayisiyle indeksdeki tagsmtur- maddesmm
(s. 100) kargihigi da tashih edilmelidir. e

. ¢) 986-987. satirlardaki- (986) ariis dikils t(d)gri-ler drgita. dt’ozin
kud kolsar drgii-lir hom tusnd drdinin vaydurm edilti “Da die zahllosen
(Hend.) Gotter mit verneigtem Koérper (Euch) priesen, (... [sayisiz tan-
rilar biikiilmiis viicut (lar) ile (sizi) medh ettiginden...]” ciimlesinde at’0zin
kelimesindeki -n eki ' terciimede ‘de goriildiigii iizere enstriimental eki ola-
rak anlagildig: icin “mit=ile” kelimesiyle terciime edilmigtir. Halbuki
at’oz'm kehmes1ndek1 ek indekste {t’oz maddes1 (s. 84b) ile drgit- madde-
smde (s 83b) akkuzativ eki olarak behrtﬂmlgtlr “Die ... Gotter m1t ver-
nelgtem Korper [Tanrilar bukulmu§ vucut (lar) 11e]” 1bares1 enstriimental
yerine akkuzativ olsa idi ibArenin “Die .,. Gotter beugten ihren Korper
[Tanrllar kendi vucudunu bukerek]” gekhnde terciime edilmesi gerekirdi.
Naglr metmde enstrumental eki olarak dogru’ teghis ettigi eki mdekste
iki defa, akkuzativ eki olarak, yanllgx blr gekﬂde mkretmektedlr

.. ). 90 numarali dip notunda Suv. 69-20 £. den ahnan yUz sikiz on
torliig kamaglzgszz angayulc (?) dadgiilar. cumlesmde angayuk (2) anlagllan
kelime drigiyiik okunmah ve “damgalanmlg, husus1, ozel” §ek11nde de ma—
nalandmlmahdlr :

Bu kelime efige- ““(hayvan kulagim) damgalamak’ fiilinden turetll-
mistir. [Krs. EDPT'de angaru maddesi s. 190].
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d)" 132-136. satirlardaki (132) agwr (133) -swz ayag-siz bolmak-lg
ardok tdring (134) oy-ta kiamigilip tod ucuz bolmak-hg (135) tooz toprak
lizd: kOmiilti-lar ibaresi Almancaya “Da sie wertlos und nicht verehrungs-
wiirdig geworden waren, stiirzten sie in sehr tiefe Gruben, und [onlar de-
gersiz ve saygiya layik olmadiklarindan, ¢ok derin ucurumlara yuvarlan-
dilar; ve ...]” geklinde. terciime edilmig. 133. satir “... stiirzten sie in die
sehr tiefen Gruben der Unehre (Hend:), [... cok derin gerefsizlik ucuru-
muna yuvarlandilar]” §ek11nde terctime edilmis olsa idi metin daha iyi an-
la§1lm1§ olurdu ‘

e)  606-607. satlrlar (606) a (a)ntlak-siz (?) (607 ) toywn-lar-a_gek-
linde transkripsiyonlanmg ve “O ihr eidbriichigen Ménche! [ey siz ahdini
bozan kegisler] seklinde de terciime edilmis. 606. numarali dip notunda ise

“antlak-s1z (Lesung unsicher) ,eidbriichig (?)* von ant ,Eid“, K 24 and
,,yemm“ [omtlakszz (okuyus kesin degil) »ahdini bozan (?)%, ant pyemin,
ahd“ K 24 and ,,and" dan] aglklamas1 yapiimig,

Ben a atlzg-szz toyin- lar-a §ek11nde transkr1ps1yonlad1g1m bu ibareyi
“O ihr Namenlosen Toywn's [Ey! siz isimsiz (iinvansiz) Toyw’lar]” geklin-
de terciime ediyorum.

‘Béylece 606 numaral: dip notundaki tereddiitlii karsilik ortadan kalk-
tigr gibi indeksteki “antlak-siz (unsichere Lesung!) eidbriichtig (?) K
and, trkm. ant, dynallu and); @ a. toywm-lar-o 606” maddesi de “atligsiz
(vgl..ads1z) Namenlos, Titellos; a a. toywn-lar-a 606 [athg-siz (krs. adsiz)
Isimsiz, Unvansiz; a a. toymn-lar-a 606]” seklinde diizeltilmig oluyor.

£) 757-760. satirlirda metnin ketebe kaydi yer almaktadir. (757)
. bo ins(a)di sudur-(n )t (758) atak-tv® kuludy m(e)n gisim-tu (759) aya-
yu Agurlayuw bidiyii (760) . tagmtzm Bu satirlar “Dieses Insadi Satra
habe ich, Cisim-tu, der D1ener von' Atak-ti, verehrrungsvoll (Hend.) ge-
schrieben und . . (Bu Insadi Stitra’y: ben, Atak-ti’'min kulu, Cisim-tu, ih-
tiram ile yazdlm ve ...)"” geklinde terciime ed1h:m§t1r Ayrica 3 numaral
cikmada, metinde amk-tz okunan kelime icin “Oder 11es atak tay" [Veya
atak tay? oku]” notu bulunmaktadir, -

Kulut Kelimesinin etimolojisi 758 numarali dip notunda, -¢ cokluk eki
11e, kul-u-t seklinde agiklanmakta ve “Diener (kul-lar, kole-ler)” seklinde
terciime edilmektedir. Yine kulut kelimesinin yapisi, benzer gekiller olan
beg-ed “beg-ler” ve kiing-ii-t “cariye-ler” gekilleri ile de karsilagtirilmig
tir,

Bu giizel gramer agiklamasinin yaninda, kulut kelimesinin, Insadi
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Sitra’daki kullaniliginin uygurcada gecgen sekillerine 6rnek’ olmak uzere,
bagka metinlerde gegen tic kullanihis1 da verilmektedir.

ik 6rnek, Kuan-gi- 1m—Pusar in Radloff negrmden ver11d1g1 sOylenen
ornektir. bodistv ugu§lug hagan han yrhg dizd kuluds sangga siri topiit ti-
lintin yargurty uygur tilinge (avirtim) “Auf Befehl des Kaisers und Komgs
aus Bodhisattvageschlecht habe ich, sein Diener Sangha Sri, aus
der leetlschen Sprache erneut in dle ulgurlsche Sprache (ubertragen)

: Iklncu ornek R. R Arat’ln Eskz Tiirk S'w,m (16/109) "adh esermden
alimastir. Idok samomdabadzm bodisatavmiig yorwr kut kolunmakiiga ta-
yanp kuluts aryasang kalvm kiysi kosugko 1igurms §lok taksut nom tiikadi
“Auf das von Bodhlsattva Samantabhadra aus efithrte,’ ‘Segen -Erflehen’
sich stiitzend, ist das von seinem Diener Kahm Ka§1* m Verse gefasste,
gerelmte Werk fertlggestellt” B

Uguncu ornek Pm-tung bztzgz adi ile tanman uygurca, dllekgemn llk
satirlaridir. Buycmgz baglarim kutwiga mung oduklug kuludy bintung Odii-
gum tagmm‘ min “Meinen Wohlwollenden Herren teile ich ergebenst meine
Bltte mlt Euer Dlener Bmtung, der ein kummervolles Anhegen hat”

. Verilen bu, iig ornekte de acikea goruldugu uzere Sangga §m, Arya-
sang Kalzm Key§z ve Pin- tunig 151m1er1nden once, tevazuu bildiren bir Sl
fat olan kulut “kullari, bendelerl koleleri” kelimesi gelmektedir. Bu ge-
kildeki soyley1§ler islami devrenin uygur harfli eserlerinin ketebe kayid-
lari ile arap harfli-eserlerin ketebe kayidlarinda “fakir, fakiri’l-hakir,
fakiri’l-hakir piir-taksir” ... vs. gibi ibarelerle ifade edllmektedlr Hal-
buki metinde bo insadi sudur-m atak-tv kuludy men Qisim-tu ... bitiyii ..
tagmtmn cumlesmde, kuludy kehmesmden Oonce gelen atak-tz kellmes1 §ah1s
adi zannedildigi icin ciimle, Almanca’ya “Bu Insadi Sfitra’y1 ben, Atak-
t1'min kolesi, Cisim-tu ... yazdim ...» geklinde terciime edilmis. 758 numa-
rali dip notunda verilmig olan, yukariya aldigimiz, iic ornekte de acikea
goriilecegi. g1b1, sifat olan kuluds kelimesi d4imi 151m1erden once gelmek-
tedir. Yani bu gibi soyleylg;lerde ka1de mmlerden once tevazuu bildiren
“sifat” veya “sifatlar’in gelmesi gerektlgldlr Dolay1s1y1e bu ciimlede de
Cisim-tw isminden once gelen kulud: kehmes1 diger orneklerdeki g1b1 szfat
fonks1yonundad1r Fakat, kuludz kehmesmden once gelen ve nigir tarafin-
dan atak-t1 seklinde yanhg okunan kehme, nésirin zannettlgl g1b1 b1r ga-
h1s ad1 midir? ’

!_ Blzce bu kellme, atak—tz ve atak-tay gibi §ek111erden myade ata]c-takz_

# Kalim K#gi ismini Aryasandg Kalim Kiigi geklinde diizeltiniz.
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adak-taky seklinde okunmahdir. Adak-take ibdresi, uygur metinlerinin' ke-
tebe kayitlarinda kulut: kelimesi ile birlikte adak-takr kulutr geklinde. ge-
gen [Bk. P. Zieme, «Zur Buddhistischen Stabrelmdlchtung der Alten Ulgu-
rens, AOH XXIX/2 (1975), s. 200 str. 2 : adak-takz kulut m(a )n buy yan
tiimen begi “Ich, der Tiimenbegi (namens) Buyan der nledrlge Diener, ...
(Ben, hakir kullarl, Buyan Tiimenbegi, . )”] ve “der niedrige Diener (ha-
kir kullar1)” geklinde terciime edilen tevazuu ifide eden bir szfattlr
(adak-taks, adak-takz kulut ve adak-takz kuluds kelimelerinin diger uygur
metinlerindeki kullamhglan icin bk. K. Rohrborn Uzgumsches Worter-
buoh S. 46b) R :

BlZ cumlenm transkr1p51yonunu ve tercumesml §oyle duzeltmek isti-
yoruz : Bo msadz sudur-m atak-tak kuludz men gzszm-tu ayayu agzrlayu
bidiyii .. tegmtzm “Dieses Insadi-Sitra habe ich, der niedrige Diener,
Cisim~tu, verehrungsvoll (Hend.) geschneben und ... [Bu Insadi Satra’ V1,
ben, hakir. kullan Cisim~tu, ihtiram 11e yazarak bltlrdlm]”

Hiilasa, g1r1§ boliimiiniin «Yazmamn mustensmlerl» (s. 9) baghkh
kisminda Atfak-tv ile ilgili hitkkiim (str. 9-10) glkartﬂmah ve metmdekl
(758. sat1rdak1) atak 1 11e atak—tay (s. B7) 1s1mler1n1n kar§111g1 11e s6z-
likteki (s. 83) atak—tz /'0der atak-tay? kehmelermm ‘“nom. pr. (k1§1 adl)
kargilig: “medrlg (haklr, mutevaz1)” §ek1mde duzeltllmehdlr ' ?

g) 1101-1102 satirlar : (1101) dgiimiiz ,k( a )ngzmaz maytm-y-a ulc-
simiiz (1102) -td balgiri y(a)rhkadg . ciimlesi, Almanea’ ya “O unsere
Mutter und unser Vater Maitreya, méget Thr geruhen, iiber uns zu er-
scheinen [Ey annemiz-babamiz. Maitreya, iistiimiizde. behrerek yarlhikayi-
mz}” §ekhnde terciime ve 1101 numaral dip notunda da. §iks, isk “auf, das
Obere [iistiine, ustunde, uzermde ust]” {in meta.tezh §ek11 diye, izah edll-
mig. »

Halbuki iisk ve metatezli gekli olan “iiks kelimesinin dogru kargihgi
“5n, onde bulunan (vorderes) ; kat, nezd huzur”dur. iiks kelimesinin 6n-
sbzde (s. 13, str: 10’da) ve sozliikte (s. 104'te)" “VOrderes” geéklinde anla-
silmasina kargilik, metinde “iiber [iizerine, uzermde iistiine, {Ustiinde]”
olarak terciime ve ilgili dip notunda ise “auf, das Obere” geklinde izah
edilmesi, bilgisizlikten z1yade, dlkkatsmhkten titiz davranmamaktan do-
gan bir yanligtir. -

Almanca terciimedeki iber uns [Ustiimiizde] ibAresini vor uns [onu-
miizde] geklinde duzelttlglmlz zaman, metnin aslina uyan terciimeyi yap-
mis oluruz.
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h) . Tnsadi-Sfitra metninde YWWL imlis: ile gecen kelimeler.indeks-
te iki ayr1 madde altinda toplanmigtir. Bunlardan biri tek o ile, uzun: ola-
rak, okunan yél (yool) “Weg [yol]” maddesi, digeri ise cift u ile okunan
yuul (d. h. yal (yani y@l]) “Bach [kiiciik akarsu, dere, cay, nehir]” mad-
desidir: Aym iml ile yazldigil-halde kelimelerden birisinin o ile okunup
“Weg [yol]” seklinde ménilandirildigl, digerinin ise ¢ift % ile okunup
“Bach [kiiciik akar su, dere, cay nehir]” seklinde ménilandirildigi goriil-
mektedir. Madde baglarinin tespitindeki fonetik tercih mechfiliimiizdiir:
Bu méni ayirmasina ragmen yine de “Bach [nehir]”. manasina . gelen
YWWL kelimesi metinde bir yerde “Weg [yoll’ geklinde anlasilmigtir.
Indekste de yol “Weg [yol]” maddesmde gostemlmlgtlr Bize gore 721-724
sat1rlardak1 .

(721) amiv burban-lzg ._sakar-b (722) luw hane-maag - . .
- agiz-lig matkiri (723) yool-wntwn dnmis.. . - .
til-lig: (724) sar( a )sv( a)di tdrgrisindin balgulug bolmz§

cumlelermde gegen agzz-hg yool 1baresm1n metindeki Almanca karglhgi
olan “Mund-Weg [aglz yolu]” karglhgl yanhgtlr Qunkl 724 satirdaki
sar( a)sv( a)alz icin dip, notunda “Name eines Flusses [blr nehrin' adi]”
karsiligt verilmektedir. Buna gore’ 723, satirdaki ‘yool kelimesini “Weg
[yol]” olarak anlamaya lmkan yoktur Dolaylslyle T22-T 24; satlrla.r

“ ag1z11 matkiri nehrinden’ glkmlg, : '

. dilli sarasvadi (nehu‘) tanrisindan belh olmug” §eklmde anlagllma-
11d1r o y A '

" Yool kelimesinin burada “nehlr” karglhgmda kullan1ld1g1 §uphes1zd1r
Bu §ek11dek1 b1r kullamga bir baska, 6rnek olarak bk

‘ bzlge biliglig trgri tngmsz bm‘kam-mng
‘ lcokuz-lug kol-intin stsmas,
agiz-hig yool-wniwn akmas . (W Radloff Uzgumsche Spmchmonu-
mente, No. 102, str. 30-32). .. . . . C Coe
‘Bu satirlardaki gogiis-/ag1z, gol/yool,: s1z-/ak- munasebetl bu konu-
daki her tiirli tereddiitii ortadan :kaldirmaktadir. Yine:-bu konuda bk
Klaus Roéhrborn, Uigurisches Worterbuch, ak- maddesi. . : .

Ty

IV Insadl Sutra’da yabancl asilli kehmeler ) » _ : ‘
' Insadl Sutra’da, kullamlan kehme kadrosunu, turkge kehmelerm ha,-

ricinde ¢ince, sanskritce, toharca, mogulea, sogdga, farsga, arapga ceo VS,
mengeli ‘kelimeler, tegkil etmektedir.. . o .
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" ‘Négir «Glossar» boliimiinde Insadi S{itrd’da kullanilan ‘kelimelerin sa-
yism1 vermemektedir. Ayrica yine madde baglarina dayanarak Insadi Stit-
ra’daki tiirkce ve yabanci kelimelerin birbirine oranini da belirtmemis-
tir. Bunun yaninda nisirin eserdeki kelimelerin bir gogunun hangi dil-
den geldigini hatts bir kelimenin tiirkceye hangi dil iizerinden girdigini
titizlikle tespit ederek gosterdigini de belirtelim. Ancak bu tesbitte bir
kac kelimenin gozden kactigi goriilmektedir. Meseld m(a)bamat /ar. Mo-

hammad dendigi halde bagd(a)t transkripsiyonlanan kelimenin /ar. Bag-
dad’dan geldigi, ¢asak /mog. yasag dendigi halde taluy transkr1ps1yonla—
nan kelimenin /mog taloi ~ talai'dan geldlgl belirtilmemis. -

" «Glossar»da {izerinde durmak 1sted1g1m bir husus da yabanci asilli
kelimelerin asillarina aykiri okunmasidir, Yukarida transkr1p51yonla il-
_ gili satirlarda da bu husus belirtildigi icin 6rneklere geciyorum. Meseld
888. satirda artansiki transkripsiyonlanan kelime /toh. A. Ratnasikhi
/skr. Ratnasikhin sekillerine dayanarak artnagiki seklinde; 345. ve 463.
satirlarda bu§z “Almosen [sadaka]” transkripsiyonlanan ve cince pu-si’
den geldigi bellrtllen kelime glnce aslina uygun olarak pog seklinde trans-
kripsiyonlanmaliydi. (Bu yeni okuyug igin bk. Uzg Wor. 79b posi ber-
“sadaka vermek”). 119. satirda Kistirik transkr1ps1yonlanan kelime /skr.
Icsatmya ash ve Uig. IV'deki Ksatrik Kullaniligi da gbz Oniine alinarak
kis(a)tirik seklinde; 1028. satirda kosdirang transkr1p51yonlanan kelime
sogdgadakl kullanilisina uygun olarak pvli]sdirang geklinde transkripsi-
yonlanmaliydr. (Bk. Paul Pelliot, «Tingrim > tirim»s, T’oung-Pao, 37
(1944), s. 181-182). Bu kelimeye benzer bir bagka yanlis okuma da Rad-
loff ve Arat tarafindan yapilmigtir. Hukuk vesikalarimin negirlerinde Rad-
loff'un ve ‘Arat'in ciirkus ~ ¢irkus ~ gzrku§ okuduklar1 (Bk. R ,Arat,
«Uygurca Yazilar Arasinda -II-», TDED, XXII (1977), s. 17-28) ve kesin
manisin anlayamadiklar: kelimenin ash sogdca cerhust ~ cirpast ‘“‘sarap
yapmak icin iiziimlerin igerisinde ezildigi uzun tekne” kelimesidir (Bk.
W.B. Henning, «Sogdian Loan-words in New Persian», BSOAS, X (1940-
1942), s. 93-106). m(a)bamat /ar. mohammad transkripsiyonu m(u)ham-
[m]ad geklinde diizeltilmeli, taluy (veya taloy oku?) geklinde verilen ta-
luy kelimesi ise, ikinci hecedeki -o-nun daha sonralarr -q- oldugu g6z
oniine ahnarak, -o- ile faloy seklinde okunmalidir. f :

Insadi Siitra icerisinde, yer yer olmak iizere, Cince parcalar ve met-
nin icerisine serpistirilmis olarak, Cince keélimeler bulunmaktadar. Nagn'
Cince ile ilgili- bu kisimlari, transkripsiyonlu metnin biiyiik bir kisminda.
Cin harfleri ile vermis ve Cin harfleri ile verdigi parcalar: da Almanca’ya
terciime etmigtir. (Krs. str. 484, 490-491, 534-535-538-539, 543, 750-756 ...
vs ).
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Bu zikredilen yerlerde de agikca goriilecegi iizere, uygureca metnin
arasing serpigtirilen Cince kelimeler, metin ile bir birlik gostermekte ve
bu Cince parcalarin terciimesi ile, metnin manés1 acik olarak anlagilabil-
mektedir.

Négirin, metindeki Cince kelimeleri teghis icin gosterdigi hassasiyeti,
metnin sonuna dogru (1047. satirdan itibiren) terkettigi goériilmektedir.
” Gergekten de str. 1047°den sonra gelen Cince sahife baghg1 syan-sheng ya-
ni asnu tugan “tnee dogmug=hoca”, str. 1059’daki-shd, str. 1069, 1087,
1114 ve 1115 deki Cince kelime ve ibareler, transkripsiyonda yer almadi-
g1 gibi, terciimeleri de yapilmamigtir. Bundan- dolay1 da metin, ilgili yer-
Ierde anlagilamarmig, hatti bazan tamamlyle yanhsg anlagllmlg‘cn‘

Meseld str. 1114 ve devaml ... ok allwmeswie ... (?) (1115) -hg Icun
t(d)rgri turk(e)ru bon .. (1116) san-siz sa(k )mg-szz kalp-lar-ta (1117)
sansar-ta biz-ni iigiin séirilii (1118) s(a)nb-a sirabapagi Atlg burh(a)n-ka
(1119) tus bolup sahaswrasmi ming (1120) koziig buldurguz seklinde trans-
kripsiyonlanmig ve “b- (?).hg Sonne, ewiger Konig!. Tm Laufe der zahl-
losen (Hend.) Kalpas unseretwegen im Samsara ausharrend, seid Thr dem
Simha Sri-Vipasyi (?) genannten Buddha begegnet, und tausend Au-
gen (?) habt Ihr gefunden [—“b-(2?).lig giines, ebedi hiikiimdar! Sayisiz
Koalpas’lar boyuneca bizim yhzhmiizden Samsara’da kalarak, Simha Sri-
Vipasyi(?) denen Buddha'ya rastladiniz ve bin g6z(?) buldunuz]” ‘gek-
linde terciime edilmigtir.

Asagida goriilecegi iizere bu transkriﬁsiyonda eksik ve yari’llg trans-
kripsiyonlanan kelimeler vardir. Dolayisiyle yukaridaki terciime yanlhis-
tir. '

Orijinal metinde 1114. satirin sonu ile 1115. satirm sonunda birer
Cince kelime bulunmaktadir. Nagirin 1114, satirin sonundaki kelimeyi
transkripsiyonlu metinde ...(?) geklinde bosg biraktig1, fakat terciimede
b- (?2).Ihg seklinde zikrettlgl gorulmektedlr Terciimede verilen bu gekil
igin bir not yoktur. Nagir bu teklifi neye dayanarak yapmigtir. Acaba
Cince kelime Uygur harflerl ile yaz1lm1§ bir kelime mi zannedilmigtir. Ke-
za 1115. satirin sonunda - noktalar: arasinda yer alan fakat nigir
tarafindan teghis edllemeyen Cince kelime de b1r Onceki kelime kadar mii-
himdir. \ ' : ‘ : 3

1114. satirin sonu’ndakl Qince kelime burban §eklinde trénskripsié
yonlanmalhdir. Bu Cince kelime, buddha > burkcm kelimesinin Cin dilin-
deki kisaltilmig seklidir. Japoncada hilen burbom karsiligl, bu klsalt11m1§
sekil kullanilmaktadir. Bu Cince kehme nigir tarafindan teshis edileme-
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digi icin indekste de yer almamaktadir. (Bu kélime ve devami olan: bur-
bon-lg kiin tengri seklini metnin 384. sa,tlrlndakl burb(m-lzg ay tengrz sek-
li ile kargilagtirimiz).. : o . .

Yine 1115. satirin sonundakl che kellme de tengmm §ek11nde trans-
krlpslyonlanmahdlr ,

Ben 1114 satlrdan 1t1baren metm, na§1r1n transkrlpslyonundan fark- .
I §ek111erde (1114) zdok alk'mgszz burban (1115) -hg kzm tdrgri tuggu-
ka .. tdfAgrim . (1116) scm-szz sa(k )fmg-szz kalp-lar-ta (1117)  biz-ni
ugzm samlu (1118) §Wabapa§z athg burban-ka (1119) tus bolup
transkrlpSIyonluyor vé “Damit. die helhge, unverganghche Buddha-Sonne
aufgehen (Kann) habt ihr fiir uns in unzihligen (Hend.) Kalpas im Sam-
sara ausgeharrt und ... [mukaddes, nihayetsiz Burhan giinesi dogsun di-
ye .., tanrim ., siz- say1s1z caglarda (devirlerde) ‘bizim icin SamSam’da
kéldmlz ve...] §ek11nde de- terciime edlyorum S ‘

Sadece bu ornek metnin icerisine serp1§t1r11m1§ che kehme ve ge-
klllenn metm anlamak agisindan ehemm1yet1n1 gostermeye yeter sanirim.

o

V. ., «Glossary iizerine :

Glossar bolumundekl en biiyiik hata kehmelerm modermze edilmesi
olmugtur Insadi Stitra'nmin kelime kadrosu, metnin transkrlpmyonunda
gosterilmeyen uzunluklar ve fonetik igaretlerle sisirilerek modern bir dia-
lektoloji- metninin kelirmeleri haline get1r11m1§t1r Dolayisiyle Insadi Sfit-
ra’nin-kelime ‘kadrosu, daha &nce negredilen Uygur metinlerinin sozliikle-
ri ile aym seride negredilen diger ciltlerin kelime kadrosundan farklilik
géstermektedir

“Doktora tezine yenilik getirme hevesi” yuzimden yapilan bu davra-
n1§1n hlg bir 11m1 degeri yoktur. Mesel4, biitiin Uygur metinlerinde alts (6)
ve alting okunan kehmeler Insadi Sttra metninde 70., 547. ve 863. satir-
larda alté 4-40 satirda ise Alté ve TO7. satirda Alteng §ekhnde transkr1ps1—
yonlammg ve Glossar'da alte maddesmde toplanm1§

. Belli bagh Uygur metmlermde aym gekilde transkripsiyonlanan ve
Insadl Sttra’nin orijinalinde de yiti (7) geklinde gecen kelime, metnin
transkripsiyonunda 335., 338., 340., 347., 447., ve 720. satirlarda yete, ori-
Jmal metindeki yiting kehmesu ise T16. satirda yeteng seklinde transknp-
s1yonlanm1§ ve Glossar’da yete maddesmde toplammg

.- Metinde bagka Glossar’da bagka transkripsiyonlanmig bu. g’lbl ornek-
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leri cogaltmak miimkiindiir. Hi¢ bir ilmi" degeri olmadigini yukarida be-
lirttigim bu modern.okuyuslardan négir de vaz gecmis olmali ki bir son-
raki gahgmam olan Eski Uygurca Hsilan Tsang Biyografisi, X. Bolim
(Ankara 1975) baghkh eserinde biitiin modernize edllmlg gekillere ve
uzunluklara yer vermedigi gibi yukarida verdlglmlz orneklerl de altz, yetz
g1b1 dogru §ek111er1 ile transkmps,lyonlamlstlr ‘

VI. ikinei ve iigiineii hecede -o-, -6- ve -0, -6 meselesi:

Bir bagka husus da nigirin ikinei ve figlineii-hecesinde yuvarlak ses
tagiyan baz kelimeleri genig {inlii ile okumasidir. dksii- yerine dgso-, kayu
yerine kayo, kirtkiin- yerine Kertgin-, kirtii yerine kertd, munculayu yeri-
ne mungolayu, neciikin yerine nec¢okin, otgumk yerine odgomk sogut ye-
rme s0g0d, tolu yerme tolo, topii yerine topo, yaru- yerine yaro-, yaruk
yerine yarok, yorun- yerine yaron-, yarut- yerme ya'rod- yazuk yerine ya—
sok yzrtmgu yerine yertingd vs. glbl

(Yukaridaki kelimelere kargilik bogo veya: bogu okunmas1 gereken
kehme biigii, taloy okunmasi gereken kehme taluy §ekhnde transkr1p81-
yonlanmig!). ' :

Ik1n01 veya: uguncu “hecedeki yuvarlak sesleri genig olarak okumak,
metni zorlamaktan bagka bir sey degildir. Nigir de bunun farkina varm1§
olmali ki bir sonraki eseri olan Eski Uygurca Hsiian Tsang Bzyogmfzsz,
X. Boliim (Ankara 1975) baglikl eserinde yuvarlak genis iinliilii okudugu
bu kelimeleri dksiiksiiz, kayu, munculayu, negiikin, otgurak, sbgiit, tolu,
topii, tori, yoruk, yarut- ... vs. gibi gekillerde diizeltmis ve bdylece Insadi
Stitra’daki fantezi sekillerden vaz gecmistir. Bu kelimeler yaninda Insadi
Stitra’da torlig okudugu kelimeyi Hsiian Tsang metnlnde de tiirlitg yerine
torlug seklinde muhafazasi, nigirin yukarlda verd1g1m1z rnekleri Insadi
Stitra’da fantezi olarak okudugunu kabul ett1g1n1 acikea, ifade etmekte-
dir. Nagir ikinci eserindeki son okuyuslari ile insadi: Sutra’da okudugu §e-
killeri eskitmis ve kullanilmaz hile getirmigtir..

. VIIL Blbhyografya iizerine :

" Nagir eserini hazirlarken, gereken. belli bagh kaynaklam gormugtur
Eserin bibliyografyas: yeterhdlr Bu blbhyografyaya aqag1dak1 kaynak da
ilave edilmelidir.-

Insadi-sudur metnmde baz1 fnllerde kullamlan -kéilir eki 77 humarali
dip notunda bahis konusu edilmis ve bu ek hakkinda Gabain ve Arafin
goriigleri iizerinde: durulmus ayrica ekin DLT, Analytischer Index, TT VI-
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X, Kalyanamkara-Papamkara, Eski Tiirk Siiri, Insadi-Stitra ve Atebetii’l-
hakayik’da gegen diiz Ve yuvarlak §ek111er1mn say1s1 belirtilmigtir.

" Bu ek hakkmda S Siikiirov'un makalesi na§1r1n gozunden kagmlgtlr
S. Siikiirov, «-gahr/ -gelir formasi hakidas, (Issledovamya po.grammatike
i leksike Tyurkskih yazzlcov, Tagkent 1965, . 199-203) baghkh yazisinda
bu ekin, Uigurica, III ve IV ile Altun Yaruk, Kutadgu Bilig, DLT g1b1
eserlerdeki kullamhglarl iizerinde durmaktadir. ’

VIIL. ' ilmi objektiflik iizerine :

Nagur ilk bakista her meselede aym ilmi titizligi ve hassas1yet1 gos-
termlg; gibi goriiniiyorsa da, eseri dikkatli okundugunda bunun bbyle ol-
madig1 goriiliiyor. Meseld nisir R.R. Arat'in Eski Tiirk Siiri’nde yanhs
olarak okudugu her Srnegi. diizeltirken (bk. not, 143, 153, 219, 343, 863,
1019 1020, 1117 ... vs.) en kiiciik teferruata kadar dlkkat etmekte, fakat
bu hassas1yet1n1 bagka miiellifler i¢in g&stermemektedir. Bir 6rnek vere-
lim. 963 numarali dip notunda #1g kelimesi icin Hiiseyin Namik Orkun’un
Eski Tiirk Yazitlors, I1, s. 58/11’den verilen 6rnek tig tas seklinde zikredil-
mekte. Halbuki Hiiseyin Namik Orkun bu kelimeyi ETY II'de tig seklinde
ince swrada transkripsiyonlamistir. Orijinal metinde #1g olan kelimeyi

H.N. Orkun’ un yanhg transkripsiyonladigini nisirin belirtmesi gerekmez
mlydl? . | :

,IX'. Sonug :

S. Tekin'in yukarlda verllen goriiglerine kargihik Insadl Sutra hak-
kmda bizim gorugumuz sudur :

Insadl Sutra bir doktora tez1 icin blraz fazla yan11§h ve bazi 1zahlar~
da fazlaca fanteziye kagilmig bir negirdir.- Insadl Stitra’daki bu yanlhsglar,
nigirinin ugragtig: ve yayimladigi ilk Uygurca hacimli metin olmas: ba-

kimindan, Uygur turkges.lm calistig1 eserde 6grenen herkes icin normal
kabul edilebilir.

Fanteziye kacilmis izahlarin ise “doktora tezinde yenilik getirme he-
vesi” yiizlinden oldugu muhakkaktir. Nitekim Hsiian-Tsang terciimesin-
deki notlar Insadi-Sfitra’ya nazaran oldukca derli-topludur.-

Miiellif, eger eserini tiirkce olarak da yayinlamak 1sterse, bizim bu-
rada igiret ettigimiz noktalar iizerinde durmah ve eserini bir cok yerde
tashlh etmelidir.

Osmom F. Bertkaya



