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SAHA CALISMASI™

Yazan: HORTENSE POWDERMAKER
Ceviren: BEYLU DIKECLIGIL
(Hacettepe Uni. Fen-Ede. Fak. Sosyoloji Dogenti)

Saha galigmasi, insan topluluklarin ve kiiltiirlerinin bulunduklar1 mekan iginde
incelenmesidir, Antropolojik saha galismas: su dzellikleri ile karakterize edilir: Aragtiric:
sahada uzun bir miiddet kalir, Toplumu gézlemlerken katilimla gzlem yapar, Yerli hal-
kan i¢ g&riiniimiinii anlamaya ¢aligir. Sosyal bilimci olarak defer yargilarindan uzak bir
bakis agisim kurmak ve muhafaza etmek hedefini giider. Insan organizmasi biyoloji igin
neyse, toplumun da sosyal bilimei igin tnceden yapilmig hazir (ready-made} bir Iabora-
tuvar oldugu stylenebilir.

Saha ¢aligmas: uzun zaman kiiltiirel antropologlarin, daha az derecede de sosyo-
loglarin alamet-i farikas: gibiydi. Giderek siyaset bilimcilerin, sosyal psikologlann ve di-
Ser sosyal bilimcilerin kullandiklar bir metod olmugtur, Saha ¢aligmasin tarihi, prob-
lemleri ve metodlan bakimandan Antropoloji ve sosyoloji arasinda farklaliklar vardar.
Bununla beraber giiniimiizde benzerlige dogru bir egilim sdz konusudur.

Morgan'in Irocucus incelemesi biraz daha 8nce ortaya ¢ikimig olmasina ragmen,
Antropologlar 19, viizyilin sonlarina dogru saha ¢aligmalarina baglamaglardi. Antropolo-
jik saha ¢aligmasmin ilk temel ve bagta gelen 8mekleri, gbze ¢arpan istisnalar ¢larak Al-
manya'da Thurnwald'in ve Fransa'da Levi-Strauss'un ¢absmalari digmda, Ingiliz ve Ame-
rikan antropolojisinde goriilmektedir, 11k drnekler arasinda Ingiliz Colombiyasinda Bo-
as'm ve Haddon'un galismalarim ve Pasifik bdlgesinde Torres Strait igindeki katilimim
sayabiliriz. Bu ¢ahgmalardaki hedefleri, insan kiiltiiriiniin ¢esitlemelerini yaygin bir se-
kilde inceleyerek insan bilgisinin simrlarim genigletmekiti.

Malinowski'nin 1922'de yaymnlanan "Argonauts of the Western Pasifik" adli eseri
saha ¢abigmasindaki bilyiik bir potansiyeli ortaya ¢ikarmig oldu. Trobriand adasindaki
yerliler arasinda agag1 yukan iig yil yasarak ortaya koydugu bu inceleme ile Malinowski,
saha galismacilari i¢in halen de kullanilmaya devam edilen veni standartlar ortaya koy-
mug oldu. Saha ¢aligmasi, kabile hayatim yagayan bir toplumun bilgisini edinmek i¢in o
topluma girerck, daha dogru bir deyimle igine dalarak bir taraftan o kiiltiiriin bir iiyesi gi-

* International encyclopedia of Social Sciences. "Field study” maddesi.
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bi konugma, duyma, gérme, hissetme ve davranmaya ¢aligirken diger taraftan farkh kiil-
tirden gelen egitilmig bir antropolog olarak aragirma yapmak anlamim tagimaya bagladi.
Aragtincimn yiizyiize iligkilerden kaginmasimn ¢ok zor olduBu kiigitk homojen kabilele-
rin incelenmesinde bu metodun afir ilerleyen bir dzellik tagimasi dnemlidir. Son yillarda
antropologlarin yaptih toplum incelemelerinin bityiikligi ve tiplerinin diizenlenmesi ol-
dukga genigletilmig bulunuyor. Bu genigleme ile yeni problemler ve yeni metodlar gelig-
tirildi ise de belirli problemler ve metodlar siirekliligini hala koramaktadar.

Saha Caligmasina Baglama

Antropologlar saha projesi igin belirli bir coBrafi ve kiiltiire!l saha segerler, litera-
tiirii incelerler ve efer kaydedilmisse sahaya gitmeden Once dili miymkiin oldugu kadar
Ofrenirler, Zamammizda sosyal antropologlar, sosyal ve kiiltiir teorileri ve dzel problem-
ler ile de ilgilenmekte ve literatiire agina olmaya gayret etmektedirler.

Biitiin bunlarin sonucunda aragtirici sahaya yalmz mu, ailesi ile birlikte mi veya
bir takimin iiyesi olarak m1 gidecegine karar verir. Gegmiste kural, saha caligmacisinin
sahaya yalmz gitmesi seklindeydi. Farkh disiplinlerden belirli bir sayida antropologlar ve
bilimcilerden olugan aragtirma grubunun (research team) kurulmasi yeni bir edilimdir.
Her metodun avantajlan ve dezavantajlan vardir. Saha aragtincisinin yalmz olmasi, yerli
halkla yakin bir arkadaglik kurmasina yol a¢tifindan saha tecriibesini bityiik bir yofun-
lukta yagamasmna sebep olur ve daha gizli verilerin (the intimate data) toplanmasim sag-
.. Jayabilir.

'Saha caligmacist ister yalmz, isterse ailesi veya bir takimin iiyesi olarak sahaya

gitmis olsun, aragtirma projesinin resmi tasdikinin ve eger miimkiinse sahadaki igbirligi-
nin (kooperasyonun) ¢ toplumun otoritesi tarafindan giiven altina alinmasi gerekmekte-
dir. 86z konusu otorite, klamn yagh grubundan biri, bir gef, kabilenin reisi, koloni hiikii-
metinin veya bagimsiz milletin idarecisi, sanayi girketinin genel miidiirii veya herhangi
bir baskin (dominant) ekonomik, sosyal veya politik grubun liderleri olabilir. Kim olursa
olsun bu otoritelerin hepsi ¢ofunlukla, aragtincinm statitkoya (mevcut duruma) zararh
olup olmayacag yani fertlere ve topluluga zararh olabilecek herhangi bir malumat ifga
etmeme hususunda aragtiriciya giivenilip giivenilmeyecegi konusu ile ilgilenirlef. Bir
antropolojik saha cahgmacisimn geleneksel konumu, bir sosyo-kiiltiirel degigme araci ol-
maktan ¢ok, ogrenmek igin gelen ve malumati a§zindan kagirmayacak, gosterilen yakin-
l1fa ihanet etmeyecek bir akademisyen olmayr gerektirir, Uygulamali sosyal bilimciler,
antropologlar, sosyologlar, iktisatgilar ve difierleri bazen hem inceleme yaparlar hem de
sosyal degiismeyi viiriitmeye yarduon ederler. Ancak bu oldukga farkl bir saha ¢aligmasi
gesididir.”

Otoriteden izin ve onay almak sadece ilk adumdur. Saha galigmacis: daha sonra in-
celemek istedigi insanlarin gonliinii kazanmak zorundadir. Onlara da otoriteye yaptif gi-
bi aralarinda bulunmasimn sebeplerini agiklamali miimkiin oldufu kadar sade ve diirist
olmalidir. Genelde, diristlitkten bagka igleyen gecerli bir sey yoktur,

* IBkz. Ornek olarak Anirapology maddesi iginde ve Aplied Antropology baslica madde
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Kabile toplumu veya modern toplum olsun bazi toplumlarda insanlar, tanimadik-
lar1 birisinin kendi adetlerini aragtumak ve dillerini 68renmek iste8iyle uzun bir yolucu-
ludu gize alarak aralarina girmesinden rahatsiz olabilitler, keyifleri kagabilir. Antropo-
log daha baglangicta kendisini, kendi ik ve kiiltiiriinden olan ve yerli insanlar tarafindan
bilinen diger yabancilardan {misyoner, hitkitmet yetkilisi, titccar, tarimcr veya iggiicii
aracist) ayurdetmek zorundadir. Bu husus ¢ok 6nemlidir. Saha caligmacisinin gdzlem ya-
pabilme imkanin: bityiik dlgiide etkiler. Ayrica saha galigmacisinin kaldi$ ev, toplulu-
Bun sosyal faaliyetlerinin merkezinde olmalidir ki, aligverig ve difer sosyal faaliyetlerin
gozlemlenmesi kolaylagsin. Evin konumu da saha ¢aligmacisi ve diZer yabancilar arasin-
daki énemli bir farkliligin sembolik ifadesidir.

Saha ¢aligmacisinin rolit yavas yavag geligir. Cogunlukla bu rol geligimi farkli
yonlerde olur ve biitiin ortamlarda veya biitiin saha caligmacilan igin aym degildir, Arag-
tirtct, belirli hizmetleri sunmak suretiyle ige baglayabilir. Kabile toplumuna arastinci, ¢o-
gunlukla siis egyasindan, kazma ve bigaklara kadar siralanabilecek cesitli egyalar getirir.
Bundan bagka onlarin ihtiyaci olan aspirin ve malarya gibi hastaliklara gare olabilecek
ilaglar getirebilir. Modern toplumlarda ise aragtirica sik sik §gretmenlerle, kilise mensup-
lan ile beraber olup, ticaret odas: veya kendisini davet eden bagka onemli gruplarin da-
vetlerini onlarla sohbet etmek i¢in kabul eder. Sadece yardimer olmakla kalmayip, onla-
rin da kendisi ile temas kurmalarint ve kendisini tanimalarimi da kolayiagiirmalidur.

1lk Adimlar

Takriben ilk ay boyunca saha calismacisi sezgilerini ve bittiin duygusal etkilen-
melerini kullanarak igi cok yavagtan alir, Uyanik yiiriir, yerli etiket ve tabularin formlari-
n1 miimkiin oldugu kadar ¢cabuk 68renmeye gayret eder. Zaman zaman kendi nezaketi ve
duyarlilif1 hakkinda di8erlerinin tagidif1 duygular konusunda siipheye ditgebilir. Keza
aragtiricilar, yabanct bir ortamda bulunmaktan dogan endigeler, kuruntular gibi kendi
duygusal problemleriyle de baga ¢ikmak zorundadirlar, Onceden banta kaydedilmemis
yabanci ve garip dili, yabanc! kiiltiiriin icine girmek suretiyle d8renerek giiglitklerin iste-
sinden gelebilirler. Onlarin kendisini mahremiyetlerine zorla giren birisi olarak gorip
gormediklerini sorular sorarak o3renebilir. Saha galigmacilari gekingen oluglart bakimin-
dan da birbirlerinden farkhidular, Ancak dnceden bu tip bir tecritbesi olmayan ¢ogu insa-
nin, sahaya ilk giriginde bile uyum sagladid1 goriilebilmektedir.,

Saha caligmacisi diger insanlarla birlikteligi sagladifi, endige ve kuruntularin
kontrol etmeyi 68rendi8i zaman, iginin normal akisin er ge¢ kuracaktr. CoSunlukla ise,
nisbeten gahsi olmayan gorevlerle baglamak akillica bir yoldur. Eger aragtirici bunu yap-
mamigsa, ilk zorunluluklar arasinda dil 03renmek yer alir. Saha caligmacilarinin dil &3-
renme kaabiliyetleri kadar kabile dillerinin karmagik olug derecesi de farklidir. Ancak
dnceden kayda alinmamig bir dil, herkes icin belli ve acik giicliikleri getirir. Margaret
Mead (1939} saha caligmasina verli dilin kullanimt ve 6Frenimi olmak iizere faydali bir
ayiim getirdi. Bir dili konugma ve anlama konusunda saha caligmacisi ile dil bilimciden
aymi §ey beklenilmez. Saha caligmacist dili anlayamadig1 zamanlarda ve belirli problem-
lerde ¢ogunlukla terciimanlarla birlikte ¢aligir. Boylece dil problemi ¢zitlmiig olur. Ter-
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ciimanin statiisii, cinstyeti ve sahsiyeti bekirli ortamlarda ve durumlarda giigliiklere sebep
olabildigi gibi faydali da olabilir. Bu yiizden birkag terciiman bulundurmak iyt olur. Dil
problemini kokiinden halledecek herhangi bir kestirme ¢dziim yolu yoktur. Ideal olan sa-
ha ¢ahigmacisimn yerli dilin bir uzmani okmasidir, Zaman smurhbift ve ortamin sakh giig-
lilkeri iginde saha ¢aligmacist ¢ogunkukia clinden gelenin en iyisini yapmahdur,

Niifus sayun1 da once yapilacak gorevlerden birisidir. Bu gorev gahsi bir amaca
dayanmayan zorumlu bir nitelik tagimaktadir. Insanfarin mekanda ne gekilde dagildikla-
rim belirlemek ve komsuluk durumlarinin nasil olduggunu bilmek gerekiidir. Saha cals-
macist bir komgudan digerine giderken meslekleri de bilmelidir (Modem genig toplum-
farda resmi sayimlar genellikle kullanigh olmaktadir.)

Kiiltiirel Katihm

Katilma ve gozlem aragtirmanimn en 6nemlki pargasidir. Saha galismacist bir dlgiide
tabii tarihciye benzer, Gozlem yapar, miimkiin oldugu kadar not alir, Hatta biitiin goz-
lemlerinin ilgili ve uygun olup olmadifina bakmaksizin not ahr. Uyelige kabul torent,
-gvlilik ve oliim ayinleri gibi hazirhiklarm alti veya daha fazla ay siiren uzun ve dolagik
safthalarini izler, Aym zamanda, toplulukta bu safhalarin hazirhiklan siirerken, siiriip gi-
den giindelik hayatin akisinin bir saniyesini de kagirmamaya gayret ederek gozlem ya-
par. Avlanma, bakikcihik, tarla ekimi, pisirme gibi iktisadi gorevlerinde topluluk ityeleri-
ne arkadasiik eder. Onlarin teklifsiz, rahat olduklan zamanlarda yaptiklarn konusma ve
dedikodular: dinler. Boylece daha sonra izlemeye, aragtirmaya deer hususlar hakkinda

~yeni ipuglari, isaretler toplami§ ohir. Coginilikla bif kadm afitropolog tek bagifia birer=

kekten daha tam bir katihimu gerceklestirmektedir, Zira erkeiin faaliyet sahasi, genellikle
diger erkeklerle birarada olmak ile sinirlanmighir, Hatta cinsiyet aywrimlarinin kesin oldu-
#u yerlerde bile kadin antropolog kadinlarla olduu kadar erkeklerle de galigabilir. Kim-
se ondan korkmag, iirkmez.

Saha cahigmasinda katihmin yofunlugu bir durumdan diferine oldugu gibi ve
arastiricdar arasinda da degismektedir. Nuer'ler Evans-Pritchard'a katilum igin ¢ok az bir
sans verdiler, Nuer kabilesi her zaman arastiricmin kampinin etrafinda, iginde inatgt ve
durdurak bilmez ziyaretgiler oldular, Arigtirict her tilii mahremiyetin yokluguna katlan-
di (Evans-Pritchard 1940).

Baz1 antropologlar rituel danslara, bayramlara, festivallere ve benzer sosyal olay-
lara katihrken, bazilar1 da sadece not almayi tercih eder. Bir anfamda kendilerini not al-
mak ile sinirlandinrlar. Saha ¢aligmacisinin sosyal duruma iligkin duygusu, sahsi arzalari
ve sinirlamalan katihmin ne zaman ve ne kadar olacagini belirler.

Saha calismacist, biitiin topluma katithm derecesi ne olursa olsun, normal olarak
birkag insanla arkadashik gelistirir. Bu insanlar onun toplulukta uygun bir yer bulmasina

yardim ederler. Bu arkadaglar onun en iyi haberciler, bilgi vericileri (informanty* olur-

far, Sef, sifac gibi fertlerin hizmetlerini ve diger hizmetcilert saZlarlar.

* Tilrkge literatiirde informant karsiligt olarak "muhabir” terimi yaygin bir gekilde kullamimalktadir,
Bu konuda nispeten ilk gevirilerde "muhabir” deyimi kllanslmigter,
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Cogunlukla resmi olmayan bir evlat edinme, bir oful, kiz, kiz kardes veya erkek
kardes antropologun toplulukta yerini bulmasma ve bilgisini genigletme ve derinlegtir-
mesine yardimci olmaktadir.

Company of Man adli eserde (Casagrande 1960) her katilimcr antropolog igin,
hem yakin beraberliklerin kurucusu hem de dnemli bir 63retmen durumunda olan anah-
tar bilgi vericilerin (key informants) taslak profilleri verilmektedir.

Saha galismacisi sosyal dig hatlara agina oldugunda ve topluluk tarafindan az veya
¢ok kabul edildigini hissettiinde akrabalik sistemi evlilik ve ikamet sekillerd, iktisadi ve
politik organizasyon, bilyiictiliik ve sihirlerle ilgili inanglar ve uygulamalar gibi antropo-
lojik problemler iizerinde veya bagka yonlerden toplumda énemli olan ve kendisi igin en-
teresan gelen hayatin diger yonleri iizerinde sistematik olarak ¢aliymaya baglar. Onceden
gercevesi belirlenmig, ve belirlenmemis (unstructured) miilakatlarla sorular sorar, cevap-
lardan ortaya ¢ikan dmekler {patterns) arasindaki uyumsuzluklann ve uyumluluklarin 61-
¢iimiinil not alir, CoZunlukla ihtilaf ideal ile gergek (real} arasinda ortaya ¢ikmaktadir,
Diger bir metod, Oscar Lewis (1961} tarafindan etkili bir gekilde kullanilmigtur. Bir aile-
den bir iiye yerine farkli diyelerle yapilan uzun miilakatlar banda kaydedilmigtir, Horten-
se Powdermaker (1962} Afrikali yardimcisina Afrikalilar arasindaki konugmalar: banda
aldirmigti. Boylece Afrika hayatinin ince kurnazliklar, cin fikirleri ve duygularinin ken-
diliginden olugan tonlar: agiZa ¢ikarilmig oldu.

Beklenilmeyen ve gans eseri ortaya ¢ikan olaylar (bir miinakaga gibi) saha ¢alig-
macisinin kiiltiirde varlifim bilmedigi veya belki sadece bulanikga siiphelendigi yonlerin
ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir, Ayrica yalanlar da, belirli seviyelerde hakikat kadar
bilgi vericidir. Mississipi‘deki incelemede orta sinif beyaz insanlarin gegmigleri hakkinda
tutarll yalan soylemeleri, 0 sosyal ¢evrenin tnde gelen degerlerinden birini {aristokratik
aile ge¢migine sahip soy) agifa ¢ikarmug oldu (Powdermaker 1939}, Bu aragtirmada ba-
garisizlarin ve yeni gelenlerin kargt koyduklan veya uymaya ¢aligtiklar: baskilan ifga et-
meleri de bir bagka milkemmel veri kaynaZiydu.

Toplulzga katilan veya miilakat yapan her antropolog ile insanlar arasinda yiiksek
derecede dedis-tokug iligkisinin bulunmast gerekir. Bu gereklilik ve ihtiyag sosyal ve ta-
bii bilimlerde, metodlar arasindaki bir dnemli farklilifi sergilemektedir. Kimyaci veya fi-
zik¢i molekiiller veya atomlar ile gahsi iletisim kurmaz, ama iletisim sosyal bilimci i¢in
gereklidir ve bilyiik 6lgiide onun psikolojik kaynagmasina baghdur,*

Saha caligmacisi sahada 6zel problemlerle karg: kargiya geldifinde hem tarafsiz
hem de ilgili olmak zorundadir. Bu ¢ifte rol, antropologun sahsiyetinin sakli bir pargas:
veya egitimle pekigtirilen kendilik imajidir (self imaje} diyebiliriz. Bu 6zellife sahip olan
antropolog roliinii kendiliginden ve kolaylikla oynar. Goffman (1961} problemi gu gekil-
de ortaya koymugtur: Saha ¢alismacisi tarafindan hissedilen gerilimin derecesi, kendili-
ginden olan ve kendiliginden olmayan roller arasindaki benzegim seviyesine baglhdu.*

* C. N, Saha caligmactst gergegi oldugu gibi kabul eden, hoggdriilti ancak metodolofik prensipleri de
korttyan bir gahsiyet yapistna sahip ise rollinii kendiliginden oynayacak ve gerilim en az seviyeye in-
nmig olacaknr.
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Incelenen toplulukla kaynagmanin, bilimsel objektifligin yoklugu anlammna geldi-
8i dilgiincesi hatalidir. Antropolog kendi kaynagmasmnn farkinda oldufu zaman tarafsiz
kalabilir ve gézlem yapabilir. Gizli veya bilingsiz kaynasmalar tehlikelidir. Arastirict
toplulukta ezilen Kisi veya yiiksek sosyal seviyeleri sabit fikir halinde belirleme gayreti

-icindeyse, toplulugun diginda yer almad:§: icin kendi iletigimini ve objektiflifini sinirla-
ms olacaktsr, Yiiksek derecede tabakalagmg toplumda da arastiric: farkl: birimler i¢inde
kolaylikla harcket etmelidir,

Bunlara ek olarak, agik kaynagmalar {open involvement) ve tarafsiz olma kapasi-
tesinin arkadaghk kurabilme, sabir, incelik, tahammiil kadar yalniz kalabilme ve muglak
olabilme ¢zellikleri ile de ilgili oldufiu gorilmektedir. Difer mizag dzellikleri farkl: saha
ortamlarinda farkh olabilir,

Sohretine raimen ¢ofunlukla, sozde-kiiltiir goku, egitim gormis bir antropolofun
problemlerinden biri degildir. Her seyden Orce antropolog inceleyecedi insanlar hakkin-
da genel bilgi ve kaynaklardan edindigi bilgiler ile sahaya gider. Ikincisi, antropologun
kiltiriin icine girmesi dylesine tedricen olur ki, kiiltiirii anlamast igin yeteri kadar zaman
vardir. Kiiltiir goku gercekte aksi yonde meydana gelir. Antropolog kiiltiir gokunu, uzun
bir donem kabilevi bir toplulukta yasadiktan sonra kendi modern sehir toplumuna déndii-
Bii zaman daha ¢ok yagamaktadir. .

Saha calismacisinin baglangigtaki teorik yaklagim: biiyikk dnem tagir. Tarihi yeni-

den yaptlandirma (historical reconstruction), fonksiyonalizm, yapisal veya kiiltirel yak-
lagim ve psikolojik antropoloji.belli bagh nde gelén referans gergeveleri arasindadir.
Her bir yaklagim, saha aragtricisinin problemleri segimini, topladiff verilerin tipini, to-
parladii ipuglarmnin gegidini, kulland:fi: teknikleri, hipotezlerini ve yorumlarin: etkile-
mektedir. Veri toplama ve teorilegtirme zorunlu olarak ayn siiregler degillerdir. Saha
aragtiricist katilimda bulunurken, gézlem yaparken ve miilakat yaparken ¢ogu kere aynt
zamanda da hipotezleri zihninde tartigtyor, verileri karsilastirtyor ve ilgili teorileri diigii-
nityordur. Saha caligmasinn kendine ¢zgi nitelifinden dolay: antropologun sahadayken,
amprik verileri hipotezlerden ve yorumlardan ayrrarak kaydetmesi ve kesin veri ile etki-
lenmeleri de birbirinden ayirmas: gerekmektedir. Bu yiizden kag tane bilgi verici {infor-
mant) kullandiini, onlarin yas, cinsiyet ve sosyal statiileri hakkmda teferruatl: bilgi ve-
rerck anlatmas: ve verileri giivenli kilmada kullandif: metodlarmn kesin tanimlamalarin:
ortaya koymas: gerekmektedir.

Bilimsel standartlar miimkiin oldugu kadar tam bir ditriistlii3i ve hipotezlerin si-
nanabilmesi igin olumlu ve olumsuz say:labilecek biitiin verilerin birlikte toplanmasini
gerektirir, Oyle ki, okuyucunun verilerden farkli yorumlar: yapmasi miimkiin olmalidar.
Bu alanda en agtk hatta kabaca sayilabilecek diiriist takdimlerden biri Cora Dubois'in
Alorese hakkindaki incelemesidir. (1944),

Saha Caligmasinda Yeni Efilimler

Biitiin antropolojik saha caligmalannda yukarida belirtilen hususlar nispi olarak
mevcuttur, Yeni efilimlerde, toplulufu biitiin ayrintilar: ile timiiyle incelemekten ¢ok
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belirli, &zel problemlere agirhk verilmektedir: daha genig ve karmasik toplumlarda galig-
maya; drnekleme ile daha ¢ok ilgilenmeye, sosyolojik saha taramalan (survey) ile birlik-
te gelencksel katilma, gozlem ve miilakat tekniklerini kullanmaya a@irhik verilmektedir.
Saha ¢aligmacisinin bir insan olduBu incelenen ortamin da bir pargas: oldugu gergedi ar-
tik farkedilmis durumdadir, Yeni eZilimde bu farkedis, samimi bir sekilde vurgulanmak-
tadir,

Karmagik problemler iizerinde ve genig toplumlarda ¢aligirken takim (team) ha-
linde sahaya ¢cikmanin agik ve belirgin avantajlan vardir, Sahada ilk disiplinleraras: ta-
kimlardan biri, Navajo (1946)'y1 inceleyen antropolog Clyde Kluckhon ve fizikgi Dorot-
he Leighton'un kurduklar takimdi. Bu mahalli aragtirma tecriibesi, 12 sosyal bilimciden
olugan bu takim tarafindan gerceklestirilmig oldu. Bir tarihgi ve bir siyaset bilimci digin-
da antropologlardan kurulu takimdaki siyaset bilimcisi Uganda ve Tanganika da siyasi
gelisme iizerinde caligmigt: {1960). Sonra Dogu Afrika Sosyal Arastirma Enstitiisii yOne-
ticisi olmugtu. Bu takunin iiyeleri birbirlerinden baZimsiz ¢alistilar. Bir bagka takim ¢a-
ligmasina ek olarak, alu kiiltirde ¢ocuk yetigtirme konusunda kargilagtirmali inceleme
yapan John ve Beatrice Whiting yonetimindeki takimi ornek olarak verebiliriz. Bu calig-
mada erkek ve kadin ¢aligmacilardan olugan 6 takim vardi. Bu diizenleme de bir bagka
takim ¢egidini gostermektedir. En yoZun disiplinleraras: yaklagim, Porte Rico'da gizofre-
ni konusunda bir sosyolog, bir antropolog, psikiyatristler ve sosyal cahgmacilarn birlikte
yaptiklan incelemede (Rogler ve Hollingshead 1965) sergilenmis oldu. Cok sayida disip-
lini kapsayan saha takimlari (field teams) ilk defa antropologlar tarafindan baglatilmigtir.

Gegmigte antropologlar drnekleme probleminden habersizdiler. Tarihi yeniden
yapilanma (historical reconstruction) yaklagiminda yeterli uygun (adequate} drnek he-
men hemen imkansiz olabilirdi. Ancak fonksiyonel kii¢iik topluluklarda, kiyiin toplam
niifusu ¢oZunlukla saha ¢calismacisinin secere haritasinda goriindiii igin herhangi ince
istatistik metodlar kullaniimaksizin davramg sekillerinin (formlarimn) stk belirlen-
mesi bugiine gore nisbeten kolaydi. Bugiin daha genis toplumlarda ¢alisma yapildifindan
antropolog, gogunlukla érnekleri belirlemek igin veya aragtirmamn kalitatif goriiniimleri-
nin etkisini yoketmek veya kanitlamak amaciyla saha ¢aligmasmin baglangicinda yar-
dimcilanna tesadiifi srnekleme yaptirmaktadir. Ancak aragtinct ve yardimeilan bir gruba
girmedikleri takdirde, tesadiifi drneklemi (random sample) gergeSe uygun bir gekilde al-
mada zorluklar ortaya gikabilmektedir.

Karmagik ¢afdag toplumlarda ¢aligmak, bir bagka problemi de ortaya ¢ikarmakta-
dir, Bu problem toplumlarin farkh ideolojileri barindiran ¢ifte giic yapilara (dual power
structures) sahip olmalandir. Her iki yapida da ¢aligmak goriildiZi gibi kolay degildir.
Kendilik merkezli olug (centricity) problemi vardir, Co¥u antropolog ideolojik-merkezli
olug (ideolojik centricity) ile basetmeyi, kiiltiir-merkezli olug (etnocentricity) ile kargi-
kargiya kalmaktan daha zor bulurlar. Antropologun nisbi objektifligi kazanmas1 metodo-
lojik egitimin yamsira yamyamlik, biiviiciiliik ve difer kabilevi adetler hakkinda dnceden
bilgi edinmesi ve egitilmesine bagh olmaktadir, Objektiflik konusunda antropologu yil-
diran ve korkutan husus, giiclii siyasi veya sosyal baglilik konusundaki bilgilerde objek-
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tif olmamn zorlugudur. Diger taraftan higbir baglihfi olimayan birisinin, baglilif olanlan
anlayabilmest miimkiin olmayabilir.

Sosyolojide Saha Caligmasi

Antropologlar karmagik modern toplumlardaki problemler iizerinde ¢aligirken
sosyolojiye yaklagmig oldular, Tarihi ve metodolojisi bakimindan antropolojidekinden
farkli olmasina rafmen saha ¢aligmasi, sosyolojinin pratifinde uzun zamandan beri var-
di. Karsilagtirmali bilgiler elde etimek i¢in uzaklara seyahat eden ilk antrpologlarm aksi-
ne sosyolojideki ilk saha galigmacilari, 6ncelikle sanayi devriminin ve §éhir proletaryas:
arfigimin getirdifi birgok acil problemler iginde bulunan kendi toplumlarinin reformu ile
ilgilenmekteydiler. Ingiltere'de Beatrice Potter (daha sonra Mrs. Sidney Webb adim al-
migt) ve Charles Booth, Fransa'da ise Le Play fakirler arasma kangmiglar, dolaysiz g6z-
lein ve miilakatlar yaparak saha incelemelerini gergeklegtirmiglerdi.

Amerikan Sosyologlari da modern toplumun elegtirisini yapan Avrupa gelenegini
izlediler. Ilk géze carpan aragtirmalar, The Hull-House Maps and Papers (1895) ve
W.E.B Dubois'in The Philadelphia Negro (1899) incelemeleri oldu. §ehirdeki fakir in-
sanlar arasinda saha ¢aligmasi tipi, Chicago Universitesinde Louis Wirth, Robert E. Park
ve onlarin ¢ok sayida kaabiliyetii 6Frencileri tarafindan geligtirildi. Etnik ve ki azinlik-
larin yamsira suglu, serseri, aylak ve fahige gruplan arasina girerck sartlan incelediler.
Bu gruplardaki insanlar garip nitelikleriyle belki de ¢cofu orta-simf Amerikan sosyolog-

larina yabanciydilar,
Antropologlar egzotik insanlan uzak iilkelerde incelerken sosyolojide bu tip saha
¢aligmalarindan 6nce sosyologlar kendi toplumunun insanlarim evlerinde tetkik ediyor-
lardi. :

Temel konunun ne oldugn meselesinde geleneksel belirleme zayiflamaktadir, Her
iki disiplinin ityeleri ve diger sosyal bilimciler giderek ilkel yazisiz (primitive preliterate)
ve modern yazili (modern literate) toplumlan incelemektedirler. Sadece konularda degil
problemlerde de degis tokung oldu. Sosyal yapi, topluluklar, sosyal degigme ve fertlerarasi
iligkiler (sosyal hareketlilik, sosyal sartlanma, rol ifasi} her iki disiplin i¢in de genel ko-
nular haline gelmigtir,

Robert ve Helen Lynd ve William Woot Whyte gibi birka¢ sosyolog, Middietown
(1929) ve Street Corner Society (1943) gibi degerli ve seckin incelemelerinde antropo-
loglann kullandiklan metodlar ve teknikleri model olarak kullandilar. Ancak genelde
sosyolojide, miimkiin oldugu kadar tabii bilimleri rnek almak egilimi vardi. Bu amagla
oncelikle survey kullamlarak saba problemleri kantitatif verilerle smirlandirilmaya ve
boylece emniyete alinmaya ¢aligiliyordu. 1959'da Nothan Giazer bu konu ile ilgili olarak
sunlan yaziyordu: "Zamammizda sosyolog, ilgi sahasi ne olursa olsun-topluluk, krimo-
noloji, evlilik ve aile, diinya politikasi, sosyal siniflar, mesken gibi-insanlara sorular so-
ran ve sonra da aldifi cevaplan istatistiksel analizlere tabii tutan birisidir. Eger sosyolog
kendisine soru sormuyorsa, bagkalarina sorarak onlan kirabyor demektir. Ya da biyle
degilse niifus sayimcilari, sosyal ¢aligmacilar ve digerleri tarafindan sorular sorularak
toplanan istatistikleri (sayisal verileri) analiz ediyordur” (1959) (1964, ss. 43-44), Sosyo-
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Lojinin baglangict ile istatistikin geligmesi Ingiltere'de ayni déneme rastlanmaktadir. Boy-
lece ikisi arasinda tesadiif sayilamayacak bir iligki kurulmug oldu.

Cogu sosyolojik saha incelemesi, Sahsi katilma ve tafsilath gézlemlerden yoksun-
dur. Seklillendirilmisg, soru kaZitlan (formal Questionnaries) saha ¢aligmacist ile incele-
didi insanlar arasinda bir engel olabilir. John Bennett ve Kurt Wolff'a gore (1955) tipik
bir sosyolog, tabii bilimlerin tarafsizlifima ve objektiflifine sahip olmak ve inceledigi in-
sanlara objeler olarak bakmak veya daha iyi bir goriigle aragtiricinin bir gesit sahsi iligki-
lere girdigi insanlan arkadagtan ¢ok siijcler olarak kabul etmek gayretindedir.

Yeni egilim antropoloji ve sosyolojinin metodoloji konusunda en azindan bir de-
rece yer degistirmesi seklinde belirmektedir. Antropologlar giderek kendi yaklagimlarin-
daki hiimanizmi reddetmeye veya birakmaya ve saha problemlerinde segim yapmaya ¢a-
ligmaktadurlar. Bu yaklagimin kendilerini kesin bilimsel bir metoda yaklagtiracagin dii-
siiniiyorlar. Baz1 antropologlar tabii bilimlerin metodlarmi dmek almaya galigmaktadir-
lar. Ancak bu benzeme maalesef ¢ofu kez ondokuzuncu yiizyil biliminde yaygin olan
nedensellifin mekanistik yorumudur. Bu yorum yerini gimdi indeterminizm ve ihtimali-
yat egrileri ile ilgili yoruma biraktl. Bu duruma igaret eden sosyologlardan biri olan Mel-
ville Dalton siyle yaziyordu: "Ondokuzuncu yiizyil biliminin dogmatizminden etkilenen
arastirma metodolojisi, sosyal ve psikolojik bilimlerde simdi daha fazla kendinden emin
olurken fiziki bilimlerde giderck daha miitevazi olmaktadu™ (Dalton 1959, s, 273).

Bir Fert Olarak Saha Caligtirmacisi

Heniiz egilim olarak adlandinlabilecek kadar giiglii olmayan oldukga yeni bir ge-
lisme vardir. Bu gelisme, saha ¢alismacisinin inceledigi ortamin saklt (inherent) bir par-
¢ast oldugu ve bilimsel reaksiyonlar: kadar gahsi reaksiyonlarinin da aragtirma siirecinin
dnemli bir pargasi olduu yoniindedir. Saha ¢aligmacilar, insan yiizlii robot imajinin var-
hina veya bazilarmin biyle olmaya ¢aligmalarina rafmen, giiphesiz uzun zamandir arag-
tirmarun insan unsurlar olarak bilindiler. Ancak saha ¢alismacisinin gahsiyetini ve biitlin
insani 6zelliklerini, bilimsel bakimdan 6nemli kabul eden goriige kargt bir mukavemet de
stz konusuydu.

Aragtiricinin hatalarina, onun bazi iglemlerindeki deneme-yanilma durumuna,
sansin roliine, gbsterdigi reaksiyonlarin yabane bir insan ve kiiltiir izerindeki etkisine ve
benzeri dier sahsi faktorlere yayinlarda nisbi olarak ¢ok az bir yer veriliyordu. Birkag
istisna diginda antropologlar monografilerinin girig boliimiinde bu gibi noktalara birkag
paragraf veya sayfa aymyorlar ya da yaziya dokmeyip dzel sohbetlering havale ediyor-
lardy. Tabii bilimlerin ek almdigi uzun donemden sonra, gimdi bazi sosyologlar kendi
disiplinlerinde kendine Gzgii insani ozellikleri farketmis durumdalar. Sociologists at
Work (Hammond 1964) kitab: iginde 13 segkin sosyolog, saha aragtirmast, projelerimi
nasil geligtirdikleri konusundaki gahsi digiincelerimi samimi ve diiriist bir sekilde ver-
mektedirler, Bu eserde sahadaki bagarilar1 kadar hayal kirikliklanint da, sadece olmasi
gerekenlerin degil fiilivatta ne oldugunu da agik¢a anlatmaktadirlar. Stranger and Friend:
The Way of an Antropologist (Powdermaker 1966} adli eser, bir antropologun yaptifi sa-
ha incelemelerinde hatalan kadar basarilari inceledifi insanlarla olan iligkileri, sahsiyeti



