ETNIKLIK VE TEROR
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Etniklik kolay tarifi yapilamayan ancak daha ziyade kiiltiirel 6zelliklerle
ilgili bir kavramdir. Bir baska ifadeyle genelde dogustan sonra elde edilenler ve
kazanilanlan kapsadigindan daha ziyade biyolojik mense disinda aranir.
. Bundan dolayi etnik kimlik ile kiiltiirel kimlik i¢igedir ve biri digerinin yerine
kullanilabilir. Etniklik sosyal etkilesimin dogurdugu bir olgu olup, etniklikte
biyolojik fark mutlak aranan bir faktor degildir. Etniklik kiiltiirle bir bagka
ifadeyle yasama tarziyla ilgili oldugundan etnisite, kiltiiriin herhangi bir unsu-
ruyla 6zdeslestirilemez. Etniklik bundan dolay1 sadece dil, din, 6rf ve adetler,
ayr bir edebiyat gelenegi, sanat anlayisi ile tek tek ve kiiltiir organik biitiiniin-
den ayr1 degerlendirilemez.

Etniklikten kaynaklanan etnik grup biitiinden sosyal mesafe bakimindan
uzak daha ¢ok kiiltiirel olarak tesekkiil etmis bir sosyal gruptur!. Bir etnik
grubun ortaya ¢ikmasi i¢in ana kiiltiir kalibindan, hakim kiiltiirden dilde, dinde,
orf ve adetlerde, edebiyatta, mimaride, musikide, sosyal hayatin her bir
parcasinda farklilik s6z konusu olmalidir. Sadece mahalli dil farki degil, yasa-
ma tarzi fark: varsa etnik gruptan bahsedilebilir. Etnik grup ortak kollektif suur,
farkli tarih anlayisi, 6rf ve adetlerden ve farkli inanglardan kaynaklanir?. Etnik
grup kiiltiirel agiklama gerektirir. Irki gruplar ise fiziki, genetik agiklamalara
ihtiyag duyururd. Bu bakimdan etnik grup kiltiirel degerlere endekslidir. Etnik
grup bir nesilden diger nesile aktarilan ve aym sosyal ve kiiltlirel gelenege ortak
olan topluluklar olarak da tarif edilebilir. Her ne kadar etnikligi tayin eden
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degerler ve kiltir unsurlar belirli ise de, bunlar da i¢ dinamizmlerinin bir
geregi olarak tarih boyu degismez degillerdir. Bunlar ilavelere ve yeniden sekil-
lenmelere maruz kalabilirler. Bu durum etnikligi etkiler.

Batili sosyologlar Bati toplumlarinin ¢ok etnikli yapilarini esas alarak
kimligin ¢ok pargali ve karmasik oldugunu belirtirler. Fertler i¢inde yer aldik-
lar1 pargalarda zamanla ve duruma goére esnek bir sekilde degismeye ugraya-
bilirler (situational idendity)+. "Durum kimligi" olarak terctime edilebilecek bu
cesit kimlik dinamik ve degiskendir. Sehirlesme ve sanayilesme siireci, sosyal
ve ckonomik gelisme, fert ve sosyal gruplar1 yukari veya asagi dogru sosyal
hareketlilige ugratabildigi gibi, kimliklerinin bazi béliimlerinde mesleki mensu-
biyet dolayisiyla farkliliklar ortaya ¢ikarabilir. Bunun tersi "ilk¢i", "dogustan"
olarak iginde yer alinan devamlilik ve degismezlik gosteren "primordial" kim-
liktir. Bunlarin her ikisi de bazen birlikte goriilebilir.

Ayni kiiltiir degerlerine ortak olan fertler bir etnik grubu olusturmalarina
ragmen, farkli bir milliyet ile tanimlanmalarina da ihtiya¢ olmayabilir. Bunlar
ayni sosyal siifin da {iyesi olmayabilirler. Bu bakimdan konuya simfsal yaklasa-
mayiz. Etnikligi kapitalizme baglamak, onunla birlikte diisinmek sinifsiz ve
devletsiz topluma gegildikge etnikligin ortadan kalkacagini varsaymak diger ben-
zer varsaymmlarda oldugu gibi fazlaca teoriktir. Insan topluluklan milletlestikge
millet alti kiimelerdeki biz suurunu milli toplum seviyesindeki biz suuruna
tasidikca, milli seviyede ortak paydalar (kabul ve redler) ve mensubiyet suuru
gelistikge, ayn1 milli devlete (ulus-devlete) ait olma gelisebilir. Aslinda milli
devlet ve milletlesmenin 6zelligi ve esprisi de budur. Milletlesmis bir toplumda
hakim kiltiir niteligi tasiyan, standart kiltiiriin bir ¢an egrisi seklinde ifade
edilmesi de uygun olabilir. Bu ¢an egrisinin ortasim hakim standart kiiltiir teskil
eder. Bu ¢an egrisinin her iki tarafinda da farkliliklar ve sapmalar da olabilir.
Tirkiye'deki ¢an egrisindeki hakim kiiltiir Tiirk kiiltliriidiir ve Tiirk kimligidir.

Avrupa'da gok kiiltiirlii ve gok etnikli yapilagsmanin dogusu bazi Bat1 Avru-
pa llkelerindeki yap: 6zelliklerinden ve tarihi gelenekten kaynaklanmistir. Za-
manla sémiirge ahalisinin bagl oldugu iilkeye go¢li, pasaport ve vatandaglik hak-
larinin alinmast, II. Diinya Harbinin milyonlarca insanin élimiine sebep olmast,
ailelerin dagilmasi, milli sinirlarin degigmesti, yeni siyasi yapilanmada ¢ok degisik
etniklige sahip toplumlarin farkl iilke sinirlari i¢inde kalmasi, Harp sonrasi
Avrupa'da ticaretin gelismesiyle artan cografi hareketlilik, 1960 sonrasi gelen
yabanci iggliciiniin zamanla misafir ig¢i olmaktan ¢ikip gég alan lilkelerde yerle-
sik ve ayn birer etnik grup olusturmalan ¢ok kiltirliligi ve ¢ok etnikliligi
dogurmustur. Cok kiiltiirlilik ¢ok seslilikle kanistirilmamalidir. Cok kiltiirlaligi

4 Cohen, R. and Kennedy, T., Global Sociology, Macmillan, London 2000, sh.110.
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esas alan politikalar karmagik (heterojen) yapilarda ¢imento rolii oynar ve giig
kaynagidir. Homojen yapilarda ise gii¢ kaynag degil, ¢atisma kaynag olabilir.

Homojen (miitecanis) yap: etnik ve alt kiiltiir farkliliklarinin asgari sevi-
yede-bulundugu bir sosyal yapidirS. Homojen toplumlarda kiiltiirel faktorlere
gore bazi sosyologlar %65, bazilan ise %80 oraninda hakim kiiltir 6zelligi ara-
maktadirlar. Homojen olmayan toplumlarda kiiltiirel kimlik yasal olarak tayin
edilir ve anayasal vatandaslik olarak sekillenir. Aym1 veya benzer kiiltiirel pay-
dalan paylagsmayan, kiiltiirel mutabakatlann kurulamamis veya gelistirilememis
toplumlarda anayasadan dogan kimlik 6n plana g¢ikabilir. Olduk¢a homojen
yapilarda ise, mensup olma, katilma veya bir kiiltiire tiyelik hukuki olmanin
otesinde kiiltiireldir, ortak paydalara dayanir ve dogrudan anayasadan kay-
naklanmaz. Ancak, anayasada da ifadesini bulabilir.

Etnik farklarin yogun oldugu yapilarda mahallilik ve disa kapalilik zayif-
layan cografi hareketlilik 6n plana gikar. Igten evlenme yogundur. Kabristan ve
mabed farkl: olabilir. Aym etniklik disinda olanlarla ticari ve ekonomik isbirligi
zayiflayabilir.

Milli kimlik, bir tarih siirecinden bugiine siiziilerek, zenginleserek gelen
belirli bir yagsama tarzinin milli seviyedeki standart gériiniimii ve etiketidir.
Cografyaya damgasini vurarak onu vatanlagtiran hakim kiiltiir reddedilerek alt
kultiir 6zelliklerinin biitiinii zenginlestirici 6zelliklerinden bahsedemeyiz?.
Prof.Yinger'e gore, alt kiiltiir ve mahalli kiiltiir 6zellikleri milli kiiltiire rakip
degildir, onu tamamlar8. Milli kiiltiirii reddedici egilimlerin altinda, irk¢ilig
reddeder gibi goriinmelerine ragmen, mikro 1rk¢ilik egilimleri vardir.

Aslinda irk¢ilik, klasik tamimlarinin disinda da gozlenebilmektedir. Irk-
¢ilik sadece biyolojik faktorlere bagimli olarak degerlendirmeler yapmak ve
insanlan tasnif edebilmek degildir. Irk¢ilik marjinal farkliliklarin abartilmas:,
kutsallagtiriimas: ile, daha ¢ok kiiltiirel faktorler kullanilarak yapilan "biz" ve
"oteki" aymrmidir. Mahalliligin milliligin niine gegirilmesi ve kabilecilik ya-
pilmasidir. Bu bir bakima "etnosantrizm" sayilabilir. Kiiresellesme de farklilik-
larin yaratilmas: ve topluma kars: kullanilmasinda uygun bir zemin hazirlamak-
tadir. Bir toplum i¢inde o topluma kars1 kullanilabilecek unsur ve grup farklilik-
lan1 "gok kiiltiirliliik" semsiyesi altinda korunmakta ve desteklenmektedir.
Kullanilamayacak olanlara ise, ilgi bile duyulmamakta, insan haklan dahil hig¢
bir konuda hesaba katilmamaktadirlar. Ama digerleri o milli devletle kavgada
Diinya egemenligi pesindeki kiiresel giigler i¢in vazgegilemez birer kozdur.

5 Yinger, M.J., Ethnicity, Ncw York 1994, sh.5-6.

6 Tiirkdogan, O., Nigin Millctlcsme, istanbul 1995, sh.9, 199.
7 Yinger, M.J., a.g.c., sh.72.

8 Ayni cser, sh.73.
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Bir milli kimlik tepeden asagiya dayatilan veya devletge iiretilen bir
nesne degildir. Devleti kimlik fabrikasi olarak gérmek yanhgstir. Milli kimlik
devlete yansir. Milli kimlik zannedildiginin aksine iradi de degildir. Milli kim-
lik dilekgeyle sahiplenilen veya pazarda satilan bir mal veya iiretilen bir unsur
degildir. Bu konuda J.J. Rousseau'nun mukavele teorisi eksik bir degerlen-
dirmedir. Bir kimligi tercih, is akdi mukavelesi gibi diizenlenemez. insan sosyal
bir varliktir. Cogu kere bir fert yer yer reddedebildigi bir kimlige ve onun yasa-
ma tarzina iradesi diginda uyar ve kendini ondan soyutlayamaz.

Kiltiirel kimlik, iginde yasanilan, katilma ve paylasma ozellikleriyle
liyesi olunan bir kiiltiir ¢evresinin, yagsama tarzinin fertlere ve sosyal gruplara
yansimasidir. Onlarda miigahhaslagmasidir.

Kimlik sorunu, bir tarafta moda bir akim haline gelen yapay pargalan-
mushk, kutsallastirilan gokkiiltiirliiliik, diger taraftan ise, farkliliklar izerindeki
biitiinlesme arasinda gidip gelmektedir. Farkliliklarin agin bir gekilde vurgulan-
masi ve One ¢ikarilmasi, farkli kabul edilenlen bir ¢esit diglamadir. Onlan milli
toplumun diginda diisiinmektir. Bir toplumun miimkiin oldugu kadar fark-
lilagtinlarak daha anlaml biitiinlestirilebilecegi iddialan gergekei degildir.

Kimlik dogustan elde edilen 6zelliklerden etkilenebilir. Ancak dogusla
kesin ve degigmesiz bir sekilde elde edilemez. Kimlik, sosyal ¢evreye gore
sekillenir (nurture). Ferdin taleplerine ve iradesine gore de kimlik belirlenemez.
Kimligin sosyal ve kiiltiirel 6zelliginin agir basmas1 bundandir.

Etnik gruptan farkhi olarak etnik azinhk milletlerarasi anlagmalarla giin-
deme gelebilir. Etnik azinhk grup kiiltiirel veya irki 6zellikleriyle hakim kiiltiir-
den farkli, bask: altinda olmakla, sosyal ve ekonomik dezavantajlaryla belir-
lenir. Mesela, Bati1 Trakya'daki, Kosova ve Bulgaristan'daki Tiirk azinlik ve
Irak'daki Tirkmenler gibi. Bazi durumlarda azinlik grup hakim (dominant)
grup halinde olabilir. Meseld, Giiney Afrika'da azinlikta olan beyazlar hakim
gruptur. Ancak, genelde etnik azinhklar dominant grubun disinda olmahdir. O
iilkenin hukuki bakimdan vatandas1 durumundadirlar. Birlesmis Milletler Insan
Haklar1 Komisyonu'nun kurmus oldugu Ayrimlarinin Onlenmesi ve Azinlik-
larin Korunmasi Alt Komitesi'ne gore azinliklarin devletlerine baglh olmalar ve
onu pargalayici eylemlerden kaginmalan gerekir. Azinhk ¢ogunluk haklanna
sahip olmamak ve diglanmighik demektir. Milli devlet disinda ayn bir hiikiim-
ranlik hakki olmama sarti azinlik olmada aramir. "Biz" ve "onlar" kavramlan
suurlu ve yaygim bir sekilde yer etmelidir.

Etnik veya kiiltiirel kimlikte bir grubun kendisine bizzat kendi bakis agisi
emik yaklagim olarak adlandinlir. Digardan belirli bir gruba kimlik bakisi ise
etik yaklagimdir.
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Kimlik ¢ogu kere agik uglu sorulara konu olmaktadir: "Siz kimsiniz, mil-
liyetiniz ve iilkeniz nedir?" Bu sorulara milli kimlikle ilgili cevaplar verilir ve
bunlar kiiltiireldir. Cok kiiltiirlii toplumlarda vatandaglara yoneltilen sorulara
verilen cevaplarda iilke ve mensup olunan milliyet esas alinmisg, biiyiik bir
¢ogunluk mensup oldugu milletin alt kiiltiir 6zelliklerini etnik grubu veya
mezhebi ifade etmek ihtiyaci duymamiglardir. Mesela, Isvigre'de yapilan bir
kimlik aragtirmasinda cevap verenlerin yarisindan fazlas: kendini Isvigreli kim-
ligi iginde gdrmiis, Hollanda'da da yapilan benzer bir arastirmada dar bir men-
subiyet suurunun ¢ok iistiinde Hollandal olmak ortaya ¢ikmistir. Avusturya'da
da benzer sonuglar alinmistird.

Etnik ¢atismanin bulunmasinin 6n sart1 farkh etnik gruplarin mevcut
olmasi degildir. Etnik hakim grubun diger veya digerlerine karsi sistemli bir
aymmcihkta bulunmasidir. Bazi hallerde hakim etnik grup durumunda olmayan
bir etnik grup da digerlerini reddedebilir ve aynmecilikta bulunabilir. Bu durum-
da hakim etnik grup niteligi tagimayan grup vatandashk kiiltiiriine sahip
degildir, farkli bir hiikimranhk pesindedir ve mensup oldugu ulus-devleti hedef
almaktadir. Bunlar etnik ¢atigmanin zeminini meydana getirebilir.

Tiirkiye'de Lozan anlagmasiyla Ermeni, Rum ve Yahudiler azinliklar
sayilmigtir. Ancak, bunlarin énemli bir boliimi de diin Osmanli'da, bugiin
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde ¢ogunluk haklarini kullandiklarindan azinhk olmaya
itiraz etmisler ve Tiirk hoggoriisiine yiizyillardir siginmanin kadirginas ornek-
lerini vermislerdir. Kendilerini Tiirk milletine mensup sayan, Tiirk Kiiltiiriinii
bir hayat tarzi olarak paylasan gayri miislimleri de Tiirk kimligi diginda diigiine-
meyiz. Nitekim, musikiden ¢esith sanat dallarina kadar bir ¢ok gayri miislim
vatandagimiz Tiirk kiiltiiriinii paylagabildikleri i¢in giizel eserler ortaya koya-
bilmislerdir. Tirkiye'deki dini azinliklar ve dini etnik gruplar, "diyaspora”
toplutuklar1 dogrultusunda siyasallagsamadiklar: i¢in diglanmakta ve tenkit
edilmektedirler. Diyaspora dogrultusunda siyasallagamamanin etnik alt kimligi
ortadan kaldiracagi varsayimi, Tiirkiye ger¢eginde gegerli degildir. Tersine dini
acidan farklarini, 6rf ve adetlerini yasatan dini azinliklar paylagtiklari ve
katildiklan genig bir kiiltiirel alanda kimliklerini ylizyillardir koruyabilmislerdir
ve buna da yardimcei1 olunmugtur.

Giiniimiizde yapilmak istenen Islami azinlik yaratma ve bunun i¢in de
artik silahli terérii kullanamadiklarina ve Orgiitle devlet pazarlik yapsin diye-
mediklerine gore, kiiltiirel haklan ortii olarak kullanmaktir. Kopenhag kriterleri
i¢inde Tiirkiye'ye dayatilmak istenen yapay Islami azinlik modelidir. Diinyada
soguk harp donemi geride kald: iddialan tartisiladursun, Tiirkiye iizerinde

9 Horowitz, D.L., Ethnic Groups In Conflict, London 1985, sh.18-19.
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soguk harp yogunlasmaktadir. Ulkemizde bu tez ve maksatli iddialara karg:
miicadele yonteminin netlestirilmesi gerekirken, bunun yerine dig dayatmalarla
uzlagma araniyor goériintiisii verilmekte, eskiden iilke ¢ikarlarim en ¢ok koruya-
bilmek 6n plana ¢ikarken, giinlimiizde AB taleplerinin iilkemizde kamuoyuna
en iyi kabul ettirilebilmesi, pazarlanabilmesi oncelik almaktadir. Herhangi bir
makama aday ararken bu ¢arpik yaklagim dikkati ¢ekmektedir.

"Tirkiye'de Etnik Gruplar" isimli bir aragtirmas: olan P.A. Andrews
Lazlarin, Giirciilerin ve Cerkezlerin tam ve farkl bir etniklik i¢ine sokulamaya-
cagini belirtmektedir!®. Arastirmada hem kiiltiirel, hem 1irki 6zellikler ve
mezhebi esas alan kistaslar birlikte diigiiniilerek bir oryantalist yaklagimi ile
etnik grup sayisi sisirilmeye ¢aligilmistir. Boylece etnisite kapsami tanimlara
uymayan oOlg¢iide genisletilmis, derece farklari mahiyet farki gibi gosterilmis
—Kazak, Kirgiz, Uygur, Ozbek, Tatar, Dagistanl, Balkar, Karacay, Tahtac,
Azeri, Nogay Tiirk etnikligi disinda ele ahnmig-tir. Etniklikle ilgisi olmayan
gocmenlik, gé¢ eden niifus etnik grup kapsamina alinmig, Alevi ve Siinni
Tiirkler, Alevi ve Siinni Yoriikler, Alevi ve Siinni Tiirkmenler farkl etniklik
icine sokulmuslardir. Tiirkiye'den 1962'de go¢ edip giden Molokanlar (Beyaz
Rus) da hesaba katil-mistir. Keza Kuban Kazaklari, Almanlar ve Estonlar da
aymi durumdadir. Yazar, genelde dilce, dince ve kiiltiirce hakim Tiirk
Kiiltiirlinin ayrilmaz pargasi olan her bir unsuru ayn diisiinmekte, ancak bazi
etniklestirdigi gruplara da tam etniklik vermeyerek ¢eligkiye diigmektedir.

Tirkler disinda carpik tasniflerle etnik gruplastinlanlar i¢inde Tilirk¢eden
baska anadili olanlarin oran: niifusun %9'u oldugunu diigiintirsek, bunun %7's
Kiirtge ise, demek ki niifusun %2'si de 45 etnik grup tarafindan paylasiimak-
tadir,

Giineydogu Anadolu Bélgesi'nde 8802 denek lizerinde yapilan bir aragtir-
mada deneklerin ancak %5.8'i Tiirkiye'de etnik ¢atismanin yasandigim ifade
etmislerdir!!, Bu bulgu da Gilineydogu Anadolu sorununun bir etnik ¢atigma
olmadigim ortaya koymaktadir, Nitekim béliicii terér dolayisiyla tutuklananlar
lizerinde yapilan Prof Dr.Cihat Oz6nder tarafindan yiiriitiilen bir baska aragtir-
mada tutuklularin %75'1 érgiite katilmada ailelerinin muhalefeti ile kargilag-
muglardir. Ter6r ile etniklik arasinda dogrudan baglanti kurulamayacagin: ortaya
koyan bir gosterge de teror 6rgiitiine katilma sebebi olarak "Kiirdistan kurma"y:
gorenlerin oraninin %16.5 olmasidir. Bir bagka husus da bazi ailelerden terdr
orgiitii liyesi ¢ikarken aym aileden ¢ok sayida "korucu" olmasidir.

Arastirmada etnik kokenlere gore dagilim ele alindiginda deneklerin

10 Andrews, P.A., Tiirkiyc'de Etnik Gruplar, istanbul 1992, sh.253.

11" Ozdag, U., Giincydogu Anadolu Bolgesinde ve Dogu ve Giincydogu Anadolu'dan Batiya Gég Edenlerde
Kiiltlirel Yapi ve Kiiltiirel Kimlik Sorunu, Ankara 1995, sh.448.
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%15.8 Tiirk, %2.9 hem Kiirt hem de Tirk, %59.5 Kiirt, %7.9 Zaza, %10.3
Arap oldugu ortaya ¢cikmustir.

Ayni arastirmaya gore insanlari birbirinden ayiran en 6nemli fark "din-
leridir" diyenler %14.2, "ahlak anlayis1"n1 6ne ¢ikaranlar %13.8, "siyasi goriis"ii
temel alanlar %12.8, "irklandir" cevabini verenler %7.8'dir. "Insanlar arasinda
hig bir fark 6nemli degildir " goriisiinii ileri siirenler ise %36.2'yi bulmaktadir.

Bu c¢alismada deneklere tlilkemizde farkli kdkenden insanlar arasindaki
iliskilere bakislar da sorulmustur. Buna goére "hepimiz tek bir milletiz, et ve tir-
nak gibiyiz" cevabini verenler %40.8, "farkli kokenden insanlar arasindaki
iliskilerde biraz daha fazla hosgorii ve saygiya ihtiyacimiz vardir" diyenler
%32.8, "Tiirklerle Kiirtler arasindaki iligkiler kotiidiir ve ileride bu durum daha
da katiilesecektir" goriisiinde olanlar da %5.8'dir. %5.8'lik bu oran Tiirkiye'de
etnik bir ¢atismanin bulundugunu sdyleyenlerin orani ile aymdir. Bir baska
dikkati ¢eken bir noktada da "tek bir milletiz, et ve tirnak gibiyiz" diyenlerle
"Tirkiye'de degil de nerede yasamak istersiniz?" sorusuna israrla "Tirkiye"
diyenlerin orani ayni olmasidir. (%40)

Deneklere Tiirkiye'nin en énemli sorununun ne oldugu sorulmus, birinci
oncelikli sorunlar sirasiyla %65 ile enflasyon-issizlik, %12.5 ile Kiirt sorunu,
%9.7 ile terdrdiir. Ikinci 6ncelikli sorunlar siralamasinda ise %35.3 ile terdr,
%17.1 ile yolsuzluk ve riigvet, %9.3 ile enflasyon-issizlik, %9.3 ile Kiirt
sorunudur.

Etniklikle ilgili dogrudan bir soru da evlenirken gézoniinde bulundurula-
cak ozelliklerdir. Bu agidan verilen cevaplara bakildiginda %56.7 "anlasa-
bildigim herkesle", %16.7 "dindar olanla", %9.1 "kokli bir aileden", %3.6 da
"Kiirt olmas1" dnceligini ileri siirmiislerdir.

Sorunun ¢6ziimiiyle ilgili alinan cevaplar da dikkat ¢ekicidir. Buna gore,
%63.6 ile "bolgedeki igsizligin ve gen kalmighgin ortadan kaldirilmas1”, %16.2
"yore halkina kiiltlirel ve siyasal haklarin verilmesi, %8.5’de "daha fazla de-
mokrasi" cevaplan alinmistir. Bu arada arastirmanin terdr ve boliiciilik hareket-
lerinin en yogun gorildigh bir donemde yapildigini ve daha sonra da 1995'de
yaymlandigini belirtebiliriz.

Etniklik konusuna degindikten ve dikkati ¢eken bir arastirma tizerinde de
durduktan sonra etniklik ile teror arasindaki iligkiyi ele alabiliriz.

Etniklik ile bagimli olan ve bir bakima etniklikle bag kurulmaya zorlanan
teror hareketlerinin ortaya ¢ikisi, kiiresellesme ve Diinyadaki 90'l1 yillarin
basinda ortaya ¢ikan siyasi haritay1 degistiren gelismelerle yakindan iliskilidir.

Kiiresellesmenin siyasi, ekonomik etkileri oldugu agiktir. Diinyay1 kiigiil-
ten teknolojik imkanlar ile kiiresellesme hareketleri bir taraftan biitiinlesmis bir
Diinya hedeflerken diger taraftan daha fazla boliinmiisliik yaratma potansiyelini
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de biinyesinde barindirmaktadir. Aslinda kiiresellesmeye uygun bir ortamin
bulunup bulunmadigi da tartigmalidir. Kuzey-Giiney farkliliklari, iilkeler arasin-
daki ekonomik dengesizlikler, hiikiimranlik haklarinin zaman zaman hige sayil-
masi, onl agilan milli devletlerin hedef alinmasi, uygulanan ¢ifte standartlar ve
hosgorii eksikligi kiiresellesmeyi ister istemez tartigma alanina ¢ekmistir.
Kiiresellesme ile bazi1 milli devletler daha da gii¢ kazanmaya, global bir gii¢
haline gelmeye aday gdziitkmekte, bazilar ise, siyasi etkinlik kaybiyla hiikiim-
ranhik haklarinin saldirilarla, sosyal yapilar 6niinde kurulan yeni tip tuzaklarla
(etnik, mezhep, cinsiyet ve ¢evre vb.) karsilagmaktadirlar. Nitekim, milli dev-
letlerin ve milliyet¢ilik hareketlerinin 6niindeki engel ve tuzak artik sinif gatig-
masini esas alan ve demokrasiyi ortadan kaldirmayi hedefleyen kan kaybeden
klasik ideolojiler degil, ama ¢ok kiiltiirliiliik tezleridir. Yapiniza uysa da uyma-
sa da... Bundan dolay1 ¢eliskili gibi gdziiken bir tarafta kiiresellesme, diger
tarafta yiikselen milliyetgilik hareketlerinin birlikte goriilmesidir. Nitekim, son
yillarda yayinlanan bazi eserlerde bu ag¢ik bir sekilde ortaya konmaktadir!2.

Bu bakimdan Balkanlastirma siirecinin Orta Dogu'da ve Diinyanin bazi
sicak bolgelerinde gorillmesi, onti agilmig milli devletleri degisik tuzaklarla
kars1 karsiya birakmaktadir. Kiiresellesme ile kiiresel ¢apta uygulandig: iddia
edilen planli ekonominin sagladig1 imkanlar1 kullanan siiper gii¢ ve bloklar,
hedef alinan cografyalarda yapay etniklestirme ve farklilastirma, farkhiliklar
koruma ve ¢ok kiiltiirliiliige dayali politikalarla milletleri milletlesme siirecin-
den geriye ¢ekerek boy, kabile, agiret, mezhep merkezli kiimelestirmeler pesine
dismiislerdir. Gaye siyasi ve ekonomik ¢ikarlarin éniindeki milli direngleri kir-
maktir. Bu egilim yeni kabilecilik (new tribalism) olarak isimlendirilmektedir!3.
Soguk harbin yerini etnik aynmcilik ve ¢atisma almugtir. Belirli bir cografya
tizerinde hakim kiiltiiri reddedici, Orta Asya kdkeninden bizi uzaklagtirip
Anadolu'da mitoloji ve efsanelere dayal yeni atalar ve soy arayisina ¢ikarak
Tiirk kimligini budamakla ugragan karigmighk (amalgamation) iddialar, millet-
lerin kalabaliklastirilmasi, cografyanin ve sermayenin vatansizlastinlmasi, kim-
liklerin tartigmaya agtirilmasi, parga ile biitiin, mahalli ile millinin, fert ile
devlet ve toplumun mutlaka ¢atismasi gereken unsurlar olarak ele alinmast,
milli devletlere agilan savas kiiresellesme ile 6n plana ¢ikmugtir. Adeta global-
lesme hareketleri tilkeleri milli menfaatlari kargisinda tarafsiz hale sokmaktadir.
Milli devletler karsilikli menfaatler ugruna milli menfaatlerinden tavize, mil-

letleraras: ekonomik menfaatlerin teminati ve jandarmasi olmaya zorlanmak-
tadirlar.

12 Kellas, G.J., The Politics of Nationalism and Ethnicity, London 1991, sh.7.
13 Yinger, M), agec., sh.76. .
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Ulus-devletler kiiresellesmeyle Diinya pastasindan daha bityiik pay kap-
ma pesinde olan iilke ve bloklara direndikleri oranda igeride degisik tipteki.
terdr hareketleriyle kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bu 6rgiitler sanki demokrasi
taraftar1 ve demokrasinin eksikliginden dogan bir sonug olarak geligkili bir se-
kilde degerlendirilmekte, silahl1 teroriin basarili olma ihtimali s6z konusuysa
bunlar hiirriyet savag¢ilan ve geriila olarak milli devletle harp hali iginde dii-
stiniilmektedir. Eger silahli teror ve eylem yoluyla bir iilkenin milli birlik ve bii-
tiinliigit bozulamiyor, hitkiimranhk haklar1 zedelenemiyor ise, bu defa "silahsiz
teror", "demokratiklesme ve insan haklan" gsemsiyesi altinda sunulmakta, ¢ok
kiltiirlitlik dayatmalar1 gorillmektedir. Tiirkiye dahil hi¢ bir milletlegmis
toplumda sosyal biitiinlesmenin yolu fert ve sosyal gruplarnn birlesilen ortak
deger ve paydalardan uzaklastirilarak, farkhiliklar birlikteliklerin oniine gegiril-
erek elde edilemez. Tiirkiye'deki sorun baz1 fert ve gruplarin hakli olmayan
gerekgelerle vatandaghik kiiltiiriinii, Tirk milletine mensup olma suurunu ve
Tiirk kimligini reddederek mikro wrk¢ilik pesinde kogsmalaridir.

Tiirkiye Milli Miicadeleyi ve Kurtulus Savagini biiyiik bir bedel 6deyerek,
fedakarliklarla gergeklestirmis ve Osmanli'dan milli devlete ge¢mistir. Ancak,
milletlesme siirecinde ortak mutabakatlarin meydana ¢ikartilmasinda ve giig-
lendirilmesinde sorunlar1 agabilmis degildir. Yetisme alanlarimiza ve sosyal
mubhitlerimize gore aydin kimligimizdeki farklarin farkli diinyalara ve iilkelere
mensup fertler gibi ortaya ¢ikardigi geliskiler, kararsizlik ve belirsizlikler agila-
bilmis degildir. Bu yap:1 Tiirkiye'yi basta aydinlani olmak tizere, kolayca ikili
kamplagmaya itebilmekte, bu da sag-sol, laik-antilaik, cumhuriyet¢i-demokrat,
diplomali-diplomasiz gibi érneklerle somutlasmaktadr.

Bir déonem Carter'in bagdanigmanhiginmi yapan Z.Brzezinski bir kitabinda
aynen su ifadelere yer veriyor: "... Bir imparatorluk sonrasi devlet olan Tiirkiye
hala kendi kimligini yeniden tanimlama siireci iginde bulunmakta ve ii¢ yone
¢ekilmektedir: modemistler onun bir Avrupa devleti olmasimi arzu ediyorlar ve
bu nedenle Batiya bakiyorlar; Islamcilar Ortadogu yéniine ve bir miisliiman
topluluguna yonelip giineye bakiyorlar: ve tarihsel bilingli milliyetgiler Hazar
Denizi havzasi ve Orta Asya'nin Tiirki halklarin iizerinde bdlgesel olarak ege-
men bir Tiirkiye i¢in yeni bir misyon gorityorlar ve doguya bakiyorlar. Bu
gorislerin her birisi de farkli bir startejik eksen koyuyor ve bunlarin aralarinda-
ki ¢atigma Kemalist devrimden bu yana ilk kez Tiirkiye'nin bolgesel roliine bir
Ol¢ii de belirsizlik katiyor"!4. Brzezinski'nin ii¢ ana baglik altinda topladig: tas-
nifine agagidaki giklar da eklenebilir:

-"Hakimiyet" kavrami iizerinde Islami yeterince anlayamamaktan kay-
naklanan degerlendirmeler milli smirsiz, bayraksiz, milli devletsiz, milli kim-

14 Brzezinski, Z., Biyiik Satrang Tahtasi, (2. Baski), istanbul 1998, s. 121-122.
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liksiz, vatansiz, Islami gelenegine yabancilagtirilmis, terciime kokan ve bizim
gelenegimizle ilgisi bulunmayan model ve eserlerin etkisinde kalarak yeni bir
miisliiman arayisina ¢ikan radikal islamc1 hareketler,

-Milli devlete diiyman unsurlarla fark gérmeden isbirligi i¢ine giren Cum-
huriyete numara takmaya meraklilar, milli-iiniter devletin demokratik olma-
digini iddia eden, laiklige soguk bakan ve kiiltiirel gogulculugu esas alanlar,

-Batiy1 tanimadan Batidan ne 6lgiide neyin alinacagini fark etmeden,
Baticiliga 6zenen, Bati i¢inde milli kimligin kaybolmasina adeta razi olan bazi
aydinlar,

-Yanlis uygulamalarla marjinal gruplarn kitlelestiren, Cumhuriyete karsi
kiltiir alanlarinin agilmasini, cemaatlesme ve yapay tarikatlesmeyi adeta tesvik
eden, rejime diigman iiretmekten kaginmayan Cumhuriyetin akilsiz dostlari.

Demokrasilerde farkli goriislere ve hatta radikal sayilabilecek gruplara da
hayat hakki tamnmaktadir. Ancak, bunlarin rejim iizerinde bir miicadeleye gir-
ismemeleri esastir. Béyle bir durum ortaya ¢iktig: takdirde, demokrasilerin de
kendi kendilerini koruma haklar vardir.

Onemli olan farkli gériislere sahip fert ve gruplar arasinda ortak alanlarin
ve mutabakatlarin geligtirilebilmesidir.

Tiirkiye'de giivenlik gii¢lerimiz, Silahli Kuvvetlerimiz silahli terdr
hareketleriyle miicadelede daima bagarili olmustur. Sorun sadece silahli terdrle
miicadele degildir. Asil yapilmasi gereken "silahsiz terér"i, ona alan acan
mutabakatsizliklari, belirsizlikleri ortadan kaldirabilmektir. Bunun igin agagida-
ki hususlar gézoniinde tutulabilir ve bazi yanlislardan uzaklagilabilir:

-Tiirk tarihine bir biitin géziiyle bakilabilmeli, gereksiz ve verimsiz
tartismalardan uzak durulmalidir.

-Tiirk aydini 6nce kendi toplumunu ve yapisini taniyabilmeli, ismarlama
modellerle, yakistirma kavramlarla Tiirkiye'yi tartisir halden ¢ikarmalidir.

Bu gergeklesmedigi takdirde, Tiirkiye'deki silahli terérii Bask modeli ile
bir tutar, yanlis karsilagtirmalar yapariz.

-Mozaik gibi yanlis kavramlar kullaniyoruz. Oysa bu kavrami bilerek kul-
lananlarin asil amaci 6nce Selgukluyu daha sonra Osmanliy:r ve Tirkiye
Cumhuriyetini Anadolu cografyasinda bir hakim (dominant) kiiltiir olmaktan
¢ikarmaktir. Vatanlastirilan cografyay: vatansizlastirmaktir.

-Hig bir ciddi arastirma ve degerlendirmeye dayanmadan yapilan etnik
grup numaralamalari,

-Islam ve demokrasiyi birbirine zit gdsteren, cumhuriyetgiligi, milliyetgi-
ligi ve demokrat olmayi birbirinden ayr goren ve birbiri yerine gegiren garpik
anlayis,
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- "Dili Turkgedir" ifadesinin Anayasanin 3. Maddesinden ¢ikarilma ve
milletvekili yemininin degistiriime gayretleri,

- Turkiye'de federasyon tartigmalarinin agilmast,

- Turkgeyi yipratici, gelismesini engelleyici, ilim dili olmasini 6nleyici,
yabanci dille egitim ve dgretim tercihi, yer ve kurulug isimlerinde Tiirkgenin
diglanmasi,

- Geng yag grubunu hedef alan uyusturucu ve alkol saldirisi,

- Yolsuzluk ve suistimal terorii,

- Milli devlet anlayisini dolayli olarak dislayan, milli hukuk sistemi yeri-
ne ¢ok hukukluluk arayisi,

- Batili sanayi toplumlarinin da sikayet¢i oldugu sapma davranislari, aile
kurumunu dislayici egilimleri kaginilmaz, 6nlenemez ve gagdaslasmanin bir
boyutu seklinde takdim edilmesi,

- Bazi sivil toplum 6rgiitlerinin Tiirkiye'nin igiglerine miidahalede tagaron
olarak kullanilmasi,

- Bazi basin yayin kuruluslarmin en ciddi konulan bile magazinlestirmesi,
ciddiyet kaybi, basin basin dig1 amaglar i¢in kullanildig i¢in dogru haber alma
hiirriyetinin smirlanmasi ve her giin iilke batiyor goriintiisiiniin verilmesi,

- Yurt i¢inde ve yurt digindaki toplantilara sunulan milli raporlardaki
celigkiler ve llkenin yanlis tanitimi,

- Hoggorili kapsaminda hi¢ bir ciddi devletin kabul edemeyecegi konular-
daki hoggorii zorlamalari.

Aslinda bunlar giivenlik giliglerimizin silahli terdrle yaptig1 miicadeleden
daha getin ve daha degisik muhataplarca yapilmasi gereken miicadele sekil-
leridir ve toplumu hedef alan farkli terér konularidir.

SUMMARY

As it is widely known, ethnicity is one of the most debatable concepts.
Ethnicity is indexed to cultural values above the biological arguments.
Ethnicity can not be defined only by mothertounge or religion or art. An ethnic
identity needs concrete and scientifical indicators that fully differs from the
dominant culture. Ethnic identity enriches the national identity. So it is not
competitive with the national identity or culture but it is complementary. Mostly
micro racism hides itself by ethnic arguments.

Ethnic picture of Turkey does not justify multicultural scope. In the article
it is stated that terrorism which is against every one can not be attributed to
ethnic factors. The writer uses some figures taken from some researches. Those
figures show that the problem is mostly economical rather than cultural rights.




