YUSUF EL-KIRMASTI
Hayati ve et'-Tebyin fi'l-meéni ve’l-beyan’i

M. SAMI BENLI

Kaynaklarda dogum yeri ve tarihine dair herhangi bir kayda tesadiif
edemedigimiz Yusuf b. Hiiseyin el-Kirmasti, h. 906 vefat yili g6z Oniine
alindiginda ¢ocukluk yillarini Sultan II. Murat (822-855/1421-1452) devrinde,
genglik dénemini ve Ozellikle egitim, 6grenim ve tedris hayatinin bir kismini
Fatih Sultan Mehmed'in (855-886/1451-1481) hiikiimdarlik  yillarinda,
doneminin  6nemli bir ilim merkezi konumuna gelen Istanbul'da gegirdigi
s6ylenebilir. Onceki Osmanl-Tiirk alimlerinin bir cogunun yiiksek tahsillerini
tamamlamak tizere gitmek zorunda kaldiklari bagta Horasan kentleri olmak tizere
Sam ve Misir gibi uzak iilkelere seyahat etmis olmalarina ragmen, el-Kirmasti
boyle ilmi bir yolculuk yapmak zorunda kalmamigtir. Gergekte de yasadig
devirde Istanbul, uzak kent ve diyarlardan gelen bir ¢ok yabanci Islam
ilimlerinin melce ve ziyaretgahi olmustu. Biiyiik bir misafirperverlikle kargilanan
Anadolu disindan gelen bu alimler, sultan, vezir ve devlet ricéli tarafindan
fevkaldde izzet ve ikrama néil oluyorlar ve ilmi seviyeleriyle miitendsip olarak
makam ve mansiplara getiriliyorlardi. Kendisini b&yle zengin bir ilim atmosferi
icinde bulan Kirmasti, yiiksek tahsilini basgta Mustafa b. Yusuf Hoca-zide
(6.893/1488)! olmak iizere donemin taminmus ilim adamlari nezdinde
tamamlamak firsatt bulmustu.

Fitraten sahip oldugu iistiin zeka ve yorulmaz gayreti ile islami ilimlerin
hemen hemen biitiin dallarinda derin bilgi ve malumat elde eden Kirmasti, ahlaki
yonden de temiyiiz etmis, 6zellikle hak bildigi hususlari beyan etmekten hig bir
zaman ¢ekinmemis ve bu konuda devlet riciline ve hatta vezirlere bile hi¢ bir
taviz vermemistir. Nitekim bir giin baginda kiigiik bir imdme ile cidmiye gelen
Kirmasti, namaz sonrasi cimiden ¢ikista nemli bir i¢in vezir ibrahim Pasa
(6.905/1459) tarafindan huzuruna ¢agrilir. Bu davete icdbet ederken protokol
geregi imimesini ve diger giysilerini vezdret makamina uygun olarak
degistirmesi icap ediyordu. Ancak veziri cAmiye Ustlin tutma endigesi ile bu

! Hayati ve Eserleri hakkinda bk. as-Sekaik, 5.207-208; Sezerat ez-zeheb, VII, 354-355; el-Bedr et-
Tali', 11,306-308; el-Fevaid el-Behiye, 5.214 el-A’lam, VIII, 148; Mu’cem el-miiellifin, XII, 290-291; GAL,
11.230; Suppl.. 11.322
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hususa ridyet emeden vezir Ibrahim Paga'nin huzuruna girer. Onu bu halde géren
vezir, kiyafetinin sebebini sordugunda Kirmasti cevdben : "Ben az 6nce bu
kiyafetim ile yaraticinin huzurunda hazir bulundum. Simdi sirf vezir hatiri igin
elbiselerimi degistirmek hususunda kendi vicdanimda ruhsat bulamadim."
demisti.” Bu cevabi hiisnii kabul ve takdirle karsilayan Ibrahim Pasa, olayi
Sultan IL.Beyazit'a (886-918/1481-1512) naklettiginde Kirmasti'nin bu samimi
ve inangh davranigindan ziyadesiyle miitehassis olan Beyazit, kiymetli hediyeler
gbndererek onu taltif etmisti. Bu mert ve agik sozlii karakteri ve bilhassa her
zaman hakkin yaninda yer alarak hakkéniyeti savunmasi ve verdigi fetvilarla
davali davaci her kesimi memnun edici icrati neticesinde hal terciimesinden
bahseden térihgiler, eserlerinde onun igin "Allah'in adalet kiliglarindan biriydi.
Hak yolunda hig¢ bir ayiplayicinin kinama ve tazirlnden korkmazdi." seklinde
ifadeler kullanmislardir. Bu arada hemen hatirlatalim ki onun el-Muhtér isimli
eserinin faslu'l-hitab kisminda Sultan II.Beyazidi "Allah'in veli kularinin
koruyucusu, diigmanlarini kahredici, haksizligi ortadan kaldiric1" gibi ifadelerle
methetmesi, Kirmasti'nin mert ve seciyeli karakterine aykir1 davraniglar seklinde
degerlendirilmemelidir. Bilakis Kirmasti, bu kabil 6vgii ve send dolu tabirleriyle
gergekten alim ve sdlih zevata hiirmetkar, miitedeyyin ve haksizliga tahammiilii
olmayan ciddi bir sultanin hakiki karakter ve meziyetini dile getiriyordu.

Hayati boyunca hocalik mesleginden hi¢ bir zaman ayri kalmayan
Kirmasti'nin ilim ve irfandan feyiz alarak bir ¢ok degerli ilim adamlar yetigtigi
muhakkaktir. Bununla beraber kaynaklarda &grencileri arasinda sadece
Kemalpasa-zade'nin (6.940/ 1534) isminin anildig1 goriliir. Ancak bunun
yadirganmamasi gerekir kanaatindeyiz. Herhalde tarihgiler Islam 4leminin
timiinde h. X (m.XVI) asrin en 6nemli simalarindan kabul edilen ve Arap
edebiyatinda miimtaz bir mevki sahibi olan Kamelpasa-zade gibi alim, sdir ve
edip bir sahsiyeti zikr ettikten sonra, Kirmasti'nin diger 6grencilerinin isimlerini
belirtmeye ihtiyag hissetmemis.olmalldlrla.r.

Yiiksek tahsilini tamamladiktan sonra Istanbul'da ismini tayin
edemedigimiz bir medreseye miiderris tayin edilen Kirmasti, daha sonra hocalik
liyakati farkedilince Seman Medreseleri'nden birine atandi. Bu iki medresedde
siresini tesbit edemedigimiz hocalik gorevinden sonra onun Bursa'ya kadi tayin
edildigini goriiyoruz. Burada kadilik vazifesinin yanisira hocalik meslegini de
devam ettirdigi bityiik ihtimal dahilindedir. Nitekim el-Muntehab fi muhtasar et-
Tebyin adli eserinin Sehid Ali Pasa 'da (Stileyméaniye) 2283 numarada kayith
niishasinin hicrf 920 yilinda Bursa'da Isd Bey Medresesinde istinsah edilmis

% es- Sekaik, 5.207
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olmasindan, eserin bu kentte Kirmastl tarafindan tedris edildikten sonra
Ogrencileri tarafindan okutulmasinin stirdiiriildiigiinii neticesine varabiliriz..

Bursada gosterdigi fevkalade basarili kadilik gorevi takdirle karsilanan
Kirmasti, sahip oldugu kadilik ehliyetinden daha iyi faydalanmak {izere olsa
gerek, saltanat merkezi Istanbul'a tayin edilir. Ayni kadilik salahiyetini burada da
gosteren Kirmasti, bilhassa her iki tarafi hosnut eden fetva ve hiikiimleriyle
"Hakk'in kilic1" lakabuyla tarih kitablarina gegecektir.

Bursa'dan Istanbul'a geldikten sonra burada asli gérevinin yanisira her
hangi bir medresede hocalik yapip yapmadigi hususunda kaynaklarda sarih bir
bilgi mevcut degilse de ilim agif1 olan ve &zellikle usta bir egitimci 6gretimci
vasfina sahip olan Kirmati'nin tedris faaliyetlerinden ayr1 kalamiyacag da bir
vékiadir. Nitekim vefatini yazarken térihgilerin "Fatih Camii civarinda inga
ettirdigi medresenin yaninda medfundur."® demelerinden Kirmasti'nin bu
medreseyi hassaten tedris faaliyetlerini devam ettirmeye matufiolarak yaptirdigini
ve burada belkide meccdnen hocalik gérevini siirdiirmiis oldugunu soyleyebiliriz.

Bu arada Sekd'ik zeylinde Sultan Ill.Selim devri alimleri -arasinda
Kirmasti'nin torunu Hiisrev’e de yer veren Nev'i-zdde Ata’i'nin bu sahsiyet
hakkinda bilgi verirken serdettigi "Ibtidd yirmi bes akge ile Kirmasti
Medresesi'nde bast-1 seccide-i ifdde ve sart-1 vakifilizere nesr-i cevahir tahkik ve
icad eyleylip..." seklindeki ifadesi de bu gériisiimiizii desteklemekte ve ayrica adi
gecen medresenin miiderrisligine de aile efrddindan birinin tayin edildigini
gostermektedir.

Kaynaklarda adi gegen ve giintimiize intikal eden eserlerinden Kirmasti'nin
Ozellikle belagat, fikih ve usiili, kelam ve miinizara ilimlerinde derin bilgi sahibi
oldugunu ve meséisinin hemen hemen tiimiinii bu ilimlerin basit fakat sistematik
ilmi bir yontemle etkili olarak Ogrenciye aktarilmasina yonelik tedris
faaliyetlerine hasrettigini goriiyoruz. Nitekim Kirmasti'nin bu ilim dallarindaki
kapsamli ¢alismalari yanisira ogrenciye okutulacak derslerin bilhassa plan ve
muhtevésina esas olmak lizere kaleme aldig1 hiilasa tarzindaki eserleri, onun bu
calismasinin giye ve yo6nilini gdstermektedir. Hatta Kirmasti'nin bu kabil
muhtasar ¢aligmalarindan bazilari tedris edilecek ilmin efrddini cdmi agyarin
mani diisturuna uygun olarak biittin kaide ve kurallarini gayet 6zlu bir tarzda

* Kaynaklarda Fatih Sultan devri istanbul mahalleleri arasinda Kirmasti Mescidi mahallesi adiyla
yer alan ve bugiin de halen Fatih'te Kirmasti mahallesi diye tamnan bu semtte Kirmasti'ye nisbetle Kirmasti
Mescidi ismiyle bir mescidden stz ediliyorsa da bugiin mdlesef ne bu mescidin ne de mektebin izi
kalmanustir. Bk. Ayverdi, Ekrem Hakki, Fatih devri sonlarinda istanbul Mahalleleri, Ankara, 1958, s.31;
Ayvansarardyi, Hadikatii'l-cavami, istanbul Matbaa-i Amire, 1281. 1, 186.
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icerdiginden biiyiik bir ihtimalle o asrin medrese 6grencilerinin bir nevi el kitabi
mahiyetinde oldugu diisiinebilir. Kirmasti'nin bu gesit muhtasar eserlerinden
bazilarini  gerhleriyle beraber bir arada zikretmesi bu Kkanaatimizi
desteklemektedir. Bunun bir 6rnegini et-Tebyin fi'l-meani ve'l-beyan adli eserinin
giris kisminda miellifin " ...Yusuf b. Hiiseyin el-Kirmasti, bel4gatin iki ilminin
kaidelerini toplamak istedi...Bu c¢alismasini bitirdiginde kuvvet ve Kkudret
bagislayicisinin verdigi giig ile Muhtasart Tebyin, serhini de Tibyin diye
adlandirdi.™ seklindeki ifidesinde agik¢a gormekteyiz.

Kirmasti'nin genellikle eserlerinde 6zlii ifadeler igerisinde miimkiin oldugu
kadar zengin bir muhteva ile okuyucunun karsisina ¢ikmasi, onun bu yontemi ile
Ogrencileri tedrisi Ongoriilen konularda serh, hasiye ve benzeri Kkitaplara
miiracattan miistagni kilmak arzusuna hamledilebilir. Bu bakimdan Kirmasti igin
sadece "Bir ilm adamidir " demekten ziyade, "Ogrenci hélet-i ruhiyesine vakif
egitimci 6gretimci bir ilim adamidir." demek, herhalde daha uygun olacaktir.
Onun bu yoniinii az dnce adi gecen et-Tebyin'de gorebilecegimiz gibi, usul-u
fikih tedrisi esnasinda 6grencilerine okuttugu el-Veciz adli eserinde de gormek
miimkiindir. Nitekim Osmanli Miiellifleri isimli eserinde Bursali Mehmet Tahir
Efendi'nin " Reisii'l-kurra Abdullah b. Mehmed Salih Eyy(ibi, bir aralik fazil u zi
fiinin Gelenbevi Ismail merhumdan Kirmastili Yusuf Efendi'nin ilmi usul-i
fikihtan el-Veciz nam eserini tederriis etti."’ ifadesi, Kirmasti'nin ogretim
sahasindaki gergek degerini ortaya koymaktadir. Ozellikle matematik gibi miisbet
ilimlerde emsalsiz hakiki aydin bir ilim adami olan Gelenbevi Ismail Efendi'nin
asrinda yaygin ve miidedavil bunca mebzil ustl-1 fikih kitaplari arasinda el-
Veciz'i tedrisine layik gormesini ve digerlerine tercih etmesini, Kirmasti'nin bu
Ogretici uslubunun agik bir gostergesi olarak degerlendirebiliriz.

H.906 (m.1500) yilinda vefat eden Kirmasti'nin g¢alismalarini baslica
beldgat, fikih ve usiilii ve kelam olmak tizere baslica ti¢ grupta toplayabiliriz.

Belagate dair caligmalarr:

Kirmasti beldgat sahasinda alt1 eser kaleme almistir. Bu eserlerden &nce et-
Tebyin® ve bunun serhi olan er-Tibydn"’ birlikte telif ettigini. daha sonra da et-
Tebyin'den hiilasa tarzinda el-Miintehab® adl eserini kaleme aldigini géréyoruz.
Nitekim mdellif, et-Tebyin'in giris kisminda eseri tamamladiktan sonra ismini et-

4 bk. et-Tebyin. s.1

*bk. O.M,, 1,379

% bu eserin tanitim1 ve niishalarinn tavsifi daha sonra miistakil olarak ele alnacaktir.

" Eserin niishalan i¢in bk. Esad Efendi (Stleymaniye Ktp.) 2987; Laleli (Stileymaniye) 2857:
Topkapr A.1701

* Eserin niishalart igin bk. Sehid Ali Pasa (Siileymaniye) 2283: Topkapt A.1703
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Tebyin, ayn: anda kaleme aldigi mezkur eserin serhini de et-Tibyan diye
isimlendirdigini ve ayrica el-Muntehab'm faslu'l-hitab boliimiinde de daha 6nce
et-tebyin ve onunla birlikte et-Tibyan'i telif ettikten sonra bu eserleri ihtisar
ederek el-Muntehab adli muhtasarini yazdigini soyleyerek, bu li¢ eserin telif
strasint bizzat kendisi agiklamigtir. dgrencilerin beldgat meselelerinin tahkik ve
incelemesine fazla alaka gostermediklerinden yakinarak el-Muntehab't telif
ettigini sdyleyen Kirmasti'nin, beldgat mevzularini tim sevahid ve misallerinden
soyutlayarak daha basit ve sade bir tslupla ele aldig1 el-Muhtar’ adli dordiincii
eseri ise, biliylik ihtimalle bu sahadaki en son g¢alismasidir. Kirmasti'nin bu
konuda beginci ¢alismasi olan Hagiye ale'l-Mutavvel' adli esrinin telif sirasi
hususunda kesin bir goriis sardetmek olduk¢a glictiir. Ancak esrin Siileymaniye
Kittiphdnesinde tesbit edebildigimiz tek niishasinin h. 907 istinsah tarihli olmasi
ve ayrica miellifin genellikle hasiye tarzinda genis kapsamli mufassal eserlerini
once telif edip daha sonra bunlari ihtisar ederek muhtasar tarzindaki ¢aligmalara
yonelmesi goz oniine alindiginda, bu eserin et-Tebyin'i telif sirasinda ve belki de
ondan da 6nce kaleme alindig1 diistiniilebilir.

Hasiye ale'l-Mutavval'in Muhtasart''  ise, bizzat muellifin eserin
Onsoziinde ifade ettigi gibi, bu hisiyesinden sonra kaleme alinmigtir. Kirmasti
Mutavval Uzerinde yaptigi ¢alismalar: sirasinda es-Seyyid es-Serif el-Ciircani 'nin
(816/1413) bu eser lizerine yaptifi Hasiye'sine tahsiye tarzinda Hagiye ali
hagiyet es-seyyid'* adl1 bir eser daha kaleme almugtir.

Kirmasti'nin lafizlarin vaz'i ve 6zellikle hakikat ve mecaz bahislerine déir
kaleme aldigi ’Usul el-istilihdt el-beydniye” adli yirmi varaklik kiigiik bir
¢aligsmasi daha vardir. eserin Mukaddimesinde miellifin Fatih Sultan Mehmed'in
ismini anmasindan, bu eserin ‘bu sahadaki ilk ¢alismalarindan oldugunu
sOyleyebiliriz.

Fikih ve Usul-u fikha dair calismalan

Kaynaklarda Kirmasti'nin fikih ¢aligmalari arasinda, Burhaneddin es-Seri'a
Mahmud b. Sadru's-Seri’a'nin hanefi fikhina déir meshur Vikayet er-rivaye fi

Y Eserin niishalart igin bk msl. Laleli (Silleymaniye) 3048; Ayasofya (Siileymaniye) 44235 Serez
(Stileymaniye) 3879
Eserin rastlayabildigimiz tek ntishasi i¢in bk. Turhan H. Sultan (Siileyméaniye) 283
" Eserin niishalart igin bk.ms). Veliyiiddin Efendi (Bayazid Ktp.) 2797; Ragib Pasa (Siileymaniye)
1067/1234
"2 Eserin tek niishast igin bk. Pertev Pasa (Stleymaniye) 529
1> Eserin tek niishast igin bk. Sehid Ali Pasa (Silleymaniye) 1794
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inesd'il el-Hiddye adli eseri tizerine serh tarzinda el-Himdye fi serh el-Vikaye
ismli bir eseri zikredilmekte ise de Istanbul Kiitiiphanelerinde bu eserin her hangi
bir niishasina tesadif edemedik.

Islam fikhinin bilhassa vakif mevzuunda hassasiyet gosteren Kirmasti, bu
konuda kaleme aldigi Ahkdm el-vakf' ismli esrini onii¢ bdlime ayirarak,
mevkuf, mevkufun aleyh, mitevelli, kadi, vakif sahipleri gibi vakif miiesseseleri
ile ilgili konular1 iglemistir.

Miellifin rehin hakkinda da kiglik bir risalesi olup, iki yazma niishasinin
birisi Fatih (Siileymaniye) 1657'de kayith olup, sonu noksan olan diger niishasi
ise Diigtimlii Baba (Siileymaniye) 446'da bulunmaktadir.

Kirmasti'nin fikha dair galigmalar: arasinda en dnemli ve en hacimli eseri
*Usul el-"ahkim” adli telifidir.bir mukaddime ve sekiz bab igerisinde bu ilmin
biitiin hususiyetlerini akict bir tslupla islemistir.

Bu mevzuda muhtasar tarzdaki ¢alismalari arasinda el-Veciz fi usil ed-
din'® adl1 eserini gormekteyiz. Bu eser usiil-1 fikhin biitiin bahislerini igermekle
beraber, gerekli gordiigli yerde safil mezhebi usiiline de temas etmistir. Her
birini mersad diye adlandirdig! on kisim igerisinde sirasiyla usil-1 fikhin tarifi,
kelam, Arap dilbilimi, ser'i ahkamla, ser' delillerden Kur'an-1 Kerim, siinnet,
icm4, kiyas, mudraza ve tercih ve ictihad bahislerini incelemistir.

Katip Celebi, muellifin usul-1 fikha dair Zubdet el-vusil ila ilm el-usil
adl1 bir eserinden bahsetmekte ' ise de bu ad altinda Esad Efendi (Siileymaniye)
493'te tesbit ettigimiz niishada, eserin Kirmasti'ye aidiyetine dair her hangi bir
kayit bulamadik. Ayrica adi gegen eserin zahrinda sonradan kursun kalem ile
Menaru'l-envar li'n-Nesefi kaydi bulunmaktadir. Bundan da 6te bu niishanin
faslu'l-hitab kismi miiellifin hemen hemen diger biitiin eserlerinde goriilen bir iki
ciimle iginde eseri tanitma ve kendi ismini zikretme prensibine de uymamaktadir.

Kirmasti'nin usul-1 fikha dair ¢aligmalari arasinda en muhtasar olani,
Medirik el-'usliye ile'l-mekasid el-feriye '*adh eseridir. Miellif bu kiigiik
hacimdeki galismasinda misal ve delilleri nakletmeden konunun miicerret kaide

' Eserin yazma niishalarus igin bk.msl. Laleli (Sileymaniye) 835;serez (siileyméniye) 981
eserin rastlayabildigimiz tek niishasi i¢in bk. Feyzullah Efendi (Millet Ktp.)561
% Eserin yazma niishalari igign bk. msl. Damad {brahim Pasa (Siileymaniye) 486, Hact Mahmud
Efendi (Stileymaéniye) 797.
' Bk. Kest ez-Ziinin, 11,8
" Eserin yazma niishalan igin bk. Fatih (Sileymianiye)'5374: H.Hiisnii Pasa (Silleymaniye) 349
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ve kurallarini 6zIt ifddeler igerisinde ele almistir. Eser, bir mukaddime ve
maksad diye adlandirilan dokuz bélimden ibarettir.

Kelama dair ¢cahismalan

Miiellifin bu sahadaki galismasinin mahsiilii olarak Hasiye ale'l-mevakif,
Risédle fi akaid el-firkat en-naciye ve Riséle fi'l-keldm adli li¢ eseri bize intikal
etmistir.

Hagiye ale'l-mevikif”’, miellifin >Azududdin el-Ictnin  (6.816/1355)
Mevakif adli eserinin es-Seyyid Serif. el-Ciircani (6.816/1413) serhi lizerine
kaleme aldig1 hasiyesidir.

Miellifin bu konudaki ikinci g¢aligmasi, risile tarzinda kaleme aldig
*dka'id el-firkat en-ndciye® isimli eseridir.Bir mukaddime ve bir kag bslimden
olusan bu eserinde Kirmasti, kelam ilminin tarifini yapip ilgili mevzularina temas
ettikten sonra, muhtelif islam firkalari arasinda siinnete en yakini olan grubun
prensiplerini agiklamigtir.

Miiellifin bu konu ile ilgili son eseri Risdle fi'l-’aka’id’’ adl kiigik bir
calismasidir.

Kirmasti'nin bu ¢alismalar1 disinda alet ilimleri meyaninda mantiga déir
Semsiye hagiyesi **ve miinazara konusunda muhtasar tarzinda son derece veciz
ifadelerle kaleme aldigi Muhtasar fi ilm el-mundzara® adls birer eseri daha
bulunmaktadir.

1° Eserin rastlayabildigimiz tek niishasi igin bk. Feyzullah Efendi (Millet Ktp.) 1136
2 Eserin rastlayabildigimiz tek niishast i¢in bk. ayasofya (Siileymaniye) 2261

2! Eserin rastlayabildigimiz tek niishasi igin bk. Ayasofya (Sileymaniye) 2306

22 Eserin rastlayabildigimiz tek niishas1 igin bk.Bayezid (Sileymaniye) 8036

%3 Eserin rastlayabildigimiz tek niishasi igin bk. Servili (Silleymaniye) 281
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ET-TEBYIN Fi ‘ILMI’L-ME‘ANi VE’L-BEYAN

el-Kazvini (6. 739/1338)’nin Telhisu’l-Miftah'in esas alarak hazirladig
bu eserinde Kirmasti’'nin, belagat ilminin inkisaf ve tekamulunde etkili,
muhteva ve prensiplerinde goze carpan onemli bir yenilik getirdigini
soylememiz hayli gigtar. Bununlan beraber Osmanli Devletinin
tesisisinden h. 900(m.1495) yilma kadar gegen iki asirlik siire i¢inde ¢aligma
ve eserlerinin 6nemli bir kismini1 arap beldgatina hasreden baska bir
Osmanl alimine rastlayamadigimiz bir déonemde bu vadide alt1 eseriyle
karsimiza ¢ikan Kirmésti'nin bu ilim dalinda dikkat cekici baz1 ézelliklerinin
bulunacag1 da stphesizdir. Nitekim et-Tebyin’de belagat sahasinin 6nde
gelen Miftahu’l-ulam, Telhisu’l-Miftah, el-1zah, el-Mutavvel ve el-Muhtasar
adli ¢alismalarnin 6zunua bir butiin halinde derlemesi ve belagat bahislerini
bilhassa ¢grencilere hitabeden olduke¢a kolay, akici bir uslupla ele alip izah
etmesi, Kirmasti’'nin bu eserinin goéze c¢arpan ilk 6zellikleri arasinda
zikredilebilir. Bu kabil ¢alismalariyla 6ncelikle 6grencilere yonelik bir uslup
ve telif metodu gelistirmek istedigi hissedilen muellif, 341 sayfa tutan et-
Tebyin’inde istishad sadedinde kaydettigi 244 beyit ve 400 civarindaki
ayetten olusan sevahid bollugu hemen farkedilir. Telhisu’l-Miftah ve el-
Mutavvel’de gecen sevahidin énemli bir kismini havi olan bu eserinde
Kirmasti'nin, yeri geldik¢e Miftahu’l-uliim, Deld@’ilu’l- i’caz ve Esraru’l-
belaga’dan beyitler aldig), izahinda bulundugu kaide ve kurallan Kuran’dan
ozenle naklettigi ayetlerle isleyerek belagat mevzularina zenginlik ve canhhk
vermek istedigi de gorulur.

Telhisu’l-Miftah, el-Mutavvel ve el-Muhtasarn ifade ve tabirlerini
mezcederek mana ve mefhumunu 6zlu bir bi¢imde okuyucuya basariyla
sunabilen Kirmasti’'nin bu c¢alismasinin, belagat sahasinda c¢alisan
ogrencilerin bir anda bu ilmin es-Sekkaki(6. 626/1229), el-Kazvini ve et-
Taftazani(6. 792/1390) gibi 6nde gelen dev simasiyla tanismalarina ve
bunlarin eserlerinin hulasasina kisa zamanda vakif olabilmelerine imkan
veren onemli bir ders kitab1 mahiyetinde karsimiza ¢iktigim gorayoruz.

et-Tebyin'nin bir ¢ok yerinde muellifin ifade ve tabirlerini yukarida ad
gecen belagat alimlerininkileriyle ¢ok yakin benzerlik ve hatta bazan da
aynilik arzettigini hemen hatirlatalim. Ancak bunun dogal karsilanmasi
gerektigi kanisindayiz. Zira belagat ilminin u¢ buyuk temsilcisi olan bu
alimlerin baz1 tabir ve sozleri, yerine baskasinin ikamesine imkan
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vermeyecek tarzda kaliplasmis kural ve ifadeler seklindedir. Bununla beraber
muellifin basar1 ve ilmi gticti, kaliplagmis bu nevi ifade ve tabirlerin 6zenle
secilerek yerli yerinde kullanildig et-Tebyin’inde bariz bir sekilde ortaya
¢cikmaktadir.

Et-Tebyin'de goriilen bu gibi ifade benzerliklerine ¢érnek olarak eserin
cesitli boélumlerinden aldigimiz bir ka¢ cumle ve tabiri emsaliyle
karsilastirarak burada arzediyoruz.

Meini ilmini es-Sekkak: “ fadeyi merama vesile olan lafz: terkiplerin
ozelliklerini arastirmak ve bunlar arasinda begenilen ve huasni kabul géren
sekillerin tesbit edilmesidir”

B T U TN T o) Lq.»J.a“iLajibu\jl@(’)Wle'jua'_,»h.‘u_,b

diye tamimlarken!, el-Kazvini'yi “ Lafzin mukteza-y1 hale uygun
ditsmesine vesile olan hallerin bilinmesine ve taninmasina imkan veren bir

ilimdir” ( et Gl o A o)) Lilll Jlol O ode 2 ) seklinde tarif
ettigini gorayoruzZ. Oysa Kirmasti, el-Kazvini'nin tarifini benimsemis,

ancak onun tarifinde gecen Jl»>! lafzim ¥ ve silasi ile kayitlamak yerine
g y Yy

fiilini «+> &* ile kayitlayarak meani ilmini “lafzin mukteza—y1 hile
uygun olarak hasil olmasi itibariyle hallerin bilinmesini saglayan bir ilimdir”

(U il axils g fas JI o0 ol il Jlpol 4 0oyl o

diye tarif etmistir3. Bu tarifinde muellif Jb>! sozcuguni kayitsiz
zikretmesi ile lafzin mukteza-y1 hale uygunluguna vesile olan ve olmayan
biitin sekillerini 6nce tebaruz ettirerek, burada séz konusu olan hususun
oncelikle lafzin halleri olduguna dikkat ¢ekmis ve daha sonra lafzin mukteza-

y1 hale uygun dusmesine vesile olmas: itibariyle bu hallerin taninmasi
gerektigini vurgulamak istemistir.

1 bk. el-Miftah, s. 161.
2 bk. et-Telhis, s. 24.
3 bk. et-Tebyin, s. 2.
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Kirmasti'nin ad1 gecen eserlerde bu nevi yakin benzerlik gosteren
ifadelerine diger bir 6rnek olarak "t a gl i b” konusunda bir nukteye

iustinaden v/  ve '»  sart edatlariin bazan birbiri yerine kullamlabilecegi
bahsini hatirlatabiliriz. el-Kazvini'nin:

a3y g 0l Ol 5) Lol ool 5y 3 ol e S0 o Lo 2SI Y .
A3 A Ot 1t slaas] Jb 108 518 W naf oy ¢ Gl paS

seklindeki ifadesini#, Kirmasti meselenin daha iyi kavranahilmesi i¢in
aciklayic1 mudahelelerle soyle ifade etmistir:

Il 1S 418 L jzsl ol £ 500 Wyt 5 Juold (20 5 Joldh e 31 0lS ST Y1 .
o el | ¥ 5y« 239 Gld st
5 . Burada ayrica muellif el-Kazvint'nin ifadesinde gegen tenkir % ‘s

zikrini itnab(fazlahik) telakk: ederek hazfettigini, buna mukabil <¥3 isaret

isminin mugarun ileyhi olan «/2&¥l ‘y1 zahir olarak ifade ettigini gorayoruz.
Bu tarzdaki ifadelerinden Kirmasti'nin eserlerinde daima 6grencileri goz
onane alarak talimi (didaktik) bir aslup kullanmaya gayret ettigini
gorayoruz.

Kirmasti'nin belagatla ilgili metin ve serhleri i¢ ige bir butan halinde
dokuyucuya nakletmesinin misalini ise, misned ileyhin takdimi konusunda
J* ve £ kelimelerinin izahi sirasinda gormekteyiz. Nitekim Telhisu'l-
Miftah'ta:

« Ye),,ﬁ,‘_l.&.,._vY&l:‘»,:duiaﬁ.é,‘jh»hﬂ.:wlfumdﬁ\:,

seklinde yer alan ifadenin 6 s & 5 & 5 J2o i) oW kisimlarn, el-
Mutavvel'de sirasiyla *dl Jo ve LS s Jo Yanzul 1 sozleriyle” serh

4 bk. el-1zah, s. 92.

5 bk. et-Tebyin, s. 94.

6 bk. et-Telhis, s. 76.

7 bk. el-Mutavvel, s. 119,



YUSUF EL-KIRMASTI, HAYATI VE ... 239

edilirken Kirmasti bu metin ve serhini birlestirerek ve sadece her iki eserde

gecen s> & ibaresinden sonra bir «vs sézcugu ilavesiyle aymi konuyu et-
Tebyin'de

w‘,S_,:uUA'LL:S\HJﬁ.«uLnMi |5|,:.&_,J$AL&J|(.})UKM|GL:A.SAL.<J L,
« dew Yy I Vel

cumleleri icinde bir butin olarak ifade etmistirS.

et-Tebyin’de dikkat ¢eken bir diger 6zellik de muellifin sevahid
meyaninda kaydettigi ayetlerin tefsiri ve istishada konu olan unsurlarim izah
ederken ozellikle ez-Zemahseri (6. 538/1144)'nin el-Kessaf ‘an hakad’ik et-
Tenzil adli tefsirinden faydalanmis olmasidir. Bazen el-Kessafin ifadelerini
degistirmeye ihtiya¢ hissetmeyerek aynen eserine nakleden muellifin bu
tutumunu onun i¢in bir nakisa olarak degerlendirmemek gerekir. Tam
aksine belagat sahasinda otoriter bir alim olan ez-Zemahgeri’'nin, bilhassa
belagat ilminin kaide ve kurallarin1 Kur'an ayetlerine uygulamak gayreti ile
kaleme aldig1 bu orjinal ¢alismasindan istifade etmemesi Kirmasti i¢in bir
nakisa olailirdi.

Kirmasti'nin el-Kessaf ile aynilik derecesinde gorulen ifade

benzerliklerinin bir misalini = 1 J1 S o lis (Side S Sb s ol
(Hud, 11/3-4) ayetinin izahinda goéruyoruz. ez-Zemahseri bu ayeti

&:quj‘)3uﬁ&‘d'ﬁ&fuldmg|p§'%’|-hC:::-!J
sozleriyle® aciklarken Kirmasti ayette gecen f* kelimesini lafzen

nekre birakmig ve fakat kiyamet manasina itibar ederek sifati olan

sozcagani J!  harfi ile marife yapip ez-Zemahsernin ifadesini

wdf‘)sﬁuyw‘)'é»fubx&lmelho;

8 bk. et-Tebyin s. 83.
9 bk. el-Kessaf, 111, 30.
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seklinde+v aynen tekrarlamistir.

Diger taraftan muellifin ¢alismas: esnasinda zaman zaman Abdulkadir
el-Curcani (6. 471/1078) ve lbn el-Hacib (6. 646/1279) gibi énemli dil
alimlerinin goruslerine yer vermesi ve dillerin vaz‘i ve hakikat-mecaz
konularinda fikih ve kelam alimlerinin fikirlerini zikretmesi, eseri daha da
cazip hali getirmistir. Kadim belagatgilarin goruslerini hakkiyla taniyan ve
bunlar1 degerlendirebilen bir yetenege sahip olan Kirmasti gibi bir muellifin
bu cesit nakillerinde herhangi bir yorum yapmamas1 ve bazi rivayetleri
kendi tercihini belirtmeden zikretmesi olduk¢a manidardir. Kanaatimizce
Kirmasti, bu metodu ile 6grenci ve okuyucuya konuyla ilgili degisik gorusler
uzerinde dusunmeye sevkederek onlarin kend1 mutaladlarim gelistirmelerine
imkan saglamayr amaclamis olmahdir. Nitekim muellif me‘ani ilminde
mef‘alin hazfi bahsini incelerken s$ihid olarak zikrettigi

390 OV 0! 053 o0 w3y 5 pten , bl e Lal ade B RS VISP | O

(el-Kasas, 28/23) ayetinin agiklamasinda ~- - - ve ©"* fijllerinin

£

sirasiyla Pl ve s seklinde takdir edilen mef‘allerinin hazfini,

Abdulkahir llve ez-Zemahseril2 miuteaddi olan bu iki fiilin lazim
menzilesine tenzili gorasunu belirtirken, es-Sekkakil3 bu mefallerin sirf
ihtisar i¢in yapildigini ileri sarmustar diyerek kendi tercih ve gorusuni
belirtmeden nakletmesi, bu gibi rivayetlerindeki tarafsizigina misal olarak
gosterilebilirl4,

et-Tebyin’in dikkat ¢eken diger bir 6zelligini, konularinin tasnif ve
tertibinde géormek mumkindir. Ele aldigi mevzularin siralanmasinda
genellikle Telhisu'l-Miftah’in planina uymaya azami gayret sarfeden
Kirmasti, baz1 yerlerde el-Kazvini’den ayrilarak kendine o6zgu tasnif ve
siralamalar yapmistir. Ancak muellifin yaptigi bu tur degisikliklerin
tamamiyle konular arasindaki mtnasebetin yakinligim1 korumaya ve ifade
akiciliginin devamina matuf oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim genel

10 bk. et-Tebyin, s. 158.

11 Abduulkahir'in bu yorumu icin bk. Dela'il el-i‘caz, s. 161.
12 ez-Zemahseri’nin yorumu igin bk. el-Kessaf, IV, 219.

13 es-Sekkaki'nin yorumu icin bk. el-Miftah, s. 227.

14 bk. et-Tebyin, s. 116-117.
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siralamada bedi‘ sanatlarinin belagat ilminin tg¢uncu fenni olarak kabul eden
el-Kazvini'ye karsi, es-Sekkaki'nin gorustinu benimseyen Kirmasti, bedi’
bahislerini belagat ilminin ancak tetimmesi veya tezyini mahiyetinde telakki
ederek bu ilmi, “hatime” basghg: alunda mistakil bir bolumde islemistir.

Bedi' ilminin sumaliine dogrudan dogruya veya asaleten girmese de
bu mevzuda faydal olacagi miilahazasiyla “serikat-i si‘ir” bahsini uciincu
fennin hatimesi olarak eserine dahil eden el-Kazvini'ye mukabil, bu bahsi
olsa olsa bedil sanatlarin bir tur tatbik sahasi seklinde degerlendiren
Kirmasti, asil konuyu dagitmamak ve 6 grencileri stkmamak igin sertkat-i
si‘ir bahsini tamamiyle eserinin disinda tutmustur.

Belagata dair telif edilen eserlerde mukaddime denilen kisimda
umumiyetle fesahat ve belagat lafizlarinin tarif ve izahlan yer alirken, et-
Tebyin'in bes “mebhas”a ayrilan mukaddime bélumunde Kirmasti, bunlara
ilaveten me'ani ve beyan ilimlerinin sirasiyla tarif, mevza ve gayelerini de
ilk ¢ mebhas icinde zikretmek suretinde mukaddime serlevhasinin
mefham ve maksadina daha uygun ve yakisir davrandigl gozlenir. Bu
uygulamasiyla muellifin tedrisi ongoérillen ilimlerin tertip ve tanzimi
hususunda ne kadar duyarh davrandig: hemen farkedilir.

Sirasiyla isnad, musnedun ileyh, miisned, mute‘allakat-1 fi‘il, kasir,
insa, vasil-fasil ve icaz-itnab-musavat olmak tizere sekiz bab icine hasredilen
me‘ani ilminin konular1 arasinda insa bahsi, Telhisu'l-Miftah’ta alunci sirada
yer alirken, et-Tebyin’de en sonda; sekizince baba te’hir edildigini
gormekteyiz. Bu siralamada muellifin yaptig1 degisikligin yerinde ve isabetli
oldugu soylenebilir. Zira ihbari ciimleler icin konu edilen 6nceki yedi bahsin
bir ¢ok kisimlari insai cumleler i¢in de gecerlidir. Nitekim bu hususta daha
hassas davranan es-Sekkaki, me‘ani ilminin ilk yedi bahsini eserinin “birinci
kanan” baglig altinda sirasiyla bir arada ele alirken, insa bahsini te’hir ederek
“ikinci kanan” serlevhasi altinda mustakil olarak incelemistir. Diger taraftan
Telhisu'l-Miftah sarihi et-Teftazani de me‘ani ilminin bahislerini siralarken ilk
yedi babta ele alman konularin hem haberi hem de insai cumleler i¢in cari
oldugu ve ayrica insal cimlelerin kendilerine 6zgui bir takim hususiyetleri
bulundugunu da ifade ederek insa bahsinin son sekizinci babda
incelenmesinin daha munasip olacag gorusunu ileri sirmustiir. Telhisu'l-
Miftah’ta yedinci babta icaz-itndb ve musavat diye siralanan bahis, et-
Tebyin’de musavat one alinarak “musavit-icaz ve itnab” seklinde tertib
edilmistir. Kirmasti’'nin bu duzenlemesi, iciz ve itndbin nisbi mefhumlar
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olmasi, dolayisiyla bunlarin kkiyas edilebilmelerine imkan veren 6ncelikle
bu saha alimlerinin nezdinde makbul ve vasat bir kelamin tesbiti zartiretine
mebnidir. Nitekim el-Kazvint'nin de bu bahsin tafsilatina indiginde 6nce
musavat, bildhare icaz ve itnab mevzalarin inceledigi goralir.

Telhisu'l-Miftah ve diger belagat kitaplarinda me‘ani ilminin fasil-vasil
baghig ile karsimiza ¢ikan bahsini, et-Tebyin'de takdim te’hir ile vasil-fasil
seklinde gormekteyiz. Cuumlelerin atif harfi olmaksizin birbirine baglanmasi
demek olan faslin asil oldugu, atif harfleri ile gerceklestirilen ve vasil denen
irtibatin1 ise arizi oldugu kabul edilerek ve “asil arizdan 6ncedir” prensibine
dayanilarak bu bahsin bashgini fasil-vasil seklinde verenlerin konuyu izah
ederken de fashn ma‘dtim, vasim mevcid mesabesinde oldugunu goz éniine
alip, “ma‘dam (: yokluk) ancak mevcad (: varhk) kavramiyla taninabilir.”
kaidesine uyarak vasil bahsinin agiklamasini fasildan ¢nce aldiklarini
goruriiz. Oysa Kirmasti bashk ile bahsin uyum i¢inde akisini temin etmek
ve ogrenciyi tali mes’elelerle konudan uzaklastirmamak i¢in bu babin
serlevhasini “vasil-fasil” diye isimlendirerek konuya dogrudan dogruya vasil
bahsinden baslamistir. Bu tutumuyla muellifin ayn1 sahada ¢alisan emsali
muelliflere nazaran daha metodik ve sistemli davrandig soylenebilir.

Beyan ilminin bahisleri Telhisu'l-Miftah’ta tesbih, mecaz-i mursel,
istiare ve kinaye olarak siralanirken, et-Tebyin’de bu siralama tesbih, kinaye,
meciz-i mirsel ve istidre seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tertibinde
Kirmasti’'nin mantikl bir yol izledigi kanaatindeyiz. Soyleki lafizlarin
medlalleri olan manaya delaletlerinin agiklik ve kapalilig1 esasina dayanan
beyan ilminin hareket noktasini, lafizlarin mecazi manalan tegkil eder.
Lafizlarin hakiki ve mecdzi manalan arasinda ise siki bir alaka ve iliski
mevcuttur. Bu alaka ya benzerlik ya da benzerlik disinda cuiz’iyyet-kulliyet,
sebebiyet-musebbebiyet ve umtm-husus gibi bir takim keyfiyetlere
dayanir. Ancak her iki halde de lafzin hakiki manasinin kastedilmedigine dair
bir karinenin varhig: yoklugu s6zkonusudur. Boyle bir karine bulunmaz ve
manalar arasindaki alaka benzetme olursa, lafzin mecazi kullanimina tesbih;
benzetme disinda bir keyfiyet olursa, kinaye denir. Sézkonusu karinenin
mevcudiyeti halinde alaka benzetmeye dayanirsa, lafzin bu sekilde
istihdamina istidre; benzetme haricinde bir keyfiyete istinadi halinde de
mecaz-1 mursel denir. Buna gore “hadiselerde yokluk (: adem) varliktan (:
vicid) once gelir’ kuralim benimseyen Kirmasti, sozkonusu karinenin
yoklugunu o6ne alarak 6nce tesbihi ve arkasindan kinayeyi, daha sonra
mezkar karinenin varligina itibar ederek istiareden daha genel olarak mecaz-i
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mirseli ve bunu takiben de istiareyi islemistir. Ayrica muellifin eserinin
beyan kisminin sonuna “teznib” bashgiyla actig1 bir bolumde musterek ve
miteradif isimler ile bunlarin dilde ve Kuran-1 Kerim'deki kullanihislarini ele
almis; mecaz bahsinde zikredilen “aldka” mes’elesine, ¢zellikle usulcilerin bu
konudaki goruslerine yer vermis, hakikat-mecaz ve ser? hakikatin
Kur'an’daki yeri uzerinde durmus, bundan baska muarreb lafizlar ve
bunlarin Kurandaki kullaniliglar ile kiyas ve dilin tesbiti mevzularini daha
genisce isleyerek bu konularin belagat ilmindeki ehemmiyetini 6ne ¢ikarmak
istemistir.

Eserin yazmalar:i:

Eserin Istanbul kiitaphanelerinde tesbit edebildigimiz iki niishas
mevcuttur. Bu nushalarin tavsifleri asagida verilmistir:

- Ismihan Sultan (Stuleymaniye) 347°de kayith nusha 17.5x13 (13.5x9)
cm. ebadinda, 84 varaktan olusmaktadir. Her varakta 23 satir vardir.
Kahverengi mesin bir cilt icinde yer alan eser, bizzat muellifin oglu Mehmed
tarafindan talik yazi ile hicri 889 yili Cemazi'l-ahar aymmin 17. ganunde
istinsah1 tamamlanmistir.

- Laleli (Suleymaniye) 2780 numarada kayithh nutsha, 20.3x11.3
(13.3x6.8) cm. ebadinda olup-96 varaktan mutesekkildir. Her varakinda 23
satir bulunan nusha nesih yazi ile hicri 1013 ‘yilinin Ramazan ayinin
ortalarinda istinsahi1 tamamlanmis olup mustensih ismi bulunmamaktadir.
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