MONOPOL HALINDE VERGININ iNI‘KASI
Dr. Nuri KARACAN

Bu konugmada monopol halinde, istihsal birimi, harcama ve kir
uzerinden alinan vergilerin miistehlike inikds ihtimalleri iizerinde
duracagim, Konu geleneksel gekilde kismi tahlil gercevesi icinde in-
celenecek, inikésin yol acacag: harcama degigmeleri ve gelir akim-
Jarmmin vergi konduktan sonraki ilk firma dengesini etkilemiyecegi
farzedilecektir. Yine, monopolcunun gerek vergi konmadan evvel,
gerekse vergi konduktan sonra kirimi azamilegtirmeye calisacag:,
tutarlh hareket edecegi farzedilecektir.

Iik ~olarak monopoliin istihsal ettigi mallarin satig- bedeli ize-
rinden alinan vergilerden bahsedecegim, Bu vergiler ya spesifik ver-
gilerdir, istihsal biriminin satig fiath gtz oniine alinmaksizin mono-
polecunun sattig: her istihsal birimi icin belli bir miktar vergi ddeme-
si istenir, ya da ad valorem vergilerdir, monopoleunun sattigl her
istihsal birimi fiatinin belli bir nispetini vergi olarak Gdemesi iste-
nir. Monopoller ya istihsal maliyetieri altinda galigir, ya da istihsal
maliyetleri yoktur; ister spesifik ister ad valorem olsun, vergiden
sonra monopolcunun yeni istihsal dengesi, monopoliin istihsal ma-
liyetleri altinda galigip galigmamasina gore farkli sekiller arzeder.
Oyleyse vergilerin monopoleu davranig: iizerindeki tesirlerini ince-
lerken, monopoliin istihsal maliyetleri altinda caligip caligmadigini
g0z Oniine almak gerekir.

Spesifikc Vergiler

Spesitik bir vergi istihsal maliyeti bulunmayan monopolun den-
gegini nasil etkiler? Ilkénce bu hal iizerinde duralim, p, fiat1; %, ta-
lep ve arz edilen miktarlari temsil etmek iizere, monopolcunun ta-

lep fonksiyonunu
p=2{x),"

maliyet fonksiyonunu (ortalama ma‘liyét egrisini)

c=¥(x)
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ile gisterelim, Bir firmamn marjinal varidati marjinal maliyetini
agtig1 siirece istihsaline devam etmesi ve marjinal maliyeti marjmal
varidatini astif1 siirece istihsalini kismasi kirim arttirdigina, ve
bunun sonuecu olarak her firma istihsalini marjinal varidatinin mar-
jinal maliyete esgit oldugu seviyede tayin ettigine gore, monopolcu
da, istihsal maliyeti yoksa . '

(c=0},

istihsalini marjinal varidatimin sifir (toplam varidatinin maximum)
. oldugu seviyede tayin eder. _ '

p=(x)

talep fonksiyonunu gosterdigine gore, mecmu varidat (R), ortala-
ma varidatin istihsal miktar ile carpimina

(R=%(x)x)

egittir, ve kir1 Azamilestiren istihsal seviyesi, toplam varidat fonk-
siyonu tiirevinin (=marjinal varidatin) sifira esit oldugu noktada
taayyiin eder: :

SR & d(x)x 1

—_—— . =d(x)+P(x)xX=0

8% 8x

Bu istihsal seviyesinde talep elistikliginin birime esit oldugu kolay-
ca ispatlanabilir. Bu durumda birim bagina t kadar spesifik bir
vergi konursa firmanin marjinal maliyeti

§C [ F(x)x]

[ SO ——

8X 8x
olur; monopoleu artik varidatini-Azamilegtirmekle karim
(m=R—C}

da azamilestirmis olmaz, kirim Azamilegtirmek icin istihsalini mar-
jinal varidatimin t ye egit oldugu noktada tayin eder:
' s 8 [ DX)%—T (X)X ]

— = B(x) b (X)X~ t=0
8x 8x

Bu ifadenin t y egore tiirevini alirsak
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8x 1
— (1)
8t 20(x) P (x)x

\}erginin istihsalde yol acacagl degismeyi buluruz. Talep fonksiyo-
nunun egimi eksi olduguna gore, bu ifadede

(8x/5t) <0

dir, yani spesipik bir vergi monopolcunun istihsalini azaltmasina
yol agar. Talep fonksiyonunun egimi ve egimin degigim haddi ne ka-
dar kiiciilkse monopolcunun istihsalindeki degisme de o kadar bityilk
olur. Spesifik verginin fiatta ne kadar bir degigme husule getirecs-
#ini bulmak icin talep fonksiyonunun t ye gore tiirevini alirsak
Sp ix
—_ = () —
C st 8t

ve bu ifadede .
8x/8t

yerine (1) numarali denklemdeki egitligini koyarsak

&p 1
— )
it P (x)}x
2 4
(%)

sonucunu elde ederiz, Bu denklemde de goriildiigii gibi talep fonlksi-
yorl boyunca egim ne kadar az degisiyorsa

(D7(x)

ne kadar kiiciikse) spesifik verginin fiatta yol agacagl artig t/2 ye
o kadar yakindir, Eger dogrusal bir falep fonksiyonundan hareket

edersek
" (x)=0

‘ve
sp/st=1/2

olur. Ayni gekilde talep fonksiyonu orijine i¢biikeyse
sp/st<l/e, ' '

orijine dighiikeyse
sp/st>1/2
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dir, Demek talep fonksiyonu boyuneca, fiat diiserken monopol malin-
dan talep edilen miktarlarin artig haddi gitgide azaliyorsa, spesifik
verginin daha biiyiik bir kism monopoleu iizerinde kahr, daha kii-
ciik bir kismi miistehlike aktarilabilir; ayni gekilde fiat diigerken
monopol malindari talep edilen miktarlarin artig haddi gitgide arti-
yorsa, spesifik verginin kiiclik bir kism monopoleu iizerinde kalir,
daha bliylik bir kismt miigtehlike aktarilabilir, Demek ki istihsal
maliyeti bulunmiyan monopol halinde spesifik bir vergi koyarken,
nihai tesirlerin ne olacagim anlamak igin talep fonksiyonunun &zel-
liklerini gtz Oniine almak gerekir,

Monopoliin istihsal maliyetleri varsa (ki genel olan durum bu-
dur), spesifik vergi konmadan Once monopoleu, marjinal varidat
ile marjinal maliyetinin esit oldugu noktada

(8 [(b(x)x]/BX% § [F(x)x]/6x)

dengededir., Bu durumda monopol mal iizerine t kadar spesifik
bir vergi konursa, monopolcunun maliyet fonksiyonu her istihsal
miktarinda t kadar yiikselir (veya talep fonksiyonu her istihsal
miktarinda t kadar diiger.) Oyleyse firmanin yeni ortalama ma-
liyet fonksiyonu '

c=9{x)+¢

ve yeni toplam maliyet fonksiyonu
C—= [¥(x)+t]=F (x}xt+tx

-dir., Monopol, vergi konduktan sonra da kirim azamilegtirmek is-
tiyorsa marjinal varidati ile yeni marjinal maliyetini egitliyecektir:

w8 [(X)x—TF(x)x—1x] )
— = - = §{(x) P {(xX)x—¥F (x)—F {x}x—t=0 (3)
ix b4

Belli bir t artiginin istihsalinde husiile getirecegi degigmeyi bul-
mak igin bu ifadenin t ye gore tlirevini alirsak
8% . 1
— = (4)
8t 2 [ (x}—V¥ () ]+ x [P (x)—F""(x)] C

ifadesini elde ederiz. Tkinci bir merhalede t spesifik vergisinin fi-
atta husule getirecegi degismeye gecer ve talep fonksiyonunun t ye
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gore tiirevini a_llrsak. t deki birim artig karglslﬁda fiattaki degig-
meyi bulmug oluruz:

sp $x
— = rl)’(x) N
5t 6t
Bu ifadede
§x/6¢

nin (3) denklemindeki egitini yerine koyarsak

- 8p 1
— - (5)
8t +(x) ) X
2[1—-—m] +
D' (X) (%)

- [ )z )—F" {x)]

sonucuna varirz, (4) denkleminde ortalama varidat ve ortalama
maliyet fonkgiyonlarinin egimi ne kadar az degisiyorsa

ax/8¢
nin degeri ,
‘ b ()T (X)

ifadesine o kadar baghdir. Limit olarak, eger bu iki fonksiyonun
egimi biitiin egri boyunca sabitse (arz ve talep fonksiyonlar: dogru-
salsa) ikinci dereceden tiirevler sifira egittir! t deki bir artisin
istihsalde meydana getirecegi degisiklik '

8x 1 .

=—— (4a)
5t 2 [P (x)—F'(x)]

ve t deki bir artigin fiatta meydana ge_tirecegi degigiklik
ap 1
e : (Ba)
§x P (x)
2l ———1

' (X)

(42) denklemi spesifik bir verginin yol actigi istihsal kisilmas:
ile arz ve talep fonksiyonlarimn egimi arasindaki bagmntiyr gister-
mektedir, Nitekim
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¥ (X) oD (K)
veya .
T(x), P (X))o, ]‘T”(X)§> P (x}|

oldugu miiddetce
sn/8t<o

_dir, Yine, (42) denkleminde goriildiigii gibi

[#{x)}]
ve/veya
¥ (x)

ne kadar biiyiikse belli bir spesifik verginin yolacacagl istihsal ki-
simas: o kadar kiiciiktiir. Demek ki monopolun istihsalde bulundu-
gu sahada istihsalin fazla kisilmamasi isteniyorsa ve o sahada da

@ (x}] ve I(x)

(monopolcunun talep ve arz fonksiyonlarinin mutlak elastikligi) kii-
¢lkse, bu monopol mal tizerine spesifik bir vergi vazi, arzulana-
min aksine bir sonug doguracaktir.

B{x), ¥ (x)<o; [F(x)> [®' (x|
hali {bu halde :
ix/8t>o0

olmag gerekirdi} istikrazez dengeye yol agtigl ve pratik kiymeti
olmadig1 igin tizerinde durmiyacagiz.

(42) denklemi, monopolecunun spesifik verginin ne kadarim
miistehlike -aksettirebilecegini gosterdigi gibi firmamn maliyet gart-
lar ile spesifik verginin vaz'i sonucunda fiattaki artig nispeti ara-
sindaki bagintiyl da gosterir. Nitekim firma sabit maliyet sartlamn
altinda caligiyorsa

T (x)=0 ve §p/st=1/2
dir. Firma artan maliyet gartlar1 altinda calisiyorsa

(F(x)>o>d (%)), ¥ (x)/'(X)<o ve sp/st<1/2
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dir. Bu halde

sp/st
nin degeri
: b (%}
ile dogru orantily, ‘
' ‘ T (X)
ile ters orantill olarak degigir.
&7 (x)]

(talebin mutlak elastikligi) -ne kadar bilyiikse,
‘1"'(){) ) ’ )
maliyet fonksiyonunun mutlak elastikligi) ne kadar kiigiikse
Sp/ét

de 1/2 degerine o kadar yaklagir. Monopolcu azalan maliyet gart-
lar altinda calisiyorsa ;

(9(x), ¥ (X) <o 5 [ (X)]> ¥/ (x)]) , ¥'(x)}/ ¥ (x) >0

dar. Bﬁ halde
1% (%) /& (%) >1/2 ise $p/it>1

dir: bu gartin gerceklestigi hallerde spesifik bir vergi, kendiginden
daha bilyiik bir fiat artigina yol acar.

() /P (x) B (%) =1/2 ise dp/St=1 ve 1/2>¥ (x) /&' (x)>0 ise 5p/st<l

olur. *, Demek ki inonopolun istihsalde bulundugu sahada fiatin agi-
r1 gekilde yiikselmesi, gelirin miistehlik sinifi aleyhine yeniden dagt-
lim1 istenmiyorsa,

@ (x), W(X) Lo WX/ P (x)>1/2

gartlérl altinda ¢aligan monopol halinde spesifik bir vergi vaz1 ar-
zylananin aksine bir sonug doguracalktir. ‘

Demek ki spesifik bir vergi vaz't halinde monopolcunun istih-
sal ettigi miktarlar azalmakta, fiat yiikselmekte; gerek miktar ge-
rek fiattaki degismelerin derecesi talep elastikligine ve maliyet sart-
larina bagl olmaktadir. Acaba spesifik verginin alindigi herhalde ay-
n1 sonue gecerli midir? Veya monopolcuyu istihsalden vazgecirebile-
cek bir spesifik vergi diigiiniilebilir mi? Monopoliin spesifik bir ver-
gi konduktan sonra istihsale devam edip etmiyecegi spesifik vergi-
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nin miktarma baghdir, Vergi konduktan sonra baz istihsal seviye-
lerinde ortalama varidat fonksiyonu ortalama maliyet fonksiyonunu
(toplam varidat toplam maliyeti) asiyorsa

(tZlim [e(x)—¥(x)]),
X—>0

bu hal yukarida inceledigimiz durumlar: igine alir: spesifik vergi
konduktan sonra istihgal kisilir, fiat yiikselir; fakat her halde mo-
nopolcu istihsalini tamamen durdurmaz. Buna mukabil, mutlak ta-
lep elastikligi ne olursa olsun. monopol ister sabit, ister artan, is-
terse azalan maliyetler altinda caligsin, t kadar bir spesifik ver-
gi konulduktan sonra her istihsal seviyesinde yeni ortalama maliyet
fonksiyonu ortalama varidat fonksiyonunu (toplam maliyet toplam

varidati) agiyorsa
(E>Hm [P{x)—¥(x)]).
>0

firma zarar etmektedir (veya vergiye tibi olmiyan bagka istihsal
kollarinda elde edebilecegi kiirdan mahrum kalmaktadir) ve artik -
uzun siirede, istihsale devam etmesi beklenemez. Fakat firma techi-
zatinin bagka istihsal kollarina nakli imkénsizsa; verginiri ilerde
kalkacagini veya rakip endiistrilere de egdeger vergiler konacagini
umuyorsa, monopolcu optimal zarar dengesinde ortalama degigir
maliyetlerini (ODM) karstladiktan sonra sabit maliyetlerinin de bir
kisminl ¢ikariyorsa '

(> lim [$(x)-—F(x) ; p>>ODM),
X—0 -

Kisa, siirede yine istihsaline devam edecektir. Fakat

s lim [$(x)¥(x)]; p<ODM
X—>0

durumu varsa, monopolcu zararim ancak istihsalini tamamen dur-
durarak asgariye indirir. Demek ki monopolun kirilmast igin spesi-
fik bir vergiden faydalamlabilir ve bu amac: gerceklestirecek spesi-
fik vergi, i :
t+ODM>lim [$(x)—¥{x}]
*—>0

gartinl saglayacak kadar bityiik olmalidir.
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Yine, (5a) denklemine gire, monopol halinde, t kadar spesifik
bir verginin fiatta yol agacagl degigmenin, serbest rekabet haline
nazaran 1/2 nispetinde az oldugu ispatlanabilir *,

Ad Valorem Vergiler

Ad Valorem vergi halinde inikéis1, parca bagina vergide oldugu
gibi, ilkénce maliyeti bulunmayan, daha sonra da istihsal maliyeti
altinda ¢alisan monopol hallerinde inceliyebiliriz. Monopolun hig¢ bir
maliyeti yoksa (c=0), monopoleu istihsalini marjinal varidatinin si-
fir oldugu noktada tayin eder:

SR(=68%) & P(x)x]
= = &{x)+P(x)x=0 (8)
i34 3x

Bu durumda A nisbetinde .
' (o<h<)

ad valorem bir vergi net toplam varidati her istihsal seviyesinde
1—a nisbetinde azaltir, R v vergiden sonra firmanin net toplam va-

ridatim géstermek iizere monopolcunun istihsal seviyesi yeni marji-
‘nal varidatinin sifira egit oldugu noktada tegekkiil eder:

3R 51— e (x)x]
L. = (AN [B(x) P (X)K] = O
8x 8§xX

Bu egitligin her iki tarafim. da 1— ile bolersek egitligin degeri de-
glgmesz:

SR.

A

= B(X)+F (X)X =0 o ,_ “(6a)
8x

(6) denklemi monopolun vergi konmadan ¢nce, (6a) denklemi ise
vergi konduktan sonra denge istihsalini gosterir, (6) ve (6a) denk-
lemleri birbirine egit olduguna goére, istihsal maliyeti olmamasi ha-
linde ad valorem bir vergi monopolun denge istihsalini degigtirmez
sonucuna varabiliriz, Yine monopol halinde belli bir istihsal seviye-
sine ancak bir tek fiat tekabiil ettigine gore, ad valorem bir vergi
_ konmasindan sonra fiatta da bir degigme olmaz *, Bu halde ad va-
lorem vergi sonucunda istihsal miktar: ve fiat degismedigine, top-
lam varidat (durumumuzda toplam kir) fiatla istihsal miktar: car-
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pimina egit olduguna gore, satig fiatimun 1—) kism vergi olarak
alinirsa, vergiden sonra monopolcunun toplam kfri 1—\ nispetinde
azalir. A birime ne kadar yakinsa, ad valorem vergi sonucunda mo-
nopoleu kdrndaki azalis da o kadar biiyiik olur, Demek ki istihsal
maliyetinin bulunmadig: hallerde ad valorem bir vergi miistehlik
kiitle iizerinde hic bir karigtirici refah tesiri yaratmiyan bir ink:-
sam Aleti veya gelir kaynag: olarak kullanilabilir.

~ Bir monopolcu istihsal maliyetleri altinda ¢aligiyorsa, vergi kon- -
madan 6nce istihsalini marjinal varidat: ile marjinal maliyetinin egit
oldugu istihsal seviyesinde tayin eder. Bu durumda A nispetinde
ad valorem bir vergi konursa, talep fonksiyonu degismedigi halde
monopolun ortalama nef varidati her istihsal seviyesinde eskisine
nazaran 1—\ nispetinde azalir. Buna mukabil firmanin maliyet
fonksiyonunda vergiden sonra bir degigme olmamigtir. Firma yeni
denge istihsalini yeni marjinal varidat1 ile marjinal maliyetinin egit
oldugu noktada tayin eder:
37 8 [(1—A)B(X)x—F ()X ]

—_—= = (1) [®(x)+ &' ()% ]—F (x)—F' (X)x=0 (T)
58X 8x )

Bu ifadenin A ya gire tiirevi bize ad valorem vergi nispetindeki kii-
ciik bir degigmenin monopol istihsalinde yol acacagi degismeyi verir,

8x D) (X)X
= - (8)
SA 2 [{1—AYP (%) —F (X} ]+X F(1—H) D" (x)~F" (x) ]

Ad valorem verginin fiatta yol acacagi degismeyi bulmak icin, bu
sefer talebin A ya gore tiirevini alirsak

s5p 8x
—=%(x)—
Sh 8n
ve bu denklemde
8/ 87

in yukaridaki egitini yerine koyarsak
ip ¢ (x) [P{x)-+ D (x)x]

8h 2 [{1—2) 2" (3} —¥' () ] +x [ (T—h) " (x)—F" (%)} ]
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denklemini elde ederiz. Eger arz ve talep fonksiyonlar1 dogrusalsa
ikinci dereceden tiirevler kalkar ve ad valorem verginin fiatta hu-
sule getirecegi degisme '

3p B{x) P (X)X
—,———— ' T (%) .

&n ¥ (x)

2[(A—N)—

' (x)

ifadesine egit olur. Monopol artan nialiyetler altinda galigiyorsa,

8p/8x ; |2 (x)]
ile dogru, :
¥ (x)

ile ters orantili olarak, azalan maliyetler altinda galigiyorsa

i (x|
ile dogru
. 1P (x)i

ile ters orantil: olarak degigir. Aym sgeyi elastikliklere gore styler-
sek, artan maliyetler halinde, firmanin talep egrisi ne kadar elas-
tikse ve firmanin arz egrisi (kisa devre marjinal maliyet egrisi) ne
kadar az elastikse belli bir ad valorem verginin fiatta yol agacagl
degigme o kadar bilyilk olur; azalan maliyétler halinde, firmanin
arz egrisi ne kadar elastikse, talep egrisi talep egrisi ne kadar az
elastikse belli bir ad valorem verginin fiatta yol acacagl degigme o
kadar bilyiik olur, Sabit maliyetler halinde '

T (%) =0
dir ve (9a) 'denklemi

sp  d(x)+P(x)x

&\ 21—\

(9h)

gekline dontigiir. Bu halde talep ne kadar elastikse, belli bir ad valo-
rem verginin fiatta yol acacagl degisme de o kadar biiyiik olur.

Bir ad valorem vergi konduktan sonra monopolecunun istihsali-
ne devam edip etmiyecegini tayin eden amiller, spesifik vergi konu-
sundakilerle aymidir. Yine gerek spesifik vergiler, gerek ad valorem
vergiler konusunda yeni bir vergi konmasi halinde dogacak biitiin
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tesirler ve vardigumz sonuglar, meveut bir vergi nispetinde artis
halinde de gegerlidir, Yukaridaki tahlil, meveut bir spesifik vergi-
nin kaldirilmas: veya meveut bir vergi nispetinin azalmasi halinde
dogacak tesirleri anlamak i¢in de yararhdir, fakat bu halde varila-
cak sonuglar, yukarda varilanlarin tamamen aksi olur,

. Hgit ifaridat Saghyan Spesifik ve Ad Valorem Vergilerin
Kargilagtwrilmasi _ -

Simdi monopoleunun istihsal ettigi maldan belli miktarda bir
vergi hasilati elde edilmek istense, bunun spesifik bir vergi ile mi
yoksa ad Valorem bir vergi ile mi toplanmas gerekliligini inceliye-
biliriz. Iktisadi etkinlik bakimindan belli vergi varidatimi daha az
fiat artigi ile sagliyan veya belli fiat artiginda daha fazla vergi va-
ridatini getiren vergi nevinin secilmesi gerekir. Serbest rekabet
gartlar: altinda belli fiat artigina yol acan spesifik ve ad valorem
vergi varidatl birbirine esit oldugu halde, monopolde, belli fiat ar-
tigina yol acan ad valorem vergi varidatinin aym fiat dartigina yol -
agan spesifik vergi varidatindan daha bilyilkk oldugu ispatlanahilir '2,
%, Birim bagina t kadar spesifik bir vergi konduktan sonra, mono-
poleunun denge istihsali (3) denklemine gore

S/ 8= (X)+ (X)) Xx—F (xX)—F (x)x—t=0
seviyesinde, yine, istihsal birimi bagina A nispetinde ad valorem bir
vergi konduktan sonra monopoleunun denge istihsali (7) denklemi-

ne gire | Ty
S/ dx= (I—A) [P(x)+ D' (x)x]—T (X)—F'{X)X=0

sevivesinde taayyiin ediyordu. Belli miktar (fiat) artis1 icin bu iki
denklemi egitlersek '

(1—A) [P(x}+P ()R] —F (X)X=P(X) +P' (X)X (X}—F' (X)x—t
egitligini elde ederiz. Gerekli kisaltmalar yapilirsa
AB(X) AP (X )x=t
ve bu denklemin her iki tarafini da x ile ¢arparsak
AP (R)RAAP (X)X =% - . (10)

gsonucunu elde ederiz. Bu denklemde

AB(X)X,
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devletin ad valorem vergi varidati, tx ise spesifik vergi varidati-
dir. Talep fonksiyonu eksi egimli oldugu icin

P'{x)Lo0

“dir ve bunun sonucu olarak

AP (X )X2Z0

olur. Demek ki belli miktar (fiat) degismesi icin (10} denkleminin
gerceklegmesi ancak
Ab{x)x>tx

olmasi, yani belli fiat artig1 igin ad valorem vergi varidatinin spesi-
pik vergi varidatindan bilyitk olmasi ile miimkiindiir. Bunun tabif
bir sonucu olarak maximum ad valorem vergi varidati maximum
spesifik vergi varidatindan daha bilyiiktiir, Ciinkii vergiden sonra
her belli fiat artisinda ad valorem vergi varidati spesifik vergi va-
ridatindan biiyiikse, maximum spesifik vergi varidatina yol agan fi-
at artiginda da ad valorem vergi varidati spesipik vergi varidatin-
dan bityiik olmsk gerekir. Yine ayni gercegin sonucu olarak, spesi-.
fik vergi, aym vergi varidatim gaghyan ad valorem vergiye nazaran
daha yitksek bir fiatla (daha diigiik bir istihsalle) sonuglanir. Nite-
kim gerek ad valorem gerek spesifik vergi halinde belli bir maximum
vergi varidatina kadar fiattaki artigla vergi varidati aym yénde ha-
reket eder, ve her belli fiat artig: icin ad valorem vergi varidati spe-
sifik vergi varidatindan bilyiikse, aym vergi varidati saghyan ad
valorem vergiye tekabiil eden fiatin daha diigiik olmasi gerekir. De-
mek ki nasil refah amaci ile, ayni vergi varidatim getiren gelir ve ’
istihlik vergilerinden gelir vergisi secilmeli ise, ayni gekilde, mono-
pol halinde, aym vergi varidatint getiren ad valorem istihldk vergi-
si spesifik istihldk vergisine tercih edilmelidir.

Baz Paradoxal Haller

_ Simdiye kadar, monopol halinde spesifik ve ad valorem vergi-
lerin genellikle fiat1 yiikselttigini, yani inikésa yol agtigini gordiik.
Fakat baz1 hallerde, bir vergi ozellikle ad valorem vergiler, monopol
maliyet gartlar: altinda caligsa da, fiat artigina yol acmiyabilir ®
Meseld monopol durumunda olan bir kasaba sinemasinin talep fonk-
siyonu :
P=d(x)=598—0IX

Maliye BEnst, Konferanslari — 14
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ve toplam maliyet fonksiyonu
‘ ¥ (%) x=2x-+7000
(firmamn giinlitk sabit masratiar 70 T.L, ve birim bilet satis: ma-
liyeti 2 kurug) ise toplam monopolcu kér:
=8 (X )x—F(X)x= —10P2+6000p 18960
dir, Monopolcunun azami kir dengesinde

(87/8p=0, S:w/8P2< 0}, p=3.00 T.L., m=8810.40 T.L.

dir. Bu durumda 0.1 nispetinde ad valorem bir vergi konursa mono-
polecunun kar fonksiyonu -

a =P(x)x—o01 ®(X)X= — 9P24+5402P — 16898
A

haline gelir. Yeni azami kir dengesinde

(87 /SP=0, Szan/8P2<0),  p=300.11
?\ .

kurus, ™ =7916.40 T.L. olur. Goriildiigii gibi vergiden sonra mono-

poleu fiatini arttirmakla vergiyi miistehlike nakletmemekte, vergi-

nin biititn yiikii kendi iizerinde kalmakta, zaman birimi bagina kér -

W—WA = 894.00 T.L., kadar azalmalktadir, Sabit masraflarin degigir

masraflara nazaran ¢ok diigiik oldugu benzer hallerde monopol mah

iizerinden alinan ad valorem vergilerin eski istihsal ve fiat denge-
sini etkilemedigi, buna mukabil monopoleu kirini azalttig: sdylene-
bilir. Demek ki bu gibi hallerde ad valorem vergi monopolcu kir-
larin azaltma araci olarak kullanilabilir. '

Monopolde baz1 ézel sartlar altwnda ad valorem veya spesifik
bir vergi, paradoxal bir gekilde fiatlarin diismesine de yol agabilir,
Monopoleu biri digerinin diigilk bir ikamesi (y) olan iki mal igtih-
sal ediyorsa, daha pahali olan mal (z) iizerine konan bir vergi her
iki mal fiatmin da diigmesine yol agabilirv. z bir demiryolu girke-
tinin birinei simif bilet {icreti, y ise lgtinell simf iicreti olsun, =z
iizerine bir vergi konduktan sonra tren sirketi z fiatim yiikseltsin;
bu y talebini artinir, fakat y talebinin artmasi y fiatimin mutla-
ka yiikselmesini gerektirmez, ¢iinkii y; z gibi vergiye tibi olma-
digina goére girketin y arz da artar ve arzdaki artigin talepteki ar-
tiga nazaran fiat1 eski seviyesinin altina diigecek kadar biiyiik ola-
mamag! igin hic bir sebep gosterilemez. y fiatindaki diisiis ikame
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mali olan z nin talebini azaltir ve bunun sonucu olarak z fiati dii-
ser; yeni fiatin z nin vergi Sncesi fiatindan daha diigiitk olmamasi
icin de bir sebep yoktur, Aym sekilde bunu takip eden kargilikh et-
kilemeler ve fiat hareketleri sonucunda gerek z gerek y fiatinin
vergi Gncesine nazaran daha diisiik olmasi da miimkiindiir. %

Gayri Safi Haslat Vergileri

Gayri saff hasilat lizerinden yiizde itibarile alinan bir vergi mo-
nopoleunun istihsal birimi bagina hasilatimi vergi haddi nispetinde
azaltir. Ciinkii belli istihsal miktarinda gayri safi hasilat, fiatla bu
istihsal miktarn g¢arpimina (=px), ve k nispetinde bir gayri safl
hasilat vergisi konduktan sonra monopolicunun gayrisafi hasilatin-
daki azalig, vergi haddi ile gayrisafi hasilatimn carpimina (=kpx)
egittir., Monopoleunun x istihsal miktarinda hasilat kaybi kpx ise,
istihsal birimi bagina hasilat kayb kpx/x=kp dir. p, fiat1 (istih-
sal birimi bagina hasilat1) temsil ettigine gore gayrisafi satig hasi-
lat1 iizerinden belli nispette alinan bir vergi her istihsal birimi hast-
latin ayn: nispette azaltiyor demektir. Demek ki monopolcudan al-
nan bir gayrisafi hasilat vergisi aym nispette bir ad valorem ver-
gisine egdeger tesir yaratmaktadir, Oyleyse ad valorem vergi ko-
nusunda vardigimiz biitiin sonuclar gayrisafi satig hasilat: konusun-.
da da gegerli olur. -

Maliyet Vergileri

En fazla tatbik edilen gekli birim maliyeti {izerinden alinan ad
- valorem vergilerdir, Birim maliyetine A nispetinde ad valorem bir
vergi tatbik edilirse monopolecunun maliyeti her istihsal seviyesinde
14X nispetinde artar. Monopol kirinl azamilegtirmek icin istihsa-
lini yeni marjinal maliyetinin marjinal varidatina egit oldugu sevi-
vede tayin eder:

S 8§ [E(x)x— (LA F(x)x]
—= - = P ()P (x)x—(1+0) [T(x)}+ T {(x)x]=0
8x 8x :

Bu egitligin A ya gore tlirevini alirsak

8x Tr(x) ¥ (x)x

(11)

2 [PN()—(LHN)W () ] 4x [¢ (X)—(1+R) T (%)]
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ifadesi bize birim maliyeti iizerine konan ad valorem vergi nispetin-
deki bir degigmenin istihsalde yol acacagi kisilmayt verir. Vergi
nispetindeki bir degigmenin fiatta vol acacag: yiikselmeyi bulmak
igin talep fonksiyonunun X\ ya gore tiirevini alirsak

5p F(x )43 (2
— = (12)
SA ¥ (x) x
2 [1—(14n) 1T+ —— [ (X)) —(1+ 1) 2" (x)]
(%) (%)

ifadesini elde ederiz. Bu ifade bize istihsal birimi maliyeti iizerin-
den alinan ad valorem vergi ile fiattaki degigsme arasindaki miina-
sebeti verir,

Simdi sabit maliyetler iizerinden alinacak bir verginin monopol
dengesi lizerindeki etkilerine gegebiliriz, Firma istihgalini marjinal
varidati ile marjinal maliyetinin egit oldugu seviyede tesbit ettigine

. gore, bir vergi konduktan gonra firmanin denge istihsalini degistir-
mesi igin bu verginin firmanin ya marjinal varidatini, ya da marji-
nal maliyetini degigtirmesi gerekir. Boyle bir vergi monopol mali-
nin talebini ve bunun sonuca olarak firmanin marjinal varidatin et-
kilemez. Firmanin marjinal maliyeti bir birim fazla istihsal etme-
nin maliyetidir. Firmanin sabit maliyeti ise bir birim fazla veya ek-
sik istihsalde bulunmakla degigmeyen maliyetlerdir. Oyleyse sabit
maliyetler marjinal maliyete dahil degildir, Fiatin tegekkiiliinde sa-
bit maliyetlerin rolii yoksa. monopol halinde sabit maliyetler iizeri-
he konacak bir verginin de fiat1 etkilememesi gerekir, cilinkii sabit
maliyetler iizerine konan bir vergi, sadece sabit maliyetlerin vergi
nigpetinde artmasi demelktir, Sabit maliyetler lizerinden almnan bir
verginin monopol dengesini degigtirmiyecegi ilkesi, (biraz evvel bak-
settigimiz) sabit maliyetleri degisir maliyetlerine nispetle cok bil-
yiik olan bir monopol halinde, ad valorem bir istihlak vergisinin fi-
atl degigtirmedigi paradoxal durumu da agiklar, Bununla beraber
vardigimiz genel sonug, sabit maliyetler lizerine konan bir vergi mo-
hopolun ortalama maliyet egrisini, monopoleuyu bu endiistride tui-
mak i¢cin gerekli tegviki ortadan kaldiracak kadar yiilkseltmedikge
dogrudur.

Bu noktada sadece degiéén maliyetlerden alinan ad valorem bir
verginin monopolun istihsal dengesi iizerindeki etkilerini de incelt-
yebiliriz. Birim maliyeti istihsal birimi bagina diigen sabit ve degi-
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sir maliyetlerin toplami olduguna ve sabit maliyetlerden alinan ver-
giler firmanin marjinal maliyetini degigtirmedigi icin istihsal den-

gesini bozmadigma gore, sade degigir maliyetlerden alinan bir ver-

gi toplam birim maliyeti tizerinden alinan bir vergiye egdeger tesir
dogurur. Degigir maliyetlerden alinan bir vergi, fiati, ayni hadde
bir toplam birim maliyeti vergisi kadar yiikseltir, fakat matrahi di-
gsiik oldugu icin vergi varidati, toplam birim maliyeti vergisi haline
nazaran daha az olur. '

Gotiirii Vergiler

Bu gekilde alinan vergi miktar, istihsal hacminden bagimsiz
oldugu ve marjinal maliyeti etkilemedigi igin sabit istihsal maliyet-
lerine benzer; gu farkla ki sabit maliyetler firma istihsalde bulunsa
da bulunmasa da s6z konusu olduZu halde, bir gotiirii vergi ancak
firma istihsalde bulunuyorsa kargilanmalidir, Bununla beraber fir-
ma istihsalde bulundugu miiddetce gitiirii bir vergi, monopoleu ka-
rarlarini, ayni, sabit maliyetler iizerinden alinan bir vergi gibi et-
kiler, vergi kondukian sonra monopolun istihsal ettigi miktar ve fi-
at degigmez. Yine sabit maliyetler iizerinden alinan vergi halinde ol-
dugu gibi, varilan sonug, gotiirii vergi, firmanin ortalama maliyet
egrisini, monopoleuyu bu endiistride tutmak igin gerekli tegviki or-
tadan kaldiracak kadar yiikselimedikge dogrudur.

Kdr Vergileri

Her firma gibi monopol da istihsalini marjinal maliyeti ile mar-
jinal varidatimin egit oldugu seviyede tesbit eder ve bu istihsal sevi-
yesine kadar her istihsal biriminin marjinal varidati ile marjinal
maliyeti arasindaki fark, monopolcunun o istihsal biriminden elde
ettigi kardir, Monopolcu marjinal varidat marjinal maliyet egitligi-
ne n birim istihsalde bulununca variyorsa, n birim istihsal etme-
nin kar, teker teker n birimden elde ettigi karlarin toplamidir,
- Fakat sabit maliyetler marjinal maliyet icinde goézilkmedigine gore,
net kir: bulmak icin, bu sekilde elde edilen toplam kardan sabit ma-
livetleri cikarmamiz gerekir., Sabit maliyetleri A ile gosterirsek,
firmanin net kiri

T =-—At fn [®(x)+&' (x)x—F (x)—F (x)x] dx {18)

[+]
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ifadesine egit olacaktir. Vergi yolu ile bu net kirmn helli bir yiizdesi .
veya tamami monopelcunun elinden alnirsa. monopoleu denge is-
tihsalini (fiat1) degigtirmez. Ciinkii kir iizerinden alinacak bir ver-
ginin, ya sabit maliyetler (A), ya da

/ [® (%) B (X )x—F () —F' (x)x] dx
vasitasile marjinal fnaliyet veya marjinal varidatt degigtirmesi ge-
rekir, Sabit maliyetler iizerinden alinan bir verginin marjinal mali-
yeti etkilemedigini gormistiik,

n
[ [P(x)+® ()x—F(x)—1 (x}x]dx

ifadesindeki haliyle kir bir artiktw, miktarindaki azalig marjinal
- maliyeti veya marjinal varidat: etkilemez (tavuk iginden giktigi yu-
murtay: yumurtlayamaz.) Oyleyse vergi konmadan onceki optimal
istihsal miktar: vergi konduktan sonra da optimal istihsal miktari
olmakta devam eder, net kir vergisi konduktan sonra monopolei- .
nun arzettigi mal miktarinda ve fiatta bir degigme olmaz. Bunun ta-
bii bir sonucu olarak da devlet vergi varidati veya adil gelir bdlisii-
mii gibi amaglarla net monopol kirim vergilendirirse, bu vergilen--
dirme monopoleu diginda, karigtirier refah tesiri yaratmaz,

Gerek sabit maliyetler ifizerinden alinan bir vergi halinde, ge-
rekse bir gotiirii vergi halinde verginin istihsal miktarin etkilemi-
yecegini ve bu ilkenin, vergi haddi firmanin ortalama maliyet egri-
sini monopoleuyu bu endiistride tutmak icin gerekli tegviki ortadan
kaldiracak kadar yiikseltmedikce dogru oldugunu stylemigtik, Sim-
di btyle bir vergi ortalama maliyet egrisini ne kadar yiikseltirse fir-
manin istihsalden vazgececegini de aragtirabiliriz, Marjinal varida-
tinm marjinal maliyetine egit oldugu noktada firmanin ortalama va-
ridat1 ortalama maliyvetinden bilyitkse firma normal istil kir elde
. eder, ortalama maliyeti ortalama varidatini agiyorsa normaliistil ké-
r1 eksidir, zarar etmektedir.- Her firma gibi monopol da kér elde et-
mek icin istihsalde bulunduguna gore, ortalama maliyetinin ortala-
ma varidatini agtigr bir istihsal seviyvesinde istihsalde bulunmak is-
temiyecektir. Oyleyse sabit maliyet iizerinden alinan bir vergi veya
gdtiirii bir vergi, monopolun marjinal varidatinin maliyetine egit ol-
dugu istihsal seviyesinde ortalama maliyetin ortalama varidati aga-
cak kadar ytikselmesine yol agiyorsa monopol istihsalini durdurur.



Monopol halinde verginin in'tkés: 215

Boyle bir durum 9% 100 nispetini agan bir net kir vergisine tekabiil
eder. Yine, firmanin marjinal maliyetinin marjinal varidatina esit
oldugu istihsal seviyesinde ortalama maliyet ortalama varidafl agi-
yorsa firma zarar eftigine ve ortalama varidat ortalama maliyeti
agiyorsa normaliistii kar elde ettifine gore, ortalama maliyet orta-
lama varidata esitse firma ne normaliistii kar ne zarar edecck, an-
cak kendisini endiistride tutmak igin gerekli normal kari elde ede-
cektir. Demek ki optimal istihsal seviyesinde ortalama varidati or-
talama maliyete egit olacak kadar yilkselten bir sabit maliyet vergi-
si veya gotiirii bir vergi 9% 100 nispetindeki bir net kér vergisine
egdeger olacakfir, ' '

Nitekim mahiyet itibariyle ayni olan sabit maliyet vergisi, go-
tiirii vergi ve net kir vergisi birbiri itibarile ifade edilebilir. A de-
gerindeki sabit maliyetlere % A nispetinde tatbik edilen bir vergi,
net kira k=xiA/= haddinde tathik edilen bir net kir vergisine ve
MA miktarida gotiirli bir vergiye tekabiil eder. Bu iki esitlik yar-
dimi ile bu fic verginin birbiri itibarile egdeger kiymetleri ve esit-
lik sagliyan vergi hadleri kolayca bulunabilir.

Fakat sunu da unutmamak gerekir ki apiklamalarimizda mo- -
nopolcuyu endiistride tutmak icin gerekli tesvikin, yani normal ka-
rin ortalama malivete dahil oldugunu ve her firmanin siibjektif go-
riigiine gore degisen bir miktar temsil ettigini kabul ettik. Normal
kira objektif bir kistasla tayin edilen bir mebldg (firma techizati-
nin alternatif maliyeti) olarak bakilirsa ve bu miktar monopolcunun
stibjektif normal kirindan biytikse '% 100 nispetinden daha kiigiik
bir net kir vergisinin monopolcuyu firmasint kapatmak zorunda bi-
rakacagl siiphesizdir. Yine, bir vergi monopolcunun siibjektif nor-
mal kirmm bir kismini veya tamamim ortadan kaldiracak kadar
biiyiik de olsa, hattd vergi sonucunda monopoleu toplam degigir ma-
liyetlerini ve sabit maliyetlerinin ancak bir kismim elde edebilecek
hir duruma da diigse, nisbl durumunun ilerde diizelecegini veya basg-
ka bir endiistrive gecmekle kirim arttiramiyacagini umuyorsa, is-
tihsaline devam edebilir. Ancak bu miildhazalar net kir vergisinin
inikas etmiyecegi genel kaidesinin bir istisnasmi degil, bu kaidenin
- gecerli oldugu smirlar: belirtmektedir.
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Durum Totbikatta Baska madur?

Kar vergisi, sabit masraf vergileri ve gotiirli vergilerin mono-
poleunun denge istihsalini degigtirmiyecegi sonucu genellikle itiraz-
la kargilanir, teorik tahlilin kitaplarda kaldigi, halbuki hig bir mo-
nopoleunun marjinal varidat ve marjinal maliyet fonksiyonlarim
bilmedigi, tatbikatta bu vergilerin fiata ilave edilen bir maliyet ola-
rak kabul edildigi séylenir. Eger bu dogruysa, yani marjinal diizen-
lemeler bir kar vergisi konmasindan sonra istihsalin degismemesini
gerektirdigi halde monopoleular kir vergisini bir maliyet gibi fiata
yiikliiyorlarsa. bundan cikacak tek sonug kir vergisinin tatbikatta,
monopolcuya, devlete vergi olarak 6dediginden daha fazla bir yiik
yiikledigidir. Ashnda monopoleunun bu gekilde davrams: bile teorik
sonuglan yalanlamaz, monopolcunun amact kdrm azamilestirmek
oldugu miiddetce, nasil davranilirsa davranilsin bu sonuclarin tu-
tarh olacagin gosterir: belli nispette bir kir vergisi konduktan son-
ra monopoleu fiatini yiikseltiyorsa, ertesi vergi' dénemi vergiye té-
. bi net kinmn bir evvelki devreye nazaran daha kiiciik oldugunu
goriir, bir y1l evvelsine nazaran daha az vergi 6der. Biiyiik bir ver-
gi fiatlarda biiyiik bir artiga yol aciyorsa, kiiciik bir vergi fiatlarda
az bir artiy dogurmalidir (bir tren ray iizerinde itici kuvvetin yo-
niine gére ileri veya geri gidebilmelidir.) Istihsaldeki artig (fiatta-
ki diigiis) vergiye tibi net kar: artirir, net kir artmigsa, bu, vergi
ddendikten sonraki kir da artmigs demektir; istihsalini arttirmanin
kirni da arttirdigini géren monopoleu, kirm azamilegtirme caba-
sile istihsalini arttirmakta devam ederse, eski optimal kir dengesi-
ne kadar kirimn arttigim gorecektir, Su basit diigiiniis tarz: da gos-
teriyor ki monopoleunun vergiden evvel olsun, vergi konduktan son-
ra olsun istihsalini optimal kir seviyesinde tespit etmesi icin mariji-
nal varidat ve marjinal maliyetlerini kesin olarak bilmesi gerekmez,
karimi azamilegtirmek icin bir ¢abada bulunmasi cegitli istihsal
miktarlarini denemesi, bu cegitli istihsal miktarlarina tekabiil eden
kAr anlamak icin muhasebe kayitlarina bakmas: yetigir. Nasi mar-
jinal maliyet ve marjinal varidat fonksiyonlarmmi bilen bir firma,
su istihsal seviyesinde kérum &zamidir diyebilirse, deneme yolu ile
optimal istihsal seviyesini bulmug bir menopoleu da firmasinin mar-
jinal maliyet ve marjinal varidatinin bu istihsal seviyesinde egit ol-
dugunu sdyliyebilir. Monopolun teorik optimal kir seviyesinde bu-
lunmast icin marjinal maliyet ve marjinal varidat mefhumlarim bil-
mesine bile lilzum yoktur (bir adamin burnunu silmesi icin burmu-
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nun nigin aktigim bilmesine lizum yoktur.) Fakat teorik yapitin
gbrevi belli hipotez altinda (durumumuzda azami kir amaci) bir
miistahsilin ni¢in o kadar degil de bu kadar istihsalde bulunacaginin
“nedenlerini aragtirmaktir. Baz davranmglar kfr1 azamilegtirmek
(vergi yiikiinii asgariye indirmek) icin yapiliyorsa, bunlar ilk ba-
kigta marjinal diizenlemelere aykiri bile olsalar, sonunda kendi ken-
dilerini tashih ederler, kir azamilegtirecek gercek davraniga yone-
lirler, marjinal tahlille agiklanabilir hale gelirler, Fakat davrams-
larin sebebi kiri azamilestirmek degilse, varilan denge, azami kér
hipotezini dogrulayan marjinal tahlile yorumlanamagz. Bir monopol-
cu isithsal sahasina yeni firmalarin girmesini énlemek veya otori-
telerin karsit tedbirlerine hedef olmamak gibi amaclarla optimal
kir seviyesinden daha fazla istihsalde bulunuyorsa, bu monopolcu-
nun davramgini marjinal tahlil yolu ile agiklayamayiz, fakat bu dav-
ramgin tutarsiz oldugunu da soyliyemeyiz. Fakat bir kar vergisi
alinmaya bagladiktan sonra monopolen fiat1 yiikseltmekle yetinirse.
bu davranig marjinal tahlille -aciklanamadigl gibi tutarsiedir da, .
ciinkii bu davrams olsa olsa «bir kdr vergisi konunca. monopoleu az
kar: ¢ok kéra tercih eder» den bagka tiirlii tefsir edilemez.,

Geriye Dogru Inikds:

Bu noktada sorulmas: gereken bir diger sual vergi sonucunda
monopolun ileri dogru miistehlike aksettiremedigi kéir kayiplarinin
nihai vergi yiikii clarak monopol iizerinde kahp kalmiyacagidir,
Acaba monopoleu vergi sonucunda yilkselen maliyetlerini (azalan
kérini) istihsal Amili fiatlarindaki bir diisme ile teléfi edebilir, ver-
ginin kendi {izerinde kalan yiikiinii kismen veya tamamen kullandi-
&1 istihsal Amillerine devredebilir mi? Yukarida gordiigiimiiz gibi,
monopol halinde, bazi vergiler fiat ve istihsal miktarim etkilemi-
yor, verginin biitiin yiikii monopolcu fizerinde kaliyor, bazt vergiler-
de ise monopolcu fiatin: yiikselterek vergi yikiintin bir kismim miis-
tehlike aktarabilivordu. Monopoleunun istiheal maliyetini diigiirebil-
mesi icin va daha ucuz bir istihsal teknigi secmesi, ya da istihsal
dmili talebi o istihsal 8mili toplam talebi iginde dnemli bir yer tutu-
yorsa, istihsal mili talebinin azalmas1 gerekir. Monopol vergi sonu-
cunda fiatini yiikseltmek (istihsal miktarini kismak) imkimm bul-
sun bulmasin, vergi sonucunda, kendi talebindeki degismelerden
dogmadikea, istithsal &mili nisbi fiatlarimin degigmesi ve monopol-
cunun yeni bhir istihsal teknigi secmesi beklenemez. Monopoleunun
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istihsal &mili talebinin degigmesi, monopoleunun vergiden sonra is-
tihsalini azaltmakla munzam bir kir kaybina ugraylp ugramama-
sina, baghdir. Eger vergiden sonra monopoleu istihsalini degistir-
mekle munzam hir zarara ugrayacaksa, istihsalini ve bunun sonu-
cu olarak da istihsal &mili talebini degigtirmesi beklenemez. Eger
vergiden sonra monopolcu istihsalini azaltmamakla munzam bir za-
rara ugriyacaksa ve bunun sonucu olarak istihsalini kisiyorsa. is-
tihsal dmili talebi de azalabilir, ve firma vergi yiikiniin bir kismi da
geriye dogru inikds etmig olur. Bu halde monopol bir tek istihsal
amili kullamyorsa istihsal &milinin fiat1 ve firmanin maliyeti dfi-
ger, fakat firmanmn istihsal teknigi degigmez; monopol birden fazla
. istihsal amili kullanmiyorsa, istihsal tekniginin degigip degigmemesi,
firmamn talebindeki azaligstan sonra istihsal &mili nisbi fiatlarimn
vergi Oncesine nazaran degigip degigmemesine baghdir: istihsal
amillerinin mutilak fiat1 diigtigi halde nisbi fiat1 degismezse, firma-
nin maliyetleri diiger, fakat yeni bir istihsal teknigi secimi, belli is-
tihsalin maliyetini lizumsuz yere yeniden arttirir; istihsal &mili
nishi fiatlar1 degisirse istihsal &milleri arasinda ikame ve yeni bir
istihsal teknigi secimi belli istihsalin maliyetini diigiirtir. Monopo-
Iun kullandig1 istihsal &milleri talebinde ne kadar bilyiik bir hissesi
varsa, istihsal Amilleri arzt ne kadar elastikse, vergiden sonra mo-
nopol istihsalindeki belli bir kisilmanin maliyetlerde yol actigl azal-
ma, da o kadar bityiik olur. Istihsalde kisintiy1 kirh hale getiren hir
vergiye ragmen geriye dogru inikisin imkansiz oldugu (monopolcu-
nun istihsal &mili talebindeki azaliga ragmen istihgal Smillerinin
mutlak fiatinda bir degigme olmadig1) bir tek nazari hal gosterilehi-
lir, o da monopolun kullandif1 istihsal Amilleri arzinin sonsuz elas-
tiklikte olmasidir,

Demek ki monopol halinde bir vergi ileriye dogru inikis edi-
yorsa geriye dogru da inikds edebilmektedir, Buna mukabil bir ver-
gi ileri dogru inikds etmiyorsa, bu verginin geriye dogru inikis da
beklenmemelidir, Sonug olarak diyebiliriz ki vergi yiikiiniin kimin
tisttinde kalmas: isteniyorsa ona gore bir vergi konabilir ve dogacak
sonucun kesinliginden emin olmak icin de monopolun maliyet gartla-
rin, talep fonksiyonunu bilmek gerekmez.
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