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Türkiye 'de 6 Kasım 1983 t a r ih inde yapılan son p a r l a m e n t o 
seçimlerinden önce i k t i d a r a t a l i p siyasi p a r t i l e r i m i z d e n bi rİ ( A n a ­
vatan Pa r t i s i ) , seçim taktiği o la rak " o r t a d i r e k " sloganını t e r c i h 
etmiş ve kanuni propaganda süresi içinde, başta p a r t i başkanı 
o lmak üzere, bu p a r t i n i n hemen bütün m i l l e t v e k i l i adayları ç e ­
şitli ves i le ler le söz ve yazılarında aynı sloganı kullanmışlardır. 
Ma t ta sözkonusu pa r t i i k t i d a r a g e l d ik t en sonra da Başbakan ve 
diğer Bakan la r l a , i l g i l i l e r aynı sloganı ku l l anmaya devam etmiş­
l e rd i r . 

Aslında " o r t a d i r e k " t a b i r i n i n t sosyolo j ideki ştand (Stand) 
ve sınıf mefhumlarıyla b i r i l g i s i bulunmadığına, sırf p a r t i p o l i t i ­
kası ve seçim taktiği i l e i l g i l i , i l m i tasni f dışı b i r slogan ve t a ­
bi ri mahsus olduğuna işaret ede l im . Çünkü p a r t i başkanının i f a ­
des iy le o r t a d i r ek , " esna f " , "zanaatkâr", " işç i " , "köylü", " m e ­
m u r " ve " e m e k l i " g ibi İçtimai hayatın varlık, ge l i r , z ihn iye t , 
siyasi temayül, statü vesaire gibi b i r b i r i nden oldukça farklı g r u p ­
larını nefs inde top layan sun ' i b i r t a b i r d i r . Bundan dolayı bu t a ­
b i r i n ştandlar ve sınıflar sos to lo j i s in in tasn i f i içinde yer i o l a m a ­
yacağı meydandadır. 

Ştand (Stand) ke l imes in in b i r hay l i eski t a r i h e sahip olması­
na karşı (zanaat ve t i c a r e t ştandı - G e w e r b e - und handelsstand) 
(1 ) , sınıf me fhumu oldukça yen id i r . Gerçi senef ke l imes i (c lasse, 
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clas.s, Klas^e) cince 16. yüzyılda paye, mevki veya derece d u r u ­
munu (Rangs t e l lung ) göstermek üzere kullanılmış o l m a k l a b i r l i k ­
l e , t a b i r i n türlü veçhe ve c ephu l e r i y l e çok yaygın b ir durum a r -
zetmesi ancak 19. yüzyılda marks is t ekolün ve komünist doğma' 
nın gelişif) yayılmasıyla mümkün olabilmiştir. 

Öte yandan bir A m e r i k a n d iks i yone r ine göre, sosyo lo j ik m a ­
nada sınıf, be l l i başlı ekonomik , siyahi ve kültürel husus iye t l e r i 

-nefs inde toplamış o lan , ancak aynı zamanda benzer sosyal poz is ­
yona da sahip bu lunan insan gruplarından oluşan bir sosyal t a b a ­
kadır (2 ) . 

Buna karşı S tand ve Staende mefhumları daha z iyade hırfet 
ve meslek manasında ve Tü ıkçe 'de " e sna f " deni l i n b i r gruba 
niuzaf o la rak daha geniş bit muhtevaya sahip bulunmakladır (3 ) . 

Esasen sosyal büıün şakuli ( d i k e y ) şekilde üst üste gelmiş 
he t e r o j en t abaka l a rdan kurulmuş olduğundan, sosyal bütünü bir 
pİranıid şeklinde vasıflandırmak doğru o lur (4 ) . 

Bu münasebette b i r noktayı izaha çalışalım : 

Şöyle k i , f i k r i m izce ştand m e f h u m u n u n Türkçe karşılığının 
yukarıda işaret ett iğ imiz g i b i , " e sna f " olması daha isabetlİdir. 
Zİra esnaf, zanaat erbabını (küçük s a n a y i c i l e r i ) de içine a l m a k ­
la beraber , ayrıca kendi nam ve hesabına çalışan bakka l , manav, 
kasap g ib i kişilerle, perakende ve işporta t i c a r e t yapan kişileri 
de kavrayan geniş muhtevalı bir " ç a t ı " m e f h u m d u r . Eski kullanış 
şekline göre bu gruba u m u m i y e t l e "hırfet erbabı" d e n i l m e k t e d i r . 
Buna karşı hiç değilse yeni görüşlere göre, sosyal sınıf, ücret 
karşılığı çalışan ve b i r h i zmet sözleşmesi i l e b i r İşverene bağlan­
mış bu lunan insan la rdan oluşan t ek b ir g rubu , mütecanis b i r 
zümreyi i h t i v a e t m e k t e d i r (5 ) . Bu grupların İşvereni de şüphesiz 
ayrı b i r sınıfı teşkil e t m e k l e d i r . 

Gerçekten "sınıf" uzun zamandan ber i kazanç ve mülkiyet 
durumları aynı o lan veya b i r b i r i n e benzeyen insanlar topluluğu 
o l a r ak anlaşılmıştır. Ştand ise, adet ve it iyatları b i r b i r i n i n b e n ­
zer i o lan , no rma l şartlar altında kend i aralarında evlenip, y ine 
kendi aralarında düşüp ka l kan , aşağı yukarı aynı z ihniyet ve dün­
ya görüşüne sahip insan gruplarını i l a d e etmiştir (6 ) . 

Öte yandan dokumacılar ve u m u m i y e t l e t e k s t i l madde l e r i 
i m a l eden z a n a a t k a r l a r l a (küçük sanayi erbabı) , diğer bağımsız 
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zanaatkar grubunun sosyal bakımdan statü değiştirmesi n e t i c e ­
sinde, bunlar ücret karşılığı çalışan İşçiler durumuna gelmişler­
d i r . Bu şekilde bez dokuyucularının büyük nüfus topluluğu teşkil 
ettiği Ortaçağ şehirlerinde, yenj b i r içtimai tabakalaşma o r t a y a 
çıkmış bulunmaktadır. Aslında bu durum g iderek bir "sınıf k a ­
r a k t e r i " a r ze tmeye başlamıştır. 

F i l h a k i k a bu tabakalaşma sonunda : (7 ) 

1) Sayısı b i r hay l i düşük o lan feodal t op rak sah ip l e r i , 

2) T a c i r l e r e müteşebbislerden meydana gelen kap i t a l i s t sı­
nıf, 

3) Bağımsız zanaatkar ve esnaf tan meydana ge len o r ta sınıf, 

4 ) N ihaye t dokumacılar, kumaş boyacıları, makasçılarve d e -
bag lardan meydana gelen ev sanayi i proletaryası doğmuş, 
bu p ro l e t a r ya şehir-politik şiandlar düzeni içinde yer a l ­
mıştı. Ancak daha sonraki görüşlere göre ise, bu tür 
proletaryanın orta-sınıf veya ştand içinde yer a l a m a y a ­
cağı, olsa olsa ayrı bir grup proletarya'yı teşkil ettiği 
haklı o larak i l e r i sürülmüştür, tisasen Ortaçağ şehirleri­
n in i k t i s a t politikası tek başına değilse b i l e , esas i t i b a ­
rıyla b i r o r t a t abaka mah i y e t i nde id i (8 ) . 

ö t e yandan gerek ekonomik işbölümü, gerek içtimai bakım­
dan fonksiyonlarının çeşitl i l iği, neticenle mülkiyet, varlık ve g e -
ür münasebetlerinin meydana ge lmesine yol açmış b u l u n m a k t a ­
dır. 

Aslında i k t i s ad i işbölümü, c e m i y e t i , üyelerinin İşlerin görül­
mes i , e konom ik -mes l ek i f a a l i y e t l e r i n muayyen b i r sıraya göre 
t e r t i p l e n m e s i bakımından. büyük farklılıkların doğmasına meydan 
vermiştir (9 ) . 

Gerçekten sanayi k a p i t a l i z m i n i n o r t a ve büyük şehirleri u m u ­
m i y e t l e ücrete bağlı nüfus kütlesini sinesinde toplamaktadır ( İÜ ) , 
(11 ) . 

Diğer t a r a f t a n bu nüfus kütlesinin cüz'lerini teşkil eden 
f e r t l e r arasında t rad iayone l bağlılıklar ve insanları b i r b i r l e r i n e 
yaklaştıfan sıcak his ler büyük Ölçüde gevşemiştir. Bu İtibarla 
geçmiş de v i r l e r i n a i l e tesanüdü, y e r i n i resmi veya hususi k o l l e k -
t i f t edb i r ve müesseselere bırakmıştır. Bu s u r e t l e endüstriyel 
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siviİİzasyonun güvensizliği ve o r t aya çıkardığı f e l ake t l e r ancak bu 
şekilde karşılanabilmektedir (12 ) . 

Bu arada k a p i t a l i z m i vasıflandıran "büyük işi el m e " ve " t e ­
şebbüs" ün g iderek i k t i s a d i h a y a t l a ön safa geçmesiyle b i r l i k l e , 
aynı zamanda nüfusta b e l i r l i bir t e r t i p ve tasn i f de o r t a ya ç ık­
maktadır. Aslında k a p i t a l i z m her t a r a f t a bağımsız o r t a tabaka 
mensuplarında b ir aza lmaya, buna karşı ücret karşılığı çalışanla­
rın sayısında çok büyük artışlara meydan vermiş, bunun dışında 
da teşebbüslerde sayı bakımından nispi o larak küçük b i r İktisadi 
a r i s t ok ra s in in doğmasına yol açmıştır (13 ) . 

Diğer t a r a f t a n k las ik i k t i s a t ve 18. yüzyılın sosyal fe lse fes i 
sınıf me fhumundan m a l i k l e r ve varlıklardan oluşan nüfus g r u b u ­
nu, yani ayni varlığa, aynı Ölçü ve hac imde mal ve mülke, aynı 
g e l i r e ve ge l i r çeşidine sahip olanları anlamaktadır (arazi rantı, 
k a p i t a l rantı, emek ücreti g ib i ) (14 ) . 

Esasen marks i s t ekol sınıf m e f h u m u n u , yukarıda da işaret 
ett iğimiz g i b i , i k t i s a d i k r i t e r l e r l e ve hemen sırf bu faktörlerle 
izah e t m e k t e d i r ( 15 ) . Bununla b i r l i k t e sınıf m e f h u m u n a siyasi 
b i r mahiye t veren de y ine aynı ekoldür. F i l h a k i k a marks i zm b a ­
kımından b e l i r l i b i r zamanda muayyen b ir sınıfın mensuplarının 
üretim araçları İle o lan münasebetleri çok mühimdir. Buna göre, 
c e m i y e t düzeninde aynı tür üretimin gerektirdiği münasebetlere 
göre b i r l i k t e ve beraberce b i r mevki ve dereceye sahip bu lunan 
İnsanlardan b i r sosyal sınıf o r t aya çıkmakta ve beşer hayatında 
diğer bütün gruplaşma ve tabakalaşmalar sadece bundan k a y n a k ­
l a n m a k t a , buna dayanarak" doğmaktadır (16). 

Gerçekten "sosyal sınıf" m e f h u m u n u dört b i r tarafı i l e i ş l e ­
yen ve sonra da burjuva sosyologlar , sosyal siyasetçiler v e - i k t i ­
satçılara mal eden y ine marks i s t ekol olmuştur. F i l h a k i k a başta 
K. M a r x ve F. Engels o lmak üzere, marks is t l iteratürde "sınıf" 
ke l imes inden üretilmiş ve türetilmiş b i r çok k e l i m e , s logan, İba­
re ve m e f h u m a rastlanmaktadır (17 ) . Bu arada "büyük iş letme 
ve büyük üretim karşısında aczi o r t a ya çıkmış bulunan küçük 
sanayi s i s t e m i n i n ve bu s i s t emi ayakta t u t m a y a çalışan o r t a s ı ­
nıfların çöküşü..." g ib i kehane t l e r devamlı şekilde i l e r i sürülmüş­
tür (18) . N i t e k i m marks i s t neşriyatta " t a b a k a " yahut " o r t a t a ­
b a k a " mefhumlarına u m u m i y e t l e rastlanmamaktadır. Bunların y e ­
r ine da ima "sınıf", "sınıf mücadelesi", "sınıflar c e m i y e t i " , " s ı -
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ru f la r d e v l e t i " , "sınıf k i n i " , "sınıf tezadı" gibi mücadele p a r o l a ­
ları hak im b ir mevki işgal e t m e k t e d i r (19 ) . 

ö t e yandan yine marks is t manada sosyal sınıflar (düal sınıf 
s i s t emine göre ) , bir kader ortaklığı etrafında ayrı ayrı birleşmiş 
bulunan f e r t l e r d e n mürekkeptir. Diğer bir deyişle, yine ayrı ayrı 
o lmak üzere aynı kader çizgisi üzerinde bulunan ve birleşen bu 
f e r t l e r "sınıf şuuru" yo luy la kendi t e c e l l i l e r i üzerinde sahip ve 
hak im olmaktadırlar. Yan i aynı ekonomik durum (şans, fırsat 
veya m a h r u m i y e t ) husus i le popüler marksİzmde esasen "sınıf 
m e n f a a t i " şeklinde o r t a ya çıkmakta ve çok geniş b i r muhteva 
kazanmaktadır. Bu bakımdan marks is t d o k t r i n gözü i l e , sınıflar 
dev le t i r e j im inde hak im sınıf tek taraflı o larak sadece kendi 
ferd i m e n f a a t i n i yürütür. Bu re j im burjuva ihtilâli çağma kadar 
hak im olan f eoda l , bunu tak iben de bur juva -kap i t a l i s t sınıf şek­
l inde o r t aya çıkmıştır (20) . 

Hülasa yukarıda işaret ett iğimiz g i b i , marks is t ekol başından 
sonuna kadar sosyolo j ik manada s ın ı f la , b e l i r l i i k t i s ad i k r i t e r l e ­
r i , üretim münasebetlerini, üretim vasıtalarını hep yan yana ele 
a la rak bazı ne t i c e l e r e ulaşmayı denemiştir. 

Devam ede l im : 

"Sınıfların de rece l end i r i lmes inde hak im sınıf vardır. Bu sınıf 
ü r e t i m araçları üzerinde mülkiyet ve tasar ru f hakkına sah ip t i r 
( K a p i t a l i s t sınıf ) . Buna karşı mahkûm, sınıf vardır. Bu sınıf üre­
t i m vasıtaları üzerinde mülkiyet ve t asa r ru f hakkından yoksun 
bırakılmış o l m a k l a b i r l i k t e , bağımlı emek sahibi o la rak bu üre­
t i m vasıtaları üzerinde çalışmak zorundadır ( p r o l e t e r l e r ) . Esasen 
t a r i h i n seyr i bu İki sınıf arasında sürekli b i r mücadeleyi g e r ek ­
t i r m e k t e , aslında t a r i h de bir sınıflararası mücadeleden iba re t 
bulunmaktadır (21 ) . 

Gerçekten Avrupa'nın f i k i r l e r t a r i h i n d e ve u m u m i y e t l e sos­
yal ha r eke t l e r i nde çok büyük b i r rol oynamış bulunan b ir vesika 
d i k k a t i çekmektedir. Bu vesika Ren (Rhe in ) havzasında etrafına 
bazı k imse l e r i t op l amak s u r e t i y l e komünist f aa l i y e t e girişmesini 
müteakip (Komünistler Birl iği ) , Prusya ihtilâlinden önce m e m l e ­
k e t t e n uzaklaştırılmış o lan K. Marx' ın F. Enge l s ' l e b i r l i k t e 1847' 
de ka l eme aldığı "Komünist Beyannames i " i d i . Çok şayanı d i k ­
kat o lan bu vesika marks i s t sosya l i zmin bütün f i k i r binasını, h u ­
sus i l e sınıf mücadelesi f i k r i n i i h t i v a e t m e k t e ve üretim araçla­
rının c em i y e t e ma l ed i lmes i iddiasını i l e r i sürmekteydi (22 ) . 
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Bilindiği g ibi K. Marx bu man i i esi osunda, "bugüne kadar y a ­
l a y a n o r ta sınıf, küçük t a c i r l e r , hırfel erbabı, r a n t i y e r l e r ve za­
n a a t k a r l a r zamanla pro l e t e r sınıfa katılacaklardır1-' d emek t ed i r 
(23 ) . 

Öte yandan y ine marks is t doğma' ya göre, " p r o l e t a r y a i h t i ­
lâ l i " , önce b ir " p r o l e t e r sınıf d e v l e t i " o larak doğacak ( p r o l e t e r -
ya diktatörlüğü) ve zarur i ve tab i i şekilde hedef ine ulaşıncaya 
kadar bu vasıf ve mah i y e t i n i muhafaza edecek t i r . Aslında hedef 
"sınıfsız c e m i y e t ' M i r . Böyle zarur i ve t ab i i b i r düzen İçinde bü-
lün üretim vasıtaları kamunun mülkiyetine İntikal edecek, bu 
sure t l e de sınıf tezatları ve sınıf mücadeleleri yok olacaktır. 

N e t i c e i t i b a r i l e şunu söyleyebiliriz k i , ştand ve sınıf p r o b ­
l e m i diğer sosyoloj i kolları kadar, yeni bir sosyoloj i dalı o lan 
"çalışma sosyo lo j i s i "n in de mühim konularından b i r i olduğu g i b i , 
şüphesiz sosyal s iyasel d i s i p l i n in i de çok yakından İlgilendirmek-
l e d i r (25 ) . 

F.sasen sanayi İhtilâlinin doğurduğu "çalışan sınıf" (wo rk ing 
Class) (26) 19. yüzyılda güçlü ve çok hede f l i b i r sosyal h a r e k e ­
t i n ( labour movement ) mihrakını ve nüvesini teşkil etmiştir (27 ) . 

ö t e yandan b ir İnsan topluluğunu, b i r c e m i y e t i ştandiar ve 
sınıflar o larak ayırmak sure t i y l e i k i kısma bölmek, sadece, çok 
u m u m i ve son derece basit bir ayırım olarak/ görünmektedir. Bu 
bakımdan açıkça i fade e tmek gerek i rse , bu ancak kaba b ir sı­
nıflamadan İbaret kalmakladır. N i t e k i m ştand'ları da a l t ve üst 
ştand'lar, sınıflan da yukarı ve aşağı sınıflar o la rak kısımlara 
ayırmak, h a t t a daha da teferruatlı b i r tasn i f e g i d e r e k : E l i t l e r , 
o n a sınıf, p r o l e t a r y a şeklinde ra f ine b i r yo la g i t m e k mümkün­
dür (28) . Bunun dışında eski ve yeni o r t a tabakadan da bahse­
d i l m e k t e d i r . Eski o r t a t a b a k a : Sınai, z i ra i ve t i c a r i küçük İşlet­
me le r , ayrıca köylüler, bahçıvanlıkla uğraşanlar, yeni o r t a t a b a ­
ka ise, o r t a ve yüksek seviyedeki beyaz yakalılar, k a l i f i y e uzman 
işçiler (bu grup sınai gelişme sonunda o r t a ya çıkan b ir g r u p t u r ) ' 
d i r . 

Diğer t a r a f t a n modern sosyoloj i sınıf m e f h u m u n u n şu veya 
bu şekilde kullanılması karşısında zamanla çok çekingen dav ran ­
maktadır. Bundan dolayıdır k i , sınıf m e f h u m u bilhassa geçmişin 
(19. yüzyıl) b e l i r l i , hadise ler in i aydınlatan b ir t a b i r i mahsus, h a t ­
la b i r slogan o larak o gün bu gün c em iye t hayatında ceryan 
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eden had ise l e r in t e s i r i i l e nadir o la rak kullanılan, h a t t a bazı ü l ­
ke l e rde i l i m alanında artık kullanılmaktan t a m a m i y l e vazgeçilen 
b i r me fhum ha l ine gelmiştir. N i t e k i m halen Federa l A l m a n y a ' d a 
sosyal s iyaşet ' le i l g i l i l iteratürde sınıf veya çalışan sınıf y e r i n e 
u m u m i y e t l e "çalışan nüfus" (a rbe i t e r ide Bevölkerung) t a b i r i çok 
daha yaygın şekilde yerleşmiş bulunmaktadır. 

Esasen sosyal bakımdan tabakalaşmış bulunan canlılar-insan-
lar sadece sınıf esasına göre gruplaşmış değildirler. Çünkü sosyal 
h a y a t t a başka bakımlardan da tabakalaşma durum ve münasebet­
l e r i sözkonusu o l a b i l m e k t e d i r . Esasen bu me fhum hukuk i bakım­
dan da geçersizdir. Z i r a hiç b i r Anayasa 'da ve sosyal mev zua t t a 
sınıf m e f h u m u n a ras t lanamaz . Y a n i hukuk i bakımdan sınıf şeki l ­
s izd ir . Beyaz Rus prens l e r i veya prenses ler i arasında, ihtilâl s o n ­
rasında bazı m e m l e k e t l e r d e garsonluk yapmak zorunda ka l an l a r , 
k e n d i l e r i n i hiç b i r zaman İşçi sınıfının b i r f e rd i o l a rak g ö rme ­
mişlerdir. Buna karşı b i r çok aydın kişi k e n d i l e r i n i işçi sınıfı 
içinde görmüşler ve işçi p a r t i l e r i n e üye olmuşlardır. Şu ha lde 
sınıf, sosyolo j i bakımından şekilsiz b i r mah i y e t arzet m e k t e d i r . 
Sınırları değişmez değildir. N i t e k i m hayat boyu ücret karşılığı 
çalışan b i r çok beyaz yakalı kişi, k end i l e r i n i bu sınıfla alâkalı 
görmemektedir ler. 

Kaldı k i , İkinci C ihan Savaşı sonrasında, " e sk i sınıf f a r k ­
lar ı " hususi le gelişmiş ülkelerde büyük ölçüde o r t a d a n kalkmış 
bulunmaktadır. Bu arada ücret l i ler le işverenler arasındaki sosyal 
farklılaşmalar u m u m i y e t l e b e r t a r a f edilmiş, varlıksız ücretl i lerin 
güvensizlikleri sosyal güvenlik s i s t e m l e r i , ayrıca i s t i h d a m p o l i t i ­
kaları y o luy l a e h e m m i y e t l i de rece ve n i spe t t e azaltılmıştır. F i l ­
hak ika günümüzde u m u m i y e t l e aynı eh l i y e t ve k a b i l i y e t e sahip 
o l an kişiler aynı yükselme şansına sahip o l a b i l m e k t e d i r l e r (29 ) . 

Bu arada F e d e r a l A vus tu r ya eski başbakanlarından Sosyal ist 
P a r t i Şefi 'nin de i l e r i sürdüğü g ib i (30 ) , v ak t i y l e b i r sosyal s ı ­
nıftan bahsederken, bu sınıfın b e l i r l i işaret ve nişanelere sahip 
olması d u r u m u aranmaktaydı. Mese la üretim araçlarına sahip b u ­
lunması g i b i . H a l b u k i bu d u r u m günümüzde hemen tamamıyla 
manasız ve maksatsız b i r m a h i y e t almıştır. Z i t a 20. yüzyılın 
i k i n c i yarısında büyük k a p i t a l i s t teşebbüsler bunların m a l i k i o l ­
mayan lar tarafından sevk ve i da r e e d i l m e k t e d i r l e r . Şu he.lde k a ­
p i t a l m a l i k i sınıflar artık k a p i t a l üzerinde tasar ru f hakimiy&tİne 
sahip o l an l a r l a aynı şey o l m a k t a n çıkmış bulunmaktadırlar. 
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ö t e yandan ştand ve kast gibi t abaka la rda hiç b i r zaman 
veya i l k sırada ekonomik du rumun t e s i r i y l e meydana ge lmemiş­
l e rd i r . Bu i t i b a r l a sınıf me fhumunu ne her hususta kullanmalı, 
ne de bu m e f h u m u beşeriyet t a r i h i n i n sevk ve t a h r i k ed ic i b i r 
faktörü o la rak d i k k a t e almalıdır. 

Aslında " m o d e r n sınıflar c e m i y e t i " Batı ülkelerinde n ispeten 
oldukça gençtir. Bu. tür cemiye t t i p i gerçekte endüstri çağının 
bir mahsulüdür ve günümüzde de bundan önceki ştandlar c e m i y e ­
t i n i n canlı i z l e r in i taşımaktadır. Mesela köylülerftı, z a n a a t k a r l a ­
rın ve memurların mes lek i şeref ve hays iyet mefhumları g i b i . 
F i l h a k i k a modern c e m i y e t gerek sosyal mobilité, gerek ev lenme 
alanlarında var o lan hemen bütün enge l l e r i o r t adan kaldırmıştır. 
Ha lbuk i eski dönemlerde sosyal mobilité, 1850 ' l e rden bu yana 
olduğunun aksine, ne sık rast lanan b i r husus, ne de kolaylıkla 
ulaşılabilen b i r d u r u m teşkil e t m e k t e y d i . Günümüzde mode rn c e ­
m i y e t l e r d e b i r çok şeyler g ib i , bu durum da u m u m i y e t l e esasın­
dan değişmiş bulunmaktadır. 
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