OMER LUTFi BARKAN VE TURK HUKUK TARIHI*

Dog¢. Dr. Cihan Osmanagaoglu Karahasanoglu™

1. Giris

Bazi bilim insanlari, yaptiklar akademik calismalarla, bir insan hayatina
bu kadar eserin nasil sigmis olabilecegini diuistindtrtirler; Omer Liitfi Barkan
da bu kisilerdendir.

Barkan, Findikoglu (Ziyaeddin Fahri), Ulken (Hilmi Ziya), Unat (Faik Re-
sit), Tanpinar (Ahmet Hamdi) gibi, calismalar: ve calisma disiplini ile bir déne-
min -Osmanl Devleti'nden Turkiye Cumhuriyetine gecis sonrasinin- sembol,
ornek kisilerindendir (Cumhuriyet’in ilan tarihi olan 1923’te 20-21 yaslarinda
gelecek vaadeden bir genctir)!.

O da kendi kusaginin diger bazi temsilcileri gibi Ziya Gokalp’ten? etkilen-
mis, Ziya Gokalp’le baslayan Fuat Koprili ile devam eden fikir silsilesine, Turk
Iktisat Tarihi calismalari ile katilmis, calismalarinda Ziya Gékalp’in iktisadi
Tiirkctiltigtined ait ilkelerini unutmamaistir4.

Turk Iktisat Tarihi alaninda yaptigi calismalar, Tirk Hukuk Tarihi di-
siplinine katkilarini da beraberinde getirmistir. Baz1 kitap ve makaleleri, Ttrk
Hukuk Tarihi disiplininin temel kaynaklarindan olma 6zelliklerini, halen devam

* Diinden Bu Giine Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde Hukuk Tarihi Semineri'nde
sunulmustur.
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesi, Hukuk Tarihi Anabilim Dali. (Makalenin son
okumasini yapan Aras. Gor. Mahmut Esat Kalipci’ya ve Halil Berktay’in “Doért Tarihci-
nin Sosyal Portresi” baslikli makalesini ulastiran Selim Karahasanoglu’na tesekkur
ederim.)

*

1 Coskun Cakir, “ ‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve
Omer Lutfi Barkan, ” Dogu Bat1 Tiirk Diisiince Seriiveni Akademidekiler, yil 3, say1
12, (Agustos Eylul Ekim 2000), s. 38.

2 Barkan’in 6nceki kusaklardan devraldiklarinin ifadesi, onun su ctimlelerinde de bulun-
maktadir: “Yeni Turkiye'nin kulttir davalar: arasinda milli tarihin bir Turk ilmi ve go-
rusu ile yeniden tedvinine tesebbiis nevinden muazzam bir is de mevcuttur. Turk mu-
nevverinin cihan ve tarih goértisiinti hazirlayacak olan ve tefekkir diinyamizi garp ale-
minin fikir inhisar ve kapittilasyonlarindan kurtarmayi istihdaf eden bu buytuk kulttr
davasinin ehemmiyeti memlekette giin gectikce daha iyi idrak edilmektedir.” (Omer
Latfi Barkan, Osmanli Devletinin Sosyal ve Ekonomik Tarihi, Tetkikler-Makaleler,
C. I, yay.haz: Huseyin Ozdeger, Istanbul, Istanbul Universitesi, 2000, s.253.)

w

Ziya Gokalp’in iktisadi Turkc¢ultigt icin bkz: Cihan Osmanagaoglu, Ziya Gokalp’te
Tiirkeiiliitk Akimi, 1.bs., Istanbul, On iki Levha Yayincilik, 2008, s. 139-147.

4 Cakir, “ Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s. 39
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ettirmektedirler. Yine Barkan, Istanbul Universitesi Hukuk Faktultesi Hukuk
Tarihi Anabilim Dali'nda (eski tabirle ktirstistinde), belli bir stire Tturk Hukuk
Tarihi dersleri vererek de bu alandaki katkisini devam ettirmistir. Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi’'nda yayinlanan makaleleri, Ttirk Hu-
kuk Tarihi derslerini verdigi doneme rastlamaktadir. Ttrk Hukuk Tarihi disip-
lini icerisinde degerlendirilmesi gereken bu ve diger bazi calismalari, s6z ko-
nusu calismalardaki yogun akademik ugras sonucunda ortaya cikan disin-
celeri, genel olarak Turk Hukuk Tarihi disiplini ve ézel olarak Istanbul Univer-
sitesi Hukuk Faktltesi’ndeki Ttrk Hukuk Tarihi 6gretimi bakimindan 6nem
tasimaktadir. Bu itibarla Barkan, Istanbul Universitesi Hukuk Faktltesi’nde
Tark Hukuk Tarihi 6gretiminin tarihcesinden bahsedildiginde, adi anilmadan
gecilemeyecek kisiler arasina da girmistir.

Genel hatlar ile bu sekilde ifade edilebilecek olan Barkan’in Ttrk Hukuk
Tarihi disiplini ile ilgisinin, hak ettigi degerlendirmeyi gérebilmesi icin, éncelikle
onun akademik hayatina kisaca bakilmasinin yararl olacagi distnutlmustir.
Devamla Barkan’in, Istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi'nde Turk Hukuk
Tarihi dersini vermesine iliskin bir baslik acilmis, Tark Hukuk Tarihi disiplini-
nin kaynaklar: arasina giren eserlerinin bir listesi verilmeye calisilarak, Turk
Hukuk Tarihi ders notlar1 ayr1 baslikta incelenmistir. Ctinkti s6z konusu ders
notlari, onun, Tuirk Hukuk Tarihi calismalarinin (olmas: gereken) icerigine ve
metoduna iligkin fikirlerini de ortaya koymaktadir. Sonraki baslikta ise, yine
Tark Hukuk Tarihi disiplini kapsaminda degerlendirilebilecek bazi eserleri
kisaca degerlendirilmeye calisilmistir.

2. Barkan’in Kisa Akademik Hayat Hikayesi

Barkan, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi arsivinde mevcut perso-
nel dosyasindaki evrakta ifade edildigi tizere, Edirne, Rumi 1318 (1902-1903)
dogumludurs. Ilkégretimini, Edirne’de, Numune Mektebi'nde, Ortadgretimini,
Edirne Muallim Mektebi'nde yaptiktan sonra, 1922°de Edirne Gazi Pasa Mek-
tebi 6gretmenligine atanmis, Istanbul Universitesine kayit olduktan sonra
ogretmenlikten ayrilmistir. Edebiyat Fakutltesi’nin Felsefe Bolimt’nt bitirdik-
ten sonra 1927’de, Edebiyat Fakiiltesi ve Yiiksek Ogretmen Okulu Mezunu
olarak diploma almistir. 1928de Strasbourg Universitesine gitmistir6. Bu
Universitenin edebiyat ve hukuk fakultesindeki dersleri izlemis, ikinci lisansini
tamamlamis, mezun olmasinin akabinde, 1931’de yurda dénmustir?. Yurda
dontisinin ardindan Eskisehir Lisesi, Felsefe ve Yurt Bilgisi dersleri 6gret-
menligine atanmis, 1933’te (doktora yapmadan ve docentlik tezi hazirlamadan)

5 Bkz: Ek 1.

6 Buray: Annales Ekolu ile tanistigi cevre olarak da ifade etmek ve altini cizmek gerekir;
zira bu ekoltin kabulleri, Barkan’in bilimsel calismalarini da etkilemistir. (Cakir, “
‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer Lutfi
Barkan, ” s. 41-43.) S6z konusu ekol i¢in bkz: Peter Burke, Marc Bloch, Lucien Febvre
vd., Tarih ve Tarih¢i Annales Okulu izinde, der: Ali Boratav, Istanbul, Kirmiz1 Ya-
yinlari, 2007.

7 Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nin arsivinde mevcut personel dosyasindaki

evrakta “Strasbourg Universitesi'nden mezun” ifadesi kullanilmaktadir. (Bkz: Ek 1 ve
Ek 6.)
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dgretmenlikten, Istanbul Universitesi Edebiyat Faktiltesi'ne naklen gecmis ve
Tark Inkilap Tarihi Docenti olmustur. Daha sonra Edebiyat Faktiltesi'nden
Iktisat Faktiltesi'ne naklolunmus, béylece Tirk Inkilap Tarihi Docentligi baki
kalmak tzere, Tktisat Faktiltesi, [ktisat Tarihi Docentligine atanmistir (27 Ekim
1937). Docentlik sinavlarini, Docent olarak atanmasindan sonra, 1939’da ta-
mamlamistir. Docentlik tezini “Osmanli Imparatorlugu’nda Kurulus Devrinde
Toprak Meseleleri” tizerine hazirlamistir. 1940’da profesér, 1950-52 yillar1 ara-
sinda ise Istanbul Universitesi Iktisat Fakultesi dekanidir. 1955’te Tiirk Iktisat
Tarihi Enstitisti’'nt kurmustur. 1957’de ordinarylis profesérdtir. 1973’te
emekli olmus, 23 Agustos 1979°da vefat etmistirs.

3. Barkan’in istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde Tiirk Hukuk
Tarihi Dersini Vermesi

Turk Hukuk Tarihi dersini vermekte olan Sadri Maksudi Arsalin,
1940’da istifa ederek, Ankara Universitesi Hukuk Faktiltesi’nin kadrosuna
gecmesi ile s6z konusu ders Omer Liitfi Barkan’a verilmistir.

Hukuk Fakiiltesi Dekanlhigi’ndan Universite rektérliigiine yazilan yazida,
Barkanin “Turk Hukuku Mtesseseleri Tarihi ile mesgul olan, caliskan ve he-
vesli bir genc¢ oldugu, bu ders lzerinde muvaffak olacaginin kuvvetle tahmin
edildigi, Turk Hukuk Tarihi dersinin tedvin edilecek (kitap haline getirilecek,
dtizenlenecek) bir ders oldugu, bu dersin tedvininin Omer Liitfi Barkan gibi bu
sahada zevk ile calisabilecek genclerin isi oldugu™ ifade edilmistir. Bé&ylece,
1940-1941, 1941-1942, 1942-1943 ders yillarinda Turk Hukuk Tarihi dersinin
Omer Lutfi Barkan tarafindan okutuldugu Hukuk Fakitiltesi'ndeki Barkan’a ait
dosyada bulunan evraklardan anlasilmaktadir. Yine s6z konusu dosyanin ice-
riginde bulunan 30. II. Tesrin (Tesrinisani/Kasim) 1944 (30 Kasim 1944) tarihli
yazida da Barkan’in Turk Hukuk Tarihi derslerini okutmak icin atandigi go-
rilmektedir?0.

8 Barkanin hayat hikayesi ve akademik kariyeri icin bkz: Halil Sahillioglu, “Omer Lutfi
Barkan, ” Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan’a Armagan Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, C. XLI, say1 1-4, (1985), s. 3-38; Omer Liitfi Barkan, Tiirkiye’de
Toprak Meselesi Toplu Eserler 1, 1.bs., Istanbul, Gézlem Yayinlari, 1980, s. 9-10;
Cakir, “ Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Latfi Barkan, ” 5.37-38; Avni Ozgtirel, Kiillenen Izler, 1.bs., Istanbul, Etkilesim Ya-
yinlari, 2009, s.179-185; Huiseyin Ozdeger, “Omer Liitfi Barkan, ” Osmanli Devleti’nin
Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I (Tipkibasim), yay.haz: Huseyin
Ozdeger, Istanbul, Istanbul Universitesi, 2000, s.XII[-XVI; Miibahat S. Kutitikoglu,
“Omer Lutfi Barkan, ” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C.V, Istanbul,
Turkiye Diyanet Vakfi Vakif Yayinlari, 1992, s.74-75; Halil Berktay, “ Doért Tarih¢inin
Sosyal Portresi, ” Toplum ve Bilim, say1 54, (1991), s. 40-41; Muibahat S. Kuttkoglu,
“Hocalarim Cavid Baysun ve Omer Liitfi Barkan” Tiirk Tarih Kurumu - Hacettepe
Universitesi Tarih Boliimii Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye’de Tarihgilik ve Tarih
Yayincilifi Sempozyumu Bildiriler Ankara 18-20 Mart 2010, Ed. Mehmet Oz, An-
kara, Ataturk Kultur, Dil ve Tarih Yuksek Kurumu Turk Tarih Kurumu Yayinlari,
2011, s. 3.

9 Bkz: Ek II.
10 Bkz: Ek III, Ek IV, Ek V, Ek VI.
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Hukuk Faktltesi tarafindan Barkan’a yazilmis son iki yazidan ilki
19.03.1947 tarihlidir ve Ttrk Devrim Tarihi Enstitisti’'ntin toplantisinin tehir
edildigine dairdir. En son yazi ise, 05.09.1949 tarihlidir ve “Evkaf-1 Umem?”11
adli eserin, Hukuk Faktltesi Kuitiphanesi'ne alinip alinmamas: konusunda,
s6z konusu eserin ilmi degerinin sorulmasina iligkindir. S6z konusu durumun,
Barkan, Ebul’'ula Mardin, Hifzi Veldet Velidedeoglu, Ferit Hakk: Saymen tara-
findan degerlendirilerek, bir raporla dekanliga bildirilmesi istenmistiri2.

Hukuk Faktltesi arsivinde bulunan Barkan’a ait dosyadaki yazigsmalar-
dan anlasildig: tizere, 6 yil kadar Barkan, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi’'nde Turk Hukuk Tarihi dersi vermistir. Ancak Barkan’in teksir seklindeki,
Tark Hukuk Tarihi ders notlarinin tizerindeki tarihin 1951 oldugu da belirtil-
melidir.

Barkan, ayrica Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde Ebtil’ula Mar-
din’le birlikte Toprak Hukuku dersi de vermistir!3.

4. Barkan’in Tiirk Hukuk Tarihi Disiplininin Temel Kaynaklarindan
Olan Eserleri

Barkan’in binlerce sayfay: bulan eserlerine (kitap hacmindeki makalele-
rine, kitaplarina, kitap tanitim yazilarina, Milli Egitim Bakanligi’nin —Maarif
Vekaleti- Islam Ansiklopedisi'ne yazdigi maddelere) bakildiginda, akademik
calismalara 6zgllenmis bir hayatla karsilasilmaktadiri4.

Calisma, Barkanin Turk Hukuk Tarihciligine hasredildiginden, burada
Tark Hukuk Tarihi kapsamindaki eserlerinin toplu halde dile getirilmesi yararh
olacaktir. Barkan’in bu baglamda o6ncelikle zikredilmesi gereken eseri, teksir
halindeki Turk Hukuk Tarihi dersi icin hazirlanmis olan ders notlaridir!s. Bu
kapsamdaki diger eserleri ise su sekilde siralanabilir:

- “Osmanli Imparatorlugu'nda Ciftci Siniflarin Hukuki Statiist.” (Ulka
Mecmuasi'nda 1937-38’de ¢cikmis bir dizi makaleden olusmaktadair.)

- “Tirk-Islam Toprak Hukuku Tatbikatinin Osmanl Imparatorlugunda
Aldig1 Sekiller. Malikane -Divani Sistemi.” (Ttirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mec-
muast’nin ikinci sayisinda 1939’da yayinlanmistir.)

- “Osmanli Imparatorlugunda Toprak Meseleleri.” (Cigir Mecmuasi'nda,
1939’da yayinlanmistir.)

- “Osmanli Imparatorlugunda Kurulus Devrinin Toprak Meseleleri.” (Ci-
gir Mecmuast’nda, 1939’da yayinlanmaistir.)

- “XV ve XVI. Asirlarda Osmanl Imparatorlugu’nda Toprak Isciliginin Or-
ganizasyon Sekilleri: Kulluklar ve Ortakci Kullar: A., Istanbul Haslar Kazasin-

11 Mehmet Vamik Stikkrii'ntin Tarih-i Evkaf-t Umem adli eseri, bugiin Istanbul Universitesi
Hukuk Fakultesi Kuitiphanesi’'nde bulunmaktadir.

12 Bkz: Ek VII, Ek VIII.
13 Sahillioglu, “Omer Luitfi Barkan, ” s.11.

14 Eserlerinin tim1 i¢in bkz: Sahillioglu, “Omer Liitfi Barkan, ” s. 3-38; Barkan, Osmanl
Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C. I, s. XVIII-XXXIV;
Barkan, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler 1, s. 19-22.

15 O, Latfi Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), Istanbul, 1951.
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daki Ortakci Kullar.” (Istanbul Iktisat Faktltesi Mecmuasi’nin birinci cildinin
birinci sayisinda 1939°da yayinlanmaistir.)

- “XV ve XVI. Asirlarda Osmanl Imparatorlugu’nda Toprak Isciliginin Or-
ganizasyon Sekilleri: B., Bursa ve Biga Civarindaki Kulluklar.” (Istanbul iktisat
Faktltesi Mecmuast’nin birinci cildinin ikinci sayisinda 1940’da yayinlanmistir.)

- “XV ve XVI. Asirlarda Osmanl Imparatorlugu’nda Toprak Isciliginin Or-
ganizasyon Sekilleri: C., Rumelindeki Kulluklar ve Ortak¢i Kullar.” (Istanbul
Iktisat Fakultesi Mecmuasi’nin birinci cildinin dérdiincti sayisinda 1940’da
yaymnlanmistir.)

- “Turk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 1274 (1858) Tarihli Arazi
Kanunnamesi.” (Tanzimatin ylztncl yili nedeniyle Milli Egitim Bakanhg -
Maarif Vekaleti- tarafindan yayinlanmis olan eserde, 1940°da yayinlanmaistir16.)

- “Turk Toprak Hukuku Tarihine Bir Bakis.” (Cumhuriyet Halk Partisi
Konferanslari serisinde 1940°da yayinlanmaistir.)

- “Osmanli Devrinde Akkoyunlu Huktmdari Uzun Hasan Bey’e Ait
Kanunlar.” (Tarih Vesikalar1 Dergisi’nde bir yazi dizisi halinde, 1941’de yayin-
lanmuistir.)

- XV ve XVI nct Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hu-
kuki ve Mali Esaslart Birinci Cilt: KANUNLAR. (istanbul Universitesi Edebiyat
Fakultesi Turkiyat Enstitist tarafindan 1943 yilinda yayinlanmis, 2001°’de
Istanbul Universitesi tarafindan tipkibasim halinde yeniden yayinlanmistirl?.)

- “Osmanl Imparatorlugu’nda Toprak Vakiflarinin Idari-Mali Muhtariyeti
Meselesi.” (Turk Hukuk Tarihi Dergisi'nde, 1944’te yayimnlanmistir. Ayrica Va-
kiflar Dergisinde Osmanl Devleti'ndeki vakiflara ait makaleleri yayinlanmistir.
“Osmanl Imparatorlugu’nda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Vakif-
lar” makalesi de bu calismalarindan biridir ve Vakiflar Dergisi’nin ikinci sayi-
sinda 1942°de yayinlanmistir.)

- Istanbul Vakiflart Tahrir Defteri 953 (1546) Tdrihli, isimli eser, Ekrem
Hakki Ayverdi ile birlikte hazirlanmis, Istanbul Fetih Cemiyeti Istanbul Ensti-
tst tarafindan 1970’te yayinlanmistir. (S6z konusu kitabin V-XXXIX sayfalari
arasindaki kisim, Barkan tarafindan kaleme alinmistir18.)

- “Tarkiye’de Servaj Var mi idi?” (Belleten’in yirminci cildinde 1956’da
yayimlanmistir.)

- “XVI-XVIIIL. Asirlarda Turkiye’de Insaat Iscilerinin Hukuki Durumu.”
(iktisat ve Ictimaiyat Enstitiisii Sosyal Siyaset Konferanslari’nin on dérdiinct
cildinde 1963’de yayinlanmaistir.)

16 Omer Lutfi Barkan, “Turk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 1274 (1858) Tarihli
Arazi Kanunnamesi, ” Tanzimat I, C.I, istanbul, Milli Egitim Bakanhg Yayinlari, 1999,
s. 321-421.

17 Tipki basis1 yapilan bir diger kitap da Iktisat Fakiiltesi Mecmuasindaki makalelerinden
olusan Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler- Makaleler isimli
kitaptir.

18 Barkan, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler 1, s.22.
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- “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659).” (Belgeler
Tark Tarih Belgeleri Dergisi’'nin ticiincu cildinde, 1968’de yayinlanmistir. Der-
ginin Gicincu cildinin 5-6. sayist Barkan’in bu makalesine ayrilmistir.)

Barkan’in, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi’nda yayin-
lanmis olan makaleleri ise ayrica su sekilde listelenebilir:

- “Islam-Turk Miulkiyet Hukuku Tatbikatinin Osmanli Imparatorlugunda
Aldig1 Sekiller: 1., Ser’i Miras Hukuku ve Evlathik Vakiflar.” (istanbul Universi-
tesi Hukuk Fakultesi Mecmuasi’nin altinci cildinde 1940’ta yayinlanmaistir.)

- “Islam-Turk Miulkiyet Hukuku Tatbikatinin Osmanli Imparatorlugunda
Aldig Sekiller: II., Miilk Topraklar ve Sultanlarin Temlik Hakki.” (istanbul Uni-
versitesi Hukuk Faktiltesi Mecmuasi’nin yedinci cildinde 1941°’de yayinlanmaistir.)

- “Islam-Turk Miulkiyet Hukuku Tatbikatinin Osmanli imparatorlugunda
Aldig1 Sekiller: III., Imparatorluk Devrinde Toprak Miilk ve Vakiflarinin Hususi-
yeti.” (Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi’nin yedinci cildinde
1941’de yayinlanmaistir.)

- “Hifz1 Veldet’in Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat Yazisinin Tahlil
ve Tenkidi.” (Istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi Mecmuasi’nin yedinci cil-
dinde 1941°de yayinlanmaistir.)

- “Osmanl Imparatorlugu Teskilat ve Miiesseselerinin Ser’iligi Meselesi.”
(istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi Mecmuasr’nin on birinci cildinde
1945’te yayinlanmistir)19.

- “Tarkiye’de Sultanlarin Tesrii Sifat ve Salahiyetleri ve Kanunnameler.”
(istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi Mecmuasi’nin on ikinci cildinde
1946’da yayinlanmistir.)

- “Zirai Lejislasyon Hareketleri: Isvicre Medeni Kanununun Ciftciyi
Alakadar Eden Maddelerindeki Tadiller ve Zirai Mtlklerin Borc¢larindan Kurta-
rilmalan1 Hakkinda 12 Aralik 1940 Tarihli Federal Kanun.” (Istanbul Universitesi
Hukuk Faktltesi Mecmuasi’nin on ikinci cildinde 1946’da yayinlanmistir20.)

Yine Barkan, Milli Egitim Bakanlifi’nin yaymlamis oldugu islam Ansik-
lopedisindeki Avariz, Ciftlik, Kanun-name, Ostr, Timar maddelerinin ve
Enscyclopedia of Islam (Leiden)’daki Daftar-i Khakani maddesinin yazaridir.

Barkan’in bu calismalari, Turk Hukuk Tarihi kapsaminda degerlendirile-
rek, tasnif edilmeye calisilsa da, bu listenin disinda birakilan cogu calismasi,
yine Turk Hukuk Tarihi disiplini icin kaynak niteligini korumaktadir. Ornegin
Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan’a Armagan olarak basilan Istanbul Universitesi
Iktisat Faktiltesi Mecmuasi’nda, Barkan’in “Osmanli Imparatorlugu’nda Esnaf
Cemiyetleri” bashgiyla yayinlanan ders notunda gecen “esnaf cemiyetlerinin

19 Omer Lutfi Barkan, Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-
Makaleler, C.II, (Tipkibasim), yay.haz: Hiiseyin Ozdeger, Istanbul, Istanbul Universi-
tesi, 2000, s. 1330-1351.

20 Barkan’in bu baslikta zikredilen makaleleri de dahil olmak tizere, makalelerinin ¢ogu,
bazi eserlerde toplanarak bir araya getirilmistir. Bkz: Barkan, Osmanli Devleti’nin
Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I ve II, (Tipkibasim), 2000; Bar-
kan, Tiirkiye’de Toprak Meselesi Toplu Eserler 1.
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idaresinde muihim vazifeleri olan kahyalarla yegit basilar, carsi ve pazarlari
dolasir ve olgtleri, fiyatlar1 ve imal edilmis malin vasiflarini kontrol ederek
mevcut nizamlara aykir1 hareket etmis bulunanlara dayak, para cezasi dukka-
nin1 kapatmak, hapis ve teshir etmek ... gibi cezalar verebilirlerdi. Esnaf gu-
ruplar1 bu gibi mutieyyidelerin muessir bir sekilde tatbik edilmesini temin icin,
aralarinda verdikleri kararlari kadinin mahkemesindeki deftere tescil ettirirler
ve kadidan ekseriya ‘nazm-1 umuru cumhur icin’ istekleri kabul edildi’ seklinde
bir karar alirlardi”?! ifadesi de Turk Hukuk Tarihi kapsaminda degerlendiril-
mesi gereken tespitlerindendir. Bu itibarla Barkanin hemen hemen tim calisg-
malarinin, dogrudan ya da dolayl olarak, belirli bir noktada Ttrk Hukuk Tarihi
disiplinini ilgilendirdigini séylemek yanlis olmayacaktir.

5. Barkan’in Tiirk Hukuk Tarihi Ders Notlar1

Barkanin Turk Hukuk Tarihi disiplinine iligkin bakis acisinin tespiti
icin, Tirk Hukuk Tarihi ders notlarinin 6énemi ortadadir. Ancak bu calisma
degerlendirilirken ders notu oldugu unutulmamalidir. Zira, Tirk Hukuk Tarihi
alaninda ilgi gosterdigi konularin ayrintilari, yazdigr makalelerinde -makalele-
rinde vardigi sonuclarin dayanaklari olarak kullandigi belgelerin de hasmeti ile
birlikte- zaten mevcuttur. Ders notlarinin asil 6nemi, onun Turk Hukuk Tarihi
disiplinine yaklasimini géstermesindedir.

Teksir halindeki ders notlari, Tirk Hukuk Tarihi’nin kapsam ve prob-
lemlerine iliskin bir girisle baslamakta, devamla dersin 6ngoérilen kapsami
baglaminda, Islamiyet’in kabuliinden énceki Tiirk devletlerinin hukuk ve tes-
kilatlarinin incelenmesine gecilmektedir; daha sonra Islam Hukuku (fikih) tize-
rine bilgi verilmekte ve Osmanli hukukunun ne kadar Islam hukuk teorisi ile
uyumlu oldugu tartisilmakta, Osmanli kanunnamelerinden bahsedilmesinin
ardindan, Osmanh Devleti'ndeki miri arazi rejimi anlatilmaktadir. Kisa baslhk-
larla, Osmanli mali sistemi (vergileri), ciftci siniflarin hukuki stattisti belirtil-
dikten sonra, son baslik, Osmanl Imparatorlugu’nda esnaf teskilatina ayril-
mistir.

Tark Hukuk Tarihi ders notlarinin plani, bu plan icinde varlik bulan
basliklarin icerikleri ve alt basliklar, su sekilde dile getirilebilir:

Birinci béltimtin bashg, Islamiyyetten Onceki Tiirk Devletlerinde Hukuk
ve Teskilat, ikinci bélimtin baslig: ise, Miisliiman Ttirk Devletlerinde Hukuk ve
Teskilattir. Barkan bu tasnif icerisinde ilk boélime gecmeden evvel Tiirk Hukuk
Tarihi’nin Mevzu ve Problemleri ve Atli Gécebelerin Yiiksek Kiiltiir ve Teskilatcilik
Kabiliyeti isimli basliklar acmis, bu konularda bilgi verdikten sonra birinci
bolime gecmistir. Bu béliim icin, Sadri Maksudi Arsal’in Ttirk Tarihi ve Hukuk
(1947), Zeki Velidi Togann Umumi Ttirk Tarihi’ne Giris, C.I (1946), L.
Rasonyinin Diinya Tarihinde Tirklik (1942), isimli eserlerine genel bir atif
yapmistir.

Birinci bélimun alt basliklari, Hunlar, Goékturkler, Orhun Kitabeleri,
Gokturklerin Asya Tarihindeki Muhim Rolleri, Goktiirk Devleti'nin Hukuki

21 Omer Latfi Barkan, “Osmanh Imparatorlugu’nda Esnaf Cemiyetleri, ” Ord. Prof. Omer
Latfi Barkan’a Armagan, Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. XLI,
say1 1-4, (1985), s. 42.
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Muessese ve Teskilati, Uygurlar ve Medeniyete Hizmetleri, Uygur Alfabesi ve
Uygur Edebiyati, Uygurlardan Kalma Hukuki Vesikalar, Kutadgu Bilik(g), Di-
van-1 Lagat-it-Ttrk, Mogollar Devrinde Hukuk ve Teskilat, Mogol Fetihleri,
Mogol Istilasinin Mahiyeti ve Diinya Tarihi Bakimindan Onemi, Cengiz Yasasi
Huktimlerinin Tahlilidir.

Birinci bélimutin alt bagliklarindan Orhun kitabeleri icin ayr1 baslik ac-
masi, kitabelerin Turk Hukuk Tarihi disiplini icindeki 6neminden kaynaklan-
maktadir; Turklerin kendilerinden bahsettikleri, bilinen ilk kaynak niteligindeki
bu kitabeler, Turklerin devlet anlayisi, devlet yénetimi, hakanin goérevleri, dola-
yist ile Turklerin Islam dinini kabultinden énceki dénem baglaminda, Tiirk-
ler’de kanunun énemi de dahil bir cok husus bakimindan dikkate sayandair.

Uygurlar ise Barkan’in ifadesi ile “medenilesmek, yliksek kulttir ve kiy-
metlerini anlamak ve onlari liyakatle yasatmak ve terakki ettirmek bakimindan
Tarklerin haiz oldugu yuksek kabiliyetin glizel bir misalini teskil etmekte-
dir(ler)”22. Yine Barkan Uygurlar ve Medeniyete Hizmetleri bashginda “Av-
rupa’dan asirlarca 6nce Cin’de, Kore’de, Uygurlarda matbaa mevcuttu; Turfan
kazilarinda... agactan yapilmis bircok muteharrik Uygurca matbaa harfleri
bulunmustur”23 demektedir. Uygur Alfabesi ve Uygur Edebiyati baghiginda ise,
Uygur yazis:t diye nitelendirilen yazinin, aslinda Turklere ve Turk Lisanina ya-
banci bir yazi oldugunu, Turkistan’a Maniheizm dinini getiren misyonerler
tarafindan getirildigini, Mogol fatihlerin bu yaziy1 milletleraras1 diplomasi dili
haline getirdiklerini, Timurlular devrinde Uygur yazisi ile gelisen Tturkce edebi-
yatin, Istanbul’da da ilgi uyandirdigini, Fatih Sultan Mehmet déneminde, sa-
rayda Uygurcanin da o6gretilmekte oldugunu, Fatih Sultan Mehmet’in
Akkoyunlu beylerine gonderdigi Otlukbeli Fetihnamesi’nin, Uygur harfleri ile
Dogu Turkeesi ile yazildigini belirtmektedir. Uygurlardan Kalma Hukuki Vesi-
kalar baslhigr altinda da Uygur toplumundan kalan hukuki vesikalari anlat-
maktadir.

Tirklerin, Islam kultiir sahasina girmeden evvel sahip olduklar1 hukuk
ve teskilatin 6zelliklerinin incelenebilmesi ve bu 6zelliklerini ne dereceye kadar
koruyabildiklerinin anlasilabilmesi i¢cin, Mogol hukukunun ve Cengiz Ya-
sasi’nin da dikkate alinmasi gerektigi fikrinde olan Barkan, Mogollar Devrinde
Hukuk ve Teskilat alt basligini da birinci bélim icine almistir. Yasanin 6zelligi
ve normlarinin tespiti kolay olmadigindan, yasanin olusma tarzinin ve uygula-
mada aldig: sekillerin anlatilabilmesi icin, Mogol istilasinin kisa bir tablosunun
yapilmasi, ancak ondan sonra bu ad altinda toplanan mevzuatin 6zelliginin
izah ve tahlilinin gerektigi fikrinde olan Barkan, Mogol fetihlerini, Mogol istila-
sinin mahiyeti ve dlinya tarihi bakimindan 6nemini, Mogol istilasinin Turk
tarihi bakimindan 6nemini belirtmis, daha sonra Cengiz Yasas1 htikiimlerinin
tahliline ge¢cmistir.

Mitisltiman Ttirk Devletlerinde Hukuk ve Teskilat bashigini tasiyan ikinci
bélimtin ilk alt bash@, Misliman Tiirk Devletlerinin Hukuki Yapist ve (Islam
Hukukundan Ayrt Bir Ttirk Hukuku Var nudur?) Meselesi seklindedir. Burada da
Koprulti'ye atif yaptiktan sonra, bashkta dile getirdigi sorunsali tartisan Bar-

22 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s.22.
23 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s.25.
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kan “nazari ve sistematik Islam hukuku bilmeden, Islam hukukunun Islam
aleminin degisik kisimlarinda aldigi sekli incelemeden Musliman Turklerin
hukuk tarihini gerektigi gibi anlamaya imkan yoktur”?4 diyerek, son zamanlara
kadar Turk Hukuk Tarihi'nde yazi yazmis bazi yazarlara goére, Islam kuiltiir
sahasinda kurulmus Turk devletlerinde, Turk milletinin hayatindan, 6rf ve
adetinden dogmus, ayr1 bir Tark Hukuku olmadigini, ifade edip, bu yanls al-
gilamanin nedenlerini yine Kopruliye atifla, Turkler hakkindaki menfi telakki-
ler ile tarihi ve sosyolojik kultirden mahrumiyete dayandirmistir. Tarihi ve
Sosyolojik Kiilttirden Mahrumiyet bashiginda, simdiye kadar Tirk Hukuk Tarihi
ile ugrasanlarin, 6zellikle Islam hukuk sisteminin tetkiki ile ugrasan medrese
kafali hukukcular oldugunu, genis manasi ile tarihi ve sosyolojik kulttirden
mahrum olan bu gibi arastirmacilarin, Orta Zaman Islam hukuku cercevesinde
bir Turk hukukunun var olup olmadigini aramak igin nasil davranmak gerekti-
gini dustinemeyeceklerini séyledikten sonra, Turklerin Islamiyet’i kabul etme-
den 6nce kendilerine has hukuki kurumlarinin bulundugunun unutulmamasi
gerektigini belirtmektedir. En basit bir sosyoloji bilgisinin bile, ilkel cemiyetlerin
kendi bluinyeleri ile uygun hukuki kurumlara sahip olduklarini kabul edecegini,
Tuarkler gibi eski zamandan beri buytk siyasi heyetler kurmus bir milletin,
yalniz 6zel hukuk degil, kamu hukuku bakimindan da kendisine 6zgti kurum-
lar meydana getirmis olmasinin dogal oldugunu ifade etmistir2s.

Yine Islamiyet éncesi Tirk kurumlarinin ve fikhin (Islam hukukunun)
incelenmesi gerektigini belirterek, fikih hakkinda aciklamalarda bulunmustur.
Kuran-t Kerim’in bir hukuk mecellesi olmaktan cok, ruhani kanunlari iceren bir
itikat kitab:1 oldugunu, Kuran’da bulunmayan hukuk kurallarinin, t¢ asir
icinde olustugunu, olustuktan sonra da mukaddes, degismez dini bir otorite
kazandiklarini, ancak sadece kamu hukuku alaninda degil, 6zel hukuk saha-
sinda dahi yoneticilerin, istedikleri gibi hareket imkani bulabildiklerini, bu
sekilde ser’i hukukun yaninda o6rfi hukukun da uygulama alani buldugunu,
vakif sistemi ve toprak sistemini érnek gostererek belirtmis, daha sonra Islami
Denilen Hukuk Kaidelerinin Hicretin Ilk Uc Asn Zarfinda Tesekkiil ve Inkisafi
Tarihi bashig altinda, Islam hukukunun kaynaklarini anlatmaya baslamistir.

24 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 54.

25 Atfindan da anlasildig gibi, Barkan, Islam hukuku ve bu hukuk sisteminin Tirk top-
lumlarimin hukukuna etkisi konusunda, Fuat Koéprulti’'ntn fikirlerini ve degerlendir-
melerini dikkate almistir. Tark Hukuk Tarihi ders notlarinda ifade edilen bu degerlen-
dirmeler, Koprult tarafindan su sekilde dile getirilmistir: “En basit bir sosyoloji bilgi-
siyle mticehhez olan bir kafa bile, iptidai cemiyetlerin dahi kendi btinyeleriyle mtitena-
sip hukuki muesseselere malik oldugunu bilir. Tuarkler gibi eski zamanlardan beri bu-
yuk siyasi heyetler kurmus bir milletin ise, yalniz hususi hukuk degil; bilhassa amme
hukuku bakimindan da kendine has mtiesseseler viicuda getirmis olmasi1 gayet tabii-
dir.” Yine Képriilii “Islamin ilk patriyarkal devri istisna edilecek olursa ... nazari ve
ideal sistem hicbir zaman tam olarak tatbik edilememis” demektedir. (Bu baglamda
Fuat Kopralti’'ntin gorusleri i¢cin bkz: M. Fuad Képrult, “Ortazaman Turk Hukuki Mu-
esseseleri Islam Amme Hukukundan Ayri Bir Tiirk Amme Hukuku Yok mudur?” islam
ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari ve Vakif Miiessesesi, ed: Orhan F. Kopruld,
2.bs., Ankara, Ak¢ag Yayinlari, 2005, s. 14-15, 18, 20-22. Ayrica Kopralti'ntin hukuk
tarihciligi hakkindaki bir inceleme icin bkz: Mehmet Akman, “ Fuad Koéprulti'nun Hu-
kuk Tarihg¢iligi, ” Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, say: 4, (2007-Gluz), s. 7-14.)
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Bu bashgmn ilk alt bashgi Islam hukukunun temel kaynag: olan Kuran’a ayril-
mistir. Sonraki alt basliklar ise “Islam hukukunun kaynaklarindan birisi ola-
rak stinnet ve hadis”, “Islam hukukunun kaynaklarindan tictinctisii olarak,
Ummetin icmai (consensus)” dur. Daha sonraki baslik “hukuk ilmi fikih (Juris
prudentia)”’dir. Bu baslikta da kiyastan, dolayisi ile ictihattan kisaca bahset-
tikten sonra, kiyas, rey, icma yollar ile bazi btiytik hukukc¢ularin ulastigi neti-
celerin, sistemli bir sekilde bir araya getirilmesiyle, ayrintili fikih kitaplarinin
meydana cikmaya basladigini belirtip, ihtilaflar ve mezheplerin olusumlar: ve
nitelikleri hakkinda da gerekli bilgileri vermistir. Malikilik mezhebinden kisaca
bahsettikten sonra, Hanefi mezhebine gecmis, Hanefi mezhebi baglaminda,
Ebu Hanife’'nin hukuk ilmine katkilar1 tizerinde durmus, daha sonra Safiilik ve
Hanbelilik mezhebini anlatmistir. En ayrintili tizerinde durdugu mezhep, Os-
manl Devleti'nin resmi mezhebi olan Hanefiliktir. Devamla, islam fikih mez-
hepleri arasindaki ihtilaflardan bahsetmis, 6rf ve adet, istihsan gibi yan delil-
lerden de sbéz ettikten sonra, miictehitlerin derecelerini belirtmistir. Ictihat
kapisinin kapandigl varsayiminin kabultinti de siyasi gerekcesini dikkate ala-
rak su sekilde ifade etmektedir: “Teskilatli bir devlet idaresi, herkesin kendi
ictihatlarinda serbest oldugu bir fikir hiirriyeti icinde memleketin hukuk niza-
mini, tehlikeye koyacak yerde halkin islerini degismez kanunlar halinde tespit
edilmis yeknesak bir htiklimler sistemi icine sokmagi amir bulunuyordu. Bu
nedenle htikimdarlar tarafindan tayin edilmis kadilar, kararlarini tabi olduk-
lar1 mezhebe goére vermek zorunda birakilirlardi”26.

Mezhep taassubunu dile getirirken, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de dahi
Hanefi mezhebinin disina ¢ikilamamasindan bahsetmistir.

Sonraki baslik, Fikih Hakkinda Verilmis Hiiktimler Muhtelif Islam Memle-
ketlerinde Fikhin Tatbik Derecesi seklindedir. Islam hukuk kurallarina, dini,
kutsal karakter atfedilerek, degismez nitelikte gértilmelerine ragmen, bu ku-
rallarin, zamanla, birka¢ hukukcu neslin bireysel ictihat ve gayretleri ile ortaya
ciktiklarini, zaman ve mekan icinde esasli farklar gosterdiklerini dile getirdik-
ten sonra, bu durumun devlet teskilatinda, saray hayatinda, vergi ve toprak
meselelerinde kendisini gésterdigini, ayrica Islam dininin sahasina girmis top-
lumlarin, Islam dininin kabultinden énceki 6rf ve adetlerinin, Islami bir renk
altinda varliklarini devam ettiklerini belirtmis, Islam devletlerindeki érfi kaza-
dan bahsettikten sonra, Mogol hakimiyetinde yasanin én plana ciktigini, il-
hanlilar déneminde, ser’i vergilere tamamen aykiri vergiler koyuldugunu ifade
etmistir.

Ikinci Bélimun en énemli bashklarindan birisi, Osmanli Imparatorlugu
Teskilat ve Mtiesseselerinin Ser’iligi Meselesidir. Bu baslikta, diger cesitli calis-
malarinda da dile getirdigi diistincelerini ifade etmistir. Orfi hukukun, Islam
devletlerinde, dolayis: ile Osmanli Devleti'nde nasil varlik buldugunu anlatmis-
tir. Barkan’in ifade ettigi tizere, Islam hukukculari, sultanlar (devlet baskanla-
rini), Seriat'in esas hiikiimlerinin acik bir sekilde aksini emretmedigi ve kamu
yararinin gerektirdigi durumlarda, 6rf ve adete uyarak ya da bizzat kanun
koyma yolu ile devletin esas nizam ve teskilatinda, idare usullerinde, yenilikler
yapmak konusunda serbest saymaktadirlar. Béylece islam devletlerinde, Se-
riat’tan ayr bir hukuk sahasi olusmus ve gelismistir. Bu itibarla Islam devletle-

26 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 94.
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rinden birisinin hukuku arastirilirken, fikih kitaplarinda yazan (ilahi oldugu
farz edilen) nazariyenin bilinmesi yeterli degildir. O toplumda uygulanan hukuk
kurallarinin da incelenmesi gerekir. Clinkti sultanlar tarafindan kanun koyma
yolu ile gelistirilen 6rfi hukuk alani mevcuttur.

Osmanlt Imparatorlugu Teskilat ve Miiesseseleri Tarihinde Islam Huku-
kuna Ait Esaslarin Mevki ve Mahiyeti basliginin alt basliklarindan ilki ise Bdriz
Bir Hukuk ve Kitap Ikiligi seklindedir. Bu baslhikta Barkan, Osmanl Devleti'nde
orfi hukuk, ser’i hukuk ikiliginden bahsetmis ve 6rfi hukukun “eski Tturk Dev-
letlerinden gecen bir idarecilik gelenegi ya da fethedilen tilkelerin vergi teskilat
ve usullerini aynen korumak kaidesi gibi kuvvetli iki sebebin etkisi altinda
gelistigini”27 ifade etmis, on yedinci ylzyildan sonra ise orfi hukukun alani
daralirken, ser’i hukuk alaninin genisledigini soéylemistir. Bu baslig: takip eden
basliklardan bir digeri Kanun ve Kanunndme Fikri'dir. Burada da huktmdarla-
rin emir ve fermanlari, timarl sipahilerin hak ve vazifeleri, devsirme sistemi
anlatilmaktadir.

Sonraki basliklar ise, Tiirk Istilastnin Genel Karakteri, Imparatorluk Ni-
zamumn Balkan Memleketleri Icin Getirmesi Bahis Mevzuu Olan Yenilikler, Miri
Arazi Rejimi ve Imparatorlugun Kendisine Mahsus Nizami Kurmast Hakkindaki
Yardimlarn, Sipahi Timarmun ve Miri Arazi Rejiminin Soysuzlasmis Sekilleri ve
Ciftlikler, Maliye Sistemine Ait Hususiyetler, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ciftci
Siniflanin Hukuki Statiisti, Osmanli Imparatorlugu’nda Esnaf Teskilat seklindedir.

Barkan, Tiirk Istilasinin Genel Karakteri bashiginda, Osmanli Imparator-
lugu tzerindeki degerlendirmelerde, Osmanli Imparatorlugu’nun kurulmasi
tesebblistintin buytuk Turk tarihinin bir devami, Turk akinlarinin hazirladig:
genis iskan ve kolonizasyon hareketlerinin son tahakkuklarindan birisi oldu-
gunun dikkatten kacirilmamasi gerekliligini dile getirmektedir. Imparatorluk
Nizaminin Balkan Memleketleri Icin Getirmesi Bahis Mevzuu Olan Yenilikler bas-
higinda ise, Osmanlh Devletinin kendi devlet otoritesine rakip olabilecek ve
imparatorlugun alemstmul (evrensel) olmak egilimleri gésteren kuvvet gosteri-
lerinde hizini kesecek, her tirli soy ve toprak asaletini koklinden sokecek
tedbirleri aldigini belirtmektedir28. Yine bu bashk altinda, Osmanli arazi
hukukunun koékeni icin Anadolu beyliklerine giderek, Anadolu beyliklerinde
topraklarin cogunlugunun ufak malikaneler veya evlathik vakiflar seklinde ol-
dugunu ifade ettikten sonra, bu durumu, toprak iliskilerinin soysuzlasmasi
olarak degerlendirmistir. Devamla, Osmanli Imparatorlugu’nun kuruldugu ilk
donemlerde, yaricilara tesaduf edildigini, beylerin dogrudan dogruya islettikleri
topraklar tzerinde kulluk ve angaryanin var oldugunu séylemistir. Halbuki
imparatorluk dtizeni, beylere ait toprak miulkiyeti anlayisini yikmaya calismais,
kendi dlizeninde yeri olmayan soy ve toprak asaletini devam ettiren malikane
sisteminden, padisah dirligine, daha dogrusu sipahi timarlarina gecise egilimli
olmustur. Boylece topraga ve o topragin getirdigi zenginlige sahip beylerden
ziyade, topragin vergilerinden pay alan gelirci memur (sahib-i arz) sinifi 6ngoé-
ralmustir. Bu sistemde, sadece sipahiler degil, malikane sahipleri dahi, koy-
ltiye angarya yukleyemezlerdi. Boylece angarya ltizumsuz hale gelmis, sahislara

27 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 105.
28 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 114.
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borclu olunan 6zel hizmetler siddetle men edilmistir. Barkan bu tespitlerine,
Osmanli Devleti'nin, arazi sistemini bu sekilde diizenleyebilmesinin arka pla-
nindaki ekonomik ve demografik unsurlardan yola cikarak varmaktadir.

Miri Arazi Rejimi ve Imparatorlugun Kendisine Mahsus Nizami Kurmast
Hakkindaki Yardimlart bashiginda ise, miri arazi sistemini acikladiktan sonra,
Osmanli Devletinin Balkanlar’daki hakimiyetinin bir feodal rejim uygulamasi
olmadigini belirtmistir. Ancak alti asirlik uygulamanin bir mtiddet sonra yoz-
lasmasi da dogaldir. Bu baglamda bir sonraki baslik Sipahi Tunariun ve Miri
Arazi Rejiminin Soysuzlasmus Sekilleri ve Ciftliklerdir. “Soysuzlasan her sey gibi,
Turk toprak rejiminde de miri denilen kisimlar tizerinde hususi ciftlikler ku-
ruldu ve toprak mutegallibenin eline gecti”? diyen Barkan, bu baslikta, Os-
manl arazi sisteminin yozlasmasini anlatmaktadir. Bu bozulmayla beraber
Osmanlilardan evvelki zamanlara ait eski feodal nizamin hortlaklari”30 mey-
dana cikmistir.

Maliye Sistemine Ait Hususiyetler bashginda Barkan, Osmanl Devleti'nin
maliye sistemini, devletin topladig vergi cesitlerini anlatmakta, Osmanli impa-
ratorlugu’nda Ciftci Siniflarin Hukuki Stattisti bashiginda da Osmanli Devletinde
serf niteliginde kisilerin olup olmadigini tartismaktadir. Osmanli reayasinin,
serf niteliginde olmadigini, serf niteligindeki kisilerin, Osmanli Devleti’nde “or-
taker kul” stattistinde bulunabilecegini, ancak on altinci ylizyilldan sonra Os-
manli Devleti'nde ortake¢i kullara rastlanmadigini belirtmektedir.

Barkan son baslhig ayirdigi, Osmanl Imparatorlugu’nda Esnaf Teski-
lati’nda, Osmanl Devleti'nin esnaf teskilatlarini anlatmaktadir.

6. Barkan’in Tiirk Hukuk Tarihi Disiplininin Temel Kaynaklarindan
Olan Diger Bazi Eserlerinin igerikleri

Barkan’in, XV ve XVI’nct Aswlarda Osmanlt imparatorlugunda Zirai Eko-
nominin Hukuki ve Mali Esaslart Birinci Cilt: KANUNLARS! isimli eserinin litera-
tire katilmasinda tahrir kayitlarinin énemli rolti vardir. Tapu Kadastro Genel
Mudurltigia btnyesindeki tapu- tahrir defterlerinin baslarinda yer alan sancak
kanunnamelerinin, diger kaynaklarla karsilastirmali olarak degerlendirilmesi
neticesinde bu eser ortaya ¢ikmistir32.

Bu eserinde Barkan, Hudavendigar Kanunnamesi'ne gelmeden evvel
(transkripsiyonu verilen ilk metindir) Osmanli Kanunnameleri bashg: ile doku-
zuncu sayfadan baslayan, 72 sayfalik giris yazmistir. Burada Barkanin Os-
manli hukukuna iligkin tespitleri ile karsilasilmaktadir. Tirk Hukuk Tarihi
ders notlarinda ifade ettigi gibi, bu eserinde de 6rfi hukuk, ser’i hukuk ikiligin-
den bahsettikten sonra, Osmanli kanunnamelerinin 6zelliklerinin Uzerinde
durmus, fetva sistemi baglaminda Osmanl kanunnamelerinin degerlendirme-

29 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 120.

30 Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi (Teksir), s. 122.

31 Omer Latfi Barkan, XV ve XVI inci Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai
Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslar1 Kanunlar, C. I, yay.haz: Hiiseyin Ozdeger, Is-
tanbul, Istanbul Universitesi, 2001.

32 Cakir, “ ‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s. 47.
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sini yapmis, Osmanl seyhtlislamlarinin, Osmanli padisahlarinin yasama yet-
kisine katkisinin olup olmadigini sorgulamis, Ebussuud Efendi’nin, 6rfi huku-
kun ser’i hukukla mesrulastirilmasindaki roltinti dile getirmistir.

Osmanli hukukundaki ser’i ve 6rfi hukuk ikiligi konusunda “Turkiye’de
oteden beri ser’i ve orfi hukuk olmak tizere iki cesit hukuk son zamana kadar
yan yana hakim olmustur. Evlenme, bosanma miras konularinda ser’i hukuk
uygulanmis ama devlet bu konuda da ser’i hukuku bertaraf edebilmistir”ss3
seklinde fikrini ifade eden Barkan, Osmanli Devletinde 6rfi hukukun ve ser’i
hukukun alanlarini belirtmistir. Ayrica devletin (klasik déonem baglaminda) miri
toprak rejimi tizerindeki miras kurallar1 (adi intikal kurallari) ile ser’i miras
hukukunu bertaraf ettigi fikrindedir34.

1940’da yayinlanmis olan Tanzimat armagani nedeniyle, Tanzimat Tet-
kiklerinin Ortaya Koydugu Bazi Meseleler bashg ile yazdigi yazida, kitaptaki
bazi makaleleri elestirirken “bizim bildigimize gére” diyerek, bir ironi ile basla-
mis ve devam etmistir: “Osmanli Imparatorlugu’nda kanunlar, bliytik bir impa-
ratorlugun idaresi icin padisahlar tarafindan vaziyete gore ittihaz edilen ve
icabinda degistirilen tedbirler, bir araya getirilmis padisah fermanlarindan
baska bir sey degildir ve bu itibarla devlet reislerinin temsil ettikleri mutlak
salahiyet, ve otorite prensibini tahdit etmek soyle dursun onu ifade ederler”ss.
Findikoglu'nun (Ziyaeddin F.) “Tanzimat’tan evvel asil kanunu yapan Allah’tir”
ifadesine kars: s6yledigi bu sozleri de onun genel olarak Osmanli hukuku, 6zel
olarak Osmanli Devleti'nde uygulanan bazi hukuk normlarinin (kanunnamele-
rin) kaynagi hakkindaki fikrini géstermektedir.

Bir cok Osmanli kanunnamesi tizerinde calisan Barkan, kanunnamele-
rin gecerli oldugu cografi ve ztimrevi alana iliskin olarak, tim imparatorlugu
kapsamina alan tek bir kanunnamenin imkansizligindan bahsetmektedir.
Cunkti Osmanl Devleti'nde kanunlar, ziimrelere ve bolgelere gére degisirler. XV
ve XVI'nct Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali
Esaslarn Birinci Cilt: KANUNLARda Suriye, Misir, Adalar, Macaristan ve Azer-
baycan dahil, tiim Osmanli Imparatorlugu’nun degisik yérelerine ait kanun
metinlerinin, zirai 6rf ve adetleri gdsterdikleri gibi, fetihten énceki Tiirk-Islam
devletlerindeki ve hatta bazi Hiristiyan tlkelerindeki zirai diizen ve vergileri de
yansittiklarini belirtmektedirse.

Osmanli kanunnameleri baglamindaki fikirleri kendi ctimleleri ile su se-
kilde aktarilabilir:

“Umumiyetle bilindigi tizere, Osmanl imparatorlugu’nda ona hususi se-
kil ve catisini veren esas teskilat ve idare kanunlari, Seri’at kaidelerinden istid-
lal veya istihra¢ yolile ve derhal sistemli ve her sahaya ait stimullii mufassal

33 Barkan, Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I,
s. 267-268.

34 Barkan, Osmanl1 Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I,
s. 268.

35 Omer Latfi Barkan, “Tanzimat Tetkiklerinin Ortaya Koydugu Bazi Meseleler,” Osmanli
Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I, s. 266.

3 Barkan, XV ve XVI inci Asirlarda Osmanli imparatorlugunda Zirai Ekonominin
Hukuki ve Mali Esaslar1 Kanunlar, s. VI, LIV.
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kanunlar ¢tkarmak suretile vaz’edilmis degildir. Bu hususlara ait mevzuat ve
ahkam, an’ane ve tecrlibeden alinan ilhamlara gore, idari tedbirler ve emirler
halinde verilmis fermanlar vasitasile, yavas yavas ve parca parca ilan edilmis-
tir...Bu suretle her yeni vaziyet karsisinda her hangi bir meseleye bir hal sekli
bulmus olmak icin verilen her emir, ferman tarzinda miinferit bir kanun mahi-
yetini arzetmistir. Bundan sonra, ayni sahaya ait olup mubhtelif tarihlerde ve-
rilmis olan emir ve fermanlarin yavas yavas bir araya getirilmesi suretile muay-
yen bazi sahalarin hususi kanunlarin veyahut kanunnamelerinin teskil edildigi
tahmin edilebilir. Daha sonra, bu kanunlarin da bir araya toplanmasi suretile
umumi bir kanunndmenin veyahut muayyen bir devirde Osmanl Imparatorlu-
gunda tatbik edilen belli bash kanunlarin bir kolleksiyonun (Ktlliyatinin) mey-
dana ciktigi gortlmektedir. Bu suretle meydana getirilen ilk askeri ve siyasi
kanun dergisinin birinci Murad devrinde ve onun emrile Beylerbeyi Timurtas
Pasa tarafindan meydana getirildigi zannedilmektedir. Her ne kadar ilk devir-
lere ait olup umumiyetle dirliklerin ahvaline, mali meselelere ve tesrifata...
hulasa, umumi Devlet idaresinin her kismina ait emirleri ihtiva eden bu cesit
dergilerden hicbirinin metni bugltin bizim elimizde yoksa da ameli ve idari zaru-
retlerle muhtelif kanunlar bir arada ve yazili bir sekilde toplamak ihtiyacinin
her devirde duyulmus ve bu maksatla bir cok kanun mecmualarinin meydana
getirilmis olacagi muhakkaktir. Nitekim, en eski tarihli kanunname metni ola-
rak elimizde bulunan ve bilhassa bazi tesrifat ve ceza meselelerile bir kisim sivil
kanunlar ihtiva eden Fatih Kanunnamelerinin de bazi parcalarinin daha eski
tarihli kanun dergilerinden devsirilmis oldugu tahmin edilebilir. Daha sonra
gerek hususi tesebbtuslerle ve gerek resmi emirlerle daha bir ¢cok kanun dergi-
leri meydana getirilmistir. Bunlar arasinda Kanuni Stileyman, Ikinci Selim,
birinci Ahmet ve dérdliincti Murat devirlerinde toplanmis olduklar: tespit edile-
bilen bir takim kanun mecmualar: buglin bizim elimizde mevcuttur”s37.

Ekrem Hakk: Ayverdi ile yaymladig: Istanbul Vakiflart Tahrir Defteri 953
(1546) Tarihli isimli eserde Barkan, blytk sultan ve vezir vakiflarinin, evlatlik
vakiflarinin, para vakiflarinin hukuki durumunu bu defterde bulunan 2515
vakif kaydindan hareketle incelemis ve séz konusu vakiflar1 Islam hukuku
baglaminda degerlendirmistir3s. Inceledigi vakif tiirlerinden, paranin vakfedil-
mesi ile ortaya cikan para vakiflarinin, vakif parayi bor¢ vermek suretiyle isle-
terek, verdigi borcu belli miktar fazlalikla geri almasi neticesinde, bu fazla
miktarin faiz (riba) htikmtinde olup olmadig1 meselesi, Barkanin Osmanh hu-
kukunun ne derece ser’i nitelik tasidigina iliskin sorgulamalarinin temel daya-
nak noktalarindan birisidir. Bu baglamda, para vakiflar1 hakkindaki hukuki
degerlendirmelerini, birinci derece kaynaktan, 1546 tarihli Istanbul vakiflan
tahrir defterinden yola cikarak yapmistir3d. Hile-i ser’iyyeden bahsedip ser’
muameleyi anlattiktan sonra, “bu hususta dikkate sayan olan... bir ¢cok vakif-

37 Barkan, XV ve XVI inci Asirlarda Osmanli imparatorlugunda Zirai Ekonominin
Hukuki ve Mali Esaslar1 Kanunlar, s. XX-XXI.

38 Omer Lutfi Barkan, Ekrem Hakki Ayverdi, istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri 953
(1546) Tarihli, Istanbul, Istanbul Fetih Cemiyeti Istanbul Enstittisti, 1970.

39 Barkan, Ayverdi, istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, s. XXX-
XXXVIIL.
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larda hayir isine tahsis edilen gelir kaynaginin bazan mtinhasiran faizle isletile-
cek paralardan tesekktl etmis olmasidir” 40 demektedir.

Buytk sultan ve vezir vakiflar: icin yaptigi tespit ise su sekildedir: “Vak-
fedilen sey ne topragin rakabesi ve ne de tasarruf hakkidir. O topraktan ve de
toprak Uzerinde yasayan kisiden alinmasi mutad olan vergilerdir. Bu nedenle
sultan ve vizera vakiflari, miri aidati bir hayir cihetine tahsis edilmis olan
mustakil bir butce ile muhtar bir hukuki sahsiyet haline sokulmus, tesisler
addedebiliriz’4!l. Barkan’in tespiti ile bu vakiflar, kamu hizmetleri ve sosyal
yardim kurumlarn seklinde, genellikle devlet blitcesinden goriilmesi lazim gelen
islere tahsis edilmis hayir tesisleridir. Bu ttir vakiflarin hayatlarini devam etti-
rebilmeleri icin gereken gelir, cok zaman devlete ait vergi kaynaklarindan ayri-
lip tahsis ve vakfettirilmistir. S6z konusu belirlemeyi, vakif senetlerindeki ifa-
delerden yola cikarak yapmis, vakif reayasinin dis mtidahalelerden kurtularak
rahat calismasi, vakif mutevellilerine bu vakiflarda inzibati yetkiler taninmasi
gibi konulara da deginmistir42.

Evlatlik vakiflarla ilgili ulastigi sonuclar ise su ctimlelerinde bulunabilir:
“Misallerin cogunda ‘sart-1 vakifin Islam miras hukukunu her-hangi bir surette
tahdit ve tadil etmis bulundugu goértilmektedir. Bu suretle vakfi yapan bazi
mirasc¢ilardan mal kacirmakta ve mallarini gelirini kendi 6limtinden sonra da
Seriatin ana-kaynagini teskil eden Kur’anin buytk bir aciklikla tayin ettigi
miras kaideleri haricinde ve kendi istedigi sekilde dagitmaktadir”3.

Bu eserleri ile birlikte, Istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi Mecmu-
asr’ndaki makaleleri dikkate alindiginda Barkan’in, Osmanli kanunnameleri,
Osmanli Arazi Hukuku dolayisiyla Osmanli Devletinde toprak -arazi- tizerin-
deki tasarruf ve miras hakki, bu konuda ser’i hukuktan ayri diisen uygulama-
lar, genel olarak Osmanli hukukunda ser’i, 6rfi hukuk ikiligi, hangi alanlarda
ser’i, hangi alanlarda 6rfi hukukun yururltikte oldugu, vakif, feodalite konula-
rinda yogunlastig1 gérilmektedir.

Barkan’in Osmanli Devleti’nin feodal yapida bulunup bulunmadigina
iligkin tartismalar sirasinda dile getirdigi fikirleri de tartisilmistir. Zira, Bar-
kan’a gére Osmanl Devleti feodal bir rejime sahip degildir. Osmanli Devleti'nde
koyluler, serf niteliginde degildir; bunu séylerken ortake¢: kullarin da varligina
dikkat ceker; zamanla sistem angaryaya ihtiya¢c birakmamistir. Yine Barkan’a
gbére, Osmanl Imparatorluk diizeni, aristokratik simifa yer vermemistir, eski
Tark beylerinin savaslarda soyu ttuiketilmis, hukuki stattileri baglaminda koéle-
memurlar, kapi kullar yetki sahibi yapilmistir. Barkanin bu belirlemeleri, ayni
zamanda Osmanli Devleti’'nin insan unsurunun hukuki niteligine iliskin belir-
lemelerdir.

Ilk tereke calismasini da yapan odur. Edirne Askeri Kassami'na Ait Te-
reke Defterleri (1545-1659) isimli, kitap hacmindeki makalesinde de calisma-
sinda kullandig1 belgeler, yani tereke defterleri Uizerine bilgi verdikten sonra,
Islam miras hukukuna iliskin kurallar1 aciklamis, kéleler icin ayri bir bashk

40 Barkan, Ayverdi, Istanbul Vakiflar: Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, s. XXXIV.
41 Barkan, Ayverdi, Istanbul Vakiflar: Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, s. XVIII.

42 Barkan, Ayverdi, Istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, s. XVIII- X
43 Barkan, Ayverdi, Istanbul Vakiflar: Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli, s. XXV.
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actiktan sonra, para vakiflarindan bahsetmis, askeri siniftan kisilerin ciftlikleri
lUzerinde durmus, askeri sinif mensuplarinin ticaret ve sanayi ile ilgilerini dile
getirmistir#4.

Turk Iktisat ve Hukuk Tarihi alaninda calismalar yaptig gibi, bu calis-
malarda ortaya c¢ikan sonuclardan hareketle, yasadigi déonemin meseleleri hak-
kinda da fikirlerini dile getirmistir. Ornegin Zirai Lejislasyon Hareketleri: Isvicre
Medeni Kanununun Ciftciyi Alakadar Eden Maddelerindeki Tadiller ve Zirai
Mtilklerin Bor¢larindan Kurtarilmalarnt Hakkinda 12 Aralik 1940 Tarihli Federal
Kanun bashkli makalesi, Ttrk Medeni Kanunu’nun kaynak kanunu olan Is-
vicre Medeni Kanunu’nun, ¢iftciyi ilgilendiren maddelerinin yeni sartlara uygun
hale getirilmek icin devaml degistirilmesine ragmen, Ttrk Medeni Kanunu’nun
paralel maddelerinin, yirmi yildan beri 61im sessizligi icinde bir kenara birakil-
dig1 elestirisi ile yazdig1 bir yazidir4S. Makalede Ciftciyi Topraklandirma Kanunu
Ttirkiye’de Zirai Bir Reformun Esas Meseleleri ismi altinda yayinladig: bir etttte,
Isvicre Medeni Kanunu’nda yapilan degisikliklerin Turkiye’yi nicin ilgilendirdi-
gini belirttigine de vurgu yapmaktadir. Zira arastirmalarini tarih alaninda ya-
parken, bu arastirmalarin yeni Turkiye Cumhuriyeti’nin sorunlarina da ilac
olmasini istemistir. S6yle ki Osmanli Devleti'nin arazi rejimini calisirken, Cum-
huriyet déneminde yapilmas: planlanan toprak reformu ve ciftciyi topraklan-
dirma kanunu hakkinda da degerlendirmelerde bulunmustur. Ciftciyi Toprak-
landirma Kanunu’nun hazirlanmasinda gerekli tetkik ve rakamsal arastirmala-
rin yapilmadigini sOyleyerek, sosyal ve iktisadi alana devletin muidahalesinin
bir bliyticti gibi degil, bir fizikci gibi olmasi gerektigini, plansiz ve programsiz
devletciligin islerin cigirindan ¢ikmasina sebep olacagini belirtmistir4e.

Sonuc¢

Barkan’in calismalarinin icerigi, sadece bir Iktisat Tarihi alimi ile degil,
Tark Hukuk Tarihi alimi ile de karsi karsiya oldugumuzu gostermektedir.
Arastirmalari, Turk Iktisat Tarihine yénelirken, diger bir yandan da Tirk Hu-
kuk Tarihi calismalar: halini almistir. Ctink@i disiplinler arasi iliskilerin farkin-
dadir. Belirli bir konuda yetkin olmak ve orijinal eserlere ulasabilmek icin,
arastirilan o konunun diger yonlerine de bakmak gerektiginin tizerinde durur.
Tarih 6gretmenleri, sanat tarihi, arkeoloji, ictimai ve iktisadi tarih, sosyoloji,
felsefe, edebiyat tarihi gibi dersleri gormiis olmalidirlar. Zira Turk tarihi, sa-
vaslar ve anlasmalar, bir hanedan tarihi degildir. Turk tarihi dolayis: ile Tuark
Hukuk Tarihi incelenirken, sosyal, ekonomik, demografik, dinsel (s6z konusu

44 S6z konusu makale icin bkz: Omer Barkan, “Edirne Askeri Kassamina Ait Tereke
Defterleri (1545-1659), ” Belgeler Tiirk Tarih Belgeleri Dergisi, C.III, say1 5-6, (1966),
s. 1 vd.

45 86z konusu makale icin bkz: Omer Lutfi Barkan, “Zirai Lejislasyon Hareketleri: Isvicre
Medeni Kanununun Ciftciyi Alakadar Eden Maddelerindeki Tadiller ve Zirai Mulklerin
Borclarindan Kurtarilmalar1 Hakkinda 12 Aralik 1940 Tarihli Federal Kanun, ” Istan-
bul Universitesi Hukuk Faktiltesi Mecmuasi, C. XII, say1 1, (1946) s. 209-237; Barkan,
Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.II, s. 1352-
1380.

46 Barkan, Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C.I,
s. 427.
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tarihi etkileyecek tiim boyutlari) baglaminda incelenmelidir. Istatistik ilminden,
nufus istatistik ve bilgilerinden de yararlanilmalidir. Bu dogrultuda kendisi de
Osmanli Devleti'nin kurulusuna iliskin degerlendirme yaparken, o dénemin
demografik yapisindan, Anadolu topraklarindaki ntfus hareketliliginden, bu
nufusun niteliklerinden yararlanmistir. Tirk Hukuk Tarihine iliskin ders not-
larinda bu géruldagi gibi, “Osmanli Imparatorlugu’nda Kolonizatér Tiirk Der-
vigleri”47 isimli makalesinde de onun calisma yontemi kendisini géstermektedir.
Daha o6nce de belirtildigi gibi, bu konuda Fuat Koéprulii'ntin baslattigi calisma-
lar, Barkan’a da kaynaklk etmistir. Tirk Hukuk Tarihi ders notlarinda da
oncelikle atif yaptig1 kisi Képralti'diir. Cok sayida devlet kuran Turklerin Os-
manl Devleti'ni kurarken Rumlara ihtiyaclari yoktur. Osmanli Devleti Selcuklu
Devleti’nin mirasi tizerine kurulmustur. Dolayisiyla Selcuklu Devleti'nin devami
niteligindedir. Bu dogrultuda “Osmanli Imparatorlugunda Kolonizatér Tirk
Dervisleri” makalesinde Barkan, Ahi teskilatinin Osmanli Devleti’nin kurulusu
lUizerindeki rolinden de bahseder+s. Tarih arastirmalarinda takip edilmesi gere-
ken metodu belirtirken, kendisi de bu metodun takipcisi olmustur ki biraz énce
deginilen Osmanli Devleti’nin kurulusuna iliskin Barkan’in yaklasimi, Annales
ekoliiniin metodunu yansitmaktadir49. Kurucular1 Marc Bloch ve Lucien Febvre
olan, mensuplar1 arasinda Fernand Braudel, Emmanuel Le Roy Laduri’nin de
bulundugu bu ekol taraftarlarina gore “eger tarihe yeniden kan verilmesi gere-
kiyorsa, bu, ancak cografya, linguistik, ekonomi, demografi, siyaset bilimi...
psikoloji ve benzeri beseri bilim dallarinin fethedilmesiyle... mtimktn kilinabi-
lirdi”s0. Boylece Barkan, incelemelerinde, Osmanli Devleti'nin kurulusunu,
nasil bir miras devraldigini, kuruldugu dénemin ekonomik-demografik sartla-
rini, toprak sistemini, s6z konusu sistemin gelisimini ve onun ifadesiyle alem-
stimul bir imparatorluga dénerken aldigi sekli ortaya koymaya calismistir. Bu
incelemeler onu, Osmanl Devleti'nin pozitif hukukunu da arastirmaya itmistir.
Strasbourg’da aldigi hukuk derslerinin bu arastirmalarinda ona gereken yet-
kinligi sagladig1 anlasilmaktadir. Zira calismalarinda yararlandigi kanunname
ve arsiv vesikalarinin sadece transkripsiyonu yapip, yayinlamakla kalmamais,
birinci derece kaynak niteligindeki bu belgelerden hukuki sonuclar ¢cikarmaistir.
Béylece Turk Iktisat Tarihi’ni, Osmanl Devleti’nin iktisadi sistemini incelerken,
s6z konusu sistemin dayandigi hukuk normlarini da incelemis ve degerlendir-
mis oluyordu. Bu baglamda calismanin iceriginde birkac kez ifade edildigi gibi,
ozellikle Osmanh 6rfi hukukuna iliskin fikirleri tartisiimaya devam edilmektedir.

47 Omer Lutfi Barkan, “Osmanl Imparatorlugu'nda Kolonizatér Turk Dervisleri, Tiirkler,
C.IX, Ankara, Yeni Turkiye Yaymnlari. (S6z konusu makale icin ayrica bkz: Vakiflar
Dergisi, C.II, (1974), s.279-304.)

48 Cakir, “ ‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s.50.

49 Cakir, “ ‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s.42-43.

50 Cakir, “ ‘Devletin Tarihinden Toplumun Tarihine’ Yeni Bir Tarih Paradigmasi ve Omer
Lutfi Barkan, ” s.42.
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Barkan’in sadece nazariyi sOylemenin rahatligi ve tembelliginden yarar-
lananlara kizgin oldugu anlasilmaktadir5!. Zira kendisi de analizlerini sadece
nazariyeye dayandirmamis, uygulamaya da gerekli 6nemi vermis, bilgisayar
teknolojisinin olmadigr dénemde, okumalarindan cikardig: tablolarin sayi ha-
nelerini elle cizmis, grafiklere doktp, tek tek degerlendirmis ve saglamasini
yapmistirs2.

Barkan hakkindaki bu calismay: su ifade ile tamamlamak uygun ola-
caktir: “Tarihi savas, zafer, fetih, yenilgi, kahraman, hain sarmalindan c¢ikarip
insanla, sayilarla kavramak!. Poptilerligin uzaginda, ytzbinlerce belge tarayip
asirlar1 sosyal, kultirel ve ekonomik tablolara doéntstirmek!. Osmanl s6z
konusu oldugunda igneyle kuyu kazmaktan farksiz denilebilecek hayalin, bu
agir yikiin altina omuzunu uzatan kisiydi Omer Liitfi Barkan”5s.
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