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111 . 

Tâbi dev le t l e r i n ( * * ] t ı f ı l ı nd ın hahsft lunurkcn. dev le t in hukukf şahsı-

yet ve eh l iyet ine müessir olan dâimi ve mûstakir mahiyet le bir hukukî 

vasfa işaret murat olunur. Tâbiiyet hali [ * * ] hüküm sahibi bir dev le t i n 

vücudunu farz ve M , . am eder o lup , işbu dev le t in iradesi az çok vâsi 

mikyasta tâbi dev le t i n iradesi yer ine geçer. Tâbi devlet te hüküm sahihi 

dev le t in iradesine mûnkdd o lur , alelhusus har ic i işlerin idaresince onun 

emri altında bulunur. Binaen aleyh, tâbi devlet kendî mesalifıini temşie 

hususunda serbest i i t akd i r , k i istiklâlin cevher in i teşkil eden b ir hürriyet­

t i r ondan mahrumiyet k ey f i y e t i ile mevsuf ve mümeyyezdir. 

Mevzuubahsolan tâbiiyet hali alel'ıtlak tebaİyet ha l id i r , yahut , hiç de­

ğilse, mafevk bir devlet tarafından icra olunan vasayet veya murakabeden 

ibaret b ir ha ld i r ve b j n d a tâbi devlet o mafevk devlete itaate borçludur. 

Bu hal in sebebi yalnız mafevk dev le t i n menfeati galibesİnden ibaret ola­

b i l i r , hattâ mafevk dev le t i n lehine olmak üzre tâbi dev le t in dah i l i işlerine 

bi le müdahale meşrut o lab i l i r . Fakat bu hal in sebebi mevzuubahs i k i dev* 

let in her ik is in in mütevafık menfeat ler i de o l ab i l i p , şöyle k i , bu devlet­

lerden b i r i siyasi nüfuzunu arttırmamı ; diğeri de , ecnebi müdahalelerine 

mukab i l , başka devlet ler veya başka b ir devlet i muayyene tarafından ken­

dis ini tehdi t eden muhataralara karşı hami dev le t i n h imayel in i istihsâl et­

medi kast eder : Ber ik i devlet nefsine kendi i h t i ya r iy le tahmil ettiği tâbi­

iye t külfetinden İnbias eden hatarlarr öteki muhataralardan ehven bulur . 

Bir de, bir devlet başka b ir devlet karşısında İstiklâlini muhafaza ve idâ­

me edebi lmenin tek çaresini işbu devlet i le bir muahede akdinde g-örür ! 

her ne kadar bu muahede mahmî dev le t i bir mertebeye kadar murakabe 

altma koyar veya har ic i işlerini, hattâ dahilf işlerini b i l e , müdahaleye tâbi 

l " 1 M tcmu ı nın 52 inci ve 53 untü ••yılırra* rnûncut. 

|"*| MtıHfi vlkiil*- buTsirİttın ır 0#m«ıh Dtdctiîlf tıbîiyrti hıh ffibi 
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kılar ise de , mücerret bu muahede sayesinde istiklâli mazmun ve mahfuz 

o lu r . 

Karşılaşan menfeatler ve sebepler ve b ir tâbiiyet veya himaye muahe­

des in in ikt isa edebileceği şekiller pek mütenevvi olduğuna göre, b ir dev­

let in tabî veya müstakil devlet ler makulesine ithâl o lunup olunmaması, 

alelhusus istiklâlin hımayet veya zamanet altına vaz'ı sarahaten meşrutsa 

-veyahut hami ve mahmî dev le t i n menfaat ler in in mütekabiliyeti onların kar­

şılıklı münasebatının esasında açık bir surette kâin İse. nâzik bir mes'ele 

teşkil edeb i l i r . Lâkin dev le t le r in bu kab i l tasn i f ler inde miyarı zatî o lacak 

key f iye t l e r : bîr tâbiiyet k e y f i y e t i , yahut b ir dev le t in mesalihîni temsiede 

mafevk b ir dev le t i n iradesinin murakabe veya müdahale yo lunda cereyanı 

k e y f i y e t i , k i öteki dev le t in da imi ve müstakil bir sıfatı hukukiye ile mut-

tasıf olmaklığı icap edecek surette şahsiyetine ve hukuk i eh l iyet ine mü­

essird ir , bu key f i ye t l e r i lm i yak in İle malûmdur. 

B ir dev le t in istiklâlinin uğrayabileceği teğayyürat ht'ıkimitfefitriıı İ&tİ-
mtılince luktjiittit tan i bare t t i r ; hattâ bu key f iye t l e r fili trhtmjvt i'V yine 

filen vc m&tekttbİfetl tfibttiyet (yekdiğerine teallûk, mülekabil m e r b u t i y e t ) 

ten ibaret olarak burada mevzuubahs o lan hukuk i mes'eleye teallûk 

etmez. 

Zİra ik t i sad i ve içtimaî makuleden kuvvet ler in Fiilleıi ile mi l le t ler ara­

sında teessüs eden mütekabil t e b ^ i ye l ve tâbiiyet ha l ler i burada mevzuu-

bahsolan mes'e le ler in çerçevesinden hariç bulunduğu aşikârdır. Sınai, ti¬

carî ve malî faa l iyet , kezâlik mi l le t ler arasında mübadele o lunan harsi 

hayırlar, nimetler ik t i sad i ve içtimai teba iyyet i mütekabile ve teba iyyet 

ha l ler i ihdas edeb i l i r ve e tmekted i r . Her ne kadar bu ahvâl siyaset üze­

r inde de az çok kuvvet le müessir ve nafiz o lab i l i r ise de , on lar istiklâl 

tasavvurunu t ay in etmek matlûp olduğu vak i t nazara alman plânın gayr i 

b i r plâna göre te r t i p olunur ahva ld i r . 

Bizzat devlet — bu sıfatla, yahut , meselâ b ir demiryo lu işleterek için­

de az çok alâkadar olduğu b ir şirketi t icar iye şeklinde, — gerek hususî 

faa l iye t le r i himaye veya tevc ih ve idare , gerek bizzat müdahale sure t iy le , 

bu iktisadî muamelâta karışmak takd i r inde de hüküm aynı minval üzredir. 

Bun la r , istiklâl mefhumuna göre, tkvlvikr tırusıntin huknhufüftl |Or 

hışlan sıfatt'tjlr rafa olan hnjttrtmilrl fiili?rdit. 

Bir dev le t in akden uhdesine alabileceği istiklâl tııkıjuitü \ çoktur. Bu­

nunla beraber bu ahdî k ay i t l e r i n cümlesi istiklâl ve hâkimiyetin İstimalin*-
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teallûk ettiği ; i s t i k l a l ve hâkimiyetin ztıtittr, crtfhcrilu dokunmadığı hu­

susunda rey ler müttefiktir. Ha l buk i , dev le t i n İstiklâlini tahdi t ve ona mu­

ayyen bir vche t ay in eden beynelmi lel teahhüdata girme salâhiyeti hâ­

k im i ye t i n b ir sıfatı, istiklâlin bir tezahürüdür. 

Dev le t l e r i n istiklâllerine konulan ve istiklâllerini muhi l addolunmayan 

kayıtlar pek mütenevvîdir. 

Muayyen b ir devlet veya müteaddit devlet Lehinde az çok serbesti i le 

muvafakate makrun olarak konulan güya b ir i t t i f ak şartı; beynelmi le l adlf 

uzuvlar, beyne lmi le l nezaret ve teftiş komisyonları, devlet salahiyet i hav-

zesine dah i l bazı i dar i işlerle muvazzaf komisyonlar tesis i . ırki, lisanı, 

d i n i eke i l i ye t l e r i n beynelmi le l h imayeler i bu hususta mâruf misâllerden­

d i r . 

Kezâlik, beynelmi le l malî bir murakabenin tesisi , buna tâbi olan dev­

let kontrolü koyan dev le t le r in iradelerine bütün dahi l i faa l iyet in i f i l e r i 

i tba edecek surette ve beynelmi lel mürakabe altında idar i İslâhat yapmağa 

mecbur olmak halinde b i l e , istiklâli muhil sayılmamaktadır. 

Hattâ haricî işler hitası. k i istiklâlin başlı sahai cereyanıdır, ondaki 

faal iyete konulan ehemmiyet l i kayıtlara bi le siyasi istiklâli hatara ilka 

ed ic i nazariyle bakılmamaktadır. 

Ta lep üzerine yahut i lca t a r i k iy le müesses olan daimî bitaraflık hali 

bu hususta bariz b ir misâldir. Da imi bitaraflık siyasi istiklâlin ağır kayit-

ler le tekayyüdünü mutazammın olduğu halde istiklâli muhi l addolunma-

maktadır . hattâ, bü 'akis , bi taraf hale konulan dev le t in istiklâliyle mürts-

bıt o lmak üzre tasdik veya tezamün ed i lmekted i r . 

A k i t l e r i haricî siyasetlerine muayyen b ir veçhe tay in i vecibesiyle mü­

kel lef tutan siyasî muahedeler in , bilhassa i t t i f ak muahedeler in in , yalnız 

siyasi istiklâl i le kab i l i te l i f değil» hattâ siyasi istiklâlin tezahürü olduğu 

hususunda da i t t i f ak vardır. Mezkûr muahedenamelerde, müsellâh kuvvet­

lerin ne surette teşrikimesaide bulunacaklarına ve âkitlerden b i r in in ordu­

sunun diğer âkidin kumandası allına konulmasına da i r şart vaz'ı salâhi­

yet i askeri makamlara ver i lmek , yahut bu dev le t lerden b i r i öteki devlet­

ten ayrı o larak hiç bir mütareke ve hiç b ir müsaleha yapmamaklığı teah 

hüt etmek hal inde b i le hüküm yine o mİnvâl üzredir» Bu g ib i siyasi va 

askeri muahedelerin ak i t l e r i n istiklâllerİyle tel if kabul eder oldukları âkit 

bir dev le t i muazzama veya b ir küçük devlet olmak takd i r inde bile musad-
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daklır. Bu kabi lden muahedeler o kadar maruf tur k i misâl iradına haee 

görünmez. 

Beyan olunan mütalâalardan çıkan kaidei asliye şu yo lda ifade ve te l ­

his o lunab i l i r : i k i dev le t i n f aa l i ye t l e r i n i aynı veçheye tevc ihen tens ik et­

meği teahhüt ey lemeler i ve bu teahhütle istiklâllerini b i r kayıda komaları 

istiklâllerine halel iras etmez. 

»Wimbledon» vaporu davasına müteallik olan kararında ( S e r i A B, 

N . 5, s. 25 ) D ivan demişti k i : 

u D i v an , b ir dev le t i n bir şeyi yapmak yahut yapmamak için teahhü-

dünü muta zammın olan her hangi b ir muahedenin İn'ikadı key f iye t inde o 

dev le t i n hâkimiyetini terketliği görülmesine ka i l değildir. Şüphesizdir k i 

bu kab i lden b i r vecibe tev l i t eden her mukavele dev le t i n hukuku hâki­

miyet in in is t imal in i bir kayt i le t a ky i t etmiş, şöyle k i bu ist imal i muay­

yen b ir cihete tevc ih eylemiş o lur . Fakat beynelmi le l teahhüdata girme 

salâhiyeti dev le t i n hâkimiyetinin evsafındandır. • 

D ivan Rum ve Türk aha l in in mübadelesine dair olan kararında ( Seri 

A B , N . 12, s. 21 ) dahi aynı rey i beyan etmiştir : 

' D i v an , W imb l e don davasına müteallik olan kararında dahi 

beyan etmiş olduğu veçhile, <• beyne lmi le l teahhüdata g i rme salâhiyeti 

dev le t i n hâkimiyetinin evsafındandır. » Esasen şimdi mevzuubahs o lan 

maddede âkit dev le t le r in vec ibe ler i mutlakan mütesavî ve kami len müte­

kab i l d i r . Binaen a leyh , bu kabi lden veca ib i t ev l i t eden ve âdiyen mânâ' 

sına göre tefsir o lunan mukavelenameden Âlî A k i t l e r ' i n hâkimiyetle¬

rİne halel gelmiş olmasını kabul etmek mümkün değildir. » 

D ivan Tuna A v r u p a Kotn isyonu 'nun salâhiyeti meselesine dair reyna* 

meşinde ( Seri A B, N . 25 , s. 3 6 ) aynı mütaleayı tekrar eylemiştir: 

* D ivan evvelce verdiği karar larda ve reynamelerde demiş olduğu 

veçhile, hukuku hâkimiyetinin tst imal ince b ir dev le t i n ahden kabûl etmiş 

olduğu b ir kayt onun hâkimiyetini nakız addolunamaz. » 

« İstiklâl « mefhumunun yukarda vâki olduğu veçhile tahlilî <> istiklâ­

l in ferağı » , ı istiklâlin hatara ilkası » , « istiklâle reayet » lâfızlarının 

mânâlarını tay in etmeklfğe imkân bahşeder. 

İstiklâli « ferağ etmek * { aliéner ) , istiklâlden « âhar * ( bir tititü ) 
lehine temamen ve ka t ' i yyen vazgeçmek, istiklâli âharin uhdesine naklet­

mek demekt i r . İstiklâlini ferağ eden dev le t bu sıfatla vücut hal inden çı­

kıp, ya b ir federal dev let te H konfedere » dev le t , veya az çok vasi b ir 
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muhtar iyet i haiz b ir âdi « p rov ince » olarak başka bir dev le t in eczasın­

dan bir cüz'ünü teşkil eder. 

İstiklâli ' hatara i lka etmek • tâbiri feraf» etmek» ve -takyit etmek» 

mefhumları arasında bir mânâyı müfittir. Binaen a leyh , bu tâbirin mânâ­

sını t a tb ik i sahasını tahdit etmekle ve onu hir taraftan ferağ, diğer ta­

raf tan taky i t demek ulan zeminlerden te fr ik ve tecr i t ey lemekle layİn 

etmek lâzım ge l i r . Bu esasa göre, • istiklâli hatara i lka etmek * , b ir ta­

raftan, mafevk b ir devlet İdaresinin tevebine daimi surette ve hukuk i sı­

fat ve ehl iyete nok tan gelirİr Lir halde, fakat istiklâlden [emamen ve 

kat ' iyyen vazgeçme ve onu o devlet uhdesine geçirme olmaksızın, inkıyat 

etmek demekt i r . diğer taraf tan , bu tâbir, dev le t faa l iye t in i muayyen hir 

veçheye tevc ih etmek sure l i le hâkimiyet hukukunun yalnız ist imal in i tah¬

di t etmeyip» be lk i hâkimiyetin veya istiklâlin zat ine, cevher ine halel ge­

t i ren f i i l l e r i is t ihdaf eder. 

• İstiklâl " mefhumunun beynelmi le l İçtihada! ve nazariyata göre tah­

l i l inden istihraç olunan bu tar i f ler Saİnt - Germain Muahedesi nin 88 inci 

maddesi i le 1 numaralı Cİnevre Protoku lu 'na tatbik o lundukta , mülâhazatı 

at iyenin serdİnr mahâl o lur : 

Versa i l les Muahedes in in 80 inci maddesini kaleme alırken ve onda 

* ğayrikabiliferağ - tab i r i n i kullanırken Müttefik ve Müşarİk Dev l e l l e r ' i n 

maksatları Avusturya'nın başka b ir devlete i l t i hak i le onda kaynaması 

key f iye t inden ibare t t i . F i l v a k i , Temper ley » Sulh Konferansı nın Tar i h i » 

namındaki eserinde daima ve yalnız « tait • ( İltihak ) den , ve • nrnaiı * 

( i t t i h a t ) dan bahsediyor . Yukarda beyan olunduğu üzre Müttefik ve Mü­

şarİk Dev le t l e r tarafından Saint - Germa in Muahedesi 'n in 88 inci madde¬

sİne terd i f o lunan resmî tefsire nazaren, matlûp olan şey Almanya'nın 

muahede i le zaten tanımış olduğu bir esası : Avusturya'nın istiklâli ğay-

rikabîliferağ olduğu esasını, mahsus bir hüküm ile tey iden tasdik e t t i r ­

mekten ibare t t i . Saint - Germain Muahedes in in 88 inci maddesinin i lk ve 

aslî cümleye müteallik ve tâbi olan ve Versai l les Muahedesi 'n in 80 inc i 

maddesini har f iyyen nakleden ik inc i cümlesinde • istiklâli hatara i lka et­

mek s t ab i r i kullanılmış olduğuna gö>e. bu tab i r i n is t ihdaf ettiği f i i l ler 

cm w cevhrr ittharih bîr fmıtpt trtusil rtîiivn vf\\l o lmak ikt iza eder. 

Bundan şu netice çıkıyor k i , umumiyet i t i har i le istiklâli hatara i lka 

ed ic i vasfİle tavsif i bihakkın mümkün olan e f a l arasında zalİ bahse teal­

lûk eden f i i l ler yalnız b i r ferağ f i l ine hassaten mütekarip ve ona makis 



o lan , alelhusus haklarında » ferağ » tab ir i ku l l anmaktan ih t i raz o lunmakla 

beraber liifsttir frmij addolunmak ikt iza eden ef'âldİr, 

»İstiklâle riunrh, b ir dev le t i n har i c i ve dah i l i işlerini idare, fa id es in* hük­

mettiği istiklâl takyidatmı dilediği gİbı deruhte etmek ve menafüne muvafık 

bulduğu bir veçheye faa l iyet in i tevc ih ed ic i beynelmi le l teahhüdata g i rmek 

hususundaki hürriyetine müdahaleden ibaret o lan her türlü ef'âlden mu 

canebet vecibesin i i fade eder, 

İtalya hükümeti meselenin âfâki surette t e t k i k i n i derinleştirmemiştir . 

Fransa hükümeti de bu nokta i nazardan tetkİkatını mahdut b ir dairede 

bırakmıştır. 

Fransa hükümetine göre, eğer « İstiklâl » mefhumu sırf hukuk i mânâda 

telâkki o lunursa, i l k evve l , dev le t i n kendine has b ir mevcudiyete sahip 

olduğu ve başka hİç b i r sultai müesseseye tâbi olmadığı manâsında gö­

rünür. Bununla beraber dev le t in i s t i k l a l i dev le t i n hukukudüvel sultasına 

tâbi olmadığı g i b i tekabbül etmiş olduğu vecîbelere harekâmtı t ev f i k et­

mek vazifeı hukuk iyes inden de vareste olduğuna delâlet etmez. 

Hef f ter d i yo r k i : * M i l l e t l e r i n diğer b ir esası hakları vaz i fe ler in i tam 

b i r istiklâl i le ifa etmek hakkıdır. Binaen a leyh , her mi l le t kendi hüküme­

t i n i n şekillerini ve dahilî idaresinin müesaesatını, kezalİk haricî siyasetine 

ait t edb i r l e r i — yalnız b ir müdahale hakkından veya diğer mi l le t lere karşı 

vacip olan r iayet ten münbais o labi lecek kuyut müstesna olmak üzre — 

dilediği g ib i t e r t i p ve i t t ihaz emrinde serbestt ir • [*] . 

Kitabında • istiklâl hakkı * na uzun b ir fasıl tahsis etmiş olan Rivİer 

bu faslın başlangıcında d iyor kî ; * Dev le t i n istiklâli onun hariçten nazara 

alınan hâkimiyyetinden ibare t t i r . İstiklâl hakkı şu veçhile tar i f o lunab i l i r : 

m i l le t in hayatını teşkil eden bilcümle hususatta hiç bir ecnebi müdahalesi 

olmaksızın serbestçe faal iyet ve karar hakk id i r . İstiklâl muhtar iye t i , dahilî 

hâkimiyeti islimâi ve İstilzam ey le r • [ " ] . 

Nys ' i n fİkrince, fer t lere gttrc hürriyet ne ise devlet lere göre İntıkl;ıl 

de o d u r . Nys , Uı. Schmalz'ın tâ 1817 de hukukudüvel tâlim ede; ken is­

tiklâl dev le t i n b ir sıfah olduğunu ve istiklâl memleket in hükümetinde hü­

kümdarın kendi emel ler in i tak ip etmesinden ve b i r ecnebi hükümdara asla 

[*] Heıflrr'İn » Avrupa Hukukmfüveu • ( Le Droit ıntcrnutianıl de* J Eurnpr ) 

adlı kitininin Frnnırrca 1 n - mtiimn 4 ünrij tjh'ındfl I $ 1j *. 74. 
|**| Rivıer4

 1 Prin^ıpeı da Droil des geni * (Huku-tüvdin mrbr'leri)- S 2 I , *. 2 



tâbi olmamasından ibaret olduğunu söylediğini naklediyor [ * ] . 

Oppenhe im bu meseleyi tah l i l yolunda b ir cehdı mahsus sarfile şunları 

yazmıştır: « Hâkimiyet cümle Özerine faik b ir sulta olmak stfat i le denile­

b i l i r k i muhtel i f görünüşleri vardır. Başka her hangi b ir sultaya tebaiyet i 

nefyetmek ve başka b ir dev le t in sultasından ayrı bulunmak i t ibari te hâki­

miyet • istiklâl » d i r . Bir devlet in kendi hudut lar ! haricinde başka devlet­

lerce münasebatta bulunmaklıkca haiz olduğu serbestü hareket babında 

haricî Mikhİldır. Bir dev le t i n kendi hudutları içinde serbestü hareketine 

nazaran ththtll istiklâldir... H a r k ) istiklâline binaen bir devlet beynelmi le l 

işlerini dilediği veçhile İdareye, alelhusus i t t i faklara girmeğe ve başkaca 

muahedeler akdtetmege kad i rd i r . . Dahilî istiklâline binaen ve memlekette 

cümleye faik olması basebİle bir devlet beğendiği kanunu esasiyi i t t ihaz, 

muvafık gördüğü yo lda idaresini ter t ip ve tanzim etmeğe, teşri kuvvet le­

r i n i dilediği veçhile ist imal eylemeğe k a d i r d i r . . . . * ] * * ] 

He i l bo rn dahi bu bapta sözünü sıhhat üzre muayyen kılmakhk İçin 

sarfı ğayret etmiştir. Heİlborn mütalâalarını şu minval üzre ifade eyle­

miştir : 

l İstiklâl hakkı ( Unabhängigkeit ) dev le t le r in esasi veya aslî hakları 

den i len hukuk cümlesindendir. Bundan anlaşılan, dev l e t i n , her türlü ecne­

bi müdahalesinden vareste ve serbest o larak, kendi işlerini muhtar iyet 

veçhile ( selbständig ) tanzim etmek hakkıdır. Dev le t i n kendine has İşler 

şunlardır: 1« , dahilî işler, yani d e f l e t i n kend i uzuvları, ttbeası ve mülkü i le 

revabıl münaseuatı ; 2 " , yalnız kendi hareket i mevzuu bahsolmak tak t i r i nde , 

har ic i işler. Dev let kendi işlerini teşri, idare ve kaza yolunda muhtar iyyet 

veçhile (se lbständ ig) tanzim eder. Dev le t bilhassa dilediği teşkilâtı, hu­

kuku ve uzuvları ih t iyar ve itt ihaz eder. Bu uzuvların salâhiyetlerini ve 

f i i l l e r i n i n şeklini tay in eder. İstiklâl ( Unabhängigkeit ) İne binaen devlet 

endi s iyasetini de muhtar iyet veçhile ( se lbs tane ig ) tay in eder. yan i 

kendi gayeler in i nefsine ke ndisi tayin ve bunlara vusul için t ak ib i lâzım 

gelen yo l u kendis i tesbit eyler. Dev le t . kendîsİ g ib i hür olan başka dev-

letleıin hukukî havzelerine tehat l i e tmedikçe hürdür « [ " * * ] -

I*] N y ı ı LF Droit mtem-tioua) - , 1905. o. II . ». 182 V« 18S. 
I I Oppenheim • Internat iaııal Uw B i Hukuku düvel ), ? inci lab ' ı , c t . . Ş 123 

ve 124. • 177 m 178. 
I***] Slrupp'un "Wfirtertmch de« Völkerrecht!» inde |u nuddtyt hakılmaaı: Un*b 

MafMtsft, Recht »uf. BerlİD. 1*»25. t. & , • 75*. 



Amer i k a Hukukudüvel Enstitüsünün \ 6 kânunusani 1916 tar ih inde 

neşrine karar verdiği * m i l l e t l e r in haklarına ve vaz i fe ler ine dair Beyan­

name » nin 2 inci maddesi de z ik i r o lunab i l i r ; l Her mi l le t in hakkı mev­

cud iye t i , mevcud iye t in i sıyanet ve hıfz etmeğe hakkı vardır , f aka t , bu 

hak, b ir devlet tarafından kend i mevcud iye t in i v ikaye ve muhafaza etmek 

üzre, hiç b ir kötülük yapmıyan masum dev le t lere karşı haksız f i i l l e r İkaı 

selâhiyetini tezamrnün ve bu efâ le muhik sıfatını iksa eylemez». 27 nisan 

1916 tar ih inde i rad ettiği bir nutukta M' E l ihu Root mezkur Beyanna­

mey i tefs iren : * Dünyanın müsalemeti ve intizamı her dev le t i n ancak 

kendisine teallûk eden şeylerle meşgul o l up , kendi nokta i nazarlarını ka­

bule onun g i b i müstakil olan başka dev le t l e r i icbar e tmekten içtinap ey­

lemesini müsfcelzemdİr » demİşdi [* j . 

Z ik ro lunan rey lerden ve mütalealardan, hukuk i nokta i nazara göre 

t e l a kk i o lunan istiklâl mefhumunda, üç manzara İstihraç o lunab i l i r : l ' J , 

devlet kendi selâhiyeti dairesine g i ren her şeyi bizzat yapar . 2' 1 , dev le t 

kendi işlerini başka bir dev le t i n cebren kabul e t t i rmek davasında bu lun­

duğu veçhelere tevc ih etmekle mükellef değildir ; 3 " , dev le t i n kend i 

maksatlarına tekabül ve tevafuk ey leyen kend ine bas b ir da i re i f aa l i ye t i 

vardır. 

Çekoslovakya hükümetine gel ince, o, bu mese lede hassaten nazarı 

d ikka te aldığımız mebdei ve umumî c ihe t lere dair çok etraflı ve mütale-

ası c idden fa idel i t e tk i ka t i c r a etmiştir. 

Beyne lmi le l Da im i Ada l e t Divanı 'na vermiş olduğu lâyihaya nazaran, 

ı istiklâl • kel imesi i k i manâyı müfit o l ab i l i r : gay r i hukukî mâna, hukuk i 

mânâ. 

1 • , İktisat i lminde sayüamelin taks imi mebdeinden baha edildiği ve 

medeniyette terakk i ler husule gel ince ihtiyaçlarını kendi e l i ndek i çarelerle 

d e f a kadir eşhasın artık kalmadığı teby in olunduğu zaman * istiklâl • 

mefhumu lâyikiyle bilinmiş o lur . Bu mefhum devlet lere de ta tb ik kabul 

eder ve bu mânaya göre den i leb i l i r k i fe r t l e r g ib i onlar arasında da, hiç 

değilse zemanımızda. müstakil devlet yok t u r . Meselâ, b ir dev le t i n seadet 

hal i , i kba l i onun memleket inde yetişen hububatın fazlasını başka devlet ­

le r in almaları, diğer bir dev le t i n m e s ' u l , mukb i l olması da onun mâmulâ-

I ' ] E l ihu Raal, • Düvelimültrhidc'nin ı• l i y ı ı e t i vr Hukukudüvel ı ( Nutuklar 
v r müatahrec Fıkralar ) , K r a n m c a tertemtai , 1907, n US 



lalından fazlayı başka dev le t le r in sınaî mahsulâtla mübadele ve mubayaa 

etmeler i key f i ye t i nde vak i ve ona muallaktır Burada dev le t ler in i k t i sad i 

tebaiyet veya İstiklâllerinden, yahut , nefsül'emre daha uygun olmak üzre, 

onların, az çok vâsi mikyasta , fi'lî merbut iyet i mütekabile!erinden bahs 

ed i l eb i l i r . Fakat , mevzuubahis olan mefhum teşmil edildiğinde tebaiyet 

veya istiklâl halinin başka nevi ler i görülür, meselâ harsi , mal i , i l . teba­

i ye t veya istiklâl mefhumu bulunur. 

Mese le daha yakından nazarı d ikkate alındığında görülür k i hahnin 

teallûk ettiği key f i ye t hak ikat i halde dev le t le r in tebaiyet veya istiklâlleri 

değil , belki m i l l i ekonomi le r i n , meden iye t le r in , hars merkez ler in in , i l h . 

teba iye t le r i veya İstiklâlleridir. B i r derece muhte l i f mânâda, tİrvletUritı 

mal i tebaiyetlerİnden: bir dev le t in , tebeasının menfeat ler j g ib i menaf i in i 

indelhace himaye ettiği malî uzviyet lere diğer b ir dev le t i n borçlu olması 

ha l indek i teba iye t ten , bahs o lunab i l i r . 

Beyne lmi le l hayatta, b ir devlet , hukukî nokta i nazardan serbestü ha­

reke t i n i temamile muhafaza etmekle beraber, mey l i derunis in in veya muh­

te l i f menfeat ler in sevk i l e , suret i hareket in i başka bir dev le t in sureti ha­

reket ine uydurursa bunda da z ikro lunan gayr i hukuk i mânâ ilİbarİle teab-

iyet veya İstiklâlden bilhassa bahse mahal o lur . Zah i r i hale göre bu kabi l 

teba iyete siyasî tebaiyet vasfı daha lâyıktır. Bu bapta Esk i , O r t a , Y en i 

Zemanlardan bir çok misal in irat ve tezkân ko lay İse de, 19 uncu asırda 

Rusya ile müteaddit Balkan devlet ler i arasında vâki olan çalışma arka­

daşlığını ve karşılıklı yardımı z ikretmek kâfidir. 

2" , bu gayrı hukukî ( f i l i ) istiklâlin mukabi l ine hukukî manâda dev­

le t l e r i n istiklâMeri veya teba iyet ler i mefhumunu komahdır Hukukî veci­

beler mrvcu t o lmamak, binaenaleyh bir devlet başka bir devlete karşı 

harekâtında temamen serbest olmak, öyle k i ona karşı nefsine hiç b ir 

vazife tahmil ed ic i hiç bîr hukuk kaidesi i le mukayyet bulunmamak, tak­

d i r i nde , bu hal İstiklâl vasfile tavsif o lunab i l i r . Bu mânâda, tam bir i s t ik ­

lâli hâiz devlet misaline ttsadİf olunmaz; hiç değilse. 18 inc i asırdanberi, 

yan i Grotius'ün • De jure bel l i ac pacis * ( Hukuku Harp ve Sulh ) na-

mındaki eseri intişar mevki ine gelip te o sayede hukukudüvel hakikaten 

doğdugundanheri , başkalarına karşı hürriyeti ef'âli temamen hâîz bir dev* 

let kalmamışt-r. F i l vak i , serbestü hareket hukukudüvel ahkâmiLc taky i t 

olunmuştur. Artık istiklâl veya tebaiyet hal ler i lıiüfri olmuştur. Her ne 

kadar hukukudüvel ahkâmının ekser ahvalde tahmil ettiği vecibeler menfi 



kab i lden , mülkiyet hakkını sıyanet eden ahkâma haddi zatinde yakın, vr-

c a ipten olmagla sıkı, mut lak mânasile istiklâlden bahşe f i ' . m cevaz mev­

cut , z ira başka dev le t le r in menfeat lcr ine hizmet etmek vecâbi müsbetesİ 

mefkut ise de , bu istiklâlin müsbet vecîbeler tahmi l eden beynelmi le l mu-

kavelâtla tahd i t olunabildiğini nazar t d i kka t ten uzak tutmamalıdır. Bunun* 

la beraber, burada istiklâlden bahis câizdir, b ir şartla k i tebaiyet ha l i 

istiklâl mefhumu i le te l i f kabu l etmez bir dereceye varmış olmaya* Başka 

makuleden mes'elelerde görüldüğü gibİ burada mevzuubahs olan mes'elede 

hâdiseler veya hukuk i vaziyet ler lâyikiyle muayyen bir hattı Taşılla ayrıl* 

mış değildir, öyle k i falan veya filân keyfeye t i muayyene müvacehesinde 

k im i i k i dev le t ten b i r i n i n ötekine karşı istiklâlini tasdika meyi eder , k im i 

de , bİPakıs, bu istiklâl yer inde b ir tebaiyet hal i görür. 

Bazıları istiklâlin bu n isbiyet veya i za f iye t i f i k r i n i başka b i r yo lda 

izah ed ip , şöyle k i : b ir devletçe deruhte edi len ve dev le t l e r i n aleTade 

üzerlerine aldıkları emsal in in hududunu tecavüz etmiyen beynelmi le l ve­

c ibeler o dev le t i n İstiklâline halet ge t i rmey ip , fakat bu hududu müteca­

viz olan beyneddüvel vecaip istiklâli muh i l d i r , demişlerdir. Ancak . • alel-

de > ve hilâf âde ı mefhumları elâstikidir. 

Bu mânâda telâkki o lunan • istiklâl » muhte l i f futalarda tenkis veya 

tahdit o lunab i l i r . İktisat sahasında tenk is veya tahdi t ed i l eb i l i r , çünkü i k i 

devlet aralarında meselâ b ir t icaret muahedesini zemanede carî o lan nü-

muneye göre tasavvur ve tert ip i le akdeder ler T hu tenkis veya tahd i t 

başka zeminlerde de vâki o lab i l i r , çünki i k i devlet hükümlerin ve hakem 

ilâmlarının İcrasına, adl iyece muavenete, mücrimlerin iade ler ine , i l h . da i r 

muahedat yapar lar . Bu misal lerde ve elbette başka misal lerde de bu 

dev le t ler in istiklâllerini mahfuz tutmuş olmalarına kimse şüpheli bir na­

zarla bakamaz. Fakat b ir de İstiklâl o derece tenakusa uğrar k i artık 

mahfuziyet in i kabule cevaz kalmaz. Meselâ bazı dev le t l e r , b i lmuahede, 

dev le t efâ l in in cereyan ettiği sahaların hepsinde veya hiç değilse mühim 

fıususatta bu dev le t lerden her b i r i n i n koyacağı kaidelere esas olacak düs­

tur lar vaz' i le mükellef müessesatı müştereke vücude get i recek o lur larsa , 

bu takd i rde şüphesiz istiklâlin ziyaı hal i vardır. 

* Frağ etmek * ve ( istiklâli ) ı hatara i lka etmek » mefhumlarının 

tefs ir ine gel ince , " ferağ etmek | tâbiri i mülkü aharın uhdesine naklet­

mek •• mânâsını müfit olduğuna göre, bu i fadeye meşkûk nazari le bakı-

Labilirse de. hukuk? met in lerde bu tnbir daha geniş mânâda , meselâ rehne 



koyma, ilh> mânasını müştemil bir vüs'atte, müstameldir. Böyle olunca, 

gümrük birliği Avusturya'nın is t ik la l in i tenkis etmediği iddia olunuyorsa 

da, 19 mart 1931 t a r i h l i A l m a n - Avus tu rya Pro toko lu 'nun bazı hükümleri 

bu bapta şüphelere mahal ver iyor . Esasen * ferağ etmek * tâbirinin ha­

kikî kıymetinin burada çokça ehemmiyeti yok t u r , çünki Avus tu rya 'da 

Saint - Germain Muahedesi 'n in 88 inc i maddesinin i k i n c i ibaresinde muh­

tevi hükümle daha ziyade sıkı tcahhütlere girmiştir. 

Z ik ro lunan ibarenin asıl ehemmiyet i « ... istiklâlini hatara i lka edecek 

mahiyette her türlü f i i l ... » sözünde zahird ir . L i l t r e ' n i n , Sachs - V i l l a t e ' 

İn lügatlerinden ve 26 şubat 1909 tar ih l i * deniz muharebesi kanunlarına 

dair Beyanname nin 49 uncu maddesinden müsteban ve muhakkak o l ­

duğu veçhile, * istiklâlini hatara i lka etmek * ne istiklâli ferağ etmek, 

ne de istiklâline halel get i rmek mânâlarını müfit olmayıp, be lk i istiklâlini 

mân i lere , zarar lara , teh l ike lere , muhataralara, btr halele mâruz bulundur­

mak demekt i r . Hukuku medeniye ve cezaiye İçtihadı ilmîleri nokta i naza­

rından, meselâ, Kr i es ' i n " Die Pr inz ip ien der Vahrscheinlîchkeilarechnung* 

i 1886 ) 1 nda ; Rümelin'in * Die Ve rwendung der Kausa lbegr i f fe im 

Z iv i l rech t » ( 1900 ) 1 inde ; B ind ing ' in « Normen und ihre Übertretung • 

( 1894 ) ' unda : Manz in i ' n in « Insl i tuzione d i d i r i l l o pénale i la l iano •» 

( 1923 ) ' sunda Ï G. B. Mauro 'nun * La concezione g iur id ica del reato » 

(1926) 1 sunda ; Garraud 'nun « Traité théorique et prat ique du dro i t f ran­

çais " ( 1913 ) 1 sinde münderic mütalealara gore , * hatara i lka etmek " 

{ gefährden ) tâbiri : nnknùim crreuam âdisine nazaren bîr zarara i'etjn 

hir zıyaa saik bir vaziyet ihdas >'hnelı (théorie de la causalité adéquate — 

Theor ie der adaequaten Causal i ta l ) [ * ] mânâsını i fade eder Şu halde 

88 inci maddenin mütezammın olduğu mebdei şu veçhile ifade edeb i l i r i z : 

i'iikıratıa vereyum talisine uazmrn hır devletin istiklalini zıyaa (UduUt) 

senk ederek mahiyette olan bir fiil ısbn devletin istiklâlini hntnra ilka 

ediri bir fiildir. 

Vukuatın cereyanı âdisi ulûmu tabi iyede tecrübe, içtimai hâdisatı mü­

teakibe si lsi lesinde mümasil hallere im'an ta r ik iy le tahkik ve teby in o lu ­

nur. Beynelmi le l hayatta bu ahvali müteşabihenin tahkik ve tebyîni ancak 

hâdisatı t a r i h i y ey i . bunların i l l i alâkalarını ve ale'âde hasıl e t t i k l e r i net i­

ce ler i t e tk i k i le mümkün o lur . Binnen a leyh , Cemiye t i akvam Mecl is i 'nde 

|"f Itliypti l i m m r rntıariyrfti. 
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ık i t t i ha t l . târih: tezkâr cereyan eden müzakereler esnasında guı 

o lunmasindaki isabet aşikârdır. 

( İşbu makaleler s i ls i les in in b i r inc is inde Zo l l ve re i n hakkında t a r i h i taf­

silât verilmiş ve A lman dev le t l e r i arasındaki bu gümrük ittihadının siyasî 

ittihadı husule get i rmekte nasıl müessir olduğu gösterilmiş id i* ) 

A lmanya ve Avus tu rya ' ya teallûk cihetİle şimdiki vaz iyet t e tk ik o l un 

dukta toprak i t t i sa l ince , Lisanca ve ırkan iştirakten mütevellit hissiyatça 

aynı b i r l i k görülür. Bundan başka, A lmanya ' da 19 uncu asırda görülen 

f i k i r cereyanlarının pek benzerler i karşısında b u l u n u l u r : Bunda b ir fark 

varsa o da Avus tu rya - A lmanya ittihadı gayesine müvecceh olan hareke­

t i n 19 uncu asrın i k i n c i nısfında A lman Dev l e t l e r i birliğinim ist ihsal mak­

sadına mün'atıf hareketten daha ziyade kuvve t l i olmasından i ba re t t i r . 

Hattâ şimdiki halde bazı Avus t u rya ve A lmanya muh i t ler inde hâkim olan 

harekete bakılırsa den i l eb i l i r k i matlûp olan şey Napo leon muharebelerin* 

den sonra başlamış olan harekete devam etmek , hattâ bu harekete kasden 

i l t i h ak ey lemekten başka b ir şey değildir. 

Bu hareket in mevcudiyet ine ve mahiyet ine müteallik şehadetter. ez­

cümle , s iyasiyat , İktisadiyat, İLh. hakkında yazılar yazan müelliflerin eser­

ler inde vardır. 

Çekoslovakya lâyihasında icap eden fıkraları aynen z ik ro lunan eserler 

şunlardır : 

H . Kn iesche 'n in u D ie Grossdeutsche Wi r t scha f t se i nhe i t « (1929)* ı ; 

A lmanya ve Avus t u rya parlâmentoları re is ler i P. Loebe ve Pro f . A . Gürt­

ler tarafından —tavs iye zemininde yazılmış— bir dibace i le 1930da Klein-

wachter ve Pa l ler ' i n temsi l ve neşrettikleri » D / i Anxrhhtssfrtn/r in Hi­
rer kıtrturt'llvn, paütisrheıı uml ınirtsclnıftirlırn Betlt'itlnntj t unvanlı ve 

- Anschluss » hakkında muhte l i f zevatın letkikatını havi mecmua. 

Ahntet - İteşit. 

- S o n [*] -

[*] Bc-yndmiJel h • Adalet Dİvunı nm " iıtigarî Beyanname»! „ vr mütefcrriatı 
Macmııa nın p t k cek ilk n u s h u m a müieyye) vesile» nlaruk ııcjrcdiLeı-cktir. 


